THE 


SANDFORD FLEMING 


LIBRARY 


Mi : 


Digitized by the Internet Archive 
in 2023 with funding from 
Kahle/Austin Foundation 


https://archive.org/details/geschichtederbyr0002karl 


ee Es 


— 


bo 


(ee) 


~~ 


Sth fen) 


oc 


a) 


10. 


13, 


12. 


13. 


14, 


BURT FRANKLIN BIBLIOGRAPHICAL SERIES 


. Burt Franklin & G. Legman. David Ricardo and Ricardian theory. A biblio- 


graphical checklist. New York, 1949. 


. Francesco Cordasco. A Junius Bibliography. With a preliminary essay on 


the political background, text and identity. A contribution to 18th century 
constitutional and literary history. With eight appendices. New York, 1949. 


. Burt Franklin & Francesco Cordasco. Adam Smith: a bibliographical check- 


list. An international record of critical writings and scholarship relating to 
Smith and Smithian theory, 1876-1950. New York, 1950. 


. Edmund Silberner. Moses Hess: an annotated bibliography. New York, 1951. 


Francesco Cordasco. The Bohn Libraries. A history and checklist. New 
York, 1951. 


.Jan M. Novotny. A Library of Public Finance and Economics. 


. Andrew George Little. Initia operum latinorum, quae saeculis XIII, XIV, XV, 


attribuuntur, secundum ordinem alphatbeti disposita. 13+ 275 pp. 8vo., 
cloth. (Manchester University Publications, n. 5 - 1905). New York: Burt 
Franklin, 1958. 


. John William Bradley. Dictionary of miniaturists, illuminators, calligraphers 


and copyists with references to their works, and notices of their patrons, 
compiled from sources, many hitherto inedited, from the establishment of 
Christianity to the 18th century. 3 volumes, lg. 8vo., cloth. (London, 1887- 
89) New York: Burt Franklin, 1958. 


. Frank Wadleigh Chandler. The literature of roguery. 2 vols., 8vo., cloth. 


(The Types of English Literature, ed. by W. A. Neilson). (Boston, 1907). 
New York: Burt Franklin, 1958. 


Robert Huntington Fletcher. The Arthurian material in the chronicles, es- 
pecially those of Great Britain and France, 9 + 318 pp., bibliography, 8vo., 
cloth ({Harvard] Notes and Studies in Philology 10, 1906) New York: 
Burt Franklin, 1958. 


John Alexander Herbert. Illuminated manuscripts. 10 + 355 pp., 51 plates; 
index of manuscripts, scribes and illuminators; bibliography, lg. 8vo., cloth. 
(London, 1911), New York: Burt Franklin, 1958. 


[BERLIN. Staatlichen Kunstbibliothek.] Katalog der Ornamentstich-Samm- 
lung der staatlichen Kunstbibliothek. Berlin. 2ed., 2 volumes. 16 + 782 pp., 
77 illus., 4°, cloth (Berlin 1939). New York: Burt Franklin 1958. 


Karl Krumbacher. Geschichte der byzantinischen Litteratur von Justinien 
bis zum ende des ostromischen Reiches (527-1453). Zweite Auflage bear- 
beitet unter Mitwirkung von A. Ehrhard und H. Gelzer. xx + 1193 pp., 2 
volumes, lg. 8vo., (Miinchen, Handb. d. klass. Altertumswiss, 9. 1897) 
New York: Burt Franklin 1958. 


Samuel Berger. Histoire de la Vulgate pendant les premiers siécles du 
moyen age. (Mémoire couronné par |’Institut). 24 + 448 pp., lg. 8vo., cloth 
(Paris 1898). New York: Burt Franklin 1958. 


GESCHICHTE 


BYZANTINISCHEN LITTERATUR 


GESCHICHTE 


DER 


BYZANTINISCHEN LITTERATUR 


VON JUSTINIAN BIS ZUM ENDE DES OSTROMISCHEN REICHES 


(527—1453) 


VON 
KARL KRUMBACHER 
A. O. PROFESSOR AN DER UNIVERSITAT MUNCHEN 


Zweite Auflage 


bearbeitet unter Mitwirkung von 


A. Ehrhard H. Gelzer 


o. 6. Professor an der Universitat Wiarzburg o. 6. Professor an der Universitit Jena 


VOLUME II 


Burt Franklin Bibliographical Series XIII 


BURT FRANKLIN 
New York 25, N. Y. 


Published by 


BURT FRANKLIN 
514 West 113th Street 
New York 25, N. Y. 


This work was originally published in Miinchen as Handb. d. klass. Altertumswiss 9. 1897 


Printed in the United States of America by 


NOBLE OFFSET PRINTERS, INC. 


@ERKELEY BAPTIST DIVINITY SCHOO 
SANOFORD FLEMING LIBRARY 


Inhaltsverzeichnis. 


Einleitung. 


Begriff und allgemeine Geschichte der ie Litteratur 
Charakteristik ; 2 
Internationale Kulturbezichungen 


Erste Abteilung. 


Prosaische Litteratur. 


1. Theologie (bearbeitet von A. Ehrhard) 
Charakter und allgemeine Geschichte . 
A. Dogmatik und Polemik 
B. Exegese_ . : 
C. Asketik und Mystik 
D. Geistliche Beredsamkeit 
HE. Hagiographie 
F. Katenen 
2. Geschichtschreiber und heouisten 
Einleitung 
A. Die Geschichtachreiber 
B. Die Chronisten 
. Geographie - 
. Philosophie ; 
. Rhetorik, Sophistik und Bpistolographie 
3 Altertumswissonschatt . ; 
Allgemeine Charakteristik . 
A. Philologische Polyhistoren und Scholiasten 
B. Worterbiicher . : : ; : 
C. Grammatik . 
D. Metrik und Musik 
E. Sammlungen von Sentenzen und Sprichwortern 
7. Fachwissenschaften 
Rechtswissenschaft . 
Medizin : 
Mathematik und Astronomie 
Zoologie, Botanik, Mineralogie, Alohemie 
Militérwissenschaft . 


o> ot ® co 


Zweite Abteilung. 
Poetische Litteratur. 


Allgemeine Charakteristik, Hinteilung, metrische Formen 


1. Kirchenpoesie . 
A. Geschichte der rythmischen Kirchendichtung 
B. Die Form der ek a 


2, Profanpoesie 


Inhaltsverzeichnis. 


Dritte Abteilung. 
Vulgargriechische Litteratur. 
Hinleitung 


Erster Abschnitt. 
Poetische Litteratur. 
. Lehr- und Gelegenheitsgedichte. Darstellung vermischter Stoffe 
. Sagenhafte und historische Dichtungen auf nationaler Grundlage 
: Romantiseke Dichtungen tiber antike Stoffe 
. Romantische Dichtungen iiber mittelalterliche, zum Teil abendlindische Stoffe 
. Tiergeschichten 


oP WD 


Zweiter Abschnitt. 
Prosaische Litteratur. 


Vorbemerkung 

Barlaam und Joasaph 

Syntipas ; 

Stephanites und Ichnelates 

Leben des Aesop 

Die Assisen der Runiaveloke Jorusslom and Crier ; 
Die Chroniken des Leontios ts und des Georg Bustrone ; 
Hausarzneibiicher 

Sprichwérter 

Paraphrasen und tieaceutpen 


Anhang. 
Abriss der byzantinischen A eee (bearbeitet von 
H. Gelzer) : , F ; : ; : : : : 


Allgemeine Bibliographie. 


. Politische Geschichte ‘ ; : 
. Innere Geschichte : ‘ 

. Kirchengeschichte 

. Chronologie . : 

. Internationale Kulturbezichungen : 

. Ethnographie 

. Geographie 

. Topographie . 

. Kunstgeschichte . 

10. Numismatik 

11. Sigillographie 

12. Epigraphik 

13. Sprache . 

14, Sagenkunde, Vollselaube : WS. Woes : 
15. Geschichte der byzantinischen Philologie : 
16. Byzanz in der schénen Litteratur . 

17. Zeitschriften. Bibliographische Hilfsmittel 


Omonnofr won e 


Regentenlisten f 
Register der Personen und Sachen 


Seite 


911 


1068 
1088 
1087 
1096 
1097 
1102 
1108 
1110 
1113 
1128 
1132 
1133 
1135 
11388 
1139 
1142 
1148 


1145 
1153 


Abktrzungen. 


Abkirzungen. 

Abhandl. bayer. Ak. = Abhandlungen der philos.-philol. Classe derk. bayer. Akademie der 
Wissenschaften. 

An. Gr. = Anecdota Graeca (der Herausgeber wird immer genannt). 

An. Oxon. = Anecdota Graeca e codicibus manuscriptis bibliothecarum Oxoniensium ed. 
J. A. Cramer, 4 voll., Oxford 1835—1837. 

An. Paris. = Anecdota Graeca e codicibus manuscriptis bibliothecae regiae Parisiensis ed. 
J. A. Cramer, 4 voll., Oxford 1839—1841. 

Annuaire de l’assoc. = Annuaire de l’association pour l’encouragement des études grecques 


en France, Paris 1867 ff. 

Arch. slav. Phil. = Archiv fiir slavische Philologie, Berlin, Weidmann 1876 ff. 

Bibl. gr. vulg. = Bibliothéque grecque vulgaire publiée par E. Legrand, 7 tomes, Paris 
1880—1895. 

Bibliogr. hell. = Bibliographie hellénique ou description raisonnée des ouvrages publiés 
en grec par des Grecs aux XV® et XVI® siécles par E. Legrand, 2 tomes, 
Paris 1885. 

Bibliogr. hell. du XVII® siécle = Bibliographie hellénique ou description raisonnée des 
ouvrages publiés par des Grecs au dix-septiéme siécle par E. Legrand, 3 tomes, 
Paris 1894—1895. 

Bogosl. vjestnik = Bogoslovskij vjestnik d. h. Der theologische Bote, Organ der Moskauer 
theolog. Akademie (erscheint monatlich). 

B. Z. = Byzantinische Zeitschrift herausgegeben von K. Krumbacher, Leipzig 1892 ff. 

Carmina = Carmina graeca medii aevi ed. Guil. Wagner, Leipzig 1874. 

Christ. étenie = Christianskoe étenie d. h. Christliche Lektiire, Organ der geistlichen 
Akademie in Petersburg (sechsmal jihrlich). 

Coll. de mon. = Collection de monuments pour servir & l'étude de la langue néo-hellénique 
par E. Legrand, I. série, 19 Bde, Paris 1869 ff. 

Coll. de mon. N. S. = Collection de monuments etc, Nouvelle série, 7 Bde, Paris 1874 ff. 

Coll. de rom. gr. = Collection de romans grecs publiés par Sp. P. Lambros, Paris 1880. 

Asitiov = Asatioy tH¢ totoeuans nal eIvodoyixis érapias tis Eddcddos, Athen 1883 ff. 

“Exxh, °AL, = “Exxhnovaotixn “Adndeve (Organ des griechischen Patriarchats in Kpel). 

*Exhoyyn = Exdoyy) uvnusioy tus vewtéoas Ehdnvinns yhodoons éxdid. ind A, I. Mavgo- 
govdov, Athen 1866. 

Fabricius, Bibl. Gr. ed. Harl. = Jo. Alb. Fabricii Bibliotheca Graeca. Kditio quarta, 
curante G. Chr. Harles, 12 Bde, Hamburg 1790—1809. Die erste Ausgabe 
wird durch den Zusatz der Jahreszahlen bezeichnet. 

FHG = Fragmenta Historicorum Graecorum ed. C. Miiller, 5 voll., Paris, Didot 1841—70 
(Neudrucke 1883 u. s. w.). 

Gramm. Gr. = Grammatici Graeci recogniti et apparatu critico instructi, vol. I ff., Leipzig, 
Teubner 1878 ff. 

Hs = Handschrift, Hss = Handschriften. 

Jahns Jahrb. = Neue Jahrbiicher fiir Philologie und Padagogik; die <alten> Jahrbiicher 
werden durch die beigesetzten Jahreszahlen unterschieden. 

Jahns Jahrb. Suppl. = Neue Jahrbiicher u. s. w. Supplementband. 

Jahrb. prot. Theol. = Jahrbiicher fiir protestantische Theologie. : 

Journ. Min. = Journal des (k. russ.) Ministeriums der Volksaufklarung (Zurnal ministerstva 
narodnago prosvjeSéenija), Petersburg 1803 ff. 

Kpel = Konstantinopel. 

Med. gr. texts = Medieval greek texts, ed. by W. Wagner, London 1870. 

Meo. Bibi. = Meccuwrixy Bipdvodyjxn énvotacig K. N. 2e9a,, 7 voll., Venedig-Paris, 
Maisonneuve 1872—1894. 


Nessel = Catalogus etc. manuscriptorum graecorum necnon orientalium aug. bibliothecae 
Caesareae Vindobonensis ed. Daniel de Nessel, 2 voll., Wien-Niirnberg 1690. 
Not. et extr. = Notices et extraits des manuscrits de la bibliothéque nationale (royale) et 


d’autres bibliothéques, Paris 1787 ff. 


Abkiirzungen. 


Odessaer Jahrb. = Jahrbuch der bei der kaiser]. neurussischen Universitét zu Odessa 
bestehenden historisch-philologischen Gesellschaft, Byz. Abteilung (Ljetopis 
istoriko-filologiéeskago obSéestva pri imperatorskom novorossijskom univer- 
sitetje, Vizantiskoe otdjelenie), 2 voll., Odessa 1892--1894. 

Patr. Gr. = Patrologiae cursus completus etc Series Graeca curante J.-P. Migne, Paris 
1857—-1866. 

Pravosl. sobesjednik = Pravoslavnyj sobesjednik d. h. der orthodoxe Gesellschafter, monat- 
lich erscheinende Zeitschrift der geistlichen Akademie in Kazan. 

Rhein. Mus. = Rheinisches Museum. 

Revue des ét. gr. = Revue des études grecques, Paris 1888 ff. 

Pravosl. Pal. sbornik = Pravoslavnyj Palestinskij sbornik d. h. Orthodoxe Palistinasamm- 
lung (herausgeg. von d. k. russ. orthodoxen Palastinagesellschaft, Petersburg). 


Rém. Quartalschr. = Rim. Quartalschrift fiir christliche Altertumskunde und Kirchen- 
geschichte etc. herausgeg. von de Waal, Rom 1887 ff. 
Sbornik blgarsk. = Sbornik za narodni umotvorenija, nauka i kniznina, herausgeg. vom 


bulgarischen Ministerium der Volksaufklarung. 

Sitzungsber. bayer. (Berlin., Wien.) Akad. = Sitzungsberichte der k. bayerischen (k. preus- 
sischen, k. k. ésterreichischen) Akademie der Wissenschaften, philosophisch- 
philologische und historische (philosophisch-historische) Classe. 

Svhhoyos = 0 é&v Kwvotavtivovnoder Eddnvixds grdodoyixos avddoyos (Die ersten 10 Bande, 
[sowie Bd 11 und 12], die bekanntlich seit dem grossen Brande in Pera sehr 
selten sind, blieben mir leider unzuginglich). 

Theol. Studien u. Krit. = Theologische Studien und Kritiken, herausgeg. von J. Késtlin 
und E. Riehm, Hamburg, spiater Gotha 1828 ff. 

Trois poémes = Trois poémes grecs du moyen-age etc. par W. Wagner, Berlin 188]. 

Trudy Kievskoj duch. ak. = Trudy Kievskoj duchovnoj akademij d. h. Arbeiten der geist- 
lichen Akademie in Kiev, monatlich in Kiev erscheinend. 

Viz. Vr. = Vizantijskij Vremennik izdavaemyj pri imp. akademii nauk pod redakcieju V. G. 
Vasiljevskago i V. HE. Regelja, Petersburg 1894 ff. 

Wiener Stud. = Wiener Studien. Zeitschrift fiir classische Philologie. Supplement der 
Zeitschrift fiir ésterreich. Gymnasien, herausgeg. von W. von Hartel und 
K. Schenkl, Wien 1879 ff. 

Zeitschr. wiss. Theol. = Zeitschrift fiir wissenschaftliche Theologie, herausgeg. von A. 
Hilgenfeld, Jena 1858 ff. 


Zweite Abteilung. 
Poetische Litteratur. 


263. Allgemeine Charakteristik. ,Poesie im wahren Sinne des 
Wortes kannten die Byzantiner nicht, und sie hat unter ihnen 
niemals bestanden.“ Dieses Urteil') ist hart und riicksichtslos. Wenn 
wir aber die schlichte Wahrheit sagen wollen, miissen wir zugestehen, 
dass das scharfe Wort fiir die Werke, welche Bernhardy im Auge haben 
konnte, mit verschwindenden Ausnahmen, die héchstens die Regel besti- 
tigen, zutrifft. Die einzigen Gattungen, in welchen auch Byzanz wahr 
empfundene und originell ausgefiihrte Poesie hervorgebracht hat, waren 
zur Zeit des grossen Meisters der griechischen Litteraturgeschichte fast 
unbekannt und daher auch unbeachtet geblieben. Wie die Prosalitteratur 
der Mittelgriechen gemeinhin nur als niitzliches Repertorium alter Uber- 
reste betrachtet wurde, so hatte man auch in der Poesie nur das einiger 
Aufmerksamkeit gewiirdigt, was mit dem Altgriechischen im Zusammen- 
hang stand, vornehmlich die grossen Versromane, poetische Be- 
schreibungen von Denkmialern, epigrammatische und didaktische 
Gedichte. Die Gattungen dagegen, welche aus dem originellen Leben 
des christlich-byzantinischen Volkes hervorsprossten, blieben bei Seite legen. 
Sie wurzeln nicht in der Antike, sie folgen keinem alten Muster, sie werfen 
kein unmittelbares Licht auf die Werke der klassischen Vorfahren, und 
doch oder vielmehr gerade deshalb sind sie die einzigen Zeugen, welche 
den Ausspruch widerlegen, dass die poetische Ader im Geschlechte der 
byzantinischen Menschen vertrocknet sei: die kirchliche und die volks- 
massige Dichtung. Die eine entspringt aus dem véllig neuen Prinzipe 
der christlichen Religion, aus der leidenschaftlichen Begeisterung fiir ihre 
wunderbaren Siege, ihre heldenmiitigen Blutzeugen, ihre erhabenen Ge- 
heimnisse; die zweite erwachst als ein originelles Gebilde aus dem eigen- 
artig vorbereiteten Boden des byzantinischen Volkslebens. Gemeinsames 
Merkmal ist beiden der Bruch mit der hellenischen Tradition in Form 
und in Gehalt. Beide verschmihen die Nachahmung der alten Muster, 


1) Bernhardy, Grundriss der griech. Litteratur II 2 (1880) 771. 
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beiden giessen neuen Stoff in neue Formen, beide sind mit dem lebendigen 
Fiihlen des zeitgendssischen Volkes enge verkniipft, Blut und Geist vom 
Blut und Geist der christlichen Rhomier. 

Will man den litterarischen Wert beider Gattungen vergleichend ab- 
schatzen, so ist zweifellos, dass die Kirchendichtung hoch iiber der 
Volkspoesie steht. Das hat verschiedene Griinde. Die Kirchendichtung 
ergriff einen Inhalt, der an Gewaltigkeit und Popularitiét auch die gliick- 
lichsten Stoffe der volksmassigen Litteratur weit iibertraf. Dazu hatte sie 
in der popular temperierten Kirchensprache und in der rythmi- 
schen Metrik ein vortreffliches, allen Anforderungen geniigendes Aus- 
drucksmittel gefunden, wahrend die Volkspoesie sich mit dem einténigen 
Allerweltsverse behelfen musste und das ungeschlachte Werkzeug der 
Vulgarsprache infolge der ablehnenden Haltung der gebildeten Kreise 
nicht genugsam zu glitten und auszubilden vermochte. 

264. Einteilung. Indem wir nun den Versuch machen, die byzan- 
tinische Poesie nach ihren Arten zu gliedern, muss von der Volksdich- 
tung, deren Betrachtung einem eigenen Abschnitte vorbehalten ist, ab- 
gesehen werden. Der schéne Aufbau aus Epos, Lyrik und Drama, 
durch welchen die Geschichte der klassischen Poesie so einzig dasteht, ist 
selbstverstandlich in der byzantinischen Periode nicht durchzufiihren. Der 
Begriff der rein nationalen Dichtung, die als ein zusammenhiangendes 
Ganze sich nach inneren Gesetzen organisch entwickelt, kann auf den 
Zeitraum, welchen die Namen Alexanders des Grossen und Mohameds II 
begrenzen, keine Anwendung finden. Aus der grossen Masse byzantinischer 
Dichtungen lasst sich nur eine Gruppe absondern, die eine vollstindige 
Entwickelung mit den unverkennbaren Merkmalen des Anwachsens, der 
Bliite und des Niederganges durchgemacht hat; das ist die fiir den litur- 
gischen Gebrauch bestimmte rythmische Kirchenpoesie. Sie ist — 
natiirlich immer abgesehen von der eigentlichen Vulgirdichtung — die 
elnzige poetische Neuschépfung der spiatgriechisch-byzantinischen Zeit und 
sie verdient daher in einem eigenen Abschnitte betrachtet zu werden. 

Alle iibrige Dichtung wird der zweite Abschnitt umfassen. Gemein- 
sames Merkmal dieser aus sehr verschiedenartigen Teilen zusammenge- 
setzten Gruppe ist die formale Anlehnung an das Altertum. Alle 
hieher gehérigen Werke setzen in irgend einer Weise eine antike Gattung 
fort und sind nach alten Mustern gearbeitet; ausschliesslich herrscht hier 
die quantitierende Metrik und der politische Vers. Der Stoff ist 
fiir die Bestimmung der Zugehérigkeit gleichgiiltig; daher miissen auch 
Dichtungen, welche geistliche Vorwiirfe behandeln, wie der Xovotdc ma- 
oxov, Epigramme auf Kultusgegenstiinde u. s. w. zur zweiten Gruppe ge- 
rechnet werden, da ihre Form auf hellenischen Vorbildern beruht. Man 
kénnte die erste Gruppe als kirchlich-byzantinisch, die zweite als 
christlich-hellenisch bezeichnen. Da tiber Herkunft, Geschichte und 
Hilfsmittel der Kirchendichtung in den einleitenden Kapiteln des ersten 
Abschnittes ausfiihrlich gehandelt ist, wird sich die folgende Erérterung 
im wesentlichen auf die Werke der zweiten Gruppe, auf die profane 
und nichtliturgische Poesie beschrinken. Zuerst mége eine kurze 
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Ubersicht itber den Charakter und die Schicksale der einzelnen Dich- 
tungsarten bei den Byzantinern gegeben werden. 

265. Epos. Roman. Eine epische Volksdichtung im antiken Sinne 
beginnt in Byzanz erst mit der vulgirgriechischen Litteratur; doch besitzt 
die Kunstlitteratur mehrere Werke, die mit den Epen der alexandrinischen 
und spitrémischen Zeit verglichen werden kénnen. Georgios Pisides 
besingt in mehreren jambischen Gedichten den Kriegsruhm des Heraklios, 
in anderen belehrt er iiber die Eitelkeit des Lebens und iiber die Er- 
schaffung der Welt. Der Diakon Theodosios verherrlicht in iiberschwing- 
lichen Ténen die Siege des tapferen Nikephoros Phokas. Massenhaft er- 
scheinen seit dem 12. Jahrhundert grammatische, medizinische, astrologische, 
historische und allegorisch-moralische Lehrgedichte teils im Trimeter, 
teils im bequemen Schlenderton des politischen Verses. Das erzahlende 
Epos der alten Zeit wird jedoch bei den Mittelgriechen weniger durch diese 
historischen, panegyrischen und didaktischen Werke vertreten als vielmehr 
durch die Litteraturgattung, welche in der neueren Zeit das alte Epos 
in der denkbar grossartigsten Weise ersetzt, durch den Roman. Nirgends 
aber haben die Byzantiner eine so véllige Niederlage erlitten als gerade 
in dieser Gattung. Dariiber mag man sich wundern. Wenn das Drama 
nicht aufbliihen konnte, so war das eine natiirliche Folge der schon aus 
der hellenischen Zeit herriihrenden Umwilzung der Kulturverhialtnisse. Der 
Roman aber, ein Kind der spatgriechischen Sophistik, ruht in seiner eigen- 
tiimlichen Form auf Bedingungen, die in der byzantinischen Epoche keines- 
wegs verloren gegangen waren; sein Verfall ist nicht ohne weiteres ver- 
stindlich. Wahrscheinlich aber ist die letzte und wichtigste Ursache dieses 
Misserfolges mehr im inneren Wesen des griechischen Romans als in 
d4usseren Umstinden zu suchen. Schon an der Wiege dieser Gattung stand 
die Todfeindin jeder echten Kunst, die Unwahrheit. So erwuchsen kalte, 
schematische Werke, die alles eher sind als ein getreuer Ausdruck ihrer 
eigenen Zeit. Nach einem leicht erworbenen Rezepte wird das diirre 
Geriiste einer herkémmlichen Erzaéhlung mit einem bauschigen Apparate 
von Beschreibungen, Deklamationen und Briefen tberkleidet. Wie der 
geographische, ethnographische und kulturelle Hintergrund, so sind auch 
die Intelligenzen und Charaktere nach konventionellen Schulmustern ohne 
Riicksicht auf das wirkliche Leben geschildert. Es sind Schattenfiguren, 
nebelhafte Gegenden Grau in Grau, ohne bestimmte, der Seele sich ein- 
prigende Eigenart in Form und Farbe. Kein griechischer Romanschreiber 
hat den Griff ins volle Menschenleben gewagt; keiner kam auf den Ein- 
fall, seine eigene Zeit, ihre familiéren, sozialen und politischen Verhilt- 
nisse, ihre philosophischen und religidsen Stimmungen, den unendlichen 
Reichtum ihres Volkslebens zu studieren und kiinstlerisch zu verwerten. 
Keine Litteraturgattung lehrt uns so wenig iiber die feineren Ziige der 
hellenistischen Kultur als die, aus welcher man hieriiber das Meiste er- 
warten sollte. Der Blick auf das lebende Modell wird von diesen Kiinst- 
lern dingstlich gemieden; sie verschliessen sich in den staubigen Antiken- 
saal und arbeiten nach toten Gipsabgiissen. Sie haben kaum eine Ader 
des modernen Naturalismus. Sie bilden den dussersten Gegensatz zu 

Handbuch der klass. Altertumswissenschaft IX, 1, Abtlg. 2, Aufl, 4] 
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der Litteraturgattung, in welcher man mit Recht das Bekenntnis der 
heutigen Gesellschaft erblickt hat, zu den Werken eines Flaubert, 
Zola, Bourget, Freytag, Keller, Dostojevskij, Tolstoi. 

Wenn demnach schon die Originale auf hohlem Scheine beruhten, so 
ist es natiirlich, dass nun gar die Nachahmer solcher Phrasenwerke jede 
Fihlung mit dem Leben und mit dem gesunden Geschmacke verlieren 
mussten. Vom lesenden Publikum war in der mittelgriechischen Zeit noch 
viel weniger als friiher eine Reaktion zu erwarten. Die Stufe der all- 
gemeinen Bildung war im Laufe der Zeit bedeutend gesunken, damit auch 
das feinere Gefiihl fiir die Harmonie von Inhalt und Form. Manches hatte 
zur Veranderung des Geschmackes auch die Uberschwiinglichkeit morgen- 
landischer Erzahlungen beigetragen, welche zuerst in die untersten 
Kreise des Volkes eindrangen und bald zu einem bedeutsamen Faktor im 
rhomaischen Kulturleben wurden, wie sich ja orientalische Einfliisse auch 
in der byzantinischen Kunst deutlich bemerkbar machen. Einige Kunst- 
mittel des Romans wie die genauen Personalbeschreibungen und der 
Wunderapparat von Tréumen und Visionen u. s. w. sind tibrigens auch in 
anderen populiren Litteraturgattungen, wie in den apokryphen Apostel- 
geschichten') und in Chroniken?) reichlich verwertet und entsprechen offen- 
bar einer stark ausgeprigten Geschmacksrichtung der Zeit. Trotz dieser 
»mildernden Umstinde‘ bleibt uns der kunstsprachliche Roman der Mittel- 
griechen in seiner grenzenlosen Abgeschmacktheit ein Ratsel, und schwer- 
lich lasst sich ein Standpunkt entdecken, von welchem sich dieser Miss- 
geburt eine gefallige Seite abgewinnen liesse. Dass die byzantinischen 
Romane dessen ungeachtet ein eifriges Publikum fanden, wird durch die 
grosse Zahl der Handschriften zur Geniige bezeugt. Wenn wir in der 
neueren Litteratur nach Werken verwandten Geistes suchen, miissen wir 
auf die wiisten Erzeugnisse der zweiten schlesischen Sehalg zuriick- 
gehen, welche von den seit dem 16. Jahrhundert in zahlreichen Uber- 
as verbreiteten Sophistenromanen sicher auch einen direkten Ein- 
fluss erfahren haben. Es ist sehr bezeichnend, dass hier wie in Byzanz 
die Vereinigung von kannibalischer Roheit mit siisslicher Tandelei und 
aiusserstem Schwulst fiir den Gipfelpunkt des Schénen gehalten wird. 


Die Verbindungsbriicken, welche vom hellenischen Roman zum 
byzantinischen hiniiberfiihren, sind nicht mit geniigender Deutlichkeit zu 
erkennen. Zwar ist es sicher, dass die Romane der Sophistenzeit noch in 
den folgenden Jahrhunderten gelesen und sogar exzerpiert und kommentiert 
wurden. Hielt ja doch selbst der Patriarch Photios diese erotischen 
Werke seiner Beachtung fiir wiirdig (Cod. 94). Aber es bleibt bemerkers- 
wert, dass nach Chariton, dem letzten Vertreter des Romans auf heial- 
nischem Boden, eine selbatiindion Produktion viele Jahrhunderte hindurch 
ginzlich zu fehion scheint. Wir sehen in dieser Thatsache eine der Wir- 
kungen des exklusiv christlichen Geistes der Litteratur, die vom 7. 
bis zum 11. Jahrhundert fast ausschliesslich von Angehérigen des Kleriker- 


') Vgl. R. A. Lipsius, Die apokryphen | rae 7 f.; IL 2 (1884) 229; 335 und dfter. 
Apostelgeschichten und <Aposteliegenden I | 2) Vel. oben 8, 220. 
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standes gepflegt wurde. So verstehen wir auch, dass das Wiederaufleben 
des Romans in die Epoche fallt, in welcher man dem hellenischen Altertum 
wieder ganz unbefangen gegeniiberzutreten begann: Die uns bekannten 
byzantinischen Romanschreiber, Prodromos, Manasses, Niketas Eu- 
genianos und Eustathios, lebten im Zeitalter der humanistischen Re- 
naissance unter den Komnenen. Ubrigens liegt wohl auch in dieser 
langen Unterbrechung der technischen Tradition eine weitere Ursache der 
plumpen Ungeschicklichkeit, mit welcher unsere Romanschriftsteller an ihr 
Werk gingen. Ein giinstigeres Urteil verdienen die vulgargriechischen 
Versromane, welche, teils vom Orient, teils vom Occident beeinflusst, 
teils auf nationalem Boden erwachsen, in Form und Auffassung vom 
Altertum losgelést sind. Vgl. den Abschnitt ,Vulgargriechische Litteratur‘. 


1. Hauptschrift bleibt auch fiir den byzantinischen Roman: E. Rohde, Der 
griechische Roman, Leipzig 1876 S. 521—542. Vgl. die guten und einige selbstindige Bei- 
trige enthaltenden Besprechungen von E. Egger, Journal des Savants 1879 S. 41—52, 
und A. N. Veselovskij, Journ. Min. 1876 Bd 188 Nov.-Dez. 8. 99—151. — Veraltet ist 
K. Struve, Ueber die Romanen- und Novellenlitteratur der Mittelgriechen, Historische und 
literarische Abhandl. d. k. deutschen Gesellschaft zu Kénigsberg, herausgegeb. von Schubert, 
3. Sammlung (1834) 47—110. — Ganz nutzlos war schon fiir seine Zeit: Hartung, Die 
byzantinische Novelle, Herrigs Archiv fiir das Studium der neueren Sprachen und Littera- 
turen 50 (1872) 1—38. — Auch R. Nicolai, Ueber Entstehung und Wesen des griechi- 
schen Romans, Progr., Bernburg 1854, und A. Chassang, Histoire du roman etc., Paris 
1862, sind durch Rhodes Buch villig iiberfliissig geworden. — Ueber das Fortwirken des 
griechisch-byzantinischen Romans handelt A. Kirpiénikov, Griechische Romane in der 
neueren Litteratur, Charkov 1876 (russ.); iiber den byzantinischen Roman s. bes. I 95 ff. 
— Ueber die christlichen Metamorphosen des griechischen Romans u. a. handelt A. N. Vese- 
lovskij, Aus der Geschichte des Romans und der Erzihlung 1 (Petersburg 1886) 29—128 
(russ.). Vgl. den Bericht von Jagié, Archiv slav. Philol. 10 (1887) 233—243. — Die 
Nachahmung alter Dichter in hyzantinischen Romanen untersucht J. G. Brambs, Ueber 
Citate und Reminiszenzen aus Dichtern bei Lucian und einigen spiteren Schriftstellern, 
Progr., Eichstatt 1888 S. 57 ff. -- Marcus Landau, Die Verlobten, Zeitschrift f. verg). 
Litteraturgesch. 5 (1892) 257-—275; 417--437, handelt iiber das den meisten spitgriechi- 
schen und byzantinischen Romanen sowie mehreren romantischen Erzaéhlungen zu Grunde 
liegende Motiv der Trennung, gegenseitigen Wiederaufsuchung und Wiederauffindung zweier 
Liebenden, das alte Thema der ,Promessi Sposi“. Aus der byzantinischen Litteratur be- 
spricht er die Romane des Eustathios, Niketas Eugenianos, Theodoros Prodro- 
mos und Konstantin Manasses, sowie die vulgirgriechischen Gedichte Lybistros 
und Rhodamne und Imberios und Margarona. — Zur Frage iiber den Begriff des 
Romans ygl. Fried. Spielhagen, Beitrage zur Theorie und Technik des Romans, Leipzig 
1883, und das oben zitierte Werk von A. N, Veselovskij S. 1-27. 

2. Kinen Ersatz fiir den profanen Roman bildeten die haufig im volksmissigen Tone 
gehaltenen Heiligenleben. Vegi. S. 176 ff. und den § ,Barlaam und Joasaph* im Ab- 
schnitte , Vulgargriechische Litteratur*. Hine Reihe volksmassiger Erzihlungen und Heiligen- 
legenden aus Aegypten sind aus dem Arabischen und Koptischen tibersetzt mit ausfiihr- 
licher Einleitung von E. Amélineau, Contes et Romans de |’Kgypte chrétienne, 2 tomes, 
Paris 1888 = Collection de contes et chansons populaires t. 13 et 14 (Die Geschichte, wie 
sich die Stadt Athen bekehrte; die Vision des hl. Johannes des Evangelisten, erzihlt vom 
Patriarchen Timotheos; die Legende der hl. Euphemia; die zehn Wunder des Erzengels 
Michael; die Bekehrung des Schreibers Matthaeus und seiner Familie; die Geschichte des 
Aur; die Geschichte, wie das Kénigreich des David in die Hinde des Kénigs von Abyssinien 
iiberging, u. s. w.). 


266. Die lyrische und dramatische Poesie sind bei den Byzan- 
tinern am besten durch die Kirchendichtung vertreten, in welcher Elemente 
beider Gattungen zu grossartigen Kunstwerken verschmolzen sind. Da- 
gegen hat der objektive Grundton, der das ganze byzantinische Zeitalter 
beherrscht, eine weltliche Lyrik nicht aufkommen lassen. Man kann 
einige Stiicke des Johannes Geometres, des Christophoros von Mytilene, des 
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Johannes Euchaites u. a., in welchen persénliche Erlebnisse nicht ohne 
Geschmack vorgetragen werden, hieher rechnen; die herrschende Form 
aber bleibt auch fiir diese subjektive Dichtung das in allen Variationen 
spielende Epigramm. Manche wie Konstantin der Sizilier versuchten 
sich in anakreontischen Tandeleien. Besser kamen lyrische Stim- 
mungen spater in der vulgirgriechischen Poesie zum Ausdruck. Drama- 
tische Poesie im strengen Sinne des Wortes fehlte den Mittelgriechen 
ebenso vollstiindig als die Voraussetzung derselben, die éffentliche Auf- 
fihrung von Dramen. K.N. Sathas hat ein dickes und schwergelehrtes 
Buch geschrieben, um das Gegenteil zu beweisen; aber so sehr er sich 
auch bemiiht, jede gut oder schlecht bezeugte Thatsache zu seinen Gunsten 
zu wenden und jedes Hindernis beiseite zu schieben, erreicht er doch nur 
das Ziel, den objektiv gestimmten Leser unzahligemal zu argern und ihn 
schliesslich erst recht im Glauben an die Dramenlosigkeit der byzantini- 
schen Zeit zu bestirken. Der Geschmack an der ernsten Gattung des 
Dramas war schon in der spiatrémischen Zeit durch den Mimus und die 
leichtfertige Pantomime verdringt worden; die Stelle des Theaters hatten 
die banalen Lustbarkeiten des Zirkus und des Tingeltangels emgenommen. 
Dem riicksichtslosen Kampfe, welchen das erstarkende Christentum gegen 
alles Theaterwesen erdffnete, fielen die noch iibrigen, von der Volksgunst 
verlassenen Biihnen ernsteren Charakters leichter zum Opfer als die 
galanten Obszénititen der pantomimischen Posse, an welche ein starker 
Bruchteil der héchsten und niedrigsten Gesellschaftskreise sich mit krank- 
hafter Gier anklammerte. Die dramatische Litteratur blieb dem schul- 
missigen Studium und der Lektiire iiberlassen. Hinen Ersatz fir die 
alte Biihne schuf das Christentum durch seine reich und sinnvoll aus- 
gebildete Liturgie, durch die Vorlesung heiliger und profaner Gedichte bei 
dffentlichen Gastmahlern, durch dramatische Behandlung christlicher Stoffe 
und endlich durch geistliche Auffiihrungen, aus denen spiter das abend- 
landische Mysterienspiel hervorwuchs. 


Von christlichen Dramen oder vielmehr dramatischen Dia- 
logen, zu denen die ‘“ESaywyy des Juden Ezechiel (um 150 v. Chr.) einen 
Vorlaufer bildet, héren ,wir seit dem Anfang des 4. Jahrhunderts. Der 
hl. Methodios (f+ 311) wird als Verfasser von Dialogen genannt, in 
welchen er die Gnostiker bekiimpfte. In einem derselben streiten Valen- 
tianer und Orthodoxe Megi avzefovoiov; in einem Prolog wird wie in 
einem euripideischen Drama der Inhalt des Stiickes angedeutet und dabei 
ausdriicklich darauf hingewiesen, dass das Drama nicht hellenisch, sondern 
christlich sein werde, was den Verfasser jedoch keineswegs hindert, 
homerische Verse einzuflechten.') Das zweite dramaihnliche Gedicht des 
hl. Methodios ist sein berihmtes Symposion der zehn Jungfrauen, 
das ebenfalls aus einem Prolog und einem Dialog besteht (s. 8. 653). In 
éhnlicher Weise scheint Arios durch sein bis auf einige Trimmer ver- 
lorenes Gedicht @dAea, das wohl eine Art liturgisches Drama war, sich 


ay oy site Sathas, ‘Iorog. doxiuioy megl tov Secreov xal t7H¢ fovoixns tov Bulavtwoy 
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bemiiht zu haben, ein Gegengewicht gegen die heidnische Schaubiihne zu 
schaffen.!) Die Popularitit der Thalia des grossen Hiretikers blieb bei 
der orthodoxen Partei nicht unbeachtet; sie schuf daher, um die Arianer 
mit ihren eigenen Waffen zu bekimpfen, eine “Avtiddeva, von der leider 
nichts Naheres bekannt ist.2) Dramatische Zwiegespriiche, wie sie z. B. 
in des Patriarchen Proklos (484—447) Lobrede auf die hl. Jungfrau 
(Migne, Patrol. gr. 65, 736 ff.) eingeflochten sind, beweisen nur, dass der 
Sinn fir die Wirkung der dramatischen Form nicht verloren gegangen 
ist. Unter Kaiser Maurikios (591) wird von einem wohl pantomimi- 
schen Mysterienspiel berichtet, das Theophylaktos Simokattes’) als deav- 
deixov uvotynovoy und als Psavdguxy mavdcaioie bezeichnet. Im 8. Jahr- 
hundert sollen die Bilderstiirmer theatralische Vorstellungen begiinstigt 
haben; angeblich als homéopathisches Mittel dagegen verfasste Johannes 
von Damaskos ein nicht erhaltenes Drama Susanna, das Eustathios 
euripideisch nennt.4) Recht schwach bezeugt ist ein Drama O Savatos 
tov Xgorvov, das um 790 Stephanos der Sabbaite geschrieben haben 
soll.) Wenn man sich einen Begriff von diesen ,Dramen‘ machen will, 
muss man wohl eher an den kleinen Dialog des Ignatios als an den 
Xguot0s maoxov denken. Das sind die in nahezu voélliges Dunkel gehiillten 
Anfange der geistlichen Dramatik, die auch in der spateren byzantinischen 
Zeit nicht vélig zu Grunde ging. Wenn Bischof Liutprand unter vielen 
anderen Anstissigkeiten, die er bei den Griechen sah, auch die Verwande- 
lung der Hagia Sophia in ein Theater bemerkt, so kann er nichts anderes 
meinen als eine Art von Mysterienspiel. Daran schliessen sich endlich 
die dramaihnlichen Stiicke aus der Zeit der Komnenen und Paldologen, der 
Xo.otes maoxwv und die moralisch-allegorischen Dialoge des Ignatios, 
Haplucheir, Ptochoprodromos und Philes. Aber keines derselben 
war zur Auffiihrung bestimmt; es sind Lesedramen in der Art der 
Toaypdonodcoye und des Qxuvmovg Lukians. Heutigentags scheint von 
geistlichen Spielen in der orthodoxen Kirche wenig mehr iibrig zu sein. 
Das einzige mir bekannte Beispiel ist der sogenannte NMz7je d. h. die 
Fusswaschung, welche in Patmos und Jerusalem alljéhrlich, zuweilen 
auch in Konstantinopel, am griinen Donnerstag dargestellt wird. Es ist 
eine von Ménchen veranstaltete Auffihrung, die jedoch kein Mysterienspiel 
genannt werden kann, da ihrem sparlichen Dialoge nicht ein origineller 
und volksmissiger Text, sondern einfach die Worte der hl. Schrift zu 
Grunde gelegt werden.*) 

Die Reste des weltlichen Theater wesens fristeten seit dem Aus- 
gange des Altertums im Hippodrom und an 4hnlichen Orten ein nicht 
immer sehr ehrenvolles Dasein. Welche Freiheiten sich die entarteten 
Nachkommen der Dionysoskiinstler noch mitten in der christlichen Ara 


1) K.N. g, a. a. O. oma x6. 6) Vgl. K. Krumbacher, Griechische 
f K N ouke a..a, 0. ar é Reise, Berlin 1886 S. 376. Kine. ausfiihr- 
8) Ed. Bonn. S. 201; 237 = Ed. C. de | liche Beschreibung des Niatyje in Patmos 

Boor S. 187; 219. gibt Ep. Alexakis in der griechischen Zeit- 
4) K. N. Sathas, a. a. O. to. schrift Eorie 1889 S. 336 ff. (N. 693). 


5) K. N. Sathas, a. a. O. #7’. 
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vor der genusssiichtigen Bevélkerung der Grossstidte erlauben durften oder 
mussten, zeigen die Erzihlungen des Prokop tiber das Vorleben der Theo- 
dora. Die Nachrichten von der Auffihrung eigentlicher Theaterstiicke 
unter Anastasios I1) und Justinian I,?) womit sich die Rede des 
Chorikios auf die Schauspieler,’) ein Epigramm des Agathias auf eine 
Schauspielerin und die Notiz in der Selbstbiographie des Menander 
Protektor‘) verbinden, lauten ziemlich unbestimmt und beweisen jeden- 
falls nur fiir das 6. Jahrhundert. Die Bestimmungen der zweiten 
trullanischen Synode 691 richten sich offenbar nicht gegen Theater- 
auffiihrungen im antiken Sinne, sondern gegen pantomimische und ver- 
wandte Darstellungen: Den Anwdlten wird verboten, sich ins Theater zu 
mischen und Theaterkostiime zu tragen; Theatermelodien sollen aus der 
Kirche verbannt sein; ebenso wird der Hippodrom verdammt und den 
Priestern befohlen, nicht bloss den Anblick von Schaustellungen zu meiden, 
sondern auch von jeder Hochzeit sich zu entfernen, bei der Schauspieler 
(oxnvixoi) auftreten. Die Zirkusparteien beeilten sich natiirlich gegen so 
strenge Massnahmen Protest einzulegen.*) Auch spaiterhin vernehmen wir 
noch dfter von Verordnungen der Kirche gegen die dffentlichen Schau- 
stellungen und das leichtfertige Volk der Mimen. Was Sathas sonst noch 
zur Unterstiitzung seiner Theorie von der Unsterblichkeit der antiken 
Biihne anfiihrt, sind die bekannten Akklamationen der Zirkusparteien 
und des Heeres an den Kaiser, die 6ffentlichen Verspottungen (dia- 
moumevosic), das von Konstantin Porphyrogennetos beschriebene gotische 
Weihnachtspiel®) und Ahnliches. Wenn man auch diesen Veranstaltungen 
einen gewissen dramatischen Charakter nicht absprechen kann, so sieht 
doch jeder, der sehen will, dass all diese Dinge nicht das Fortleben 
eines wahren Theaters in der byzantinischen Zeit beweisen 
kénnen. Hs mégen noch im 6. Jahrhundert da und dort einzelne Stiicke 
der neueren Komédie aufgefiihrt worden sein; diesen Bemiihungen machte 
aber die einbrechende Barbarei bald ein Ende, und als einige Jahrhunderte 
spaiter die Lust an der alten Litteratur wieder zu erwachen begann, hatten 
sich die kulturellen Bedingungen so sehr verindert, dass an eine prak- 
tische Wiederbelebung des alten Theaters nicht mehr zu denken war. Wie 
in der Litteratur und im gesamten Geistesleben, so schneidet auch im 
Theaterwesen die dunkle Kluft vom 7.9. Jahrhundert tief ein zwischen 
Altertum und Mittelalter. 


Eine lehrreiche Illustration zur spaiteren Geschichte des alten Theaters 
bildet die Thatsache, dass die Ausdriicke toay@dia, degéuwae und wohl auch 
xwupdie im Laufe der Zeit ihren urspriinglichen Sinn &hnlich ver- 
anderten, wie auf lateinischem Boden das Wort comoedia, dessen mittel- 
alterliche Bedeutung durch Dantes Divina Comedia zu weltgeschichtlicher 


1) K. N. Sathas, a. a. O. tdy’. bekehrte und daher von seinen fanatischen 
2) KN. Sathas, a. a, O. ty’. Landsleuten gekreuzigt wurde. S. Sathas, 
5) K. N. Sathas, a. a. O. ru’ xé. a. a, O. T&S’. 


__ 4) 8. 8. 248. Menander schrieb angeb- °) K. N. Sathas, a. a. O. top’ xé. 
lich selbst eine Tragédie tiber einen persi- 8) Vgl. 8, 255 f. 
schen Magier, der sich zum Christentum 
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Beriihmtheit gelangt ist. Wie sich der Begriff von teaywdia erweiterte, 
zeigen die ,Tragédien‘ der Kyniker Diogenes, Krates und Oenomaos. !) 
Daneben erscheinen aber die Worter reaywdie, teaywd@ und toeaypddcs schon 
bei Diodor, Dionysios Thrax, in Theokritscholien und bei Kirchenviatern 
geradezu in der Bedeutung: Gesang, ich singe, Sanger. Ebenso be- 
deutet im Neugriechischen teayovde einfach: ich singe, und té Toayovds 
ist der technische Ausdruck fiir das Volkslied. Bemerkenswert ist, dass 
toayovdm (teayovds) nur vom weltlichen Gesange gebraucht wird; vom 
Kirchengesange kann auch in der Volkssprache nur weddo, Wadugdia, 
wadtys gesagt werden.*) Ahnliche Schicksale erlitt das Wort doduc. 
Als seine urspriingliche Bedeutung sich verdunkelte, wurde mit dem Worte 
ein pathetisches Ereignis, spiter, wahrscheinlich schon seit dem 5. Jahr- 
hundert n. Chr., geradezu der Roman bezeichnet. So nennt Photios den 
Roman des Antonios Diogenes deauatixdy (Cod. 166) und bei den byzantini- 
schen Romanschreibern heisst doeéue regelmissig , Roman‘.*) Endlich wurde, 
wie es scheint, auch xwumdte in der nachchristlichen Zeit von prosaischen 
Erzahlungen frei erfundener Stoffe,+) endlich sogar von Sprichwértern‘) 


gebraucht. 

1. Hauptschrift tiber das byzantinische Theater: K. N. Sathas, Jotoguxdy doxiwioy 
mEgi tov FEectoov xai THs wovoixyns THY Bulavtwwv, Venedig 1878. In dem Buche ist eine 
erhebliche Menge von Materialien zur Geschichte des Ueberganges vom heidnischen zum 
christlichen Kulturleben, zur griechischen Dogmatik, zur kirchlichen Poesie, Liturgie und 
Musik, selbst zur Etymologie, Numismatik u. a. ausgeschiittet. Die Verwertung dieser 
Schaitze wird aber durch den Mangel an chronologischer oder sonstiger Disposition, an 
Klarheit und Kritik, sowie durch das Fehlen einer Inhaltsangabe und eines Index zu einer 
so unerquicklichen Aufgabe, dass das Buch thatsichlich, soweit ich sehe, fast ginzlich 
unbenitzt geblieben ist. Es ware im Interesse der Wissenschaft sehr zu wiinschen, dass 
der Verfasser sich dazu entschliessen kénnte, durch strengere Methode und durch gréssere 
Genauigkeit sein eminentes Wissen wahrhaft fruchtbar zu machen. Dass iibrigens der 
Hauptzweck des Buches, die Existenz eines wirklichen Theaters in Byzanz zu erweisen, 
meines Erachtens nicht erreicht ist, habe ich schon oben bemerkt. — Nach Sathas ver- 
suchte das byzantinische Theater wenigstens teilweise zu retten G. Mistriotes, EdAnvixy 
youupatoroyia 1 (Athen 1894) 697 ff. Er entwickelt aber selbst mit lobenswerter Klar- 
heit die Griinde, welche den Untergang des Theaters herbeifiihren mussten, und was er 
gegen uns zu Gunsten der Hypothese von Sathas vorbringt, lauft auf einen unfruchtbaren 
Streit um Worte hinaus. 

2. Die Armut der byzantinischen Zeit an dramatischen Spielen — oder wenigstens die 
Armut der Ueberlieferung iiber dieselben — wird einem védllig bewusst, wenn man die 
reiche Produktion des Abendlandes mit seinen mannigfachen Weihnachts- und Osterspielen, 
seinen Legenden- und Mirakeldramen, seinen Narrenfesten und Fastnachtsscherzen, seinen 
Moralitéten und endlich seinen aus der Wiederbelebung des klassischen Altertums ent- 
standenen Tragédien und Komédien betrachtet. Ueber diese Litteratur handeln am besten: 
Wilh. Cloetta, Beitrige zur Litteraturgeschichte des Mittelalters und der Renaissance. 
I. Komédie und Tragédie im Mittelalter, Il. Die Anfainge der Renaissancetragédie, Halle 
1890—1892, und: Wilh. Creizenach, Geschichte des neueren Dramas, Erster Band: 
Mittelalter und Friihrenaissance, Halle 1898. — Zur Geschichte der Begriffe Komédie 


drangung der heidnischen Kultur durch die 


1) E. Rohde, Der griechische Roman 

8. 352. 
2) K.N. Sathas, a. a. O. o&. — Sp. Zam- 
elios, DHoder 7 xown Aékis reayovdu ; 
ty "Adnvets 1859, ein oft zitiertes Schr.ft- 
chen, das jedoch keineswegs, wie nach dem 
Titel zu erwarten wire, eine brauchbare 
historische Untersuchung itiber die Bedeutungs- 
verschiebung von teaywdw, sondern fast 
nur allgemeine Betrachtungen tiber die Ver- 


christliche und iihber neugriechische Poesie 
enthalt. 

3) EK. Rohde, a. a. O. S. 350 ff.; 450; 
545 und J. Perles, B. Z. 2 (1893) 571. 

4) E. Rohde, a. a. O. S. 352. 

5) In den ,weltlichen Komoedien“ des 
Aesop, die V. Jernstedt, Journ. Min. 1893 
Bd 286 und 287 April- und Maiheft S. 23—32 
und 33—48 ediert hat. 
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und Tragédie im abendlandischen Mittelalter vgl. Cloetta, a. a. O. 1, 14 ff. und 1, 166 f.; 
Creizenach, a. a. O. S. 9 ff. 

267. Die metrischen Formen der byzantinischen Poesie. Im 
byzantinischen Zeitalter gibt es drei metrische Hauptgattungen: 

1. Die aus dem Altertum iiberkommene quantitierende Metrik. 
Von den mannigfaltigen antiken Versarten gebrauchten die Mittelgriechen 
vornehmlich den jambischen Trimeter, selten den daktylischen Hexa- 
meter, das elegische Distichon und anakreontische Dimeter und 
Trimeter. Die Schicksale der letzteren Versarten wahrend der byzan- 
tinischen Zeit sind noch nicht n&her untersucht; nur dem jambischen Tri- 
meter, der in der Mehrzahl aller nach dem Prinzipe der Quantitét gedich- 
teten Werke herrscht, hat sich in der letzten Zeit die Aufmerksamkeit 
einiger Gelehrten zugewendet. Der byzantinische Trimeter besteht in der 
Regel aus 12 Silben, eine Neuerung, die man keineswegs aus poetischer 
Impotenz erkliren darf; es hat vielmehr, wie W. Meyer’) richtig erklart, 
eine griechische Dichterschule im 6. Jahrhundert mit vollem Bewusstsein 
den dramatischen Trimeter mit seinen Auflésungen und Anapisten ver- 
worfen und den sogenannten lyrischen Trimeter, von welchem der viel- 
gelesene Lykophron ein gutes Beispiel bot, mit vollem Bewusstsein gewahlt. 
Georgios Pisides wendet seinen neugeregelten Trimeter mit nicht geringerem 
Stolze und Kifer an als Nonnos seinen Hexameter. Hine zweite Higentiim- 
lichkeit des byzantinischen Trimeters besteht darin, dass die vorletzte 
(11.) Silbe regelmassig den Accent hat. ,Bei Agathias und Johannes 
von Gaza sind Trimeter mit accentuierter Endsilbe ziemlich gemieden, bei 
Georgios Pisides fast giinzlich; auf der drittletzten Silbe betont Agathias 
viele Trimeter, Johannes von Gaza keine, Georgios Pisides in. zwei Schriften 
viele, in den iibrigen nur wenige. Die ginzliche Vermeidung des Pro- 
paroxytonon im Trimeterschluss ist erst im 10. Jahrhundert fertig.“?) Hine 
geschichtliche Entwickelung lasst die Prosodie des byzantinischen Tri- 
meters wie der iibrigen Versmasse namentlich in der allmahlich zunehmenden 
Freiheit im Gebrauche kurzer, langer und mittelzeitiger Silben wahrnehmen. 
Mit Riicksicht hierauf wie auf die erwihnte Beschrinkung der Silbenzahl 
und den paroxytonen Schluss sondert Is. Hilberg’) die Gesamtmasse der 
byzantinischen Jambographen in drei Gruppen: A. Die Klassiker. 
Sie zeichnen sich durch absolute Korrektheit der Versifikation aus, so- 
weit Quantitét und Zasuren in Frage kommen. Die Langungsfihigkeit 
vokalisch auslautender kurzer Endsilben durch folgende Doppelkonsonanz, 
welche im Altertum in enge Schranken gebannt war, beginnt jedoch bereits 
allgemach diese Fesseln abzustreifen. B. Die Epigonen. Sie teilen die 
Korrektheit beziiglich der Zisuren mit den Klassikern. Die Quantitat 
jedoch wird nur in jenen Fallen rein bewahrt, wo sie fiir das Auge kennt- 
lich ist. Somit sind die Diphthonge, 7 und  stets lang und die langende 
Wirkung der Doppelkonsonanz wird nie vernachlassigt. Auch das durch 


") Zur Geschichte des griech. und lat. 5) Wiener Studien 8 (1886) 291 ff., wo 
Hexameters 8. 1020 (s. die Litteraturangabe | eine n&here Ausfiihrung und Begriindung 
am Schluss des §). dieser Gruppierung gegeben wird. 


) Wilh. Meyer, a. a. O. S. 1020. 
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Kontraktion oder Krasis entstandene, sowie das mit iota subscriptum ver- 
sehene @ bleiben in der Regel lang, und Verkiirzung ist nur in streng 
fixierten Fallen gestattet (vgl. das Nahere dariiber bei Hercher, Erot. script. 
Gr. 2 8. LI f.). Die Vokale « und o kénnen nur in EKigennamen und 
Kunstausdriicken lang gemessen werden, bei den letzteren nur, bei den 
ersteren fast nur, wenn sonst die Verwendung im zwilfsilbigen Trimeter 
unmdglich ware. Langes « (abgesehen von den oben hervorgehobenen 
Arten desselben), ¢ und v kénnen nach Belieben auch als Kiirzen ver- 
wendet werden, wobei verraterische Cirkumflexe iiber den betreffenden 
Vokalen dem Acutus weichen miissen. Kurzes a, ¢ und v werdenim An- 
und Inlaut ohne jede Beschrankung auch als Langen gebraucht, 
im Auslaut jedoch nur in freien Wortern (iber den Begriff der freien 
Worter vgl. Hilberg, Prinzip der Silbenwigung §. 2). Die Langungsfahigkeit 
vokalisch auslautender kurzer Endsilben durch folgende Doppelkonsonanz 
ist ganzlich unbeschriankt (vgl. a. a. O. S. 218 und 234 f.). Ein Vertreter 
dieser Gruppe ist Theodoros Prodromos. C. Die Stiimper. Die Verse- 
macher, welche dieser Gruppe angehdoren, sind nicht alle von einem Schlage. 
Ihr gemeinsames Unterscheidungszeichen aber gegeniiber der Epigonen- 
gruppe ist der unbeschrinkte Gebrauch von auslautendem kurzem 
a, t und v als Langen. Im ibrigen zeigt sich zwar das Bestreben, die 
Gesetze der Epigonengruppe zu befolgen, aber die Unbeholfenheit, bisweilen 
auch Hilfertigkeit dieser Dichterlinge verursacht zahlreiche Verstisse. Bei 
alledem aber haben nur die Unfihigsten in dieser Gruppe der Unfahigen 
sich gestattet, die Diphthonge, das 7 und » zu verkiirzen und die langende 
Wirkung der starken Doppelkonsonanz zu vernachliassigen. Liner der 
Stiimper leichteren Grades ist der Verfasser des Christus patiens. 
Beziiglich der Chronologie ist zu bemerken, dass, soweit die erhaltenen 
jambographischen Erzeugnisse einen Schluss gestatten, auf die Periode der 
Klassiker die Periode der Epigonen folgte, wahrend die Stiimper zum 
Teile Zeitgenossen der Epigonen waren, zum Teile iiber die Epigonen 
hinausreichten. 

Dass neben diesen Hauptgruppen noch allerlei Mittelparteien stehen, 
liess sich im voraus annehmen und ist durch die Untersuchungen von E. 
Kuhn (s. unten) véllig sicher geworden. Inwieweit Hilbergs Gesetze auf 
die daktylische und anakreontische Poesie zutreffen, kann ich nicht be- 
urteilen, da es mir nicht méglich war, tiber die Metrik der Profanpoesie 
selbstiindige Untersuchungen anzustellen. Auf keinem Gebiete bedarf es 
so sehr der genauen und umfassenden Vorarbeiten als hier, wo zufallige 
und isolierte Beobachtungen stets mehr verwirren als aufhellen. Zuletzt 
muss noch ausdriicklich betont werden, dass die gesamte quantitierende 
Poesie in der byzantinischen Zeit des festen Fundamentes der leben- 
digen Sprache entbehrt und als eine mechanische, mithsam auf dem 
Papier aufgebaute Spielerei erscheint, der eine wahrhaft kiinstlerische Be- 
rechtigung in weit geringerem Masse zukommt als den oft als barbarisch 
gebrandmarkten auf dem Accent beruhenden Versarten. 

2. Das rythmische System. Dasselbe wurde durch die Kirchen- 
poesie geschaffen und wird fast ausschliesslich durch sie vertreten. An 
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Stelle der Quantitit tritt hier als Hauptprinzip die Silbenzihlung und der 
Schlussaccent. Unter sich ungleiche Verse werden zu Perioden und diese 
zu Strophen vereinigt. Uber die Entstehung, die Formen und die Haupt- 
eigentiimlichkeiten der rythmischen Poesie ist §§ 282—291 ausfihrlicher 
gehandelt. 

3. Das politische System. Mit der rythmischen Poesie ist der 
politischen die grundsitzliche Vernachlissigung der in der lebendigen 
Sprache langst geschwundenen antiken Quantitaétsgesetze gemeinsam; 
was sie von der rythmischen Poesie unterscheidet, ist die ununterbro- 
chene Wiederholung des gleichen Verses (moinue xava orixov), wah- 
rend dort innerhalb der Periode ein Wechsel der Versmasse eintritt (7oijue 
xata@ megiodov). Unter politischen Versen im weiteren Sinne verstehen wir 
demnach alle zwar nach dem Accent gebauten, aber Zeile fiir Zeile (xava 
ovixov) wiederkehrenden Verse. Solche gleichzeilige rythmische Gedichte 
sind bei den Griechen vor dem 10. Jahrhundert ziemlich selten. Der be- 
kannteste Vers dieser Gattung ist der 15silbige, nach der achten Silbe 
mit einer Zasur versehene jambische Vers: 

Kai mo Soaovds 6 thy ale || tooBEeBAnuévny Eywr. 

Dieses Schema erleidet verschiedene Schwankungen, besonders kann 
im Anfange der beiden Halbzeilen ebensogut ~ - als - v stehen. Manch- 
mal geht die Freiheit so weit, dass abgesehen vom Schlusse alle Riick- 
sichten auf bestimmte Fiisse beiseite gelassen und nur Silben gezahlt 
werden.') Ausser dem Fiinfzehnsilber wurden auch andere gleichzeilige 
Verse nach dem Accent gebaut, zwélfsilbige jambische Trimeter, jambische 
und trochiéische Dimeter u. a. Doch haben sich diese Variationen nicht 
zu grésserer Bedeutung zu erheben vermocht, und wenn vom politischen 
Verse?) schlechthin die Rede ist, wird bei den Byzantinern stets 
und bei den Neueren meistens der jambische Finfzehnsilber 
verstanden. Er beherrscht die fiir das gemeine Bediirfnis berechneten 
Litteraturgattungen wie die gesamte Volkspoesie bis herab auf die Gesinge 
der heutigen Griechen; seine mehr als tausendjihrige und noch kaum er- 
schiitterte Lebenskraft gehért zu den merkwiirdigsten Thatsachen in der 
allgemeinen Geschichte der volksmissigen poetischen Formen. 

Aus welcher alten Form der politische Vers stamme, ist eine oft 
besprochene Frage. Eustathios’) will ihn aus trochaischen Versen er- 
klaéren, wobei er wohl an alte Verse denkt, die sich wie politische lesen 
lassen z. B. des Aeschylos ‘2 Badvidveav evacoa Hegoidwv vmegrarn. Abhn- 
lich sagt Maximos Planudes,‘) der den Gedanken des Eustathios weiter 
verfolgt, schon bei den Tragikern und Aristophanes seien unter den tro- 
chiischen und jambischen katalektischen Tetrametern zuweilen politische 


*) W. Meyer, Anfang und Ursprung | fundene und in unserer Litteratur ziemlich 


S. 320 f. (s. die Litteraturangabe). eingebiirgerte Uebersetzung: Allerwelts- 
*) Zriyos moditixds d. h. biirgerlicher, | vers ist mehr geistreich als zutreffend. 

gemeiner, von allen verstandener und ge- 5) Kommentar zu Ilias eave 

brauchter Vers, im Gegensatze zu der nur *) Im Atcédoyos negli yoouuatixys, Bach- 


den Gelehrten zugénglichen Quantitaéts- | mann, Anecd. Graeca 2, 99. 
poesie, Die ich weiss nicht von wem er- | 
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Verse zu finden: Tots sig co woditixdy aot mstavactaow ovowa orlyots 
out Teayixot navtes xai 6 Kawinds 2orw ov yonoduevor paivorvta, ovx 
a wEtT Qs mévtor, add’ oi wdy tooxators moimoavees, 6 Kupindc d& xal 
tawPous * ExevEgor mévtoL TeteduEsrgor xatadnxtixdv adtoic Ogov eotioarto. 
Dazu nennt er dann mehrere Beispiele wie den oben angefiihrten Vers 
des Aeschylos. Von einem absichtlichen Bau politischer Verse, woran 
auch Planudes nicht zu denken scheint, kann bei den Alten natiirlich keine 
Rede sein. Dagegen mag man die von Planudes erwiahnten Versarten als 
Ausgangspunkte im Auge behalten. Nun wird aber die sichere Lésung 
der ganzen Frage deshalb schwierig, weil die Stufen und Mittelglieder, 
die zwischen der quantitierenden Verskunst und dem politischen Masse 
legen, nicht iiberliefert scheinen. Zwar sind beide Dichtungsformen durch 
neuere Beobachtungen chronologisch bedeutend naher geriickt worden. Wih- 
rend Henrichsen und Bernhardy') glaubten, dass politische Verse sich vor 
dem 12. Jahrhundert in der Litteratur nicht nachweisen lassen, haben 
schon W. Wagner’) und W. Meyer’) den Psellos als politischen Dichter 
namhaft gemacht und W. Meyer hat die Vermutung ausgesprochen, dass 
jedenfalls zuerst ein Gelehrter auf diesen Vers, den er fiir eine Nach- 
bildung des jambischen Tetrameters der Alten hilt, verfallen sei. Allein 
weit alter als Psellos sind die politischen Verse, welche Konstantin 
Porphyrogennetos‘) in einer volksmidssigen Akklamation iiberliefert. 
Noch bedeutend iiber die hiemit gegebene Friihgrenze ist das Alter des 
politischen Verses durch die Beobachtung geriickt worden, dass mehrere 
Sprichworter, die Johannes Klimax (c. 525—c. 600) und Johannes 
Moschos (+ 619) anfiihren, als politische Verse gelesen werden miissen. 
Auch in der Akklamation, die um das Jahr 600 gegen Kaiser Maurikios 
in Umlauf gesetzt wurde, stecken zweifellos politische Verse.*) Hiedurch, 
wie durch die Thatsache, dass der politische Fiinfzehnsilber sich bis auf 
den heutigen Tag in allen griechischen Gegenden als das fast einzige 
Versmass des Volksliedes behauptet hat, scheint doch der populare 
Ursprung des Masses wahrscheinlicher zu werden. Man wird mit Bern- 
hardy*) an Tetrameter wie den in Plutarchs Sulla iiberlieferten Vers 2v- 
xamivov éoF 0 BWihas algitm menaouevov ankniipfen, vielleicht aber zur 
Vergleichung auch die aus 14 Silben bestehende Zeilenart beiziehen diirfen, 
die sich bei Methodios und Gregor von Nazianz findet.’?) Der Streit dreht 
sich zuletzt eigentlich nur um die Frage, ob der jambische oder der 
trochaische Tetrameter fir die Entstehung des Verses verantwortlich 
sei. Wahrscheinlich aber haben sich beide in die Ehre der Vaterschaft 
zu teilen d. h. der politische Vers ist wohl aus einer Kontamination 
dieser zwei alten populéren Masse hervorgegangen. 


2) Grundriss der griech. Litterat. I¢ | 10. Jahrh., in welcher der Kaiser schrieb. Den 


(1876) 696. Text der Verse s. S. 205. 
2) Medieval Greek Texts, London 1870 5) Vgl. die Litteraturangaben in der 
8. VII. Hinleitung des Abschnittes , Vulgargriechische 


8) Anfang und Ursprung u.s. w. S. 325. | Litteratur‘, wo diese Akklamation abge- 
4) De cerim. 8. 367 ed. Bonn. Da Kon- | druckt ist. 
stantin die Verse als eine der iiblichen Ak- 6) Grundriss der griech. Litterat. I4 (1876) 
klamationen anfiihrt, werden sie wohl noch | 696; 276. 
bedeutend alter sein als die erste Halfte des 7) W. Meyer, a. a. O. S. 310. 
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1. Quantitierende Poesie: Die Gesetze des byzantinischen Trimeters entwickelt 
Is. Hilberg, Wiener Studien 8 (1886) 282—314. Weitere Beitrige gab er ebenda 10 
(1888) 50—92. Vgl. auch desselben: Prinzip der Silbenwigung, Wien 1879S. 3 f.; 217 ff, — 
Ueber den Hexameter und Pentameter und die anakreontischen Verse bei den Byzantinern 
hat namentlich Fr. Hanssen Aufklarungen gegeben: Fr. Hanssen, Hin musikalisches 
Accentgesetz in der quantitierenden Poesie der Griechen, Rhein. Mus. 38 (1883) 222—244. 
Fr. Hanssen, Die Gliederung der im Codex Palatinus erhaltenen Sammlung der Ana- 
kreontea, Verhandlungen der 36. deutschen Philologenversammlung zu Karlsruhe 1882, 
Leipzig 1883 S, 284—298. Fr. Hanssen, Accentus grammatici in metris Anacreontico 
et Hemiambico quae sit vis et ratio explicatur, Philologus, Supplementb. 5 (1889) 197—225 
(Hauptschrift tiber die anakreontische Poesie der Byzantiner). — Zu ‘den anakreontischen 
Formen vgl. auch O. Crusius, Stesichoros und die epodische Composition in der griechi- 
schen Lyrik, Commentationes philologae fir Otto Ribbeck, Leipzig 1888 S. 14—16. — 
Wilh. Meyer, Zur Geschichte des griech. und des latein. Hexameters, Sitzungsber. bayer. 
Akad. 1884 S. 1013—1028 (tiber die vermeintlichen Vorliufer der griechischen Accent- 
poesie). Derselbe: Ueber die Beobachtung des Wortaccentes in der altlat. Poesie, Abhandl. 
bayer. Akad. 17. Bd 1. Abteil. (1884) S. 66 ff.; 110 ff. (iiber den lyrischen Trimeter). — 
Fr. Kuhn, Symbolae ad doctrinae 2é9i diyodvwy historiam pertinentes, Breslauer philol. 
Abhandlungen V1 8, Breslau 1892. Kuhn untersucht vier byzantinische Dichter hinsicht- 
lich ihrer Praxis in der Anwendung der mittelzeitigen Vokale, den Ignatios Diakonos, 
den Theodosios Diakonos, den Christophoros von Mytilene und den Johannes 
Mauropus, und zeigt, dass dieselben von strengerer Observanz sind als die von Hilberg 
der zweiten Gruppe, den ,HEpigonen‘, zugewiesenen Versmacher (s. oben S. 648), dass 
sie also eine eigene zwischen Hilbergs erster und zweiter Gruppe in der Mitte stehende 
Klasse bilden. In einem Anhange behandelt er dieselben Dichter nach ihren sonstigen 
metrischen Grundsitzen. Endlich erértert er die Verstechnik des Johannes Tzetzes, 
fiihrt die Lehren des Eustathios iiber die dichronen Vokale auf ihre Quellen zuriick und 
bespricht die Lehre des Maximos Planudes und Demetrios Triklinios, sowie die 
Technik des Planudes in seinen eigenen Gedichten. 

2. Politische Verse: K. L. Struve, Der politische Vers der Mittelgriechen, Hildes- 
heim 1828. — Demetrius Zenus, Batrachomyomachia, mit Erlauterungen und Bemerkungen 
iiber den poltitischen Vers der Neugriechen, herausgeg. von F. Lechner, Ingolstadt 1837. 
— F. Henrichsen, Ueber die sogenannten politischen Verse bei den Griechen. Aus dem 
Danischen tibersetzt von P. Friedrichsen, Leipzig 1839; gilt noch immer als Hauptschrift, 
ist aber durch die Veréffentlichung zahlreicher neuer Texte so entwertet, dass eine vdllig 
neue Bearbeitung des Gegenstandes dringendes Bediirfnis ist. — Fr. Ritschl, Accentuierte 
Verse, Opuscula 1 (1866) 289—299. — W. Wagner, Medieval Greek texts, London 1870 
S. VI—X. — Ueber den Ursprung des politischen Verses und sein Verhaltnis zur rythmi- 
schen Poesie handeln: W. Meyer, Anfang und Ursprung der lat. und griech. rythmischen 
Dichtung, Abhandl. bayer. Akad. 17. Bd, 2. Abteil. (1885) S. 308; 325; 386, KE. Bouvy, 
Etude sur les origines du rythme tonique, Nimes 1886 S. 159; 322 ff und Fr. Hanssen, 
Philologus, Supplementb. 5 (1889) 219 Anm. — Nachweis politischer Verse bei Johannes 
Klimax und Johannes Moschos bei K. Krumbacher, Mittelgriechische Sprichworter, 
Sitzungsber. bayer. Akad. 1893 Bd II 233 f. -— Ueber sonstige accentuierte Verse (trochaische 
Fiinfzehnsilber u. a.) s. K. Krumbacher, Eine Sammlung byzantinischer Sprichwérter, 
Sitzungsber. bayer. Akad. 1887 Bd II 53 ff. — Ueber akrostichische Gedichte, Krebsverse, 
(xagxivor) und andere metrische Spielereien der Byzantiner handelt N. Polites, 2vuyovguxd 
nalyvic, Eotie 19 (1885) 249—-252; 264—266; 288—285; 291—294. 


1. Kirchenpoesie. 


268. Werke in der antiken Form. Wie die iibrigen Gattungen der 
spatgriechisch-byzantinischen Litteratur, so steht auch die Kirchendichtung 
anfanglich unter dem michtigen, fiir die Entwickelung einer freien Origi- 
nalitat verhangnisvollen Einfluss der altgriechischen Formen. Die 
meisten poetischen Versuche der christlichen Griechen, welche bisher in 
weiteren Kreisen bekannt geworden sind, schliessen sich in Sprache, Metrum 
und Darstellung an die alten Vorbilder an. Es sind gelehrte Imitationen 
von &ahnlicher Art wie die meisten Werke der Profanpoesie dieser 
Epoche. Hieher gehért der in anapastischen Monometern und Dimetern 
abgefasste, wahrscheinlich mit Unrecht dem Clemens von Alexandria 
(+ um 215) zugeschriebene Hymnus, der in den Handschriften von dessen 
Heidaywyos steht.1) Das zweite Stiick dieser Art ist das beriihmte Jung- 
frauenlied im ,Gastmahl* des hl. Methodios (¢ um 811). Das Werk, 
offenbar eine Nachahmung des platonischen Symposion, ist in Prosa ab- 
gefasst und schildert durch den Mund von zehn Jungfrauen das Lob der 
Keuschheit; zum Schluss folgt ein Gesang: eine Jungfrau singt, die 
tbrigen, zur Rechten und Linken stehend, antworten nach jeder Strophe 
mit einem fréhlichen Refrain (vwaxovovor). Das Gedicht steht in seinem 
Motiv vielleicht unter dem Einflusse der Magdéwe des Alkman und 
Pindar; doch bietet die Form schon recht viel Auffallendes. Das Versmass 
ist zwar jambisch, aber im ganzen Cedichte finden sich so unbegreifliche 
Verstésse gegen die Gesetze der Quantitit, dass von zufalligen Versehen 
keine Rede sein kann. Der Gegensatz zur altheidnischen Dichtung, viel- 
leicht auch, wie W. Meyer bemerkt, das Bewusstsein, dass neben dem ein- 
heimischen Prinzip der quantitierenden Dichtung die fremdsprachlichen 
Christen ein ganz anderes, kraftiges Dichtungsprinzip besassen, fiihtte zu- 
nichst zur Geringschitzung und zum teilweisen Aufgeben der Gesetze der 
quantitierenden Poesie.?) Viel treuer blieb der antiken Schultradition 
Gregor von Nazianz (+ 389). Er verwendet in seinen zahlreichen Dich- 
tungen mit zwei Ausnahmen (s. § 270) nur alte Versmasse wie Hexa- 


1) Vgl. E, Bouvy, a. oben a. 0.8, 25f., | *) W. Meyer, a. oben a. O. 309 ff. Vgl. 
wo auch einige Litteratur zu Clemens ver- Bouvy, a.a.0.30ff., der auch einige Littera- 
zeichnet ist. — W. Christ, Geschichte der | tur zu Methodios angibt. 
griech, Litterat.? § 607. | 
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meter, trochdische Septenare, jambische Trimeter u. s. w. Da er von einem 
warmen religidsen Gefiihle beseelt ist, wurde er in der spateren Zeit viel 
bewundert und wie die Profandichter mit regelrechten, gelehrten Kommen- 
taren versehen. Unter den christlichen Griechen, die in den antiken Formen 
dichteten, verdient er die erste Stelle; aber trotzdem blieben seine Werke 
dem Volke, der Gemeinde, der kirchlichen Praxis fern. Man ver- 
stand das michtig eindringende Wort des Gregor, wenn er von der Kanzel 
sprach, aber niemals hat die Kirche in ihrem 6ffentlichen Kultus eines 
seiner kunstvollen Gedichte wiederholt. Die starren Formen der ver- 
alteten Metrik liessen das Feuer seiner Empfindung nicht frei genug auf- 
flackern. Ein wahrer, aus dem Innern gewaltig hervorbrechender Enthu- 
siasmus, wie er manche Hymnographen auszeichnet, wird bei ihm ver- 
geblich gesucht; seine Poesie ist edel und gross, voll Kunst und Uberlegung, 
aber sie reisst den Menschen nicht mit sich fort, sie hat nie so von Herz 
zu Herz gesprochen wie etwa das unvergleichliche Weihnachtslied des 
Romanos.') Noch mehr als Gregor stand sein Zeitgenosse Apollinarios 
der Jiingere (+ 390) auf dem Boden der antiken Uberlieferung. Bei 
ihm war strenge Schulung in den alten Formen Erbteil der Familie. Der 
Vater des Apollinarios, von dessen Werken nichts erhalten ist, schrieb 
Tragédien nach dem Muster des Euripides, Komédien nach Menander, 
Oden nach Pindar, jiidische Altertiimer nach Homer. Von dem Jiingeren 
besitzen wir eine Paraphrase der Psalmen in Hexametern, deren Technik 
fir Nonnos vorbildlich wurde. Das Geschick, mit welchem er zahllose 
Reminiszenzen aus alten Dichtern, ihre beriihmten Bilder, ihre glinzenden 
Beiworter, ihre dialektischen Formen verwendet, kann den Antiquar zu- 
frieden stellen. Die Psalmen verloren aber durch solche Umbildung ihr 
eigentiimliches Geprige und ihre erhabene HKinfachheit: sie wurden zu 
homerisch, um noch Psalmen sein zu kénnen. Solche philologische Spie- 
lereien konnten unméglich popular werden, und wir verstehen, die Nach- 
richt des Kirchenhistorikers Sokrates, dass die Werke der beiden Apol- 
linarios schon zu seiner Zeit so unbekannt waren, als hatten sie nie 
existiert.2) Noch weniger Erfolg hatte die nach dem Vorbild des Apol- 
linarios gearbeitete Psalmenparaphrase des Ammianos.’) Ebenso gelehrt 
sind die beriihmten Gedichte des Synesios (ca. 370 bis ca. 418). Fir 
das Uberwiegen des hellenischen Elementes ist es hier besonders charak- 
teristisch, dass die Hymnen, welche Synesios als Christ dichtete, mit denen 
aus seiner heidnischen Zeit briiderlich zusammengehen. Der Neuplato- 
niker verrat sich in den ersteren fast ebenso deutlich als in den letzteren. 
Selbst der dorische Dialekt, dessen sich Synesios bedient, beruht sicher 


') Vgl E. Bouvy, a. a. O. 51 fff. 

*) A. Ludwich, Apollinarii metaphrasis 
psalmorum I—lIII (als Probe einer kritischen 
Ausgabe), Progr. Kénigsberg 1880; dazu des- 
selben Verf. Abhandlungen im Hermes 13 
(1878) 335—350 und Konigsberger Studien 1 
(1887) 80—82, — E. Bouvy, a. a. 0. 8. 48 ff. 
— Joh. Draseke, Zeitschrift fiir wissen- 
schaftliche Theol. 81 (1888) 477—487, — 


Kritisches bei Leo Sternbach, Anthologiae 
Planudeae appendix Barberino- Vaticana , 
Leipzig 1890 8. 67 und sonst. 

5) Kine Probe derselben ed. aus Cod. 
Laur. 5, 37 Bandini, Catalogus codicum 
mss bibl. Mediceae Laurentianae 1 (1764) 64. 
Sie steht auch im Cod. Bodl. Baroce. 25, 
s. 14 fol. 37, 
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nicht auf der damaligen Mundart seiner Heimat Kyrene, sondern auf rein 
gelehrter Imitation. Uberhaupt ist er viel mehr Philosoph als Dichter; 
seine metaphysischen Darlegungen sind eine passende Lektiire fir die 
Gelehrtenstube, sie sind aber nicht geeignet, von der tausendstimmigen 
Menge gesungen und begriffen zu werden.') Selbst Nonnos (im Anfange 
des 5. Jahrhunderts), dessen Metrik fiir die Profanpoesie in einem ge- 
wissen Sinne bahnbrechend wurde und zahlreiche Nachahmer fand, wie 
Tryphiodoros, Kolluthos und Musaeos, hatte mit der metrischen Paraphrase 
des Evangeliums Johannis, die er als Christ und wohl im hohen Alter 
verfasste, keinen Erfolg; ein Unternehmen, das von Anbeginn so ginzlich 
verfehlt war, ware auch einem grésseren Dichtergenie nicht gelungen.?) 
Nonnos ist nicht der letzte Grieche, der das Geriiste altgriechischer 
Formen zur Ausstellung christlicher Ideen verwertete; die Sitte gelehrter 
Imitation der antiken Metrik ist auch nach dem Auftreten der rythmischen 
Dichtung und des politischen Verses nicht ausgestorben. Das beweisen 
die trockenen Dichtungen des hl. Sophronios, die drei jambischen 
Kanones des Johannes von Damaskos und die zahlreichen in anakreon- 
tischen und anderen Massen verfassten Poesien geistlichen Inhalts eines 
Ignatios Diakonos, Leon des Weisen, Prodromos, Manuel Philesu.a. 
Die fiir wahre Kunst immer verhangnisvolle Wirkung des Nachleierns 
toter und nicht mehr verstindlicher Formen hat sich auch hier im vollen 
Masse bewahrt. Nur ganz wenige dieser Kunstgedichte verdienen den 
Namen Poesie. Mit Klingen, die in der lebendigen Sprache keinen Wider- 
hall mehr fanden, konnte niemand zum Herzen des Volkes reden. Die 
Gefahr, welche hierin lag, wird von dem Historiker nicht unterschitzt 
werden; hatte sich nicht zur rechten Stunde eine andere Kunstform 
gefunden und eingebiirgert, so ware dem griechischen Volke der Segen 
einer wahren religiédsen Poesie fiir immer versagt geblieben. Nur dieser 
neuen Form ist es zu verdanken, dass nun eine Litteraturgattung erstand, 
die an poetischem Gehalt, an Mannigfaltigkeit und Tiefe den vorziig- 
lichsten Erzeugnissen der alten Dichtung zur Seite gestellt werden darf. 
Diese wirkungsreiche Kunstform, welche mit einem Zauberschlage das 
poetische Vermégen der Hellenen von neuem wachrief und der verstum- 
menden Zunge wiederum Laute von alter Kraft verlieh, ist die ryth- 
mische Dichtung. 


A. Geschichte der rythmischen Kirchendichtung. 


269. Begriff und allgemeine Geschichte. Der lebendigen Sprache 
war die feine Differenz der kurzen und langen Silben in der rémischen 
Zeit, wie die Buchstabenverwechselungen auf Inschriften und andere That- 
sachen beweisen, abhanden gekommen. Der neue Vokalismus besass 
weder lange noch kurze, sondern nur isochrone Vokale d. h. Vokale, die 
alle mit derselben Zeitdauer gesprochen wurden.) Aus der alten musi- 


1) Vgl. E. Bouvy, a. a. O. 63 ff. fiir vergleich. Sprachforsch. 30 (1889) 357 ff.; 
2) Vgl. E. Bouvy, a. a. O. 60 ff. auch E. Bouvy, a. a. O. 127 ff, 
3) Vgl. G. Hatzidakis, Kuhns Zeitschr. 
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kalischen Quantitaétsprache war ein modernes Konversationsidiom ge- 
worden, in welchem ein Wort wie &v#owo¢ als einfacher Daktylus klang. 
Wer jetzt also nach der Quantitat dichtete, gebrauchte eine tote Form, 
die auf dem Papiere kiinstlich zugerichtet werden konnte, von dem Ohre 
aber nicht mehr verstanden wurde. Erst als die christliche Poesie sich 
von diesem unertriglichen Zwange losmachte und zum rythmischen 
Versbau ihre Zuflucht nahm, begann sie wahrhaft zu leben. Das Prinzip 
der neuen Form ist nicht Linge oder Kiirze, sondern die Zahl der Silben 
und der Accent d. h. die Dinge, welche damals allein hérbar waren 
und welche auch die Poesie der modernen Vélker beherrschen. Keines- 
wegs aber trat der Wortaccent einfach an die Stelle des friiheren Vers- 
accentes; die alten Versformen wurden vielmehr giinzlich beiseite ge- 
schoben und dafiir neue, ganz verschiedenartige Zeilen und Strophen 
erfunden. 

Nur in den Werken der rythmischen Form besitzt die christliche 
Poesie bei den Griechen eine wahrhafte, von schwachen Versuchen rasch 
zur Vollendung aufsteigende und endlich wieder sinkende innere Ent- 
wickelung. Leider ist die Geschichte derselben noch wenig erforscht. 
Wir erkennen zwar mit gentigender Deutlichkeit, dass der ungeheuere 
uns erhaltene Vorrat an Kirchenliedern eine nach und nach entstandene 
Schépfung ist; wir bemerken bedeutende Unterschiede in den Formen, im 
poetischen Gehalte, in der Darstellung und Auffassung; wir sehen, dass 
aus unscheinbaren Quellen allmahlich ein michtiger, reichverzweigter Strom 
anwachst, aber es ist gegenwartig nicht méglich, den Lauf desselben in 
seinen Verastelungen und Zufliissen klar nachzuweisen. An einer genaueren 
Feststellung der Geschichte dieser Litteraturgattung hindert vornehmlich 
ihre Anonymitat. Wenige Dichter sind nach ihrer Person, ihrer Zeit 
und ihren Lebensverhialtnissen niher bekannt; von vielen héren wir nichts 
als die blossen Namen; eine grosse Zahl und darunter manche der dltesten 
Stiicke sind véllig herrenlos iiberliefert. Wir kénnen daher die Ent- 
wickelungsgeschichte der griechischen Kirchendichtung vorerst nur in 
allgemeinen Umrissen beschreiben. Mit geniigender Sicherheit lassen sich 
in derselben drei Hauptepochen unterscheiden, nimlich 1. die Zeit der 
Vorbereitung, welche hauptsiichlich durch kleine, zwischen die Psalmen 
und andere Teile der hl. Schrift eingeschobene Stiicke, durch Akklamationen 
des Volkes und einige isolierte Gedichte von bekannten Verfassern be- 
zeichnet wird, 2. die Bliiteperiode, in welcher die umfangreichen, aus 
20—30 und mehr Strophen bestehenden Hymnen zur Ausbildung und héch- 
sten Vollendung gelangen, 3. eine Periode, welche mit der Entstehung 
einer neuen architektonischen Form von Gedichten, den sogenannten 
Kanones, anhebt. Diese Abteilung ist jedoch nicht so zu verstehen, als 
ob die fiir jede Periode charakteristische Gattung in derselben ausschliess- 
lich geherrscht hatte. Die Akklamationen und die kleinen Sticke, 
welche die Signatur der ersten Periode bilden, dauerten auch in der zweiten 
und dritten fort; die Hymnen, das Kennzeichen der zweiten Periode, 
wurden auch in der dritten weitergepflegt. 


1, Sammelausgaben: Die iltesten Drucke griechischer Kirchenlieder befinden 


1. Kirchenpoesie. A. Geschichte der rythmischen Kirchendichtung. (§ 269) 657 


sich in den fiir den praktischen Gebrauch bestimmten liturgischen Werken. Darnach gab 
eine kleine Auswahl Vormbaum in Daniels Thesaurus hymnologicus, vol. III (Lipsiae 1846) 
1—188 (die iibrigen Bande enthalten nur lateinische und syrische Lieder). — Fir selb- 
stindige Studien kann man die alten Drucke nicht ganz entbehren; sie enthalten aber 
meist unzuverlassige und stark verstiimmelte Texte, die fiir eine litterarische, philologische 
und geschichtliche Betrachtung des Kirchenliedes nicht ausreichen. Diesem Behufe dienen 
nur folgende vier Werke: J. B. Pitra, Hymnographie de l'église grecque, Rome 1867; 
Hymnen auf den hl. Petrus. — W. Christ und M. Paranikas, Anthologia Graeca car- 
minum Christianorum, Lipsiae 1871; reiche Auswahl christlicher Poesien in chronologischer 
Ordnung mit einer ausfihrlichen Einleitung tiber Geschichte und Form der Kirchendichtung. 
— J. B. Pitra, Analecta sacra spicilegio Solesmensi parata, tom. I, Parisiis 1876; enthalt 
eine tiberraschend grosse Zahl friiher giinzlich oder teilweise unbekannter Hymnen des 
Romanos, Anastasios, Sergios, Kyriakos, Theodoros Studites u. a. — Archimandrit Am- 
philochius (jetzt Bischof von Rostov), Koyduxdégvoy nach der griechischen Originalhand- 
schrift der Moskauer Synodalbibliothek N. 487, zusammengestellt mit der dltesten slavischen 
Uebersetzung, 2 voll., Moskau 1879 (Titel, Einleitung u. s. w. russ.). Der erste Band 
bringt im grossen und ganzen dieselben Texte wie Pitra, dessen Ausgabe nur noch im 
Nachtrage verwertet ist; der zweite Band (in kleinerem Formate) enthalt Facsimileproben 
in mangelhafter Ausfiihrung. Der Textband diirfte durch den vélligen Mangel an 
Genauigkeit, Kritik und Methode in der ganzen philologischen Litteratur als 
ein Unikum dastehen. Damit der skeptische Leser nicht glaube, mein Urteil sei vom 
blassen Neide der Rivalitit angekrinkelt, bemerke ich nur, dass auf den 208 Seiten, welche 
der Text (ohne den Anhang) umfasst, bei oberflachlichster Durchsicht 15000—20000 
Fehler jeder Art aufstossen — was denn doch selbst bei der weitesten Ausdehnung der 
Nachsicht, die man gegen eine editio princeps walten zu lassen geneigt ist, des 
Schlechten etwas zu viel sein diirfte. Merkwiirdigerweise ist die famose Leistung im 
Buchhandel schon vergriffen und so schwer aufzutreiben wie ein Inkunabeldruck. — Dazu 
kommt noch die kleine Publikation von J. Pomjalovskij, Zwei liturgische Koytrexva auf 
Pergament, Petersburg 1884. 


2. Hilfsmittel: Hin Spezialthema behandeln Theod. Toscani et Jos. Cozza, 
De hymnologia Graecorum in Deiparae conceptionem, Rom 1862 (mir unzugidnglich). — 
Die ersten und wichtigsten Schritte in der Erkenntnis der Form der griechischen Kirchen- 
lieder that F, J. Mone, Lateinische Hymnen des Mittelalters, 3 Bde, Freiburg i. Br. 1853 
bis 1855 (passim). — Dann haben, ohne die Vorarbeit von Mone zu beachten, Pitra und 
Christ in den Prolegomena der oben genannten Werke fir die Erforschung der Form 
und Geschichte des Kirchenliedes einen festen Grund gelegt. — Ausserdem: W. Christ, 
Ueber die Bedeutung von Hirmos, Troparion und Kanon in der griechischen Poesie des 
Mittelalters, Sitzungsber. bayer. Akad. 1870, Band II 75 — 108. = Th. Borret, De Tech- 
niek der Byzantijnsche Hymnographen, Verslagen en Mededeelingen der K. Akad. van 
Wetenschappen, Afdeeling Letterkunde, Tweede reeks, tweede deel, Amsterdam 1872 
S. 159—191 (eingehender Bericht tiber Pitras Hymnographie und Christs Anthologia). — 
Zwei ausfithrliche Referate tiber den ganzen von Pitra und Christ gebotenen Stoff gaben 
H. Stevenson, L’hymnographie de ]’église grecque, Revue des questions historiques 11 
(1876) 482—548, und L. Jacobi, Zur Geschichte des griechischen Kirchenliedes, Zeitschrift 
fiir Kirchengeschichte herausgeg. von Th. Brieger 5 (1882) 177--250. — Kin Referat tiber 
das Referat von Stevenson ist der Aufsatz von D. Kupitoris, Bulletin de correspond. 
hellén. 2 (1878) 372—391, wo ohne Beweis die alte Idee verteidigt wird, dass die rythmische 
Form aus der altgriechischen Poesie abzuleiten sei. — Ueber den Entwickelungsgang der 
Studien Pitras tiber die griechische Kirchenpoesie vgl. Dom Fernand Cabrol, Histoire 
du cardinal Pitra, Paris 1893 S. 263—276, wo auch einige hier nicht genannte kleinere 
Aufsitze und Besprechungen angefiihrt sind. — Auf Vitra und den neueren Forschungen 
beruht auch die mir unzugingliche Antrittsvorlesung von Dom Fernand Cabrol, L’hymno- 
graphie de l’église grecque, Angers, Lachése 1893 (s. B. Z. 2, 642). “= Mehrere Fragen 
behandelt auch K. N. Sathas, Torogixdy doxiucov néQi tov PEcdteou xual tHS Movoixns THY 
Bularvtwov, Venedig 1878. — Hauptschrift: Wilh. Meyer (aus Speyer), Anfang und Ur- 
sprung der lateinischen und griechischen rythmischen Dichtung, Abhandl. bayer. Akad. 
17. Bd, 2. Abteilung, Miinchen 1885 S. 270—450. Vel. die ziemlich ungerechte Rezension 
von Dreves, Gétting. Gel. Anzeigen 1886, 1, 284-293. — Zur Geschichte der Entdeckung 
des Prinzips der rythmischen Poesie: W. Meyer, Pitra, Mone und die byzantinische 
Strophik, Sitzungsber. bayer. Ak. 1896 S. 49—66. — Niitzlich, besonders fiir die allgemeine 
Geschichte und Wiirdigung der griechischen Kirchenpoesie, weniger fiir die Erkenntnis 
der metrischen Formen ist: Edm. Bouvy, Etude sur les origines du rythme tonique dans 
Vhymnographie de l’église grecque, Nimes 1886. — Gegen einen Teil der Ansichten von 
W. Meyer richten sich Karl Deutschmann, De poésis Graecorum rhythmicae usu et 


Handbuch der klass, Altertumswissenschaft. IX, 1, Abtlg. 2, Aufl, 42 
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origine, Progr., Coblenz 1889, und Maximilien Kawezynski, Essai comparatif sur 
Vorigine et Vhistoire des rythmes, Paris 1889 S. 138 ff. — Fir W. Meyer entscheidet sich 
in der Hauptsache Hubert Grimme, Der Strophenbau in den Gedichten Ephrims des 
Syrers. Mit einem Anhange iiber den Zusammenhang zwischen syrischer und byzantini- 
scher Hymnenform. Collectanea Friburgensia, vol. IJ, Freiburg (Schweiz) 1893. Vel. 
B. Z. 3, 203 f. — Eine unselbstandige und kritisch wenig durchgearbeitete Uebersicht tiber 
die griechischen Kirchendichter und Meloden gibt G. J. Papadopulos, 2uupodai ets ry 
istopiay tas nag’ juiv éxxdyovactixis wovorxys ete., Athen, K. Beck 1890 S. 128 ff., 231 ff, 
291 ff. — Ueber die Quellen der Kirchenlieder, die vornehmlich in Heiligenleben zu 
suchen sind, vg]. K. Krumbacher, Studien zu den Legenden des hl. Theodosios, Sitzungsber. 
bayer. Akad. 1892 S. 322 ff. — Eust. Bulismas, Ilegi éxxdnovaotixwy ushwduy, “Exxd. 
"4d, 12 (1892) 358—361. — Ul. Chevalier, Poésie liturgique du moyen-age, Paris et 
Lyon 1892 (Uebersicht tiber die rythmische Poesie bei den Orientalen, Griechen und Abend- 
lindern). -— Unzugiinglich blieben mir einige russische Arbeiten wie: V. Philaret (von 
Gernigov), Historische Uebersicht der Hymnographen und der Hymnographie der griechi- 
schen Kirche, Petersburg 1860. — Porphyrij (Bischof), Sticherariendichter, Trudy Kievsko} 
duch. ak. 1878. — J. Mansvetov, Ueber Liedersequenz, in den ,Beilagen zu den Werken 
der hil. Vater“ Buch 4, 1880. — Fir die musikalische Seite vgl. S. 599 f. 

3. Uebersetzungen: Lateinische Uebersetzung in den Analecta von Pitra (s. 0.). 
— Proben deutscher Uebersetzung bei Joh. Kayser, Beitrige zur Geschichte und Erkla- 
rung der dltesten Kirchenhymnen, 2. Aufl., Paderborn 1881, und bei Jacobi, a. a. O. — 
Eine englische Uebersetzung der Hymnen des Synesios, Gregor von Nazianz, Methodios 
und Clemens von Alexandria, sowie einiger anonymen Hymnen gab nach der Anthologia 
Graeca carminum Christianorum von Christ und Paranikas A. W. Chatfield, Songs and 
hymns of earliest greek christian poets, bishops and others, London 1876. 

4. Zur griechischen Liturgie: Bei dem engen Zusammenhange, der die Kirchen- 
dichtung mit dem praktischen Gottesdienste verbindet, erscheint es passend, hier wenigstens 
die wichtigste Litteratur zur griechischen Liturgie anzufiihren, waihrend eine Darstellung 
der Liturgie selbst natiirlich ausserhalb des Rahmens unserer Aufgabe liegt. 


A. Ausgaben: Die liturgischen Biicher der Griechen werden wie die im Vulgiir- 
idiom verfassten Volksbiicher seit alter Zeit in Venedig gedruckt. Hier erschienen in 
zahlreichen Ausgaben, die nicht einzeln aufgezihlt werden kénnen, die Menien (Myvaia), 
z. B. 1586—1596; der Oktoechos (Oxtwényoc), das Triodion (Teu@dtov), das Typikon 
(Tunixdy; vgl. 8.314), das Pentekostarion (Ievryxooregvov), das Horologion (Rood ior), 
das Euchologion (Evyoidytor), das Psalterion (®aArjgcov), das Hirmologion (Eiguo- 
Aoytov) und Ai Feiae Asitoveylar twr ey ayloig natéewy Huwy Iwavyov tot’ Xovoootduor, 
Baotieiov tot Meychou xai twv noonyvaouévwy. In den vierziger Jahren unseres Jahr- 
hunderts hat Barth. Kutlumusianos (KovrAovuovovcvos) mit Approbation des Patriarchen 
Neubearbeitungen der liturgischen Biicher veranstaltet, die abermals in Venedig, zum Teil 
auch in Konstantinopel gedruckt wurden. Ueber die altesten Drucke dieser biicher vel. 
die genauen bibliographischen Nachweise bei E. Legrand, Bibliogr. hell., 2tomes, Paris 1885, 
und Bibliogr. hell. du XVII¢ siécle, 3 tomes, Paris 1894—1895. Dazu Nachtrige von Ph. 
Meyer, B. Z. 2 (1898) 357 f. — In neuerer Zeit sind auch einzelne Ausgaben in Athen, 
Konstantinopel und Jerusalem erschienen. — Neben diesen offiziellen griechischen Aus- 
gaben sind natiirlich die von katholischer oder protestantischer Seite veranstalteten Drucke 
nur mit Vorsicht zu beniitzen. Das gilt selbst von der bedeutendsten abendlindischen 
Leistung, dem Evyoddyioy sive Rituale Graecorum etc. opera Jacobi Goar, Paris 1647. 
Kditio Il. expurgata et accuratior, Venedig 1730. — Eus. Renaudot, Liturgiarum orienta- 
lium collectio, 2 voll., Paris 1716; Neuausgabe, Frankfurt 1847 (teils Texte, teils Abhand- 
lungen zur griechischen, koptischen und syrischen Liturgie). — Nixodyjuov Neélov Srépavoc 
THs aEiMagdévov yror PEotoxceroy, éxd. I. Movoaiov, Ey Knédec 1849 (mir unzuginglich). 
— Kinen sehr niitzlichen kommentierten Auszug der wichtigsten Teile der griechischen 
Liturgie im Urtexte gab Herm. Adalb. Daniel, Codex liturgicus ecclesiae orientalis 
in epitomen redactus, Leipzig 1853. Das erste Buch enthalt eine kurzgefasste Geschichte 
der altesten Liturgie mit reichlichen Quellenstellen; das zweite eine allgemeine Beschrei- 
bung der heutigen griechischen Liturgie, das dritte die Liturgie des hl. Chrysostomos, des 
hl. Basilios, der Praesanctificati und der Armenier; das vierte die wichtigsten Texte und 
Zeremonien bei der Erteilung der Sakramente, u. a. auch die Vorschriften tiber die Wahl 
und Ordination der Bischéfe, Erzbischéfe und des Patriarchen von Kpel und die Stelle 
tiber die Kaiserkrénung aus dem Geschichtswerk des Kantakuzenos I S. 196 ff. ed. Bonn. 
(vgl. oben S. 300 Anm. 2); den Beschluss bildet ein Verzeichnis der in der griechischen 
Liturgie vorkommenden technischen Ausdrticke mit Erklirungen. — Neuerdings sind die 
liturgischen Biicher der Griechen auch von der Propaganda in Rom veréffentlicht worden: 
Paracletice sive Octoechus magnus 1866; Octoechus s. patris nostri Joannis Damascem 
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1886; Triodion 1879; Pentecostarion 1884; Menaea 1888 ff.; Psalterium 1873 ff.; Horo- 
logium 1875. In welchem Verhiltnis die rémischen Ausgaben hinsichtlich der Texte zu 
den Venezianer Drucken stehen, vermag ich nicht zu sagen, da sie mir nicht zugainglich 
geworden sind. — C. K. Hammond, Liturgies eastern and western being a reprint of the 
texts, either original or translated, of the most representative liturgies of the church, 
Oxford 1878. — C. E. Hammond, The ancient liturgy of Antioch and other liturgical 
fragments being an appendix to ,Liturgies eastern and western‘, Oxford 1879. — C. 
Cracau, Die Liturgie des hl. Johannes Chrysostomus, Giitersloh 1890 (griech. Text 
mit deutscher Uebersetzung). — A. Dmitrijevski, Ein Euchologion aus dem 4. Jahr- 
hundert, verfasst von Serapion, Bischof von Thmuis (in Unteragypten), Trudy Kievskoj 
duch. ak. 1894 Nr. 2 (mir unzuginglich). — Ein Liturgiebuch der Auferstehungskirche von 
Jerusalem (mit alten Troparien u. s. w.) ed. A. Papadopulos Kerameus, ‘Avéiexta ‘Iegoco- 
Avuitixys otayvohoyias 2 (1894) 1—254; ebenda 1 (1891) 124—148 einige Stichera, Kanones 
u. s. w. der Kirche von Jerusalem. — Einen spaten Auszug des eben erwihnten Liturgiebuches 
von Jerusalem ed. A. Dmitrijevskij, Pravosl. sobesjednik 1889—1890; 1894. Vgl. B. Z. 2 
(1893) 350; 4 (1895) 199. — A. E. Lauriotes, 2wasoyy tov diapogwy é&xxdnoveotixwr 
céxohovsiay, “Exxd, °Ad. 15 (1895—1896) 164-166 (eine Akoluthia des Hesperinos). 


B. Hilfsmittel: 1. Allgemeine Darstellungen: Das Hauptwerk bleibt noch immer 
Leo Allatius, De libris ecclesiasticis Graecorum dissertationes duae, Paris 1645. Einiges 
hieher Gehérige (De narthece veteris ecclesiae, De recentiorum Graecorum templis) bietet 
auch die Fortsetzung der genannten Schrift: Leo Allatius, De libris et rebus ecclesiasticis 
Graecorum dissertationes et observationes variae, Paris 1646. Die erste Schrift wurde mit 
Zusitzen wiederholt von Fabricius, Bibl. gr. 5, Hamburg 1712. — Ueber Menologien 
u. s. w. vgl. auch Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 10, 188 ff. — Zach. Grapius, De 
Menaeis et Menologiis Graecorum, Rostock 1697 (wertlose Dissertation). — Manches zur 
Liturgie auch bei John Mason Neale, A history of the holy eastern church, 2 P., 
London 1847—1850. — Gute, auf handschriftlichen Studien beruhende Mitteilungen tiber 
liturgische Biicher der Griechen gab F. J. Mone, Lateinische Hymnen des Mittelalters 2 
(1854) IX—XVI; vgl. 3 (1855) 377. — D. W. Gass, Symbolik der griechischen Kirche, 
Berlin 1872. — Swainson, The greek liturgies chiefly from original authorities, Cambridge 
1884 (mit den Texten der alten Liturgien des Johannes Chrysostomos und Basilios u. s. w.). — 
Zu den Lectionarien vg]. C. R. Gregory in ,Novum Testamentum graece ed. C. Tischendorf*, 
Kditio octava critica maior 3 (1884) 687—791. — G. Bickell, Das alteste liturgische Schrift- 
stiick, Mitteilungen aus der Sammlung der Papyrus Erzherzog Rainer, 2. u 3. Bd (1887) 83—86. 
— Heinr. Ad. Késtlin, Geschichte des christlichen Gottesdienstes, Freiburg i. B. 1887 
S. 63—90 (tiber den Gottesdienst der griechischen Kirche mit reichlichen Litteraturangaben). 
— L. Duchesne, Origines du culte chrétien, Paris 1889 (enthalt auch fiir die griechische 
Liturgie vom 4.—9. Jahrhundert viel Beachtenswertes). — N. Nilles S. I., Kalendarium 
Manuale utriusque ecclesiae orientalis et occidentalis, 3 Bde, Innsbruck 1879, 1881, 1885. Zweite 
Auflage, Bd 1, Innsbruck 1896 (ungemein reichhaltiges und zuverlassiges Werk). —- Manche 
Beitrage zur Kenntnis der griechischen und syrischen Liturgie enthalten die: Htudes prépa- 
ratoires au pélerinage eucharistique en terre sainte et & Jérusalem en avril et en mai 1893, 
Paris 1893 (Supplément aux ,Questions actuelles“ du 18 fevrier--8 avril 1893). — Un- 
zuginglich ist mir das rumanische Werk: T. Tarnavschi, Ueber die wichtigsten Litur- 
gien der orientalischen Kirche, bes. diejenigen, welche zur Zeit in der orthodoxen Kirche 
gebraucht werden. Czernowitz 1893 (Separatabdruck aus dem ruman. Journal Candela). 
Besprechung von P. Syrku, Viz. Vr. 1 (1894) 216—218. — Ferd. Probst, Liturgie der 
drei ersten christlichen Jahrhunderte, Tiibingen 1870. — Ferd. Probst, Liturgie des 
vierten Jahrhunderts und deren Reform, Miinster 1893. — Summarische Uebersicht der 
griechischen Liturgiebiicher bei Ferd. Kattenbusch, Lehrbuch der vergleichenden Con- 
fessionskunde 1 (1892) 478—487. Dazu Nachtrige von Ph. Meyer, Theolog. Literatur- 
zeitung 18 (1893) 12. — Nur ganz knappe Notizen bei V. Thalhofer, Handbuch der 
katholischen Liturgik, 2. Aufl. bearbeitet von Ad. Ebner I 1 (Freiburg i. Br. 1894) 64—66. 

2. Spezialschriften: Archimandrit Sergius, Vollstandiges Menologium des 
Ostens, 2 voll., Moskau 1875—1876 (russ.); Bd I S. III ff. ein reiches Verzeichnis hagio- 
graphischer und martyrologischer Druckwerke und Hss. — V. Bolotov, Spuren der alten 
Menologien einzelner Kirchen, Christ. étenije 1893 Jan.—Febr. 177 —210 (konstatiert einen 
Menologientypus der Kirche von Kpel und einen solchen der Kirche von Antiochia, den 
er syrophonikisch nennt). — A. Papadopulos Kerameus, Zyediacue neg THY heirovg- 
yixov pnvaiwy, Viz. Vr. 1 (1894) 341—388 (tiber die allmihlichen Verinderungen der 
Menien vom 10.—16. Jahrh.). —- <Hipp. Delehaye>, Le Synaxaire de Sirmond, Analecta 
Bollandiana 14 (1895) 396—434 (Definition der oft verwechselten und in der That sehr 
schwankenden Begriffe Menaion, Menologion und Synaxarion). — Kiniges tiber Menologien, 
bes. das Menologion von Kpel berichtet M. J. Gedeon, Bulavtivoy Eogtoddytov, vAdoyos 
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24 (1895) 121—160. — Al. Lauriotes, Efnynows rot cnodvtixiov tis ayius Magaoxevis, 
"ExxA, "Ad, 12 (1892) 214—216. — A. Dmitrijevskij, Gin pedtnago djejstva (Axolovtia 
mms xapuivov), Viz. Vr. 1 (1894) 553—600. Vel. B. Z. 4, 388. — Interessante Aufschliisse 
iiber die im 4. Jahrhundert in Jerusalem herrschende Liturgie geben Suitbert Baumer, 
Geschichte des Breviers, Freiburg 1895 S. 105—119, und F. Cabrol, Etudes sur 
la Peregrinatio Silviae, Paris 1895. Vgl. den ausfiihrlichen Bericht von J. B. Chabot, 
Revue de l’Orient latin 3 (1895) 481—498. — N. Nilles, Mitte Pfingsten. ‘H ueconevry- 
xooty, Zeitschr. f. kathol. Theologie 19 (1895) 169---177. 

3. Zu der speziell slavischen Liturgie, die tibrigens im grossen und ganzen mit 
der griechischen identisch ist, zum slavischen Kirchenjahr u. s. w.: Jos. Sim. Assemanus, 
Kalendaria ecclesiae universae, 6 Tomi, Rom 1755 (handelt iiber die ,Kalendaria ecclesiae 
Slavicae sive Graeco-Moschae‘). — Johann Glen King, Die Gebraiuche und Ceremonien 
der griechischen Kirche in Russland. Aus dem Englischen iibersetzt, Riga 1773 (mit 12 
Kupfertafeln). — A. N. Muraviev, Briefe iiber den Gottesdienst der morgenlandischen 
Kirche. Aus dem Russischen iibersetzt und erldutert von E. v. Muralt, Leipzig 1838. — 
E. v. Muralt, Lexidion der morgenlandischen Kirche, Leipzig 1838. — Rajevskij, Eucho- 
logion der orthodox-katholischen Kirche, 3 Bde, Wien 1861-62 (Deutsche Uebersetzung 
der wichtigsten Teile der Liturgie der russischen Kirche). — Philaret, Geschichte der 
Kirche Russlands, ins Deutsche iibersetzt von D. Blumenthal, 2 Bde, Frankfurt 1872. — 
Ausserdem sind zur Einfiihrung in die slavische Liturgie zu empfehlen die doppelsprachig 
(deutsch und russisch) abgefassten Werke des gelehrten Propstes der k. russischen Bot- 
schaft zu Berlin, Alexis von Maltzev: 1. Die géttlichen Liturgien unserer heiligen Vater 
Johannes Chrysostomos, Basilios des Grossen und Gregorios Dialogos. Deutsch und slavisch 
unter Beriicksichtigung der griechischen Urtexte. Berlin 1890. — 2. Die Nachtwache oder 
Abend- und Morgengottesdienst der orthodox-katholischen Kirche des Morgenlandes. Deutsch 
und slavisch u. s. w. Berlin 1892. — 38. Die Liturgien der orthodox-katholischen Kirche 
des Morgenlandes unter Beriicksichtigung des bischéflichen Ritus nebst einer vergleichenden 
Betrachtung der hauptsichlichsten iibrigen Liturgien des Orients und Occidents. Berlin 
1894 (dieses Werk nur deutsch; am Schlusse ein Verzeichnis liturgischer Litteratur). — 4. Der 
grosse Busskanon des hl. Andreas von Kreta. Deutsch und slavisch u. s. w. Berlin 1894. 
— 5. Andachtsbuch (Kanonik) der orthodox-katholischen Kirche des Morgenlandes, deutsch 
und slavisch unter Beriicksichtigung des griechischen Urtextes. Berlin 1895. Vel. die 
Besprechung von N. Nilles, Zeitschr. f. kathol. Theol. 1896 S. 353—359. — Auf den 
zwei zuerst genannten Biichern beruht die Skizze von N. Nilles S. 1. Ueber die griechisch- 
russische Liturgie, Zeitschr. fiir kathol. Theologie 18 (1894) 260—292. — Sokolov, Dar- 
stellung des Gottesdienstes der orthodox-katholischen Kirche des Morgenlandes, Deutsch 
von Morosow, Berlin 1898. -— Weitere Litteratur bei H. A. Koéstlin, Geschichte des 
christlichen Gottesdienstes, Freiburg 1887 S. 63 f. — Trotz all der erwahnten, zum Teil 
trefflichen Vorarbeiten bleibt eine zusammenfassende Erforschung und Darstellung der Ge- 
schichte der liturgischen Biicher der griechischen Kirche ein Bediirfnis. Von Wichtigkeit 
sind u. a. die Verzeichnisse in den altesten Klostertypiken z. B. in der Siéraéis des 
Michael Attaliates bei K. N. Sathas, Meo. BuBa. 1, 49. Vel. § 187. 


Erste Periode. 


270. Alteste Kirchengesinge. Die Gewohnheit, bei religidsen Zu- 
sammenkiinften Gott durch Gesang zu verherrlichen, iibernahmen die Christen 
von der Synagoge. Daher sind in den ersten Jahrhunderten ihre Kirchen- 
gesinge mit denen der Juden fast identisch. Den wichtigsten Teil bildeten 
die Psalmen; dazu kommen noch einige andere Stiicke des alten und neuen 
Testaments, die Dankesworte Marias nach der Botschaft des Engels Gabriel, 
die Weissagung des Zacharias und der Jubelhymnus des greisen Symeon. 
Den sichersten Beweis fiir diese Thatsache gibt uns der dem 5. Jahrhundert 
angehérige Codex Alexandrinus; derselbe enthalt nimlich nach der 
griechischen Ubersetzung des alten Testaments ein kirchliches Gesang- 
buch, in welchem wir den erwahnten uralten Bestand der griechischen 
Liturgie vorfinden.') Das Volk beteiligte sich damals am Kirchengesange 


') 8. Christ, Anthol. Prolegom. S. 20 f.; 63 f, 
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wohl nur durch die Schlussakklamationen, das Alleluija, Amen, Hosanna, 
Adonai, das oft wiederholte Kyrie eleison. In diesen Akklamationen 
liegt der Keim eines wichtigen Bestandteiles des spiiteren Kirchen- 
liedes: aus ihnen entstand der Nachgesang oder das Ephymnion 
(s. § 286). 

Bald héren wir auch schon von neuen Liedern der Christen; frei- 
lich sind diese Nachrichten zum Teil so unbestimmt, dass wir nur schwer 
ein deutliches Bild gewinnen kénnen. Schon Plinius der Jiingere be- 
richtet in einem Briefe (10, 96), dass die Christen vor Tagesanbruch sich 
zu versammeln und Christo ein Lied zu singen (ante lucem convenire 
carmenque Christo dicere) pflegten. Doch lisst sich bei der Unbestimmt- 
heit des Ausdrucks und der mangelhaften Bekanntschaft des Plinius mit 
christlichen Dingen nicht sicher genug ersehen, ob er damit wirkliche 
Kirchengesinge meinte. Dafiir haben wir aber von Origenes und Euse- 
bios véllig klare Zeugnisse, dass die Christen Gott und seinen einge- 
borenen Sohn in Hymnen besangen.') Besonders iibten die Hiretiker kirch- 
lichen Gesang und kirchliche Dichtung, so Nepos in Agypten, der syrische 
Gnostiker Bardesanes und vor allem Arios. Ein Beweis hiefiir ist auch 
der merkwiirdige alte Psalm der Naassener.?) Von der Vorliebe, mit 
welcher das Volk solche Gesinge aufnahm, wird mehrfach berichtet, und 
es ist nur natiirlich, dass auch die Orthodoxen sich bemiihten, dem reli- 
gidsen Bediirfnisse in dieser Weise entgegenzukommen. Die altesten Ge- 
singe, von welchen wir genauere Kunde haben, sind Lieder am Morgen 
und Abend, bei der Lichtanziindung und beim Frihstiicke: vuvos éwduves, 
éomegiidc, Eemtdvyrioc, svxn én’ aoiotm.*) Der beriihmte Morgenhymnus: 
Acéa &v UVWiortog Fem xai emi ys etonvy u. s. w. wurde auch in der abend- 
landischen Kirche bis ins Mittelalter hinein im griechischen Urtexte ge- 
sungen.‘) Diese Stiicke unterscheiden sich aber von den spateren Kirchen- 
gesangen dadurch, dass sie fast noch ganz aus Worten der hl. Schrift 
zusammengesetzt sind. Die altesten selbstandigen rythmischen Ge- 
dichte stammen von Gregor von Nazianz; es ist sein Jungfrauenlied 
und sein Abendhymnus.*) Wie Gregor, der Hauptvertreter der christlichen 
Quantititspoesie, dazu kam, sich auch in der neuen Form zu versuchen, 
ist schwer zu erklaren; doch scheint seine Autorschaft fiir diese zwei 
Gedichte voéllig gesichert. Sie bestehen aus Langzeilen von 14—16 Silben, 
welche in zwei Halbzeilen von verschiedener Silbenzahl zerfallen; Quan- 
titit und Tonfall ist durchaus freigegeben, nur muss die vorletzte Silbe 
der zweiten Halbzeile betont sein. Zweifellos gehéren also beide Stiicke 


') §. Christ, Anthol. Prolegom. S. 21. 

2) Ueber gnostische Gesiinge handelt R. 
A. Lipsius, Die apokryphen Apostel- 
geschichten und Apostellegenden 1 (1883) | (London 1880—81) 389-402, und K. Krum- 
7—9; 239; 292 ff.; 330; 520. Vgl. Sathas, | bacher, Rhein. Mus. 39 (1884) 357 f. 
aa. O. ced, ou’ xix. W. Meyer 375. , °) Ed. von Christ, Anthol. 29 ff. Kri- 
Bouvy 364 ff. _ tische Ausgabe von W. Meyer, a.a. O. 400 ff. 

8) Ed, von Christ, Anthol. 38 ff. Vgl. Vgl. Hanssen, Philolog. 44 (1885) 228—235; 
Joh. Kayser, Beitrage zur Geschichte und Meyer, a. a. O. 313 ff; Bouvy 183 ff; 
Erklarung der altesten Kirchenhymnen 8.30f. Grimme, a. a. OyS2 Sit: 

4) Nachweise von W. Chappel, On — 


the use of the Greek language, written pho- 
netically, in the early service-books of the 
church in England etc., Archaeologia v. 46 
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zur rythmischen Dichtung. Eine héchst altertiimliche Form zeigt auch 


der anonyme Gesang auf das hl. Kreuz.') 


Ueber die erste Periode des Kirchengesangs s. ausser den oben genannten Werken 
von Pitra, Christ, Bouvy, Grimme u. s. w. auch Alb. Thierfelder, De Christianorum 
psalmis et hymnis usque ad Ambrosii tempora, Diss., Leipzig 1868, und Joh. Kayser, 
Beitrage zur Geschichte und Erklarung der altesten Kirchenhymnen, Paderborn 1881 S. 15—51 
(wo 8. 48 statt Theophanes Damascenus Johannes D. zu schreiben ist). — L. Duchesne, 
Origines du culte chrétien, Paris 1889 S. 107 ff. — Ad. Ebert, Allgemeine Geschichte der 
Litteratur des Mittelalters im Abendlande I? (1889) 172—184; 553—556, bespricht die Ent- 
wickelungsgeschichte der lateinischen Kirchendichtung und die Hymnen des Ambrosius 
und Gregorius des Grossen. —— Unzuginglich sind mir die Arbeiten von J. MalySevskij, 
Der hl. Johannes Chrysostomos in seiner Stellung als Anagnost, Diakon und Priester, 
und: Kine Bemerkung iiber Flavianus, Erzbischof von Antiochia u. s. w., Trudy Kievsko) 
duch., ak., Oktober 1890— November 1892, wo nach dem Berichte von M.S., B. Z. 2, 347 f. 
auch iiher die alteste Geschichte des griechischen Kirchengesanges gehandelt ist. 


Zweite Periode. 


271. Anfange der Hymnendichtung. Die eigentliche Hymnendich- 
tung beginnt wahrscheinlich im 5. Jahrhundert; sie bliihte besonders im 
6. und 7. Jahrhundert. Ihre Anfiange sind ebenso in Dunkel gehiillt wie 
die Anfainge des Kirchenliedes tiberhaupt. Wenn wir die kunstvoll aus- 
gefihrten, grossartigen Gesinge eines Romanos und Sergios betrachten, 
so dringt uns das historische Gefiihl, die Vorstufen solcher Vollendung 
aufzusuchen. Wir vermuten, dass eine Epoche tastender Versuche und 
kleinerer Proben des dichterischen Vermégens vorausging. Hievon ist aber 
wenig Sicheres bekannt. Vielleicht sind die Anfange der reicheren Hymnen- 
dichtung in den fast voéllig verlorenen haretischen Dichtungen des 
3.—6. Jahrhunderts, in den Werken eines Valentinus, Basilides, Bar- 
desanes, Severus (512—518 Patriarch von Antiochia) u. a. zu suchen;*) 
auch die rasch popular gewordene Thalia des Arios und die gegen die- 
selbe von den Orthodoxen verfassten Gedichte?) mégen namentlich wegen 
ihres dramatischen Charakters mit der Hymnographie, die ja auch in ihren 
friihesten und besten Vertretern durch dramatische Bewegung ausgezeichnet 
ist, in Zusammenhang gebracht werden. 

Sehr bemerkenswert sind einige Nachrichten, welche uns zeigen, dass 
im 5. und 6. Jahrhundert beziiglich des Kirchengesanges eine konser- 
vative und eine fortschrittliche Partei gegen einander standen. Wie 
sich schon auf dem Konzil von Laodikea (um 3870 n. Chr.) die Kirche 
selbst gegen die Lieder ausgesprochen hatte, so verpénten noch spiiter 
die Kléster der strengsten Observanz in Agypten das Singen der neuen 
Lieder als einen dem Seelenheil gefihrlichen Luxus; dagegen wurde 
in Kappadokien der Kirchengesang auch in Kléstern geiibt, von den Welt- 
priestern wohl allenthalben; insbesondere wird die Sitte von Alexandria 
bezeugt.4) Von hier und anderen grossen Zentren des Hellenismus ver- 
breitete sich die Sitte des Kirchengesanges und wurde iiberall freudig auf- 
genommen. Er bot dem Volke einen erbaulichen Ersatz fiir das Theater 


‘) Ed. von Pitra, Anal. SacraI 481 und 8) VislinS 644. ote 
von W. Meyer, a. a. O. 410f *) Die hierauf beziiglichen Erzihlungen 


: Bs Pitre, Hymnographie S. 41. | bei Christ, Antholog. Proleg. 29 f. 
Grimme, a. a. O. S. 83. 
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und den Mimus, und als sich die Menge in den nunmebhr staatlich unter- 
stiitzten Kirchen mehrte, nahm die Ausbildung des liturgischen Dramas 
einen schnellen Verlauf. Als die altesten Hymnendichter gelten Anthimos 
und Timokles, die nach dem glaubwiirdigen, auch bei Theophanes wieder- 
holten Zeugnisse des Theodoros Anagnostes um 457 bliihten.1) 

Andere Meloden, die im 5. Jahrhundert genannt werden, sind Mar- 
kianos, Johannes Monachos, Seta und besonders Auxentios. EHinen 
Hymnus des letzteren besitzen wir in seiner von seinem jiingeren Zeit- 
genossen Georgios verfassten Biographie.2) Dass wir sonst keine Hymnen 
aus dem fiinften Jahrhundert kennen, hat seinen Grund wohl in der Ano- 
nymitat der Uberlieferung. Das meiste mag verloren gegangen sein; aber 
manche dieser Inkunabeln der Kirchendichtung gehen wohl unerkannt 
unter den zahlreichen grésseren und kleineren Stiicken, die herrenlos iiber- 
liefert sind. Zur vollen Bliite gelangte der Hymnus im 6. Jahrhundert. 
Durch gute und alte Zeugnisse wird Kaiser Justinian (527—565) als 
Verfasser des Hymnus: ‘O wovoyerns vids xai hoyog tov deov erwiesen.?) 
Um dieselbe Zeit bliihten wohl auch die Meloden Anastasios, Kyriakos‘) 
und vor allem der grésste Vertreter dieser Gattung, Romanos. 


272. Romanos (Pwucvoc), mit dem Beinamen 6 pwedmdoc, ist der 
grésste Dichter des byzantinischen Zeitalters; er hat dem reli- 
gidsen Hymnus den feierlichsten und erhabensten Charakter aufgedriickt. 
Von den Lebensumstinden des ,Pindar der rythmischen Poesie‘, wie ihn 
Bouvy nennt, erfahren wir fast nur durch eine alte Legende, welche in 
den Menien an seinem Festtage, dem 1. Oktober, eingereiht ist. In dem 
beriihmten Menologion des Kaisers Basilios II (Cod. Vatic. 1613) 
lautet der Text: ‘O oovoc “Powavds varoxe wey amo Svoiac, dudxovos tvyxa- 
vor tis éy Biovrp ayis éxxhyota « KavahaBov dé thy Kwvotertwvovnodw 
Emi tov Lodvenv Avactaciov tov Pacthéws, anrase nai HOT EWEVED év tH 
vad the vnegayiac Ozoroxov cic ta Kvgov, Cmov xai v0 HerQLo wee TOV xOVTA- 
zimy édé&ato . Ey evhaBela yoo diaywy xai dvavexteosvwr xai hivavevwv év 
vi mavvvyxide TOV Blaxegvov, umeorgege mecchuy eic ta Kvoov . Ev wie dé 
TOV VUXTOY, HOU Levep avrg epavy xeH¥ vitvous 7] umegay le Ozovdxoc, nai 
EMEdWHE TOMOV yegrov nal éimte * AaBe wov yaouny xotl nor apaye GUTOY . 
°Evomicey ovy 6 Gyog avoigau te otoma xai xavamsiy tov yaguiyy "Hy dé 
1) é00tr, tav aylwV Xouorovyevvov oak eviews éyegdeic é% TOU vmvov 
edavmate xai edokate tov Fedv . Eiva cvacBees sig TOv GeuPwve, nogato tov 
waliew - “H magdévos oruegov vov vmegovoroy tixter . Howoac dé xei 
étéowv é0gvav xovtaxia, ws megi ta yihia, mes Kuguov sedhur ian Eine 
abweichende Fassung mit mehreren neuen Nachrichten hat Papadopulos 
Kerameus aus dem Codex 40 der Patriarchalbibliothek zu Jeru- 
salem (s. 10/11) hervorgezogen: Th avcn mee tov doiov Pwavov tov 
Mouton xai wEhwdov THY xovtaxior . Qourro d2 & Zueias ti¢ Mionavar 


1) Exhoyai dnd ris éxxdnovaotixns toro- | Pitra, Anal. Sacra I Proleg. S. 23; Bouvy, 


fag ed. J. A. Cramer, An. gr. Paris. 2 | a. a, O. 230—234. 
(1889) 104. — Theophanes ed. Bonn. I *) Christ, Anthol. Proleg. S. 32. 
177 == ed. De Boor I 114. 4) §. Pitra, Anal. Sacra I Prolegom. 


2) Migne, Patrol. graeca 114, 1416. Vgl. | S. 32 f. und Jacobi, a. a. O. 202. 
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(Miaoyror coniec. Papad.) médems . Avaxovos yevowsevos TIS év Byovtp 
cya tov SEov exadyotos tHS Aeyowevnc Avactacewms * * xatvalaBov dé 
uy Kovotvarvtvovmody éy vois xoovors Avactaciov tov Paordéws EXODETIN 
éy tH) vow wns vmegayias Msoroxov év voic Kvgov, tya xal tO xaQLT Ma THs 
ovvedkews tov xovtaxiwy ehaBpev éruparvelons avTp ENC ceyles @sotoxov <xatv’> 
oveg xa TOMov yaouivoy EmtLd ovONC avt xa xelevodiors TOVTOV xacagaysly . 
Avan Wes ovv arcnosaco ae = | magchevos onuegov vov UITEQOVOLOY cinter, exdé- 
Mevos epediic xai tor Aowta@v éogtany <oixovg xai xovtaxva suppl. Papad. > xai 
ducepogouc aylous VOUT TRE, We Elvel cov coud wov TOV TOL SEVEOY vn’ 
QaUTOD xovTaxtwy megtTtov TG xidvee, ov ta wodda év tots Kigov td to- 
LelQws vm avvov vedsvvae anmdxervta. Teheivar dé y aVTOV LYN UY 
év TH AUTH THC aylag asimagyévov Osovoxov vam €y tots Kvoov. 
Zu den Texten des Menologium des Basilios, der Menaeen und des 
Jerusalemer Codex kommt noch eine Vita, die im sogenannten Synaxarium 
Claromontanum oder Sirmondianum, jetzt Cod. Phill. 1622 in Berlin, s. 11, 
aufbewahrt ist. Die Vergleichung der 4 Texte zeigt, dass sie sich in zwei 
Gruppen (Menolog. Basil. und Menaeen, Synax. Sirmond. und Hierosol.) 
scheiden, aber insgesamt auf eine ausfiihrlichere Vita des Romanos zu- 
riickgehen, die vielleicht noch heute erhalten ist. Aus den zwei oben 
mitgeteilten Texten ergeben sich folgende Thatsachen: Romanos wurde in 
der Stadt Mionevor (Miaorror?) in Syrien geboren, diente in der Auf- 
erstehungskirche zu Berytus als Diakon, kam unter Kaiser Anastasios 
nach Konstantinopel, war dort, jedenfalls als Priester, mit der Theotokos- 
kirche ¢v votg Kvgov verbunden, erhielt durch einen wunderbaren Traum 
die Gabe der Hymnendichtung und verfasste gegen 1000 Kontakia. Das 
eigenhindige Manuskript seiner Lieder wurde in der Theotokoskirche auf- 
bewahrt, und in derselben Kirche wurde sein Jahrestag besonders gefeiert; 
beides war wenigstens noch in der Zeit der Fall, in welcher das Jerusa- 
lemer Synaxar vorgelesen wurde, d. h. im 10./11. Jahrhundert. Aus der 
letzten Nachricht ist ferner zu schliessen, dass in der Theotokoskirche 
seine Reliquien aufbewahrt wurden und dass Kanones oder andere Kirchen- 
lieder auf ihn vorhanden waren. Den einzigen positiven Anhaltspunkt fiir 
die Zeitbestimmung gewahrt somit der Name des Kaisers Anastasios. 
Leider wird nicht angegeben, ob darunter Anastasios I (491—518) oder 
Anastasios II (7183—716) zu verstehen ist. Pitra, Stevenson und Grimme 
entscheiden sich fiir den ersten, Christ, Funk!) und mit einer Modi- 
fikation auch Jacobi’) fiir den jiingeren Anastasios; Bouvy spricht sich 
nicht entschieden aus und meint, nach der allgemeinen Geschichte der 
Hymnendichtung miéchte man den Romanos am liebsten etwa in der Mitte 
des Zeitraumes zwischen beiden Kaisern ansetzen. Neuerdings hat 
Deutschmann zur Liésung der Schwierigkeit auf einen wahrscheinlich 
dem 6. Jahrhundert angehérigen lateinischen Hymnus hingewiesen, in 


') Tiibinger Theologische Quartalschrift *) A. a. O. 206 f. Jacobi meint, dass 
61 (1879) 493 f. Funk stiitzte sich nament- | Romanos vielleicht noch unter Anastasios II 
lich auf die Thatsache, dass Romanos einen | Geistlicher an der Blachernenkirche gewesen, 
Hymnus auf die Geburt der hl. Jungfrau | jedoch schon viel frither nach Konstantinopel 
(bei Pitra 8. 198 ff.) verfasste, ein Fest, das | gekommen sei. 
erst im 7, Jahrhundert aufgetaucht sein soll. 
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welchem ein Gedicht des Romanos nachgeahmt sei;') darnach kime man 
mit Sicherheit auf den alteren Anastasios. Doch scheint weder die Chrono- 
logie des lateinischen Hymnus noch die direkte Nachahmung des Romanos, 
so fest zu stehen, dass sich auf dieser Grundlage allein die Frage ent- 
scheiden liesse. 

Es finden sich aber noch andere Argumente. Dass der jiingere 
Anastasios nicht genug bekannt ist und zu kurz (eigentlich nur 1'/2 Jahre) 
regierte, um zur Bezeichnung der Lebenszeit eines Autors verwendet zu 
werden, will wenig besagen; aber vielleicht spricht gerade der Umstand, 
dass Anastasios schlechthin genannt ist, dafiir, dass in der Zeit, als 
das Original unserer Legende abgefasst wurde, ein zweiter Anastasios noch 
gar nicht existierte. Wichtiger noch ist die Thatsache, dass Anastasios II 
von Theophanes und Georgios, die hierin gewiss der populiren Ge- 
wohnheit folgten, regelmassig mit seinem friiheren Namen Artemios ge- 
nannt wird.?) Von dem Verfasser der Legende, der sicher ein Ménch war 
und die in den Kléstern beliebten Chroniken des Theophanes und Georgios 
wohl kennen musste, liesse sich dann Gleiches oder wenigstens eine Be- 
zeichnung durch beide Namen erwarten. Ferner darf nicht iibersehen 
werden, dass die Legende, an deren Glaubwiirdigkeit wir festhalten miissen, 
wenn wir nicht allen Boden verlieren wollen, die Regierung des Anastasios 
nicht etwa als die Bliite- oder Sterbezeit des Romanos erwahnt, sondern 
ausdriicklich sagt, dass er damals nach Konstantinopel kam und die Gabe 
der Hymnendichtung empfing. Romanos war also unter Anastasios noch 
jung und begann erst seine dichterische Thatigkeit. Wenn wir nun seine 
Ankunft in Konstantinopel ans Ende der Regierung Anastasios I setzen 
und fiir den Dichter eine so lange Lebensdauer annehmen, wie sie bei der 
Menge seiner Werke wahrscheinlich ist,*) so fillt seine Bliitezeit leicht 
die erste Halfte des 6. Jahrhunderts, ja er kann den Justinian noch tiber- 
lebt haben. In dieser Zeit aber war die Form des Hymnus, wie das oben 
erwihnte Werk des Kaisers Justinian selbst beweist, schon vdllig ausge- 
bildet. Halten wir dagegen am zweiten Anastasios fest, so miisste sich 
die Bliite des Romanos tief ins 8. Jahrhundert hinein, in die Zeit eines 
Kosmas und Johannes von Damaskos, erstrecken, was aus verschie- 
denen inneren Griinden unwahrscheinlich ist. 

Es wurde bemerkt, dass der Mangel an Nachrichten iiber einen so 
grossen Dichter aus einer Zeit, iiber die wir sonst genau unterrichtet sind, 
befremden miisse; aber dieser Mangel ist auffallend an sich und ware es 
noch mehr, wenn man den Romanos zum Zeitgenossen des Johannes von 
Damaskos machen wollte. Denn iiber die kirchlichen Persénlichkeiten des 


') De poesis Graecorum rhythmicae usu 
et origine 8. 22. 

2) Theophanes ed. Bonn. I 588, 4 (ed. 
De Boor | 383): éorépy ‘Agtéutos o newto- 
aonxentis, wetovouasdels “Aveordotos. Im 
Folgenden heisst er aber stets Artemios. — 
Georgios Monachos ed. Muralt 8. 626: Baov- 
Aelia Aoteuiov. Meta dé Pihinnixoy éfa- 
sidevoey “Aotéulos 6 xal “Avactéovos ery B 


u. 8. w.; im weiteren Text ebenfalls stets 
Artemios. 

3) Die 1000 xovraxia, welche der Legen- 
dar angibt, mégen eine sehr runde Summe 
sein; wenn wir aber trotz der grossen Ver- 
luste noch gegen 80 Hymnen besitzen, so 
ergibt sich schon daraus eine litterarische 
Thatigkeit, fiir welche eine lange Lebens- 
dauer notwendig vorauszusetzen ist. 
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8. und 9. Jahrhunderts haben wir infolge der grossen Umstindlichkeit, 
mit welcher die ganze Zeit des Bildersturmes von spa&teren Chronisten, 
Biographen und Historikern geschildert wird, genauere Nachrichten als 
iiber manche bedeutende Kleriker der zwei vorhergehenden Jahrhunderte, 
in welchen das Leben der Kirche ein friedlicheres war. Sicher hatte Ro- 
manos, wie sich aus seiner gesamten Geistesart und seinem Fortleben als 
Heiliger der orthodoxen Kirche schliessen lisst, sich der Partei der 
Bilderverehrer angeschlossen,') und dann wire das Schweigen der Chro- 
nisten iiber ihn undenkbar. Ubrigens hingt der Mangel an biographischen 
Nachrichten wohl auch damit zusammen, dass Romanos wie fast die 
ganze Hymnenlitteratur des 6. und 7. Jahrhunderts spater teils durch 
Johannes von Damaskos und Kosmas, teils durch die Hymnographen des 
9. Jahrhunderts stark in den Hintergrund gedringt wurde. 

Des weiteren ist folgende Thatsache zu erwigen. Der schéne Hym- 
nus des Romanos auf Joseph von Agypten tragt den Hirmusvermerk 
Hoog v6 “Ayysloc mowtootaryc. So beginnt (nach dem Proémion) der Aka- 
thistos des Sergios. Liesse sich beweisen, dass Romanos dieses Werk 
wirklich vor sich hatte, so kénnte er nicht in das 6. Jahrhundert gesetzt 
werden. Allein das Verhaltnis beider Hymnen ist sehr dunkel; die Uber- 
einstimmung ist eine so schwankende, dass wohl vielmehr an eine gemein- 
same iltere Vorlage zu denken ist. Besonders muss es auffallen, dass 
das charakteristische Xaioe im Akathistos, mit welchem in den tbrigen 
Gedichten dieses Tones die letzten Zeilen der Strophe anfangen, bei Ro- 
manos durch beliebige Worter ersetzt ist, so dass die erste Silbe dieser 
Zeilen oft tonlos ist. ,Ks scheint undenkbar, dass Romanos das Gedicht 
des Sergios mit dem alle architektonischen Glieder so scharf kennzeichnen- 
den und deshalb von den iibrigen Dichtern festgehaltenen Worte Xeige 
gekannt und dennoch in seiner Nachbildung diese signifikante Versstelle 
so giinzlich beiseite geschoben habe.“?) Ebenso undenkbar aber ist es, 
dass dem Romanos, wenn er im 8. Jahrhundert gelebt hatte, gerade das 
beriihmteste aller Kirchenlieder unbekannt geblieben wire. 

Ein theologisches Moment mége nicht unerwihnt bleiben. Die 
Marienverehrung spielt in den Hymnen der spiteren Jahrhunderte eine 
stets zunehmende Rolle. Orestes z. B. erbittet von Maria Vergebung der 
Siinden, Kraft der Heiligung u. s. w. Wenn wir nun in dieser Hinsicht 
den Romanos mit Sergios vergleichen, so bemerken wir bei dem letzteren 
eine Steigerung, die sich mit der spateren Datierung des Romanos schwer 
vereinbaren liesse. Romanos besingt Maria nicht mit der Uberschwiing- 
lichkeit und der verschwenderischen Fiille von Pradikaten, wie Sergios, 
welcher durch Bezeichnungen wie: Herstellerin der Verséhnung,. Vergebung 
der Siinden, sie bereits nahe an die Wiirde Christi heranriickt.“) 

Fir die frithere Datierung spricht auch die Legendenhaftigkeit 
des oben erwihnten Berichtes iiber Romanos, die sich schwer erkliren 
liesse, wenn er dem 8. Jahrhundert, d. h. einer der Abfassung der bio- 


1) 8. Jacobi, a. a. O. 205. 3) Jacobi, a. a, O. 247. — Vel. auch 
”) W. Meyer, a. a. O. 344. Vel. Pitra, | F. A. Lehner, Die Marienverehrung in den 
Anal. Sacra I S. 68 Anm. ersten Jahrhunderten, 2. Aufl., Stuttgart 1886. 
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graphischen Notiz naheliegenden Zeit angehorte. Die Tradition, dass 
Romanos die Gabe des Hymnengesanges durch ein Wunder erhielt, zeigt, 
dass man seine dichterische Thatigkeit als etwas besonders Merwtndiecs 
betrachtete; das ist wohl verstiindlich fiir die erste Periode der Hymnen- 
poesie, nicht aber fiir das 8. Jahrhundert, in welchem zahlreiche Kirchen- 
dichter bliihten. 

Als Argument fiir die dltere Datierung dient endlich eine Stelle, in 
welcher Romanos augenscheinlich imitiert ist. Andreas von Kreta, der 
ungefahr von 650—720 lebte,') hat in zwei Strophen seines ,grossen 
Kanon‘ das Proémion eines Hymnus des Romanos vor Augen gehabt. 
Die Worte des Andreas lauten: 


Eyyives, wuyn, to téhoc, | éyyileu xai ov qoortilerc, 
ovx évoyudty * 

6 weeds ovvtéuvel, Sravaorn sy : 

éyyvs én Seas 6 xQUENS éotly * 

wes ova, ws avos o Oovos | tov Blov tegyer * 
TL pany THQATTO MESS; 

‘Avdynwor, WG wuyyn mov, | tas moctsc cov, Ks Eloycow, 
cvahoyivon, 

xai tadvtars ev SwWEor noosdyaye etc.*) 


Zum Vorbild diente offenbar das schéne Prodmion des Romanos:’) 


Puyy fou, poyy pov, | avdota, tl xadtevdets; 

tO téhos eyyiver | xet Eades Hogupeiad.at : 

cv vn pov ovv, | iva gelontai ov Xeuotds 0 dé0s, 
6 mavtayou naowy | xa ta ndvta ninowr. 


Der Nachahmer hat den Gedanken seiner Vorlage in zwei wortreiche 
Strophen auseinander gezogen, aber das Gold seines Musters schimmert 
noch so deutlich durch, dass diese zwei Strophen zum Besten des ganzen 
»grossen Kanon‘ gehéren, weshalb sie auch von Jacobi a. a. O. besonders 
hervorgehoben worden sind. 

Den Ausschlag” gibt wohl ein Zeugnis, das V. Vasilevskij entdeckt 
hat.4) In einem Berichte iiber die Wunderthaten des hl. Artemios, 
dessen slavische Ubersetzung jiingst in den Men&en gedruckt wurde, wih- 
rend das griechische Original noch unediert ist, heisst es: ,Hin Jingling 
sang Verse des hl. weisen Romanos.‘ Daraus ergibt sich, dass am 
Ende des 7. Jahrhunderts, in welchem der Bericht geschrieben ist, Ro- 
manos schon als Heiliger galt, und dass zur Zeit des Heraklios (610 bis 
641), in welche das geschilderte Wunder verlegt wird, seine Hymnen schon 
bekannt waren. Zur Erreichung villiger Sicherheit miisste freilich der 
griechische Text beigezogen werden, doch ist an einen Anachronismus des 
Verfassers der Erzihlung oder an eine spitere Interpolation gerade dieser 
Stelle kaum zu denken. 

Wenn nun, wie Jacobi5) mit Recht bemerkt, zwischen den unsicheren 
Leistungen des 4. und 5. Jahrhunderts, von welchen wir Kenntnis haben, 
und der sicheren Technik zur Zeit des Sergios ein ausserordentlich grosser 
Abstand bemerkt wird und es unzweifelhaft scheint, dass in dieser Zwischen- 


1) §. Jacobi, a. a. O, 208 f. und 228. 4) §. die Litteraturangabe am Schluss 
2) Christ, Anthol. S. 150. des §. 
3) Cod. Patm. 213 fol. 42% und Christ, 5) A. a. O. 202. 

Anthol. S. 90. 
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zeit die Ausbildung der kirchlichen Poesie bis zur Bliite gelangte, und das 
Jahrhundert des Justinian einen Hauptanteil daran hat, so ist es eben 
Romanos, der diese Liicke in der historischen Entwickelung des Hymnus 
in véllig geniigender Weise auszufiillen vermag. Dass ein so grossartiger 
Dichter fast im Anfange der Hymnenlitteratur auftritt, wird nicht auf- 
fallen, wenn man sich erinnert, dass an der Spitze der griechischen Litte- 
ratur ein Homer, im Eingange der italienischen ein Dante steht. Auch 
ist schon erwihnt, dass Romanos viel weniger isoliert erschiene, wenn uns 
die Werke aller seiner Vorginger bekannt waren. 

Ausser in der genannten Legende wird Romanos noch in einem dem 
hl. Germanos (8. Jahrhundert) zugeschriebenen Idiomelon') erwahnt und 
als Begriinder der Hymnographie gefeiert: 

Tlodty xahwv cnaoyy 
wpIncs, swtnoius apooun, 
Pouavé, néveg yuo * 
ayyshixny yde turvwdiay svotnon uEvos, 
Seonopenws énedsitw tyv mModurélay Gov, 
In einem anderen Hymnus hat er das ehrende Beiwort Seogeytme. Der 
vortreffliche Johannes Geometres (10. Jahrhundert) widmete dem Ro- 
manos ein hiibsches Epigramm: 
0 svyyopevtys oveavov twy ayyéhuv 
xal yytev ddEe tas exEt wshmdiccs. 
Suidas erwihnt den Romanos s. v. avaxdwuevov: vo amnyotpmsrov, Qo eri 
tov xveov ‘Pwuavod tov wshodod' Xv yao vuaoxEts TO YwS VO eQdCITOY.*) 
Von andern Profanschriftstellern nennt den Romanos nur noch Gregor 
von Korinth in seinem Kommentar zu Hermogenes Megi wedodov detro- 
trytoc: Onola roav ta tod dyiov “Pawavod, & &héyorto olxot xa xovpovxderee, 
vixor pév Wo mMeEQlExtixnad oixyuatov, xovforxdera dé We e&eyorta ov cdov.?) 
Fiir die Kommentatoren der religiédsen Poesie Zonaras, Prodromos u. a. 
scheint Romanos nicht existiert zu haben. Die Manner nach ihrem Herzen 
waren Gregor von Nazianz, Johannes von Damaskos und Kosmas; bei 
ihnen bot sich mehr Stoff fiir die Ausbreitung schulmassiger Gelehrsamkeit 
als in der grossartigen und doch volkstiimlich einfachen Poesie des Ro- 
manos. kErst in einer der Erklarung von Kirchenliedern gewidmeten 
Schrift des 14. Jahrhunderts treffen wir eine ausfiihrliche, aber leider ziem- 
lich wertlose Erwahnung des Romanos. Der Kirchenhistoriker Nike- 
phoros Kallistos Xanthopulos (vgl. S. 291 ff.) hat seiner “Eounveta etc 
tous avapadwous ts oxtwryou auch ein Kapitel Meds cov <owrrcerre regi 
tS VMaAXON CS, TOU xovtaxiov, Tov vixov xai Tov ekamtootEthagiou, TO SEV ovtwec 
éxdy,noay einverleibt.4) Hier wiederholt er einige der aus der Legende 


‘) Nur im Cod. Mosquensis 437. Im | schriftlich gut bezeugt. Ueber die Bedeu- 
Corsinianus und Taurinensis fehlen diese | tung von avaxdwusvoy s. § 286. 


Stiicke, und leider sind auch in den patmi- *) Rhetores Graeci ed. Walz VII 2 (1834) 
schen Handschriften die auf den 1. Oktober, | 1122. 
den Festtag des Romanos, beziiglichen Blatter 4) Eounvela ets todo Kvapatuots ris 


ausgefallen. 8. Pitra, Anal. Sacral Proleg. | oxtwyyou naed Nixngdeov Keddiorov rov 
8. 26 und 29 ff. | Zavtonoviov, dn nowroy ros éxdoveion. 

*) Ed. Bernhardy 1 1, 334. In Bern- | “Hs mgoréraxta xai meokeyoueve ovvtay- 
hardys Text steht é1i rod xvelov Pouavod. | Iévta tnd rod év tegodiaxdvorg Kugirdou 
Die einzig richtige Lesart xveo0 ist aber, “A9evaord dou rod “Ayvotagitov, “Ev ‘lego- 
wie Bernhardys Apparat zeigt, auch hand- _ sodvwous 1862 S. 126—129. 
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des Romanos bekannten Thatsachen. Von Interesse ist die Bemerkung, 
Romanos sei zuerst wegen seiner schlechten Melodie verlacht und erst 
anerkannt worden, nachdem er durch ein Wunder die Gabe der Dichtung 
erhalten habe; denn hier ist vielleicht der Nachklang einer Erzihlung von 
einer anfanglich ablehnenden Haltung des Volkes und der Kirche oder der 
letzteren allein gegen die grossartigen, aber neuen und ktihnen Schépfungen 
des Dichters zu suchen. Ausserdem verzeichnet X. die Thatsache, dass 
die Kirche die meisten Hymnen des Romanos aufgegeben habe, leider ohne 
tiber die Griinde dieses Verfahrens eine Andeutung zu machen. Im iibrigen 
gibt X. nur eine breitere Ausfiihrung des Legendenstoffes und einige zum 
Teil sehr bedenkliche Erklérungen hymnologischer Termini; zweifellos 
falsch ist z. B. seine Deutung des Ausdruckes o/fxoc: ,,0u ev t@ osBacui@ 
oixp avtiic, wp &v voig Kigov dsyouevp, corto d7) v6 dreggues EmeayIy tEQd- 
otlov, iva aeiuvynotoy xai vaic é&o yeveaic sin dia tor xdycewy C0 TiC 
Seountooos E<vov tegactioy.“ 

So sparlich nun auch die Nachrichten tiber die Person des Romanos 
bleiben, so sicher ist es, dass er an poetischer Begabung, an Feuer der 
Begeisterung, an Tiefe der Empfindung und Erhabenheit der Sprache alle 
anderen Meloden weit iibertrifft. Die Litteraturgeschichte der Zukunft wird 
vielleicht den Romanos als den gréssten Kirchendichter aller Zeiten 
feiern. Ohne Zweifel bezeichnet er die interessanteste Phase in der Ge- 
schichte der griechischen Hymnenpoesie, und in ihm erscheint diese 
Gattung in ihrer héchsten Vollendung. Romanos hat sich so gut wie aus- 
schliesslich der Hymnenform bedient. Auf ein Gedicht in einer anderen 
Form hat Papadopulos Kerameus (B. Z. 1, 605) hingewiesen. Die Frucht- 
barkeit des Dichters war geradezu unerschépflich; er hat nicht nur die 
beweglichen Feste des Kirchenjahres, sondern auch die meisten Heiligen 
besungen und den oft sehr eng verwandten Stoffen immer wieder ueue 
Seiten abzugewinnen verstanden. Nicht iiberall freilich erhalt sich Romanos 
auf gleicher Hohe; eine objektive Betrachtung wird zugeben, dass er zu- 
weilen trocken und breit wird. Doch hiaingt das wesentlich zusammen 
mit der Sprédigkeit der Stoffe, an die er gebunden war; es ist schwer, 
auf jeden Heiligen und jedes Fest des langen Kirchenjahres einen schénen, 
in den Gedanken originalen, in der Komposition und Ausfithrung vollendeten 
Gesang zu dichten. Immerhin weiss sich Romanos auch in seinen schwi- 
cheren Werken von dem pomphaften Schwulste, den bauschigen, oft un- 
reinen Metaphern, der gespreizten und frostigen Reflexion der Hymno- 
graphen des 8.—11. Jahrhunderts fernzuhalten. Auch die rhetorische 
Breite, die unvermeidliche Krankheit aller byzantinischen Geistesiiusse- 
rungen, wird uns bei Romanos nicht erspart; zum Teil entspringt sie aus 
der Form seiner Hymnen selbst, welche die Ausfiillung von 24 oder mehr 
Strophen erheischte. Wenn wir diese aus der Zeit und der litterariscken 
Umgebung des Dichters verstindlichen Schattenseiten anerkennen, diirfen 
wir seinen grossen Vorziigen um so riickhaltloser gerecht werden. Was 
uns immer aufs neue zu Romanos zuriickkehren lisst, was selbst seinen 
langwierigsten Hymnen einen unzerstérbaren Reiz verleiht und auch mit 
den undankbarsten seiner Stoffe aussdhnt, ist die glinzende dramatische 
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Steigerung, die. kein Melode so meisterhaft wie er begriffen und durch- 
gefiihrt hat. Dazu kommen andere Vorziige, die bei keinem zweiten 
Dichter der byzantinischen Zeit in gleichem Grade wiederkehren, ein nie 
versiegender Reichtum an Ideen, eine oft uniibertreffliche Plastik des Aus- 
drucks, eine volle und kernige Sprache, die sich meist ebenso gliicklich 
vom geschraubten Pompe als von populdrer Trivialitét fernhalt, alles ver- 
edelt und in die feinste Beleuchtung gehoben durch das mannigfaltige und 
kunstvolle rythmische Gefiige. Der Reichtum der Vorwiirfe, welche 
Romanos umfasst, ist unerschdpflich; wir finden bei ihm auch seltene und 
sonst nicht vorkommende Themen wie ein Gedicht voll lebendiger Leiden- 
schaft gegen den Verrater Judas. Nicht minder behandelt Romanos die 
tiblichsten Vorwiirfe, wie das Weihnachtsfest, die hl. Jungfrau beim Kreuze, 
das letzte Gericht u. s. w. mit unverkennbarer Originalitaét. Leider ist es 
unméglich, hier auch nur einen Teil der Gedichte im einzelnen zu be- 
trachten und ihren Charakter durch Proben zu veranschaulichen. Da es 
sich jedoch um die gerechte Wiirdigung eines der gréssten, aber ver- 
borgensten Dichter, ja geradezu um die erste Hinfiihrung desselben 
in die griechische Litteraturgeschichte handelt, mag wenigstens noch 
ein zusammenfassendes Urteil folgen, das ein feinsinniger Kritiker') dem 
Romanos widmet: ,S. Romanus est le premier des Mélodes par le génie 
poétique. Ses oeuvres représentent l’hymne liturgique, ou plutot le drame 
religieux, dans sa perfection. Qu’on imagine le chrétien en priére, le 
moine en oraison, le Saint en extase: sous ses regards passent tour & tour 
les grandes figures des deux Testaments; il voit les patriarches et les 
prophétes, il les entend et médite leurs paroles; il contemple le Sauveur 
des hommes et sa Mére, les apdtres et les martyrs: il assiste en témoin 
attentif et enthousiaste & tous ces événements du passé, dont Dieu lui- 
méme est le héros. Cette contemplation du monde surnaturel surexcite 
ses puissances, et son esprit aussi bien que son coeur. Il s’épanche en 
adorations, en louanges, en actions de graces. Si vous donnez & ce con- 
templatif, pour interpréter ce q’il a vu et entendu, des rythmes souples, 
harmonieux, populaires, et, pour nourrir le feu sacré de son génie, ]’incom- 
parable auditoire des basiliques orientales; si votre imagination peut se 
représenter un tel home, non point dans Athénes, ni méme & Constan- 
tinople au temps de 8S. Grégoire et de S. Chrysostome, mais & Byzance, 
dans la vraie Byzance des Byzantins, si vous le voyez monter & l’ambon 
de Sainte-Sophie dans la nuit de Noél, aprés un sommeil miraculeux, et 
si vous entendez le prélude de son grand cantique: 
‘A magdévos onusooy 
TOV UVMEQOVOLOY TixtEl 
_ Kel yi tO onnhavoy 
TH HNEODITHW ME0GayE>L 

n’admirez pas encore, attendez la fin, laissez se dérouler la majestueuse 
série des vingt-cing tropaires. Ne jugez pas méme d’aprés un seul can- 
tique, suivez le Mélode dans toutes les phases du cycle sacré, depuis la 
féte d’tienne le premier martyr jusqu’aux solennités de Paques, de 


1) E. Bouvy, a. a. O. S. 867, 
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l’Ascension et de la Pentecdte, et vous concluerez peut-étre que le christia- 
nisme ne doit envier & l’antiquité aucun de ses poétes lyriques.“ Ebenso 
nennt Pitra den Romanos ,veterum melodorum princeps‘, womit auch 
die Urteile von Christ, Stevenson und W. Meyer itbereinstimmen. Nur 
dem Geschmacke der spateren Byzantiner wollte die ernste Grossartigkeit 
des Romanos nicht zusagen; wenigstens wurden: seine Werke in den litur- 
gischen Biichern durch die Hymnographen des 8. und 9. Jahrhunderts ver- 
dringt; von den meisten blieben nur wenige Strophen iibrig. Dauerndes 
Ansehen behauptete der beriihmte Weihnachtshymnus; bis ins 12. Jahr- 
hundert wurde er alljahrlich zu Weihnachten von einem doppelten Chore 
der Hagia Sophia und der Kirche der hl. Apostel (den cysooogita: und 
anootoditat) bei der feierlichen Hoftafel aufgefiihrt.!) Noch langer er- 
hielt sich in der kirchlichen Praxis das Lied beim Tode eines Ménches 
(Q¢ ayanyre te oxnvemare oov), das in unzihligen Handschriften auf- 
bewahrt ist. 


1. Ausgaben: 29 Gedichte ed. J. B. Pitra, Analecta Sacra 1 (1876) 1—241. — 
3 weitere Stiicke in: Sanctus Romanus veterum melodorum princeps. Cantica sacra ex 
codd. mss monasterii 8. Joannis in insula Patmo primam in lucem ed. J. B. Pitra, Anno 
Jubilaei Pontificii (1888). Hier auch Facsimile der Vita des Romanos mit dem dazu ge- 
hérigen Miniaturbilde aus Cod. Vatic. 1613. —- Kin Gebet des Romanos in elfsilbigen Versen 
(evyy xaré otizyoy) ed. aus Cod. Sabb. 434 A. Papadopulos Kerameus, “Avddexra Tego- 
Codvuitixys otayvodoyias 1 (1891) 390—392. — Vollstandige Ausgabe des Romanos 
auf Grund des ganzen Handschriftenmaterials, besonders der patmischen Codices, in Vor- 
bereitung von K. Krumbacher. 

2. Hilfsmittel: Pitra, Hymnographie 8. 47 ff. und: Analecta Sacra 1 Proleg. 
S. 25 ff. — Jacobi, a. a. O. S. 220 ff. — Bouvy, a. a. O. 8S. 367—375. — A. Papa- 
dopulos Kerameus, Mitteilungen tiber Romanos, B. Z. 2 (1898) 599—605 (Legende aus 
dem Cod. Hierosol., Notizen aus Xanthopulos und Gregor von Korinth, Athoshss). — Hubert 
Grimme in der §S. 658 zitierten Schrift 8. 87—95 (zur metrischen Analyse und zur Lebens- 
zeit des Romanos). — Kine kurze Skizze tiber den Dichter nebst Analyse der Strophe 
H nagsévos orusgoy u. 8. w. gibt M. Paranikas, Hegi ‘Pwouavot roi Medwdov, ‘Exxd. AA. 
12 (1892) 141—148. — Al. Lauriotes, Hei Pwyavot tov Medwdov, ebenda 12 (1892) 
255 f.; 262-264 (weist auf mehrere Hss des Romanos im Laurakloster auf dem Athos hin 
und verdffentlicht einen Hymnus). — Eine metrische Analyse dieses Hymnus gibt M. 
Paranikas, Ebenda 12 (1892) 287 f. — Al. Lauriotes, Pwuavov tot Medwdot xordeixcor 
eis ra Gyva Pate, Hhenda 12 (1892) 385 f.; 404 (Abdruck des schon von Pitra, An. Sacra 
1, 16—-23 verdffentlichten Hymnus). — V. Vasiljevskij, Wann lebte der Melode Romanos? 
Viz. Vr. 1 (1894) 256-258. Vgl. den Bericht von EH. Kurtz, B. Z. 4 (1895) 238. — ***, 
S. Romanos le mélode, Analecta Bollandiana 13 (1894) 440—442 (Mitteilung der Vita 
des Romanos aus dem Synaxarium Sirmondianum mit den Varianten des Menolog. Basilii, 
der Menden und des Synaxarium Hierosol.; Scheidung der 4 Texte in 2 Gruppen). 

3. Von anderen Hymnographen des 6. Jahrhunderts ist bemerkenswert Symeon 
Stylites der Jingere (521—596), der ein Lied aus Anlass eines Erdbebens (orynody 
idwusdov tov osiouov) verfasst hat. ies Stichera we enter pee Wee wurden ihm 
spiter untergeschoben. A. Papadopulos Kerameus, 2uuewy 0 @Oavucaotoopertys we 
eile: Pe wehwdos, Viz. Vr. 1 (1894) 141—150. Vgl. EB. K., B. Z. 4 (1895) 195. — 
Ueber andere Schriften des Symeon s. oben S. 144 f. 


278. Sergios und Sophronios. Aus dem Ende des 6. und aus dem 
7. Jahrhundert haben wir nur wenige chronologisch sicher bestimmbare 
Hymnen. Zu diesen gehirt vielleicht das gefeiertste Lied der griechischen 
Kirche, der Akathistos des Patriarchen Sergios; er wurde angeblich 
im Jahre 626 verfasst, als die Hauptstadt von den Avaren bedroht war. 
Der Name ‘AxcéSvorec, der durch den Gegensatz der sogenannten xadio- 


1) Pitra, Anal, Sacra Proleg. S. 21, 
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wave verstindlicher wird, deutet an, dass die Sanger beim Vortrage 
dieses Gedichtes stehen blieben. Sergios ist in der Kirchengeschichte als 
Monothelet iibel vermerkt;1) trotzdem hat das ihm zugeteilte Werk bei 
der orthodoxen Kirche Gnade gefunden, ja es ist sogar der einzige alte 
Hymnus, der sich bis auf den heutigen Tag unverkiirzt in den Menien 
erhalten hat.2) Sergios scheint auch sonst fiir die Ausbildung des griechi- 
schen Ritus viel gesorgt zu haben; eine grosse Rolle als Urheber litur- 
gischer Neuerungen spielt er in der Osterchronik (s. § 142). Die von einigen 
vorgenommene Zuteilung des Akathistos an Georgios Pisides und an 
Romanos ist ganz willkirlich. Freilich sprechen auch gegen die Zuteilung 
an Sergios manche Griinde, besonders der Umstand, dass in einer sp&teren 
Erzahlung die Entstehung des Hymnus nicht nur mit der Belagerung von 
Konstantinopel unter Heraklios, sondern auch mit den Belagerungen unter 
Konstantinos Pogonatos und Leon dem Isaurier in Verbindung gebracht 
wird. Der emsige Versmacher Manuel Philes verballhornte das schéne 
Werk in jambische Trimeter.’*) 

Um Sergios gruppieren sich einige andere, zum Teil nur dem Namen 
nach bekannte Meloden wie Andreas Pyrrhos, Byzantios, Kyprianos. 
Kin Zeitgenosse des Sergios, der im monotheletischen Streite einflussreiche 
Sophronios, seit 629 Patriarch von Jerusalem, hat sich vorzugsweise der 
gelehrten Kunstdichtung gewidmet und ist hier ebenso gelehrt, empfindungs- 
leer und trocken als in seinen aus rhetorischen Breiten und dogmatischen 
Lingen zusammengebauten Predigten. Von den rythmischen Gedichten, 
die dem Sophronios zugeteilt werden, scheint sehr wenig gesichert. Auch 
Maximos Confessor (vgl. S. 61 ff.) hat einige Hymnen im anakreontischen. 
Masse gedichtet. 


1. Sergios. A. Der ‘4xaSvoros ist ausser in den Menien ed. bei Migne, Patrol. 
gr. 18835—1348 (unter dem Namen des Pisides) und bei Pitra, Analecta Sacra 1 (1876) 
250—262. -- M. I. Gedeon, Hetrgveeyixoi nivaxes, Kpel 1890 8S. 240 ff. (vermutet, dass 
der Akathistos kurz nach dem Tode des Julianus Apostata verfasst sei!!), — Al. Lauriotes, 
Iegi duagpogov years 10d Axadiorov vurvov &v Kexaiois yElooyeaqors THs Meycdns Aatioas, 
"Fax. “Ad, 12 (1892) 395 f. (Kollation des Vulgatatextes mit einem ilteren in Hss des 9. 
und 10. Jahrh. erhaltenen). — M. Paranikas, 0 ‘Axdé$iot0¢ vuros, “Fxxd. ad. 13 (1893) 
44-48 (Vulgatatext mit den Varianten zweier Hss von Chalki). — M. Paranikas, Iegi 
tot ‘Axadiotov vuvov, ZwaAdoyos 25 (1895) 186—150 (iiber den poetischen, stilistischen 
und metrischen Charakter des Hymnus). — Al. Lauriotes, 0 “4xaéSiot0¢ tuvos, Kwvotay- 
tivovnodtg vom 7, April 1893, Nr. 75 (behauptet ohne geniigenden Grund, dass der Aka- 
thistos von Romanos verfasst sei und dass dieser im 7. Jahrhundert gelebt habe). — S. 
J. Butyras, Mei tov “Axadiorov vuvov, Neodoyou Epdoucdaia Envdewenors vom 21. Marz 
und 18. April 1893 (versucht zu beweisen, dass das Werk, dessen dogmatischen Ausdriicke 
fast ganz mit denen der gegen die Monotheleten gerichteten Synode d. J. 680 tberein- 
stimmen, unter Konstantinos Pogonatos (668—685) nach Aufhebung der siebenjihrigen 
Belagerung Kpels durch die Sarazenen entstanden sei). — Als gelést kann die Frage 
tiber die Entstehungszeit des Akathistos noch nicht betrachtet werden. 

B. Die Erzahlung tiber den Angriff der Perser auf Konstantinopel und 
die wunderbare Rettung der Stadt durch die hl. Jungfrau, welche den Anlass zur Abfassung 
des Akathistos gegeben haben soll, steht in verschiedenen Bearbeitungen in unzihligen 
Hss. Kinen Text ed. Combefis, Auctarium 2 (1648) 805—816. Denselben wiederholte 
Migne, Patrol. gr. 106, 1835—1354. — Eine ausfihrlichere Erzihlung, die im Cod. Vatic. 
gr. 1572 s. 10 erhalten ist, ed. A. Mai, Nova Patrum bibliotheca 6 (1853) 2, 423—487. 


')S. J. von Hefele, Conciliengeschichte | Bouvy, a. a. O. 206 ff. 
Bd 3 (Freiburg i. Br. 1877) 141 ff. 3) Manuelis Philae carmina ed. EK, Miller 
*) Vgl. Stevenson, a. a. O, 485 f.; | 2 (1857) 317 ff. 
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Vgl. S. 251 Anm. 4, wo die Angabe der Seitenzahl in der Ausgabe von Mai zu berichtigen 
ist. — Dazu kommt noch die Erklarung der Entstehung des Akathistos, die nach Alteren 
Drucken bei Migne, Patrol. gr. 92, 18347—1373 wiederholt ist. Vgl. auch Gretser, 
Kommentar zu Kodinos De officiis ed. Bonn. S. 321 ff., und E. Gerland, B. Z. 3 (1894) 844. 

___©. Der Akathistos rief spiter vielfache Nachahmungen hervor. Seine grosse Popu- 
laritat bezeugt die merkwiirdige Thatsache, dass aus seinen Anfangsworten Ti vnEQucyo 
oreatyy@ sich durch Volksetymologie ein vulgirgriechischer Nominativ 7 Iequdyw, ts 
Tlegueyws bebildet hat. Hatzidakis in der Jubiliumsschrift der Universitit Athen (Tc 
xara ty eootny ts mMevtyxovtastnoidos tod e9vixod maventotnulov éxdidousva, Athen 
1888) S. 188. 

D. Kine lateinische Uebersetzung des Akathistos, die in der ersten Halfte des 
17. Jahrh. der Kreter Eustachius Patelaro verfasste, steht in einer Hs der Universitiits- 
bibliothek zu Messina (Codici preesistenti Nr. 39). Die Widmung beginnt: Egregio ac per- 
illustri D. D"° Gregorio Portio integerrimo virtutum alumno Eustachius Patelarus doctor 
medicus patricius Cretensis ex urbe Rhithimna. P.O. F. Ueber diesen Gregor Portius, 
einen Verwandten des Simon Portius, des Verfassers der ersten gedruckten Grammatik 
des Neugriechischen, vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. du XVII¢ siécle 1 (Paris 1894) 12, 
273, 308, 322, 325, 335, 398, 410. 

2. Sophronios. A. Ausgaben: Fiir den éffentlichen Kultus sind von den Gedichten 
des Sophronios nur einige Idiomela bestimmt; seine anakreontischen Oden sind kunst- 
mis: ge Stiicke wie die Gedichte des Synesios und offenbar nur fiir einen auserwihlten 
Leserkreis berechnet. Ediert sind die Anakreontika nebst einigen Prosastiicken von A. 
Mai, Spicilegium Romanum 4 (1840) 1—225. — Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 87, 
3, 3733 ff. — Das Gedicht auf die Geburt Christi (o1xo¢ ets Xouotdy tov cote yeyervnuévor) 
ed. F. G. A. Mullach, Coniectaneorum Byzantinorum libri duo, Berlin 1852 8. 18—22. 
— Drei Nummern auch bei Christ, Anthologia S. 43 ff.; dazu S. 96 f. einige Idiomela; 
s. seine Proleg. S. 27 f.; 53. — S. Sophronii Anacreonticorum carmen XIV. primum ed. 
Leo Ehrhard, Progr. d. kathol. Gymn., Strassburg 1887. — Ueber die Prosaschriften des 
Sophronios s. 8. 188 f. 

B. Hilfsmittel: M. Paranikas, Ueber das angebliche Triodium des hl. Sophronios, 
Sitzungsber. bayer. Ak. 1870, Bd I] 58—74. — Jacobi, a. a. O. 202 f. — Ausfiihrliche 
Charakteristik des Sophronios nebst Emendationen bei Bouvy, a. a. O. 169—182. — Er- 
klarung und Emendation des 20. Anacreonticum des Sophronios (“Ayioyv méhioua Feiov; .* 
Christ 8. 45) von S. A. Naber, Mnemosyne N. S. 19 (1891) 1—-15. -—— Zur Metrik: Fr. Hanssen, 
Philologus, Supplementb. 5 (1889) 202 ff. — K. Popovié, Sophronios, Patriarch von Jeru- 
salem, als Theolog und Verfasser von Predigten und Kirchengesingen, Trudy Kievskoj 
duch. ak, Augustheft 1889—Septemberheft 1890 (mir unzugiinglich). — Vgl. Otto Barden- 
hewer, Patrologie, Freiburg i. Br. 1894 S. 525 f. 

3. Die Hymnen des Maximus Confessor ed. Migne, Patr. gr. 91, 1417—1424, 

4. Einen Kanon und einen Hymnus eines wahrscheinlich dem 7. Jahrhundert an- 
gehérigen Anastasios ed. J. B. Pitra, Juris ecclesiastici Graecorum historia et monu- 
menta, tom. 2 (Romae 1868) 280—287. 


Dritte Periode. 


274. Andreas von Kreta. In ein neues Stadium, das durch eine 
Steigerung der Technik, keineswegs aber durch Zunahme der poetischen 
Kraft ausgezeichnet ist, tritt die Kirchenpoesie mit der Ausbildung der 
Kanones. Als Erfinder derselben gilt Andreas, Erzbischof von Kreta 
(ungef. 650—720). Sein Hauptwerk, der sogenannte Grosse Kanon 
(6 usyas xavedy), dessen Umfang sprichwortlich wurde, zéhlt nicht weniger 
als 250 Strophen; es entspricht nimlich fast jedem Verse der alttesta- 
mentlichen Oden eine Strophe.') Unter seinen Vorbildern ist Romanos 
(vgl. S. 667). Wo Andreas auf eigenen Fiissen steht, erscheint er 
trocken, wortreich und mehr durch verstandesmissige Reflexion als durch 
innere Empfindung und Begeisterung ausgezeichnet. Die endlose Breite, 
mit welcher derselbe Gedanke in schlangenartigen Arabesken fortgesponnen 


1) Christ, Anthol. Proleg. S. 42. 
Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1, Abtlg. 2. Aufl. 43 
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wird, ermiidet den gutwilligsten Hérer. Die haufige und fast zudring- 
liche Definition dogmatischer Lehrsitze wirkt kalt und schulmiassig. In 
der mihsamen Sorgfalt, mit welcher Andreas Antithesen, Wortspiele und 
Gleichnisse auszufiithren liebt, steht er der gekiinstelten Poesie des 
Johannes Damaskos und des Kosmas schon weit naher als der un- 
gezwungenen Erhabenheit der fritheren Meloden; dagegen besitzt er vor 
Johannes und Kosmas den Vorzug einer einfachen und verstandlichen 
Darstellung. ; 

1. Ausgaben: Mehrere Kanones, darunter der ,Grosse Kanon“, und Idiomela bei 
Migne, Patr. gr. 97, 18305—1444. — Hin Teil des ,Grossen Kanon‘ und der Kanon auf 
die Kette des hl. Apostels Petros auch bei W. Christ, Anthol. S. 147—161. — Ueber 
das Leben und die sonstigen Schriften des Andreas s. 8. 165 f. 

2. Ein aus 128 Trimetern bestehendes Gedicht des Andreas von Kreta an den 
Archidiakon und Chartophylax Agathon steht z. B. im Cod. Vatic. Reginae Suec. 55 
fol. 260% —261. 

275. Johannes von Damaskos und Kosmas von Jerusalem sind 
die bedeutendsten Vertreter der dritten Periode der Kirchendichtung. Uber 
das Leben und die Prosaschriften des Johannes s. 8S. 68 ff. Kosmas 
erscheint mit ihm briiderlich verbunden. Beide wurden gemeinschaftlich 
von einem 4lteren Kosmas aus Sizilien, den der Vater des Johannes aus 
der arabischen Gefangenschaft losgekauft hatte, unterrichtet. Mit Johannes 
begab sich auch Kosmas von Damaskos nach Jerusalem und liess sich 
mit ihm in das altberiihmte Kloster des hl. Sabbas aufnehmen. Nach- 
dem er viele Jahre hindurch der Wissenschaft und der Kirchenpoesie ge- 
lebt hatte, wurde er 743 Bischof von Maiuma in Phonizien.!) Die Zeit 
seines Todes scheint nicht ermittelt. 

Johannes wird allgemein als Urheber des Oktoechos betrachtet; 
doch ist neuerdings diese Ansicht bestritten und wahrscheinlich gemacht 
worden, dass dieses beriihmte liturgische Buch bedeutend Alter ist und 
Johannes nicht als sein Erfinder, sondern nur als sein Reformator gelten 
darf.?) Dagegen ist die litterargeschichtliche Stellung des Johannes und 
Kosmas als der bedeutendsten Vertreter der Kanones gesichert. Als 
Dichter steht Johannes wohl héher als Kosmas; beide sind sich aber im 
Grundtone sehr ahnlich. Vorbildlich ist ihnen die gewihlte Poesie eines 
Gregor von Nazianz, dessen Gedichte Kosmas auch durch Kommentare 
erliuterte. Zur Hinfachheit des Romanos und seiner Schule stehen sie 
in einem noch deutlicheren Gegensatze als ihr Vorginger Andreas von 
Kreta. Méglichst grosse Feinheit, Mannigfaltigkeit und Kiinstlichkeit des 
Aufbaues ist ihnen wichtiger als Wirme der Empfindung und Klarheit 
des Ausdrucks. Johannes gefillt sich geradezu in den allerschwierigsten 
und miihevollsten Spielereien. Statt sich mit der einfachen Strophen- 
akrostichis der alten Meloden zu begniigen, ordnet er die Anfangs- 
buchstaben der einzelnen Verse nach einem Akrostichon, das selbst aus 
heroischen Distichen besteht. Durch diese und dhnliche Kunststiicke 


1) Deshalb wird er zuweilen auch Kooues | Kloster des hl. Sabbas. 
6 Matovuds genannt. Sein gewoéhnlicher Bei- *) K.N. Sathas, Toroguxdy doxiusoyv nol 
name Tepooodvuitns oder ‘Aytomodirys bezieht | tod Sedteov xai ts wovorxns tay But. ced. 
sich auf seinen langjihrigen Aufenthalt im | ev, ogc’. 
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leidet natiirlich auch die Verstiindlichkeit der Darstellung; manche Stiicke 
sind so dunkel wie altgriechische Chorlieder. Johannes ist der einzige 
Melode, der das Prinzip der Quantitat fir die Kirchenpoesie wieder 
aufnahm. Er verfasste seine drei Kanones auf Weihnachten, Epiphanie 
und Pfingsten in jambischen Trimetern; doch sind dieselben mit einem 
fiir Johannes ganz bezeichnenden Aufwand von silbenstechender Miihe so 
gebaut, dass auch die neue Technik ihr Recht erhalt, indem an bestimmten 
Versstellen regelmassig betonte Silben wiederkehren.!) Ahnlich iiberwiegt 
bei Kosmas gelehrte Sorgfalt und mystische Theologie die dichterische 
Empfindung. 

Dass trotzdem Kosmas und Johannes von den spiiteren Byzantinern 
mehr als alle anderen Kirchendichter bewundert wurden, erklart sich aus 
der wachsenden Vorliebe dieses ritselhaften Geschlechtes fiir unnatiirliche 
Kinstelei und grammatische Rarititen Den besten Beweis fiir diese That- 
sache gibt Suidas; die einzigen Meloden, die in seinem Lexikon vor- 
kommen, sind Romanos, Johannes und Kosmas. Wahrend er aber 
den Romanos nur bei der Erklirung eines technischen Ausdruckes ganz 
beilaufig erw&hnt (s. 8. 668), spricht er (bzw. sein Gewahrsmann) von 
Johannes und Kosmas mit wahrer Begeisterung. Nach einer Aufzihlung 
der Werke des Johannes lesen wir:?) suvviixuale 0° avt@ xai Koowac o &€ 
‘Tegooodvpwr, avo evpvéoretos xal mréwy jovoixy dws tv évaguorior 
oi your gomatixoi xavdves Iwavvov te xai Koowe odyxquow ovx édéEavto 
ovdé déauvto av, péxoic 6 xa} jude Blog megaiwdroetat. Die Lieder- 
kanones des Johannes und Kosmas waren iiber jeden Vergleich erhaben 
und werden es bleiben bis ans Ende aller Tage“ — ein volles und riick- 
haltloses Urteil, das an die bekannte briefliche Ausserung Goethes tiber 
Wielands Oberon erinnert. Bei der Vergleichung beider Meloden gehen 
iibrigens die Urteile der Byzantiner auseinander; wahrend Suidas und 
ihnlich Kedrenos beide ziemlich gleichstellen, betrachtet der Patriarch 
Johannes in seiner Biographie des Johannes Damaskenos den Kosmas 
als weniger originell. Andere wiederum wie Prodromos haben nicht 
genug Worte, um die Vorziige des Kosmas, té modvuadés, to wsyadogués, 
tO Seomgenés, TO Mavaguoroy zu preisen. In der Praxis fand Johannes 
mehr Anklang; denn die spiteren Dichter haben seine Strophen sehr haufig, 
die des Kosmas nur selten als Vorbild beniitzt. 


1. Ausgaben: Hymnen und Kanones des Johannes ed. Migne, Patrol. gr. 96, 
818 —856 und 1363—1408. — Kosmas ed. Migne, Patrol. gr. 98, 456—524. — Proben 
von beiden bei Christ, Anthol. 117 f.; 161 ff. -- Hinige Kanones ed. recht ungeniigend 
aus einer Handschrift der herzoglichen Bibliothek zu Gotha L. Pertsch, Blatter fir 
Hymnologie 1889 N. 2--4. — Einen Kanon des Kosmas in einer vollstandigeren Ueber- 
lieferung als der gewohniichen ed. A. Papadopulos Kerameus, Avéhexta ‘Isgooodvut- 
ruxns otayvoroyins 2 (1894) 164 f.; vgl. Heddoyos ocd, ¢. — Hine neue Ausgabe der drei 
jambischen Kanones mit einem gelehrten sprachlichen Kommentar wurde von Aug. Nauck 
am 23. Febr. 1893 der k. russ. Akademie vorgelegt und nach seinem bald darauf ein- 
getretenen Tode von P. Nikitin herausgegeben: Johannis Damasceni canones iambici cum 
commentario et indice verborum ex schedis Augusti Nauck editi, Mélanges Gréco-Romains 
tirés du Bulletin de l’académie impériale des sciences de St.-Pétersbourg, tome 6 (1894) 
199—224. Aus dem Kommentar wird ersichtlich, in welchem erstaunlichen Umfange diese 


1) Christ, Anthoi. Proleg. 46. 
2) §. v. Iwovyns; ed. Bernhardy I 2 8. 1028. 
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Kanones von den Autoren der byzantinischen Worterbiicher beriicksichtigt wurden. Vel. 
die Besprechung von KE. Kurtz, Viz. Vr. 2 (1895) 220—222. = Be 

2. Hilfsmittel: Christ und Sathas, a. a. O. — G. J. Papadopulos, 2wufody etc 
tiv torogiay ms mae’ juiv éxxdnovactixys wovovxys, Athen 1890 S. 154—230. — Zur Metrik 
vgl. A. Heisenberg in seiner Ausgabe des Nikephoros Blemmy des, Leipzig 1896, Pro- 
legomena 8. XCVIII ff. (zeigt, dass Blemmydes in einem Kanon nicht die Trimeter des 
Johannes, sondern die in denselben verborgene rythmische Form imitiert hat). —- Ueber ein 
dem Johannes filschlich zugeschriebenes Gebet in byzantinischen Anakreonteen vgl. Fr. 
Hanssen, Philologus, Supplementb. 5 (1889) 210. — Edm. Bouvy, Anacréontiques 
toniques dans la vie de S. Jean Damascéne, B. Z. 2 (1893) 110 f. — Deutsche Ueber- 
setzung der Evy des Johannes von Damaskos ‘Ano dumaowy rego, sowie des 
dem Symeon Metaphrastes zugeschriebenen Liedes MéhAwy paysiv, avdgune, ow uc deondtov 
von G. M. Dreves, Bliiten hellenischer Hymnodie. Griechische Communionlieder, Stimmen 
aus Maria Laach 46 (1894) 529--.537. 

3. Ausser dem Johannes Damaskenos wird auch dem Joseph Melodos ein Okto- 
echos zugeschrieben im Cod. Escur, #. II. 5 s. 15. 


276. Nachbliite und Verfall. Noch zu Lebzeiten des Johannes und 
Kosmas brach iiber die griechische Kirche das verheerende Ungewitter des 
Bildersturmes herein!) und wirkte durch die Zerstérung von Kirchen, 
Schulen und Bibliotheken, durch die Verfolgung von Altglaubigen und die 
Unterbrechung der Tradition nachteilig auf die Erhaltung der alten Kirchen- 
lieder. Andererseits hatte diese heftige Bewegung auch eine heilsame 
Reaktion und vor allem eine nachhaltige Steigerung des religiésen 
Lebens zur Folge, welche auf die kirchliche Dichtung nicht minder be- 
fruchtend wirkte als auf das zunaichst bedrohte Gebiet der bildenden Kunst. 
Wie die Miniaturmalerei gerade in dieser Zeit der wiitenden Verfolgung 
emporbliihte, so erstand auf der blutigen Walstatt aus den grausam unter- 
driickten, heldenmiitigen Freunden der Bilder eine begeisterte Schar neuer 
Meloden. Ihre Werke sind es hauptsichlich, welche in der griechischen 
Liturgie bleibende Aufnahme fanden und die alten Lieder verdrangten. 
Wahrscheinlich sind die grossen Hymnen des Romanos und seiner Schule 
vornehmlich schon in dieser Zeit der Vergessenheit anheimgefallen. 


Die neue Bewegung ging von Syrien und Italien aus und vereinigte 
sich in Konstantinopel mit den dort heimischen Elementen. Dass in 
Syrien der Geist des Johannes und Kosmas kraftig weiter wirkte, ist leicht 
verstandlich; merkwiirdigerweise sind aber um dieselbe Zeit auch im 
diussersten Westwinkel der byzantinischen Kulturwelt, in Sizilien und Unter- 
italien, mehrere bedeutende Meloden erstanden. Gregor und Theodosios 
von Syrakus eréffnen hter die Reihe. Aus Syrakus war auch Methodios 
gebiirtig, der spiter nach Konstantinopel kam; er ist der letzte Melode, 
der nach dem Muster des Johannes Damaskenos einen zwilfsilbigen jam- 
bischen Vers in den Kanones verwendete. Aus Sizilien stammt endlich 
Joseph der Hymnograph; durch die Araber vertrieben, fliichtete er nach 
dem Peloponnes, dann nach Thessalonike, wo er Ménch und Priester wurde, 
endlich nach Konstantinopel. Hier schloss er innige Freundschaft mit dem 
hl. Gregor Dekapolites. Infolge des Bildersturmes unter Leon dem 
Armenier (813—820) musste er aus Konstantinopel fliichten, fiel aber auf 
der Fahrt nach Rom in die Hinde von Piraten, die ihn nach Kreta 


1) Die Litteratur zum Bildersturm sg. in | des Buches, Rubrik ,Kirchengeschichte‘. 


der allgemeinen Bibliographie am Schluss | 
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brachten; endlich kehrte der vom Unheil seltsam verfolgte Mann nach 
Konstantinopel zuriick, wo er in hohem Alter (um 883) .starb. 

Der eigentliche Mittelpunkt der Kirchenpoesie wurde seit dem Anfang 
des 9. Jahrhunderts das Kloster Studion!) in Konstantinopel. Hier dichtete 
Theodoros Studites (759—826), von dem zahlreiche Hymnen vorhanden 
sind. Hier weilten die heldenmiitigen Briider Theodoros und Theo- 
phanes oi yeantoi,?) von denen der letztere nach der Beendigung des 
Bilderstreites durch die Synode von Konstantinopel im Jahre 843 den erz- 
bischéflichen Thron von Nikaea bestieg. Aus diesem Kreise ging Joseph, 
der Bruder des Theodoros Studites, hervor, der spiter Bischof von Thes- 
salonike wurde und unter Theophilos den Martertod starb.*) Hier trafen 
sich auch Georg von Nikomedien, Metrophanes und Theodoros 
von Smyrna, die Studiten Antonios, Arsenios, Basilios, Gabriel, 
Nikolaos u.a. Kine gemeinsame Eigenschaft dieser Dichter ist schwiilstige 
Breite, die, namentlich durch massenhafte neugebildete Beiwérter be- 
zeichnet,*) hiufig in leeres Wortgeprange ausartet. In dieser Zeit werden 
auch ganzlich wertlose, poesieverlassene Machwerke haufiger; wir finden 
Hymnen, die nichts anderes sind als trockene Paraphrasen geschwitziger 
Prosalegenden. Die tiefste Stufe erreicht der geradezu lappische Hymnus 
auf den hl. Euthymios, dessen Verfasser sich vorsichtigerweise in den 
Mantel der Anonymitat hiillt (Cod. Patm. 212 f. 166 ff.). Eine merkwiirdige 
Erscheinung in diesem allgemeinen poetischen Wettkampfe ist die Dichterin 
Kasia (vgl. § 296), die in einem sehr originellen Gedichte eine Parallele 
zwischen dem Reiche Christi und dem rémischen Reiche zieht; Augustus 
habe der Vielherrschaft auf Erden ein Ende gemacht, Christi Mensch- 
werdung habe die Vielgétterei gebrochen.*) Auch in ihren iibrigen 
Idiomela zeigt sie grosse Selbstindigkeit und Tiefe der Empfindung. Die 
vereinzelten poetischen Versuche des Patriarchen Photios, der Kaiser Leon 
des Weisen und Konstantin Porphyrogennetos sind schwach und 
wohl nur infolge der hohen Stellung ihrer Verfasser der Nachwelt er- 
halten worden. 

Im 11. Jahrhundert ging die Bliite der Hymnendichtung zu Ende. 
Die Frische des religidsen Sinnes war geschwunden, und die Pflege dog- 
matischer Kontroversen, die jetzt durch den Gegensatz zur rémischen 
Kirche iiberreiche Nahrung erhielt und auch am kaiserlichen Hofe mit 
wachsendem Eifer betrieben wurde, konnte die Unmittelbarkeit der Be- 
geisterung nicht ersetzen. Das bedeutendste Hindernis fiir eine weitere 
Entwickelung der Kirchenpoesie lag aber in dem nun vollzogenen Ab- 


1) Dasselbe wurde i. J. 463 von einem | brennen liess. Vegl. § 292. 


Manne namens Studios gegriindet und spielt 
in der Geschichte der byzantinischen Kirche 
eine wichtige Rolle. Vgl. M. J. Gedeon, 
Tlargiagyixot nivaxes, Kpel 1890 S. 196 f.; 
268. Hine Monographie tiber Studion wird 
von E. Marin vorbereitet. : 
2) D. h. die ,Gezeichneten‘; sie 
wurden so benannt, weil ihnen Kaiser Theo- 
philos zur Strafe ftir ihre freimiitige Haltung 
im Bilderstreit zwélf Trimeter auf die Stirne 


3) Dieser Joseph darf nicht, wie 6fter 
geschehen ist, mit dem bedeutend jiingeren 
Sizilier Joseph, dem Hymnographen xav’ 
sEoynv (s. 0.), verwechselt werden. 

4) In einem xKanon des Theodoros 
Studites findet man nicht weniger als 104 
mit pws, poéoo und verwandten Wortern 
zusammengesetzte Hpitheta. 

5) Christ, Anthol. S. 103 f. Vgl. Ja- 
cobi, a. a. O. S. 238. 
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schluss der Liturgie. Hiemit war dem Dichter die fruchtbarste An- 
regung, die Hoffnung auf praktische Verwertung, d. h. auf Einfihrung 
seiner Lieder in das kirchliche Repertoir fast vollstindig geraubt. Daher 
erscheinen seit dem Anfange des 11. Jahrhunderts nur noch vereinzelte 
Kirchendichter, unter denen Johannes Mauropus, Johannes Zonaras 
und Nikephoros Blemmy des hervorragen. Etwas linger als im byzantini- 
schen Reiche selbst erhielt sich die Kirchendichtung in Italien. Hier 
war das von Nilos dem Jiingeren im Jahre 1004 gegriindete Basilianer- 
kloster Grotta-Ferrata bei Rom!) eine Pflanzstitte zahlreicher Hymnen- 
dichter, die noch im 12. Jahrhundert thatig waren. An der Spitze steht 
der hl. Bartholomaeos, um den sich ein Arsenios, Germanos, Joseph, 
Paulos, Prokopios u. a. scharen. Doch blieben diese Nachziigler ohne 
Einfluss auf die byzantinische Liturgie. 

Gleichsam zum Ersatz fiir den Niedergang der dichterischen Thatig- 
keit wurde im 13. und 14. Jahrhundert wenigstens die musikalische 
Seite weiter ausgebildet und das einfache Rezitativ zu einem reicheren 
Koloraturgesang gesteigert. Die musikalischen Techniker erfanden dafiir 
auch eigene Namen, indem sie den einfachen Vortrag yvue oder ovvtomor 
wédos nannten und davon den gedehnten, koloraturreichen Gesang, bei dem 
auf eine Silbe nur selten bioss eine, meistens zwei bis zehn Noten kamen, 
als agyov uédoc unterschieden.*?) Unter den Komponisten des ausgehenden 
Mittelalters ragen hervor Johannes Glykys, Manuel Chrysaphes, 
Theodulos Hieromonachos, Johannes Kukuzelis, Johannes Lam- 
padarios u. a. Man findet ihre Namen in zahlreichen musikalichen Hss wie 
in den Codd. Vindob. theol. gr. 185, Messin. 154, Taur. 353. b. I. 24 
(jetzt B. VII. 10), Athen. 884, 885, 886, 893 u.s. w. Eine Reihe Alterer 
Komponisten enthalt z. B. der Cod. Athen. 883. Aber nur ausnahms- 
weise fanden noch spaterhin neue Lieder Aufnahme in den stereotypen 
Bestand der liturgischen Werke, in den Oktoechos, das Triodion und die 
Menien. Im 14. Jahrhundert verfasste Nikephoros Kallistos Xantho- 
pulos (s. § 127), eine ‘Axodovdia sis tiv @soroxoy, die nachtraglich in 
das Pentekostarion eingefiigt wurde. Etwas spater widerfuhr dieselbe 
Ehre einem Kanon, durch welchen der Patriarch Philotheos (s. § 35) 
den Verteidiger der Orthodoxie Palamas (s. § 32) verherrlichte. Uber 
einen Kanon des Markos Eugenikos (um 1416) s. § 212. Kine Kurio- 
sitat ist der Kanon auf den hl. Thomas von Aquino, Kavwy sic tov 
aylov Owwér cov ‘Ayxivovy (dies die stindige Ubersetzung von Aquino!), im 
Cod. Neapol. II. c. 23. Im 15. Jahrhundert treffen wir Matthaeos 
Kamariotes (s. 8. 498) als Verfasser von Kanones auf die gottliche 
Menschwerdung (z. B. im Cod. Athen. 732). Im 16. Jahrhundert schrieb 
Nikolaos Malaxos (s. S. 401) Kirchenlieder, von welchen einige Stiicke 
in das Pentekostarion und die Menien eingereiht wurden. Selbst in unserem 
Jahrhundert hat die liturgische Poesie noch einen Zuwachs erhalten. Als 


__ 1) Eime anziehende Schilderung des heu- | Ferrata, Roma 1884. Die Litteratur tiber die 
tigen Zustandes der Abtei mit einer geschicht- | Bibliothek des Klosters s. S. 512. 

lichen Uebersicht und einer Planskizze gibt *) Vgl. Christ, Anthol. Proleg. S. 115. 
A. Rocchi, La badia di S. Maria di Grotta- 
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nimlich die orthodoxe Kirche im Jahre 1869 den Patriarchen Photios 
und den heftigen Verteidiger des Schisma Markos Eugenikos (s. § 212) 
kanonisierte, wurden zu ihrer Ehre zwei neue Troparien verfasst und in 
das Horologion aufgenommen.!) 


1. Ausgaben: Kanones des Joseph Hymnographos bei Migne, Patr. gr. 105, 
925—1426 (mit der Vita des Joseph). — Kanones der Studiten bei Pitra, Analecta Sacra 
vol. 1, Paris 1876. — Eines nicht naher zu bestimmenden Patriarchen Nikolaos Kavwy 
Fonvytixds ts tnegayias Msoroxov Eni ty Starewoss tov xveiov Nuwy "Insod Xeuotod xl 
Oeov ed. J. B. Pitra, Spicilegium Solesmense 4 (1858) 491—495. 

2. Das der Dichterin Kasia (Ikasia) gewdhnlich zugeschriebene Stuynody tis néevns 
wird in dem Liturgiebuch der Auferstehungskirche von Jerusalem, sicher mit Unrecht, 
dem Patriarchen Photios zugeteilt. Vgl. A. Papadopulos Kerameus, “Avcdexta 
Se 6 lag orayvodoyias 2 (1894) ced. 6. — Ueber die Sentenzensammlungen der Kasia 
vgl. : 

3. Hine wichtige Quelle fiir die Kenntnis der Kirchendichtung der letzten byzantinischen 
Jahrhunderte ist z. B. der Cod. Vindob. theol. gr. 187 (Nessel). Er enthalt fast nur Kanones 
und Officien aus der zweiten Halfte des 14. und der ersten Hialfte des 15. Jahrhunderts, 
Werke des Patriarchen Philotheos und des Markos Eugenikos — Fiir die 
Kenntnis der Poesien des Nikolaos Malaxos kommt bes. der Cod. Paris. gr. 369 in 
Betracht. 

4. Die Liste der griechischen Hymnendichter ist in unserem kurzen Abriss nicht an- 
nahernd erschépft. Reichere Verzeichnisse der Meloden und Melurgen finden sich bei 
Pitra, Hymnographie S. CLIII ff, Christ, Anthol. S. 264 f., Papadopulos, a. a. O. 
S. 231 ff., 291 ff. 


277. Kommentatoren der Kirchenpoesie. Kosmas von Jerusalem 
und Niketas David, Bischof von Dadybra in Paphlagonien (+ um 880) 
versahen die schwierigen Gedichte des Gregor von Nazianz mit ausfiihr- 
lichen Erklarungen. Johannes von Damaskos gilt als Verfasser einer 
in die Form eines Briefes an den Archimandriten Jordanes gekleideten 
Schrift iiber den Hymnos Trisagios (Emtotody mods ‘lopdavyy aoxwucrdgivyy 
megi tov toicayiov vuvov). In geschlossener Reihe erscheinen die Kom- 
mentatoren, diese unvermeidlichen Begleiter des Verfalls der poetischen 
Kraft, im 11. und 12. Jahrhundert. Thre Aufmerksamkeit richtete sich 
fast ausschliesslich auf die Dichtungen des Johannes von Damaskos und 
des Kosmas von Jerusalem. An der Erliuterung dieser schon den Zeit- 
genossen und noch mehr den Spiteren wegen ihrer kiinstlichen Sprache 
schwer verstiandlichen Werke beteiligten sich der Historiker Johannes 
Zonaras, der Homerkommentator Eustathios von Thessalonike, der 
Dichter Theodoros Prodromos, die Grammatiker Gregorios von 
Korinth und Theodosios Monachos, der Philosoph Nikephoros Blem- 
mydes, der Historiker Nikephoros Kallistos Xanthopulos u. a. Ins- 
besondere hinterliess Eustathios einen grossen Kommentar zum Pfingst- 
hymnus des Johannes, Zonaras Erklirungen zu dessen ‘Avacraoimor xovovec 
und Theodosios Monachos Scholien zum Weihnachtshymnus. Die Ver- 
treter der eigentlichen Hymnendichtung wie Romanos, Elias, Orestes, 
Joseph u. s. w., deren einfache Darstellung dem Verstindnis keine 
Schwierigkeiten bot, blieben von dem Kifer der Scholiasten verschont. 
Dagegen wurde Gregor von Nazianz auch noch im spiateren Mittelalter 
fleissig interpretiert. So schrieb Nikolaos Doxopatres, Notar des 


1) Kine von Konstantinos Typaldos | Patriarchen Anthimos gedruckt und offiziell 
verfasste Sequenz auf den Patriarchen Photios verbreitet. Vgl. M. I. Gedeon, Hargvagyuxot 
wurde schon im Jahre 1848 auf Kosten des | mivaxes, Kpel 1890 8. 293. 
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Patriarchen, Protosynkellos und Nomophylax, einen Kommentar zu den 
Tetrasticha Gregors und zu dem unter seinem Namen gehenden paraneti- 
schen Alphabet (doy amavrwy xai tvéhog moot Seo etc.). Er steht z. B. 
in den Codd. Mutin. II. A. 2 und Vindob. hist. gr. 64 (Nessel) fol. 
125—153. Von Johannes Zonaras haben wir Erklarungen zu den Tetra- 
sticha, z. B. in den Codd. Athen. 476, Paris. gr. 992 fol. 8366—402; 
von Nikolaos Diakonos ebensolche im Cod. Paris. 993 fol. 168—231. 


1. Ausgaben: Kommentare des Kosmas ed. A. Mai, Spicileg. Romanum 2 (1839) 
2, 1—3738. — Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 38, 340—680. Ebenda S. 681—842 des 
Niketas David Paraphrase der endgenta éxy des Gregor von Nazianz; S. 842 —846 noch 
zwei anonyme Paraphrasen. — Der Brief des Johannes von Damaskos tiber den Hymnos 
Trisagios bei Migne, Patr. gr. 92, 21-62. —- Eustathios: Hd. A. Mai, Spicileg. Ro- 
manum 5 (1841) 2, 161—883; ebenda S. 384—396 kleinere Erklarungen von Zonaras 
und Prodromos. — Das Material fiir eine neue Ausgabe des Kommentars des Eustathios 
findet sich im Nachlasse Tafels. Vgl. S. 374 f.; 539 f. — Prodromos: Ed. Migne, Patrol. 
gr. 138, 1229 ff. Vollsténdiger: Theod. Prodromi commentarios in carmina sacra melodorum 
Cosmae Hierosol. et Joannis Dam. etc. ed. H. M. Stevenson, praefatus est J. B. Pitra, 
Romae 1888 (noch nicht abgeschlossen). — Ueber andere Kommentatoren s. Pitra in der 
Ausgabe Stevensons S. VI ff. — Das Proémion der Psaltererklarung des Nikephoros 
Blemmydes, das auch Ausfiihrungen iiber den Kirchengesang und tiber den Ursprung 
des Werkes c¢vafeducs enthalt, ed. Migne, Patrol. gr. 142, 18211326. — Des Nike- 
phoros Kallistos Xanthopulos Eounveia sic tovs dvapaduors tio oxtwjyou ed. Kyr. 
Athanasiades, Jerusalem 1862 (vgl. oben S. 668 f.). — Nexodjuov “Ayvogsitov éogtoddyvoy 
yvot sounveia gic tovds gopmatixovs xavdvas twv Jeonotixwy xai PEountogixwy éoetWY, 
ovvepaviadéiv &x diapogwr ins éxxAnoias navéewy, MAovtioFév us TOAAes GnuEWoELS xai CuY- 
tetéy ei¢ tyv xownv yawooay, Venedig 1836 (mir unzuginglich). 

2. Ueberlieferung: Kommentar des Gregor von Korinth z. B. imCod. Vindob. 
theol. 128 (Nessel) fol. 1—134. Der Titel lautet hier: Tenyogiov ceytenvexdnov tH¢ 
Lntoonddews Kogivdou Eounvelia sis tovs xavovas twy deonotxwy éogtwy tov odov yoovor, 
TOY ToLWdiwy xal xavovwY THS UEYaANS EBdoUddOS xal TwWY EcQTWY tHS Beotdxov, Veg). 
Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 12, 122—127. — Scholien des Theodosios Monachos 
im Cod. Laur. 57, 42 fol. 169Y—201. — Im Cod. Paris. gr. 271 fol. 1—47 steht ein 
Kommentar zu zwei Kanones des Kosmas und zum 41. Psalm. Das Vorwort hat die Ueber- 
schrift: Igooiusoy sis tov oegavotedguoy. Ob nun Orphanotrophios der Name des 
Verfassers ist oder ob der Kommentar metaphorisch Waisenvater (Ogpavoredquos von 
oepavoteogpos) benannt wurde, steht dahin. Das Prodmion selbst, in welchem die Un- 
wissenden mit Armen und Hungrigen verglichen werden, spricht fiir die letztere Auffassung. 
— Kines Theodulos Monachos ziemlich windige 4ujynois negl tov vurywy steht in den 
Codd. Marc. Cl. Il 148; Mosq. Synod. 301 (307 bei Vladimir) fol. 234 ff.; Paris, 350 
fol. 256 ff., 351 fol. 266 ff. u. a. 


3. Anonyme Erklarungen liegen noch allenthalben in Hss. — Aus einem Codex 
des 16. Jahrhunderts der Nationalbibliothek zu Athen stammt die “Avéxdoros sggunvela sic 
tiv wdnv to Mapiau (so) xai tiv noosevyny tov Zayxagiov, Zwryje 15 (1892) 289—294. 
-- Kine anonyme Efjynots wWoaie zu den Kanones des Kosmas und Johannes auf Christi 
Geburt (Christ, Anthologia, S. 165 und 205) steht im Cod. Vindob. theol. gr. 259 
(Nessel) fol. 33—48v, 


4. Kine der wichtigsten Quellen der Kommentare des Kosmas sind die ausfihr- 
lichen mythologischen Erklarungen zu vier Reden des Gregor von Nazianz, welche 
einem gewissen Abte Nonnos zugeschrieben werden und wahrscheinlich im 6. Jahrhundert 
abgefasst sind. Spater wurde derselbe Mythograph von Suidas, Tzetzes und noch von 
Konstantin Palaeokappa fiir sein Violarium beniitzt. Nonnos ist zum Teil ed. von 
Rich. Montacutius, Kton 1610; anderes von Fr. Creuzer, Meletemata e disciplina 
antiquitatis 1 (1817) 59 ff., und A. Mai, Spicilegium Roman. 2 (1889) 2, 374 ff. Das Meiste 
wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 36, 9851072. — Eine neue Ausgabe des Nonnos be- 
absichtigt Edwin Patzig in Leipzig bei Teubner erscheinen zu lassen. — Vel. E. Patzig, 
Die Nonnusquelle der Eudokia, Rhein. Mus. 37 (1882) 67—82, und desselben Abhandlung : 
De Nonnianis in IV orationes Gregorii Nazianzeni commentariis, Progr. der Thomasschule, 
Leipzig 1890, wo tiber die Handschriften, Redaktionen und die spiteren Ausschreiber des 


Nonnos erschépfend gehandelt ist. Vgl. § 240, — : 
Nachtrige vette 138. oe gl. § Ueber die von E. Norden gegebenen 
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278. Spielereien in der Form des Kirchenliedes. Hine begleitende 
Erscheinung des Verfalles der Kirchendichtung ist die Parodie derselben. 
Der erste Autor, den wir mit villiger Sicherheit als Verfasser solcher 
Stiicke kennen, ist kein geringerer als der beriihmte Premierminister und 
Hofphilosoph Michael Psellos. Im Jahre 1054 hatte er, wohl weniger 
aus innerer Neigung, als weil damals seine Stellung am Hofe erschiittert 
war, den Entschluss gefasst, der Welt zu entsagen; zu diesem Behufe 
wihlte er das auf dem Berge Olympos in Bithynien gelegene Kloster. 
Bald aber war der turbulente Mann des einténigen Lebens unter den 
frommen Weltiiberwindern iiberdriissig und verliess seine Zelle, um sich 
von neuem in die dumpfe Atmosphire der politischen Kampfe und Intriguen 
zu stiirzen. Die Klostergenossen waren iiber den Fliichtling nicht wenig 
ungehalten, und ein Ménch namens Jakob, der sich zum Sprecher der 
tibrigen machte, dichtete ein witziges Epigramm in vier Trimetern, worin 
er den Psellos als Zeus anspricht und sagt, er sei dem Olymp nur ent- 
flohen, weil er auf demselben seine Gottinnen nicht wiedergefunden habe. 
Psellos antwortete in einer. fiir den Exménch wenig passenden Weise durch 
ein derbes Schmiahgedicht, worin der gute Jakob mit wenig Witz und viel 
Behagen in den grellsten Farben als wiister Trunkenbold geschildert wird. 
,Gott der Herr, der die Abgriinde verstopfte und die weite Héhlung des 
Ozeans mit Wasser fiillte, vermochte es nicht, Deinen Bauch zu sattigen, 
der wie ein Kanal alles aufnimmt und alles leert.“ In der dritten Strophe 
vergleicht Psellos den Klosterbruder mit einem Weinstocke. ,Man sah 
Dich auf der Erde liegen, o Vater, als fruchtbeladenen Weinstock; dicker 
Wein sickerte Dir aus allen Poren, aus Deinem Halse, aus Deinen Augen, 
aus der Unterthiire und aus Deinem ganzen Kérper. Schwere Trunkenheit 
schwitztest Du aus wie ein rissiger Schlauch.“ Das ganze Gedicht, dessen 
Grobheit man nach diesen Proben beurteilen mag, hat die regelrechte Form 
eines Kirchenliedes; die Akrostichis lautet: Médvoov ‘laxwBov ever dpuws 
adw, Kwévoves; dazu der iibliche Vermerk des Tones und der Melodie: 
*Hyoc mdayioc 0. Aowarndacry.?) 


Sehr weite Verbreitung fanden in der byzantinischen Zeit Lehr- 
gedichte, welche die aussere Form von Kirchenhymnen fir Zwecke 
der wissenschaftlichen Mitteilung und des Unterrichtes verwenden. Der 
Gedanke, den Lehrstoff durch metrische Formulierung leichter dem Ge- 
dichtnisse einzuprigen, ist bekanntlich fast ebenso alt als der schulmassige 
Betrieb selbst; eigentiimlich scheint aber den Byzantinern, dass sie zu 
diesem Behufe ganz allgemein die ehrwiirdige Form des Kirchenliedes ver- 
wendeten. Stichera tiber Lufterscheinungen, wie Wolken, Regen und tiber 
die zwischen der Erde und dem Himmel befindlichen Elemente, und ein 
Kanon iiber die Benennung der verschiedenen Lebensalter sind unter dem 
Namen des Photios iiberliefert.2) Der bekannteste Autor solcher Hymnen 
iiber grammatische und andere Schulgegenstiinde ist Niketas von Serrae 


2) Pitra, Anal. S. I S. 441 ff. Vel. 


1) Ediert ist das Stiick von K. N. Sathas, 
Pitra, Hymnographie §. 61. 


Meo, Bupa. 5 (1876) 177 ff. Vgl. 8. 489 ff. 
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um 1100 (s. § 247). Auch Theodoros Prodromos,') Hierotheos 
Monachos u. a. haben derartige Schulgedichte verfasst. Von Johannes 
Zonaras besitzen wir einen Kanon auf die hl. Maria, in welchem die 
verschiedenen Hiresien, zuletzt die der Bogomilen und Lateiner, geschildert 
sind (z. B. im Cod. Vindob. theol. gr. 289 fol. 31—33). Wie wenig die 
Byzantiner das Unpassende solcher Profanation heiliger Rythmen fihlten, 
beweist die Thatsache, dass diese Schulmuse selbst vor ekelhaften Gegen- 
stinden nicht zuriickscheute. So finden wir die Form des Kirchenliedes 
in einem Traktate iiber den Urin (Zegi ovewy), um dessen Autorschaft 
sich sogar mehrere Namen wie Matthaeos Blastares, Planudes, Nike- 
phoros Blemmydes, ja selbst Photios zu streiten scheinen.?) Eines 
der schlimmsten Beispiele ist die wohl dem 15. Jahrhundert angehérende 
»Messe des Bartlosen‘, wo eine liturgische Handlung mit ihrem ganzen 
Apparate von Hymnen, Kanones, Legenden u. s. w. derb parodiert wird 
(s. den Abschnitt ,Vulgirgriech. Litteratur“). Zuletzt wurde sogar dog- 
matische Polemik in die friedliche Form des Kirchenliedes gepresst. Der 
Titularbischof von Myra Matthaeos (c. 1550—1625) verfasste ein Pam- 
phlet gegen die Lateiner, das folgendermassen beginnt: Qidn a’, nyxos maa- 
yloc 0. <Hods to> Yyeav diodevoucg wosi Enoav: To oxioua Aarivwy toxev 
aoyny || éx xevodogsias 76 ovrrFove médcau avvoic u. s. w. Ed. M. I. Gedeon, 
Hagvaooos 1 (1877) 753—756. Manche derartige Werke gehen noch 
anonym in den Handschriften. 

279. Ubersetzungen und Imitationen. Die griechische Kirchen- 
poesie hat nach verschiedenen Seiten hin eine miachtige Anregung aus- 
geiibt. Wie einst das heidnische Rom von Griechenland aus seine Kultur 
und Litteratur empfing, so nahmen die Lateiner in der christlichen Zeit 
abermals ihre Zuflucht zu dem _ gliicklicher begabten Volke des Ostens. 
Zu den altesten Beweisen dieses litterarischen Verhiltnisses gehért die 
kurze Akklamation, die seit den Zeiten des hl. Benedikt allmorgendlich 
im Klosterchore ertént; der griechische Text darf nach Pitra*) nicht unter 
das 3. Jahrhundert herabgeriickt werden: 


Zoi moémEt aivos Te decet laus 

Goi MOéMEL VUVOG te decet hymnus 

soi dota noéner to Meret tibi gloria Deo Patri 

xai TO Yio xai tw dyiw TMvevuate et filio cum Sancto Spiritu 

sig tovs alwvas twy aiwywy, “Auny. in saecula saeculorum. Amen. 


Dem beriihmten Dies irae, dies illa, das gewdhnlich dem Thomas von 
Celano (13. Jahrh.) zugeschrieben wird, in seinen Hauptbestandteilen aber 
sicher viel alter ist,‘) scheint als Vorbild der Hymnus des Romanos iiber 
das letzte Gericht gedient zu haben.’) Bei der Betrachtung dieser poeti- 
schen Anleihen darf auch die Thatsache nicht vergessen werden, dass 
sich in der abendlindischen Liturgie mehrere griechische Texte bis ins 


*) Seinen Kanon Megi dvtvotoiywy mit | 354 und 408. — Henry Thode, Franz von 
alphabetischer Akrostichis ed. E. Miller, | Assisi und die Anfange der Kunst der Re- 


Annuaire de Vassoc. 10 (1876) 181—134. naissance in Italien, Berlin 1885 S. 400. — 
*) Pitra, Anal. 8.18. 441. Zum Kanon | L. Traube, Karolingische Dichtungen, Ber- 


tiber den Urin vgl. S. 544 f. | lin 1888 S. 152. 


3) Hymnographie S. 36 f. 5) Deutschmann a. a. O., (s. 8. 657) 8. 17. 
*) Vgl. Mone, Lat. Hymnen 1 (1858) 
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Mittelalter hinein, ja bis auf den heutigen Tag erhielten. Dazu gehiren 
ausser dem 8. 661 erwihnten Beispiele eine kurze Akklamation, die am 
Osterfeste bis ins 9. Jahrhundert und vielleicht noch langer im Lateran 
tiblich war,!) und die am Charfreitag in den katholischen Kirchen iiblichen 
griechischen Responsorien nach der Kreuzenthiillung.2) Umgekehrt blieben 
auch Reformen im lateinischen Ritus nicht ohne Einfluss auf den griechi- 
schen Osten.*) Hine genauere Erforschung dieser Beziehungen wiirde auf 
die christliche Kultur- und Litteraturgeschichte manches neue Licht werfen. 
Vieles wird uns freilich immer verborgen bleiben, weil die griechischen 
Gesinge der dlteren Zeit nur triimmerhaft tberliefert sind. Unter Papst 
Hadrian II (867—872), also in einer Zeit, in welcher der litterarische 
und kulturelle Zusammenhang zwischen dem Osten und Westen sich schon 
sehr gelockert hatte, wurden die Formen der griechischen Hymnenpoesie 
nach einer glaubwiirdigen Nachricht in der rémischen Kirche eingefiihrt. 
So erklart sich der griechische Ursprung der lateinischen Bezeichnungen 
Tropus und Sequentia (toowaguoy, axodovdia),*) 

Riickhaltloser ergaben sich die barbarischen und halbbarbarischen 
Volkerschaften des Ostens und Nordens dem griechischen Einfluss. Die 
Verbreitung der griechischen Kirchendichtung und Musik wurde in hohem 
Grade dadurch erleichtert und beférdert, dass in grossen Klistern haufig 
Angehérige verschiedener Nationen zusammenwohnten. Im Kloster des 
hl. K6nobiarchen Theodosios (+ 529) waren, wie uns sein Biograph Theo- 
doros von Petrae erziéhlt,5) vier Kirchen erbaut, drei fiir die im Kloster 
vertretenen Nationalititen, die Griechen, die Bessen und die Armenier, 
die vierte fiir die Geisteskranken. In diesen Kirchen wurde der Herr 
Tag und Nacht durch englische Psalmodien in verschiedenen Sprachen 
verherrlicht. Es ist zweifellos, dass die Bessen und Armenier ihre Lieder 
und Weisen den- griechischen Mitbriidern entlehnten. Bald begann der 
griechische Kirchengesang einen siegreichen Eroberungszug iiber neue, bis 
dahin der Kultur des ostrémischen Reiches verschlossene Gebiete. Bul- 
garen, Serben, Russen und Walachen erhielten von Byzanz mit der 
christlichen Religion auch den griechischen Ritus und die griechische Hymno- 
logie. Die unbiandigen Vélkerschaften des kaukasischen Berglandes, wie 
die Iberer (Georgier) beugten sich unter die Macht des Christentums, 
und der hl. Euthymios tibersetzte nicht bloss die Bibel und die Kirchen- 
viter, sondern auch die griechischen Hymnen ins Iberische.*) So erfiillte 
die byzantinische Kirchenpoesie eine hohe kulturhistorische Aufgabe. 
Sie erhielt in ihrer eigentlichen Heimat das religidse Gefiihl wach und 
stirkte zuletzt das von furchtbaren Stiirmen niedergeworfene Volk im 
langen und schweren Widerstande gegen die andersgliubigen Bedriicker; 


1) Pitra, Hymnographie S. 37. Vgl. | Bouvy, a. a. 0. S. 376 ff 


Christ, Anthol. Proleg. 8. 25 f. — Du- 4) Vgl. Christ, Anthol. Proleg. 8. 25 f. — 
chesne, Origines du culte chrétien, Paris | M. Kawczynski, Essai comparatif sur 
1889 S. 156—159. Vorigine et l’histoire des rythmes, Paris 1889 

2) Ueber die Geschichte derselben vgl. | S. 149 ff. * 
O. Giinther, Collectio Avellana, Pars 1 5) H. Usener, Der heilige Theodosios, 
(Wien 1895) 181. Leipzig 1890 S. 44, 16 ff.; 45, 


8) Pitra, Hymnographie S. 50 f. — 6) Pitra, Hymnographie S. 67 ff. 
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sie befruchtete das lateinische Abendland; sie erzeugte im dussersten 
Osten und Norden bei barbarischen Volkerschaften eine religidse Kultur, 
die bis auf den heutigen Tag die Spuren ihres Ursprungs treu bewahrt hat. 


1. Manche Mitteilungen iiber den Gebrauch des Griechischen in der rémischen 
Kirche bei Paul Fabre, Le polyptyque du chanoine Bénoit, Travaux et mémoires des 
facultés de Lille, Tome I, mém. 3, Lille 1889. — Kine gute Untersuchung iiber Begriff 
und Geschichte der abendlindischen Tropen gab Léon Gautier, Histoire de la poésie 
liturgique au moyen-age, vol. I, Les Tropes, Paris 1886. — Dazu das zu S. 658 angefiihrte 
Buch von M. Kawezynski. — Zur Beurteilung des Verhiltnisses der griechischen und 
lateinischen Rythmenpoesie dient Ad. Ebert, Allgemeine Geschichte der Literatur des 
Mittelalters im Abendlande I? (1889) 554 ff.; II (1880) 86 ff.; 311 ff.; 326 ff. und allenth. 
— Kin sehr niitzliches Material iiber griechische Hinfliisse in der lateinischen Gesellschaft 
und Kirche yom 6. bis 8. Jahrhundert gibt, ohne auf die Kirchenpoesie selbst einzugehen, 
Ch. Diehl, Etudes sur l’administration Byzantine dans l’exarchat de Ravenne, Paris 1888 
S. 240—288. — Die wichtigsten Sammlungen lateinischer Hymnentexte sind: H. A. Daniel, 
Thesaurus hymnologicus, 5 Bde, Halle, spiter Leipzig 1841—1856. — F. J. Mone, 
Lateinische Hymnen des Mittelalters, 3 Bde, Freiburg i. B. 1853—1855. — Guido Maria 
Dreves, S. I, Analecta hymnica medii aevi, 22 Bde, Leipzig 1886—1894. —- Thesauris 
hymnologicis hactenus editis supplementum amplissimum e libris tam mss quam impressis 
eruerunt notulisque illustraverunt E. Misset et W. H. J. Weale, in den Analecta litur- 
gica, London 1888 ff. — Zur Erklaérung vgl. P. Alexander Lipp, Die Hymnen des 
Cistercienser Brevieres. Wien 1890. — Manches zur Vergleichung niitzliche Material bei 
Aug. Résler, Der katholische Dichter Aurelius Prudentius Clemens, Freiburg 1886, bes. 
S. 40 ff. — John Julian, A Dictionary of Hymnology, London 1892. — U. Chevalier, 
Poésie liturgique du moyen-age, Paris et Lyon 1893. — A. Dechevrens, Du rythme dans 
Vhymnographie latine, Paris et Lyon 1895 (mir unzuginglich). 

2. Eine lebhafte Kontroverse hat sich in der jiingsten Zeit iiber die byzantinischen 
Elemente und den Ursprung des gregorianischen Kirchengesanges erhoben. F. A. 
Gevaert stellte in einem Vortrage der Briisseler Akademie: Le chant liturgique de |’église 
latine, Bulletins de l’académie royale de Belgique III. série, tome 18 (1889) 453—477, und 
dann in einer eigenen Schrift: Les origines du chant liturgique de l’église latine, Gand 
1890, die Behauptung auf, dass das Verdienst, den Kirchengesang reformiert zu haben, nicht 
Gregor dem Grossen (590—604), sondern dem Byzantiner Gregor II (715—7381) oder 
noch wahrscheinlicher seinem Nachfolger Gregor III (¢ 741) zuzuschreiben sei. Dagegen 
richtete sich vor allem der Benediktiner Germain Morin in der Revue Bénédictine 1890 
Febr. 8. 62 ff., JulimAugust S. 289 ff., und in einer selbstindigen Schrift: Les véritables 
origines du chant Grégorien, & propos du livre de M. Gevaert etc., Maredsous 1890. Die 
Schrift von Gevaert erschien in deutscher Uebersetzung von H. Riemann, Der Ursprung 
des rémischen Kirchengesangs, Leipzig 1891. Bald darauf wurde auch die Schrift seines 
Gegners deutsch iibersetzt: P. Germanus Morin, Der Ursprung des Gregorianischen Gesanges, 
deutsch von P. Thomas Elsasser, Paderborn 1892. Weitere Litteratur verzeichnet H. Rei- 
mann’, Deutsche Litteraturzeitung 14 (1893) 305 ff. Vgl. auch A. W. Ambros, Geschichte 
der Musik, 2. Band, 3. Aufl. besorgt von H. Reimann, Leipzig 1892 S. 22-28. Auf die Seite 
Morins stellten sich <Cagin>, Un mot sur l’Antiphonale missarum, Solesmes 1890; Adal- 
bert Ebner, Gregor der Grosse und das rémische Antiphonar, Kirchenmusikalisches 
Jahrbuch 1892 S. 97—104; Peter Wagner, Einfiihrung in die gregorianischen Melodien, 
Freiburg i. d. Schweiz 1895 S. 45—63; endlich mit gewichtigen, der Geschichte der litur- 
gischen Biicher entnommenen Argumenten Wilh. Brambach, Gregorianisch. Biblio- 
graphische Lésung der Streitfrage iiber den Ursprung des gregorianischen Gesanges, 
Leipzig 1895. Dagegen hilt Gevaert in der Hinleitung zu seinem neuen Buche: La 
inélopée antique dans le chant de i’église latine, Gand 1895, an seiner Aufstellung fest. 
— Vgl. auch Wagner, La formation des mélodies Grégoriennes, Compte Rendu du troisiéme 
cone scientifique international des catholiques, Bruxelles 1895, Deuxiéme Section S. 318 
is 2 

_ 8. Zahlreiche Mitteilungen tiber die rituellen Beziehungen der byzantinischen Kirche 
zu ihren slavischen, georgischen und athiopischen Dependenzen gibt John Mason Neale, 
A history of the holy eastern church, 2 P., London 1847--1850. — Mehrere Proben alt- 
slavischer Texte ed. der Archimandrit Amphilochius, Paliographische Beschreibung 
griechischer Handschriften etc. von bestimmten Jahren, 4 voll., Moskau 1879 — 1880 (Russ.). 
Desselben Verfassers: Altslavischer Psalter des Symeon vom Jahre 1280, 4 voll., Moskau 
1880—1881 (russ.). Der Wert dieser wie aller tibrigen Publikationen des emsigen Ge- 
lehrten wird durch den Mangel an philologischer Methode und Genauigkeit stark 
beeintrachtigt. — Einige kleinere Schriften von Amphilochius, die im Arch. slay. Philol. 
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2 (1877) 402 f. angefiihrt werden, sind mir unzuginglich. — V. Jagié, Die Menden fir 
den September, Oktober und November in der kirchenslavischen Uebersetzung nach russi- 
schen Handschriften der J. 1095—1097, Petersburg 1886 (russ.). Die Hinleitung des 
musterhaften Werkes enthilt eine griindliche Untersuchung iiber die Geschichte der slavi- 
schen Hymnologie. Darnach entstand die alteste slavische Uebersetzung der griechischen 
Hymnen in Bulgarien oder auf dem Athos spitestens in der ersten Halfte des 11. Jahr- 
hunderts und sie fand gerade in Russland grosse Verbreitung; gegen Ende des 14. Jahr- 
hunderts begann eine neue serbische Version die alte bulgarische zuerst bei den Siid- 
slaven, dann auch bei den Russen zu verdringen und wurde auch in die gedruckten Menien 
aufgenommen. — Kine slavische Uebersetzung des Oktoechos vergleicht mit der griechi- 
schen Vorlage V. Jagi¢é, Der erste Cetinjer Kirchendruck vom Jahre 1494. Eine biblio- 
graphisch-lexikalische Studie. Denkschriften Wiener Akad. Bd 48, Wien 1894. — Vel. die 
Litteraturangaben S. 659 f. 

4. Wie die Kirchenpoesie, ging auch die byzantinische Musik und Notenschrift 
zu den Slaven iiber. Hieriiber vgl. V. Jagié, Arch. slav. Philol. 8 (1885) 659 f. und 
die dortselbst angefiihrten (mir unzuginglichen) russischen Werke; mit Recht weist Jagi¢, 
daraufhin, dass hier noch ein weites Feld der Forschung brach liegt. Vielleicht lassen 
sich sogar dunkle Punkte in der byzantinischen Musik und Rythmik durch Vergleichung 
der slavischen Formen aufklaren. 


280. Die Uberlieferung der griechischen Kirchenpoesie. Die 
rythmische Kirchenpoesie entsprang nicht einem blossen dsthetischen oder 
gelehrten Vergniigen wie etwa die Werke eines Synesios und Gregor von 
Nazianz; sie ging aus dem praktischen Bediirfnis der Liturgie selbst her- 
vor. Die vornehmste Absicht aller Dichter dieser Gattung war und blieb 
die Hinfithrung ihrer Werke in den Gebrauch der Kirche. Was 
wir demnach von denselben heute wirklich besitzen, haben wir ausschliess- 
lich in den verschiedenen Gesangbiichern der griechischen Kirche zu suchen. 
Handschriften, in welchen Hymnen und Kanones zu rein litterarischem 
Behufe gesammelt sind, gehéren zu den seltenen Ausnahmen; ein sicheres 
Beispiel ist der Cod. Marc. XI 31 (geschrieben zwischen 1282 und 1328). 

Wenn man die eingestreuten Stiicke aus dem alten und neuen Testa- 
ment, die Legenden, die Gebete des Priesters und einiges andere ausnimmt, 
gehort fast alles, was die 24 Ritusbiicher der orientalischen Kirche enthalten, 
in das Gebiet der Kirchendichtung. Die Menien, das Triodion, Pentekosta- 
rion, Parakletikon, Horologion, Anthologion, Hirmologion u. s. w., wie sie seit 
dem 10. und 11. Jahrhundert von den kirchlichen Obrigkeiten festgestellt, 
in zahlreichen Handschriften und spater in verschiedenen Drucken ver- 
breitet wurden, sind die schwer tibersehbaren Fundstatten griechischer 
Kirchenpoesien. Wenn man hort, dass in Europa tiber 400 liturgische 
Handschriften der griechischen Kirche sind,') wozu noch die ungezihlten 
Exemplare der orientalischen Bibliotheken kommen, so ahnt man die grosse 
Ausdehnung dieses Gebietes und erkennt, dass an eine erschépfende philo- 
logische Sichtung und Wiirdigung des Stoffes gegenwartig noch nicht zu 
denken ist. Wer sich einen Begriff von der Fiille des ungesichteten Ma- 
terials verschaffen will, mége nur z. B. Omonts Inventaire Sommaire der 
Pariser Nationalbibliothek I 27 ff. und einige Kataloge anderer grosser 
Bibliotheken durchsehen. Fiir die 4ltesten Hymnen liegt die Sache je- 
doch etwas einfacher, als man bei einem oberflichlichen Blicke auf das 
Chaos von Handschriften und Drucken glauben sollte. Das hat folgende 
Griinde. Die liturgischen Biicher der Griechen erfuhren etwa seit dem 


1) Pitra, Hymnographie 8, 24. 
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9. Jahrhundert eine villige Neugestaltung, indem an Stelle der alten Hymnen 
im weitesten Umfange die neue Liedergattung der Kanones gesetzt wurde. 
Am klarsten liegt die Sache beim Triodion d. h. der Sammlung von Ge- 
singen fiir die beweglichen Feste. Wir haben einige Handschriften 
dieses Buches, die ausschliesslich Hymnen enthalten; daneben steht eine un- 
gleich grissere Zahl von Exemplaren, in denen die Hymnen vollig ausgemerzt 
und durch Kanones ersetzt sind. Es gibt sogar eine Redaktion des Trio- 
dions, die nur aus Kanones der zwei Briider Theodoros uud Joseph Studites 
besteht: Tegidiov adv ep aoyouevoy amo tis xvoLaxTs TOD Tedw@yvov xai TOV 
~aguocaion xai xatvadiyoy th MaQacxEri, Tov Aalagov, moinuc Iwong xai Ozo- 
dwgov toi Srovdirov tov avtadéclgwv (Cod. Vaticanus gr. 786 s. 15). 
Ebenso wurden aus den Menien die alten Hymnen unbarmherzig verstossen; 
ein lehrreiches Beispiel ist der Cod. Parisinus 259, ein herrlicher Quart- 
band, Pergament, s. 12, in der dusseren Erscheinung den unten genannten 
patmischen Handschriften sehr Ahnlich; er enthalt auf 305 Blattern ein 
Menaeon fiir den Monat November; alle die alten Hymnen aber, durch 
die friither die Heiligen dieses Monats gefeiert wurden, sind hier durch 
grosse Kanones des Joseph u. a. verdringt. Eine Mittelstufe bezeichnen 
Handschriften wie der Codex Cryptoferratensis 4. @. I, s. 11; er ent- 
halt ein Menaeon fiir den Monat September (nur 1.—11. Sept.), in dem 
neben den Kanones noch einige vollstiindige Hymnen stehen. Vor allem 
sind es Kanones der Studiten, die an die Stelle der alten Hymnen traten; 
darnach ist zu vermuten, dass der Hauptanstoss zu der durchgreifenden 
Neuordnung vom Kloster Studion ausging, wenn auch manche Studiten 
wenigstens im Anfange des 9. Jahrhunderts neben den Kanones auch noch 
die alte Liedergattung pflegten. Durch eine umfassende Untersuchung 
der zahllosen alteren liturgischen Handschriften diirfte es vielleicht gelingen, 
iiber den Ausgangspunkt und den Verlauf der Abschaffung der alten 
Hymnen Genaueres zu ermitteln. Zweifellos liegt der Hauptgrund in einer 
tiefeinschneidenden Geschmacksverinderung, der in der Gesamtgeschichte der 
griechischen Litteratur nur wenig Analoges zur Seite gestellt werden kann. 
Es war die im 9. Jahrhundert durch Photios und andere Gelehrte vorbereitete 
Wiederbelebung des klassischen Altertums, die auf dieses der heidnischen 
Litteratur doch so fernliegende Gebiet eine ungiinstige Wirkung dusserte. 
Sobald das schulmeisterliche Geschlecht der Byzantiner von den Raritaten 
der alten Sprache und den Schatzen der alten Litteratur wieder etwas 
mehr zu schmecken bekam, erschienen ihm die alten Hymnen mit ihrer 
einfachen, volkstiimlichen Sprache und ihrem verhiiltnismissig einfachen 
Strophenaufbau der Erhabenheit des Inhalts unangemessen; man begann 
auf die verkiinstelten Lieder des Johannes von Damaskos zu schwéren 
und bewunderte die in ihrem Aufbau kompliziertere und in ihrer Sprache 
hiufig antikisierende Liedergattung der Kanones. Zum Gliick gewann die 
neue Geschmacksrichtung nicht vollstiindig die Oberhand. Einzelne alte 
Werke retteten sich unversehrt in die neuen Redaktionen der liturgischen 
Biicher hiniiber. Von den tibrigen wurden viele wenigstens fragmentarisch 
aufgenommen. Aus den verstiimmelten Akrosticha erkennen wir 
Blatt fiir Blatt die ungeheueren Verluste, welche der alte Bestand in den 
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liturgischen Biichern erlitten hat. Die schdnsten Hymnen des Romanos 
wurden bis auf zwei Strophen beiseite geworfen. Wenn wir also aus- 
schliesslich auf diese spiiteren Redaktionen angewiesen wiiren, so stiinde 
es mit unserer Kenntnis der Hymnenpoesie immerhin sehr schlimm. Wir 
bes&ssen nur sehr wenige Hymnen vollstindig und bei den fragmentarisch 
erhaltenen blieben uns wegen der Verstiimmelung der Akrostichis die 
Verfasser unbekannt. Dass wir alte Hymnen in grésserer Zahl vollstindig 
besitzen und haufig auch die Namen ihrer Verfasser kennen, verdanken 
wir dem gliicklichen Umstande, dass es Orte gab, wo man die Allein- 
herrschaft des Kanons nicht sofort anerkannte und zwei alte liturgische 
Bicher, die ausschliesslich Hymnen enthielten, auch in spiateren 
Jahrhunderten noch abschrieb und im Gottesdienste gebrauchte. Diese 
Biicher sind das Triodion, das die Lieder fiir die beweglichen Feste 
enthalt, und das Tropologion, eine Sammlung von Gesingen fir die 
unbeweglichen Feste des ganzen Jahres. Das Hymnentriodion wurde, 
wie schon oben angedeutet ist, an den meisten Orten frith durch ein 
Kanonentriodion ersetzt. Das Tropologion wurde spater ganz auf- 
gegeben und sein Inhalt ging, stark verstiimmelt, in die Typika, Menien, 
das Horologion und andere liturgische Biicher tiber. Wir besitzen aus 
diesem alteren Stadium der Liturgie und des Kirchengesanges noch folgende 
Handschriften, welche teils das Tropologion und Triodion zusammen, teils 
je eines dieser Biicher gesondert enthalten: 

1. Codex Corsinianus 866, aus 163 Blattern bestehend, um 1050 
geschrieben. Er enthalt ein verkiirztes Tropologion mit dem Triodion; 
das letztere ist durch Blatterausfall stark verstiimmelt.') 

2. Codex Taurinensis B. IV. 34, noch 196 Blatter umfassend, 
im 11. Jahrhundert geschrieben. Verkiirztes Tropologion mit einem Teile 
des Triodions.?) ~ 

3. Codex der Synodalbibliothek zu Moskau 437 (bei Vladimir 
302), 328 Blatter umfassend, gegen das Ende des 12. Jahrhunderts auf 
dem Athos geschrieben und aus dem Kloster Batopedion nach Moskau 
gebracht. Tropologion mit Triodion, beide in stark verkiirzender Be- 
arbeitung.*) 

4. und 5. Codices Patmiaci 212 und 213, zusammen, obschon eben- 
falls stark verstiimmelt, noch 441 Blatter umfassend, beide von der gleichen 
Hand im 11. Jahrhundert geschrieben, die reichhaltigsten der bis jetzt 
bekannten Handschriften; die erste enthalt das Tropologion, die zweite 
das Triodion.*) 

6. Codex Vindobonensis suppl. gr. 96 (= Kollar. Suppl. 39; 
vgl. Kollar 8. 286—289), eine kleine Quarthandschrift, 173 Blatter, im 12. 
bis 13. Jahrhundert wahrscheinlich in Grotta-Ferrata geschrieben. Er 


1) Beschreibung von Pitra, Analecta | legomena S. XII f. Ediert von Amphi- 


Sacra 1 S. 663 ff. Facsimile ebenda nach | lochius; s. S. 657. ; 
8. 662. 4) Kurze Beschreibung von Sakkelion 


2) Facsimile einer Seite bei Pitra, a.a. O. | bei Pitra, a.a. O. 8. 676 f., und: Hatucany 
nach §. 662. piBavodyxy, Athen 1890 S. i17 f. 


8) Kurze Notiz von Pitra a, a. O. Pro- 
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enthalt ein verkiirztes Tropologion mit Teilen des Triodions und ist eng 
verwandt mit dem Corsinianus; seine Bedeutung beruht namentlich darin, 
dass er eine grosse durch Blatterausfall entstandene Liicke des Corsinianus 
erganzt. 

7. Codex Messinensis 157, ein winziges Pergamentbandchen, 126 
Blatter umfassend, wahrscheinlich am Ende des 12. Jahrhunderts ge- 
schrieben; er enthalt ein stark verkiirztes Tropologion. 

8. Zwei (oder mehrere) nicht niher bekannte Handschriften im Laura- 
kloster auf dem Athos, iiber die der Ménch Alexander Lauriotes 
einige leider ganz unbestimmte Mitteilungen gemacht hat. Vgl. oben 
S. 671 und bes. Papadopulos Kerameus, B. Z. 2 (1893) 604 f. 

9. Vermutlich gehdren hieher auch die Codices Sinaitici 925 s. 
10; 926 s. 11; 927 s. 14; 928 s. 14; die nach V. Gardthausen, Catalogus 
codicum graecorum Sinaiticorum, Oxford 1886 S. 197, Kondakarien, also 
wohl alte Tropologien, bezw. Triodien enthalten. Zur sicheren Bestim- 
mung sind die Angaben Gardthausens nicht ausreichend, und meine Be- 
mihungen, auf andere Weise Gewissheit zu erlangen, sind bis jetzt ver- 
geblich gewesen. 

Ausser diesen Sammlungen, welche nur Hymnen enthalten, und einem 
Einzelblatt im Codex Vaticanus 2008 kommen zahlreiche Handschriften 
in Betracht, die einzelne Hymnen, losgelist aus dem Zusammenhange des 
alten Tropologions oder Triodions, bewahren. Am hiaufigsten sind in dieser 
Weise iiberliefert der Akathistos des Sergios und das von Romanos 
verfasste Lied beim Tode eines Ménches, das sich im Totenamtbuch 
(Ezodiaotixov tov pwovayov) behauptete. Hinige andere Dichtungen des 
Romanos sind besonders in Grotta-Ferrata in den Menden fortgefiihrt 
worden. Auf eine genauere Beschreibung dieser sozusagen sekundiren 
Uberlieferung muss verzichtet werden. 

Wenn nun auch diese Handschriften im wesentlichen dieselben Werke 
d. h. das Tropologion mit dem Triodion enthalten, so weichen sie doch 
in der Auswahl und Vollstindigkeit der Hymnen wie auch im Texte der 
allen oder mehreren gemeinsamen Stiicke erheblich von einander ab. Ihre 
Vorlagen stammen offenbar aus einer Zeit, in welcher fiir die liturgischen 
Biicher noch keine stereotype Liste geschaffen war und daher die Auswahl 
der Hymnen durch persénlichen Geschmack oder Zufall sich verschieden 
gestaltete. So enthalt der Corsinianus vorziiglich Hymnen des Romanos 
und Theodoros Studites, ausserdem des Kyriakos, Domitios, Elias, Gregor, 
Orestes. Im Taurinensis ist am besten vertreten Joseph, der Bruder 
des Theodoros Studites, dazu Georg, Gabriel, Stephanos, Arsenios, Tarasios 
(der Patriarch). Der Doppelcodex des Klosters zu Patmos enthilt vor- 
nehmlich Romanos; ausserdem sind durch einzelne Lieder vertreten 
Theodoros Studites, Gabriel, Joseph, Stephanos, Abbas, Johannes, Leon, 
Paulos, Joannikios, Symeon, Georg. Dazu kommen in allen Handschriften 
sehr zahlreiche Adespota, unter denen sich manche Fragmente aus der 
friihesten Zeit der Hymnographie bergen mégen. Sehr auffallend und 
stérend sind die zahllosen starken Abweichungen der Handschriften in 
der Textgestaltung. Es scheint, dass die meisten Sanger oder Ab- 
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schreiber an den alten Liedern nach ihrem privaten Geschmack oder mit 
bestimmten Absichten herumiinderten. Besonders handgreiflich wird diese 
Thatsache, wenn man einige aus dem 12. Jahrhundert stammende Hand- 
schriften von Grotta-Ferrata, die einzelne Hymnen des Romanos bewahren, 
mit der sonstigen Uberlieferung vergleicht. Die Abweichungen kommen 
hier oft einer férmlichen Umarbeitung gleich und sind offenbar das Werk 
der emsigen Klosterdichter von Grotta-Ferrata, die nicht bloss wie Bar- 
tholomaeos u. a. selbstiindige Lieder verfassten, sondern auch an die ihnen 
aus dem Osten zugekommenen Hymnen ihre ,bessernde“ Hand anlegten, 
dunkle oder wenigstens ihnen unklare Stellen aufhellten und die alten 
Werke iiberhaupt in ihrer Weise modernisierten. Die Textkritik hat dieser 
Sachlage gegeniiber einen schweren Stand. In manchen Fallen hilft aller- 
dings das Metrum zur Auswahl des Richtigen; wenn aber, wie es oft vor- 
kommt, mehrere oder alle Lesarten in gleicher Weise dem Versmass ent- 
sprechen oder widersprechen, ist es unméglich, mit objektiver Sicherheit 
den urspriinglichen Wortlaut herzustellen. Ubrigens ist eine ahnliche 
Freiheit der Redaktion allerdings in spaterer Zeit auch in der lateinischen 
Hymnographie beobachtet worden.!) : 

Hieraus ergibt sich auch, dass eine neue Ausgabe der Hymno- 
graphen, besonders des Romanos, ein dringendes Bediirfnis ist. Pitra hat 
von den genannten Handschriften nur zwei der armsten, den Corsinianus 
und Taurinensis, vollstindig verwertet; aber selbst seine Angaben iiber 
die Lesung des Taurinensis sind von einer unglaublichen Unzuverlissigkeit. 
Von der Moskauer Handschrift hatte er nur Proben; die zwei patmi- 
schen blieben ihm fir seine Analecta ganz unzuginglich; erst seine Gabe 
zum Papstjubiléum (s. 8. 671) brachte drei Hymnen aus Patmos nach der 
Abschrift eines dortigen Ménches. Die Verdffentlichung der Moskauer 
Handschrift von Amphilochius ist im vollsten Sinne des Wortes un- 
brauchbar (vgl. S. 657). Fir eine Ausgabe des Romanos, die zum 
grésseren Teil editio princeps sein wird, mussten demnach die Hand- 
schriften, die uns aus dem ungeheuren Schiffbruch der alten Hymnen- 
litteratur so wertvolle Reste gerettet haben, soweit als méglich teils ab- 
geschrieben, teils vollstandig neu verglichen werden. 


1. Welche Bedeutung das Tropologion im 9. Jahrhundert hatte, geht aus einem Briefe 
des Theodoros Studites hervor, in welchem sich derselbe beklagt, dass man ihm in 
seinem Gefingnisse alle Biicher und auch das Tropologion weggenommen habe. Pitra, 
Anal. Sacra I Proleg. 8.8. Die Abschaffung des Tropologion hatte auch die verderbliche 
Folge, dass bei der Reduktion der alten Hymnen die Akrostichis zerstért wurde und 
damit der Name vieler Verfasser verloren ging. — Hine Reihe von syrischen Tropo- 
logien beschreibt W. Wright, Catalogue of Syriac Manuscripts in the British Museum 
1 (1870) 280—289. é 

2. Fragmente eines sehr alten Gesangbuches, die aber leider nur Kanones enthalten, 
bewahrt British Mus. Addit. Ms. 26118 s. 9. Vgl. Catalogue of ancient mss in the 
British Museum, Part I, Greek, London 1881 S. 28 ff. 


281. Riickblick. Fiir die Erkenntnis des wahren Geistes, welcher 
in der griechischen Kirche nach dem Ablauf ihres Heroenzeitalters herrschte, 
sind uns die Gesinge und Gebete des Volkes ein treueres Zeugnis, als 


1) Vgl. G. Monod in seinem Berichte | historique 57 (1895) 118 f. 
tiber die Werke von Ul. Chevalier, Revue 
Handbuch der klass. Altertumswissenschaft IX, 1. Abtlg. 2, Aufl. 44 
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die mit allen Mitteln der alten Philosophie ausgeriisteten Streitschriften 
und die rhetorisch abgerundeten, innerlich aber oft sehr trockenen Predigten 
der gelehrten Wortfiihrer der Orthodoxie. Die innere Geschichte der 
orientalischen Kirche, die uns jetzt viel zu sehr im Lichte dogmatischer 
Kampfe und hohler Schénrederei erscheint, erhalt daher durch die religidse 
Poesie eine wichtige und notwendige Erganzung. Zur Wiirdigung derselben 
ist es freilich unerlisslich, dass der Leser sich voll und ganz in die geistigen 
Zustande jener Zeit hineinversetze. Wer an die griechischen Hymnen von 
einem modernen, sei es nun vom romantischen oder vom realistischen 
Standpunkt herantritt, wird ihnen niemals gerecht werden. Wie die tiefsten 
Wurzeln jeder Kunst in ihrer eigenen Zeit ruhen, so geschieht es auch 
hier. Wer eine solche Konzession ablehnt, mag bedenken, dass auch die 
ailteste Profandichtung, die homerische, zu einem sehr grossen Teile 
nur bei einem griindlichen Eingehen in ihre kulturellen und religidsen 
Grundlagen verstaéndlich wird. Wer den Dichter will verstehen, 
muss in Dichters Lande gehen, nicht bloss geographisch, sondern auch 
chronologisch und mit seinem ganzen Denken und Fiihlen. Als den allge- 
meinen Charakter der griechischen Kirchenpoesie bezeichnet Jacobi!) ganz 
richtig die dem Objektiven zugewandte Richtung, welche das Erbe des 
antiken Standpunktes ist und auch der abendlindischen Dichtung des Mittel- 
alters eignet. Es ist dieselbe Objektivitét, die auch in der bildenden 
Kunst des Altertums und des Mittelalters bis kurz vor dem Beginne der 
Reformationszeit herrscht. Auf eine hervorragende Kigentiimlichkeit der 
ilteren Hymnenpoesie, das dramatische Element, ist schon oben (8. 669 f.) 
hingewiesen worden. Doch ist mit dieser allgemeinen Einsicht noch wenig 
gewonnen. Fiir eine feinere Charakteristik, fiir die Darlegung der inneren 
Entwickelung, fiir die Unterscheidung der Individuen und Zeiten ist hier 
noch alles zu thun. Diese Aufgabe wird nicht mit Erfolg gelést werden 
kénnen, ehe die wichtigsten Vertreter, besonders Romanos, vollstindiger 
ediert sind. 


1. Zur Charakteristik s. bes. Jacobi, a. a. O., 219 ff. und Bouvy, Etudes sur les 
origines etc. — Ueber die Stellung des Kirchenhymnus in der Poesie iiberhaupt handelt 
Joh, Kayser, Beitriige zur Geschichte und Erklirung der dltesten Kirchenhymnen, 2. Aufl., 
Paderborn 1881 S. 1--14. 

2. Frither war allgemein die Ansicht verbreitet, dass die griechischen Kirchen- 
dichter an Reichtum der Erzeugnisse wie an voetischem Talente den Lateinern weit 
nachstehen; s. z. B. F. Bahr, Geschichte der rémischen Liter. 42, Carlsruhe 1872 S. 10 ff., 
und noch Alzog, Grundriss der Patrologie‘, Freiburg i. Br. 1888 S. 542.’ Das mochte 
man gelten lassen, solange die griechischen Lieder nur aus den verstiimmelten und schlechten 
Drucken der rituellen Biicher und aus Daniels Thesaurus bekannt waren. Sind aber 
einmal die grossartigen Vorriite alter Werke vollstindig und in lesbarer Gestalt ans Licht 
gezogen, so wird man die griechische Produktion der lateinischen an Unfang wie an innerer 
Kraft und Mannigfaltigkeit zum wenigsten an die Seite stellen diirfen. Dann wird man viel- 
leicht auch untersuchen kénnen, welcher von beiden Litteraturen eine grissere Gesamt- 
summe von Originalitiit und poetischem Werte zukommt. 


B. Die Form der rythmischen Kirchendichtung. 
282. Geschichtliche Vorbemerkung. Eine kurze Darlegung der in 
der Kirchenpoesie angewandten Formen ist um so notwendiger, als dieselben 
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weder in dem metrischen Abriss des Handbuchs der klassischen Altertums- 
wissenschaft, noch auch in den grésseren Lehrbiichern der Metrik erértert 
sind. Zum Verstiindnis ist es nicht unwichtig, zuerst die verschiedenen 
Auffassungen der rythmischen Form geschichtlich zu tiberblicken. Die 
Erkenntnis der den griechischen Kirchenpoesien zu Grunde liegenden 
metrischen Gesetze blieb merkwiirdigerweise den abendlindischen Gelehrten 
mehrere Jahrhunderte lang verschlossen, obschon sie bei den Griechen 
in der Praxis nie verloren gegangen war. Wie der bayerische Jesuit 
Simon Wangnereck!) ausdriicklich versicherte, dass die unzihligen Oden 
der Meni&en aus purer Prosa bestiinden, wie sein Ordensgenosse Gretser 
zum Schlusse kam, das einzige hier herrschende Gesetz sei die Willkir, 
so entdeckten auch noch spitere wie Hippol. Maracci, der sich mit 
Joseph dem Hymnographen eingehend beschiaftigte, und der Kardinal 
Querini, der zahlreiche Hymnen iibersetzte, nicht die Spur eines Verses 
in dieser ratselhaften Litteraturgattung. Die Deutungsversuche des fran- 
zosischen Benediktiners Dom Toustain wie auch anderer Gelehrten schei- 
terten vornehmlich an der vorgefassten Uberzeugung, dass in der Kirchen- 
poesie klassische Metren zu suchen seien.?) Aber auch nach diesen tasten- 
den Versuchen, in den griechischen Kirchenliedern etwas wie Versmass 
zu entdecken, erhielt sich die Ansicht, dass die Form derselben Prosa sei. 
So edierten noch der gelehrte L. Fr. Tafel zwei Kanones des Eustathios 
und Joh. Classen einen Kanon auf den Theophanes Confessor wie einen 
Prosatext.*) Selbst nach dem Erscheinen der Hymnographie von Pitra 
meinte P. Gagarin noch, Verse wie die der Hymnographen kénne man 
im offiziellen Teile des Moniteur finden, und'versicherte sehr entschieden: 
yNous croyons que les hymnographes grecs ont écrit en prose.“*) Das 
mag als Schrulle eines Ignoranten gelten; aber noch im Jahre 1879, nach- 
dem auch das Werk von Christ-Paranikas und die Analecta von Pitra 
vorlagen, halt kein Geringerer als Sathas die Form der Hymnen fiir ein 
unlésbares Ré&tsel.') Selbst noch in den letzten Jahren sind mehrfach, 
z. B. von L. Pertsch,*) E. Legrand,’) Chr. Loparev*) Kanones ohne 
Riicksicht auf den Versbau wie Prosatexte veréffentlicht worden. Die eben- 
falls verfehlte alte Ansicht, dass in der griechischen Kirchenpoesie alkiische, 
sapphische, pherekrateische und andere antike Metren verborgen seien, 
suchen manche Griechen, in patriotischem Klassizismus befangen, noch 
heute zu verteidigen.®) In Wahrheit war die Antwort auf das vermeint- 


1) Pietas Mariana, Monachii 1647, Praef. 
S. 32. 
2) Pitra, Hymnographie 8S. 3 ff. 

8) Eustathii opuscula, Francof. 1832 
S. 36 f.; 166 f. — Theophanis chronographia 
ex rec. Io. Classeni I 8. XLIII ff. 

4) S. Stevenson, a. a. O. 8. 489, 

5) ‘Totoguxdy doxiutoy meEQgt Tov Secteov 
xal ty movoixns ty Bulavt. obi. ev , Te 
exxhnovactizd Tabta Gouata jouy ey coexn 
Ruston 7] tovddyrotoy Foovduc, ovy TH 
LOdvw Cuws anagyaimdéytos Tov “ETQod (!), 
éyodqorto év nely ovveyEla, xual WS TOLMUTE 


mEoijAtoy ayuiv, ovdevos méxyou tovds 
SuynFévtos ve wavtEevon TO UETQOY H 
tov madatoy dvdudry avtwr." 
6) Blatter fiir Hymnologie 1889 Nr. 2—4. 
7) Revue des ét. gr. 5 (1892) 420—426. 
Vel. B. Z. 2, 348. oftics 
8) Blog tov cyiov xal dixaiov Evdoxiuov, 
Denkmiiler des alten Schrifttums, Heft 96, 
Petersburg 1893 S. 24 ff. Vgl. B. Z. 3, 425. 
9) Z. B. Pan. Gritsanes, 27youeyixy 
ts xa# uc vewréoas EAnvixys TMoinoEews 
xal KYTIMNAOKIEDLS TWY OTiywy TavtNs meds 
Tovs THs Koyxalas META BYETLXHS MECTIAxNS 
44% 
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liche R&tsel langst gefunden worden. Schon im Jahre 1830 hatte der 
gelehrte Grieche Konstantin Oekonomos mit Hilfe der Melodie den 
Strophenbau erkannt.!) Allein seine Stimme blieb unbeachtet. Dann ist, 
unabhiangig von Oekonomos, F. J. Mone durch seine ausgebreitete Kenntnis 
der mittelalterlichen lateinischen Poesie und durch griindliches Studium 
der griechischen Liturgiebiicher zuerst zur klaren Einsicht in die Formen 
der griechischen Kirchenpoesie vorgedrungen. Endlich hat, unabhangig von 
Oekonomos und Mone, der Kardinal Pitra energisch auf den metrischen 
Charakter der Hymnen hingewiesen, ohne iibrigens in der Erkenntnis des 
Einzelnen so weit zu kommen wie Mone. Zuletzt haben vor allem W. 
Christ und W. Meyer die Erkenntnis der Melodien und des stiickweisen 
Aufbaues der Strophen gefoérdert. 


Besonders merkwiirdig erschien den Forschern der Umstand, dass 
die Byzantiner selbst die Hymnen fiir Prosa zu halten schienen. Suidas 
und die Kommentatoren der Kirchenpoesie sagen mit trockenen Worten, 
diese Werke seien xatvahoyadyny, met doy geschrieben.?) Es wire aber 
vollig verfehlt, daraus zu schliessen, dass den Byzantinern die Kenntnis 
des metrischen Baues der Hymnen verloren gegangen sei. Dagegen spricht 
schon die einfache Thatsache, dass zu allen Zeiten und noch in unserem 
Jahrhundert (s. 8. 679) neue Hymnen ohne einen Verstoss gegen die Technik 
gedichtet wurden. Was den Byzantinern hier mangelte, ist nicht die 
Kenntnis der Sache, sondern nur der treffende Ausdruck fiir dieselbe. 
Der Grund davon liegt in den allgemeinen Zustaénden von Schule und 
Litteratur. Wie in Geschichte, Grammatik, Philosophie, Rhetorik und an- 
deren Wissenszweigen, so waren die Byzantiner auch in der Metrik und 
Prosodie vollstindig in der alten Schultradition befangen; infolgedessen 
betrachteten sie als wirklich metrische Rede nur das, was auch bei 
den Alten als solche galt, d. h. quantitierende Dichtung. Der Begriff 
Poesie war bei ihnen infolge der ganzlich auf dem Altertum beruhenden 
Schulerziehung so enge mit dem Prinzipe der alten Quantitadt verwachsen, 
dass sie gar nicht auf den Gedanken kamen, ihn auch auf rythmisch ge- 
baute Werke zu iibertragen. Wenn sie daher die Hymnen als Prosa 
bezeichnen, so thun sie es nur im Gegensatze zur alten Metrik; denn 
gleichzeitig verraten sie durch zahlreiche Andeutungen, dass diese ,Prosa“ 
durch Silbenzahl, Accent und Reim bestimmt ist und dass sie dieselbe wohl 
von der gewohnlichen Prosa zu scheiden wissen.*) Hatten sie die Hymnen 
wirklich fiir Prosa angesehen, so konnten sie ihre Verfasser nicht als 
Meloden, Sanger und Dichter bezeichnen, wie sie es wirklich thaten. 
Fiir die asthetische Theorie des Byzantiners war die rythmische Dichtung 
weder Poesie noch Prosa; sie war ihm eine zwischen beiden in der Mitte 
stehende neue Erscheinung, die in dem altiiberlieferten Codex der Kunstformen 


megi tov Pvduot Hs nustéouc Eddy, éxxdyn- | Vel. W. Meyer, a. a. O. S. 864. 


aiac, “Ev Ahssavdosi¢, I. Throgs 1891 8. 152, *) Vgl. Stevenson, a. a. O. S. 491 ff. 
und G. Mistriotes, Ehdywxy yeauuato- *) Man denke an ihre Definitionen des 
Aoyia 1 (Athen 1894) 728 ff. Hirmos (s. § 284). Vgl. Pitra, Anal. S. 


_') Megi tis yrnoius neopogds ws Eddn- | Proleg. 47 ff.; Stevenson, a. a. O. 495 ff. 
vixns yhwoons, Petersburg 1830 S. 667—669. 
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und litterarischen Gattungen nicht vorgesehen war; daher sind ihm die 
Werke xatadoyadyy geschrieben, ihre Verfasser aber nichtsdestoweniger 
mowjrat. Warum haben aber die byzantinischen Metriker und Kommen- 
tatoren es versiumt, die rythmische Form genauer und ausdriicklicher 
zu erkliren? Auch das ist nicht schwer zu beantworten. Wie ihre Gram- 
matiker nur in der Sprache des Altertums wiihlten, das zeitgendéssische 
Idiom aber einer wissenschaftlichen Behandlung fir unwiirdig hielten, so 
geschah es auch auf dem Gebiete der Metrik. Kommentiert und erklart 
wurde nur die quantitierende Poesie; was iiber den Rahmen des He- 
phaestion hinausging, also namentlich die gesamte rythmische Formen- 
lehre galt als selbstverstiindlich und trivial. Es vollzog sich also hier im 
Grunde genommen dieselbe Entwickelung, die in der Litteratur und Kunst 
allenthalben bemerkt wird. Die anatomische Zergliederung der Werke, 
die Formulierung ihrer Gesetze, die historische Einschachtelung und das 
Aufkleben der richtigen Etiketten, kurz die sogenannte wissenschaft- 
liche Erkenntnis folgt — gliicklicherweise — meist erst geraume Zeit 
nach den Proben der genialen Erfindung und lebensvollen Bliite. Wire 
in Byzanz nicht durch den politischen Untergang alles litterarische und 
wissenschaftliche Leben plétzlich abgebrochen worden, so hatte die gelehrte 
Behandlung der Rythmenpoesie wahrscheinlich dortselbst ihre ersten 
Triumphe gefeiert. 

In der That banden sich die Meloden in der Dichtung von Kirchen- 
gesingen nicht bloss ganz streng an bestimmte Normen, schrieben also in 
gebundener, nicht in freier Rede (vincta, non soluta oratione), sie kehrten 
auch zur Kunst der altgriechischen Lyriker in der Art zuriick, dass sie 
motytaé in doppeltem Sinne wurden, das heisst nicht bloss Texte 
(ay) nach bestimmten metrischen Schemen dichteten, sondern dazu auch 
die Melodien (uédn) erfanden. Ja das letztere war bei manchen von 
ihnen sogar die Hauptsache, wovon sie auch den Namen Meloden (ued@dot), 
d. i. Sanger und Erfinder von Melodien, erhielten. Wir selbst aber sind 
beim Studium der byzantinischen Lieder und Kirchengesinge weit besser 
daran, als bei dem der altgriechischen Meliker und Chordichter. Wir wissen 
zwar, dass Alkman und Pindar ihre Gedichte auch mit Noten, nach denen 
dieselben gesungen werden sollten, versahen; auf uns sind aber nur die 
Worte, nicht die Melodien gekommen, und fiir diesen Mangel vermégen 
auch die jiingst in Delphi gefundenen musikalischen Inschriften keinen 
geniigenden Ersatz zu gewahren. In den Handschriften der byzantinischen 
Kirchenlieder hingegen sind uns im weitesten Umfange auch noch die 
Noten (vevwata) der Melodien erhalten. Dieselben weichen zwar von 
dem altgriechischen wie dem modernen Notensystem ab, indem sie immer 
nur andeuten, um wie viel der folgende Ton gegentiber dem voraus- 
gehenden hinauf- oder herabging; sie sind aber in ihrer Anlage vermittelst 
der theoretischen Sitze der musikalischen Techniker der mittelalterlichen 
und der neuen Zeit derart erkannt, dass sie ohne grosse Schwierigkeit in 
unsere Noten umgesetzt werden kénnen. 

Zur Geschichte der auf die Form der Kirchenpoesie gerichteten Studien vgl. vor 


allem W. Meyer, Pitra, Mone und die byzantinische Strophik, Sitzungsber. bayer. Akad. 
1896 S. 49-66. Dazu die iibrige S. 657 f. angefiihrte Litteratur. 
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283. Allgemeine Erklarung. Das Prinzip der rythmischen Poesie 
ist die Silbenzahl und der Accent. Die Silben werden einfach gezahlt 
ohne Riicksicht auf die Kiirze oder Linge. Der Hiatus wird ohne Scheu 
zugelassen, und die Elision bleibt fast vdllig vernachlassigt, eine Higenheit, 
die mit der gedehnten, die einzelnen Wérter trennenden Vortragsweise 
zusammenhiingt. Der Unterschied zwischen Acut und Circumflex, den die 
lebendige Sprache nicht mehr kannte, bleibt folgerichtig unbeachtet. Die 
Gleichheit des Accentes ist vor allem unverletzlich am Schlusse der Verse. 
Das Verhiltnis zur antiken Poesie ist jedoch keineswegs so zu denken, 
dass man nun einfach die alten Verse oder Strophen nach dem accentuieren- 
den Prinzipe wiederholt hatte. Die rythmische Dichtung geht vielmehr 
auch in dieser Beziehung ihre eigenen, von der klassischen Tradition un- 
abhingigen Wege. In ihr sind keine bestimmten Fiisse festgehalten. 
Durch den Mangel der Gleichzeiligkeit unterscheidet sie sich auch sehr 
wesentlich von den ebenfalls nach dem Accent gebauten politischen 
Versen, die erst spiter auftreten. Auch mit den gleichzeiligen lateini- 
schen und mit den neueren protestantischen Kirchenliedern hat sie wenig 
Ahnlichkeit. ,Wihrend diese in sehr einfachen Formen sich bewegen 
und an bestimmte iiberlieferte Versfiisse und Zeilenarten sich binden, sind 
bei den Griechen alle Schranken gefallen. Selten sind einfache Strophen, 
hiufiger umfangreiche, die bis zu 20 und mehr Kurzzeilen steigen, von 
denen wieder jede wechselnden Tonfall haben kann, so dass man diese 
Formen mit den freien Strophen der lyrischen Dichter des 12. und 13. Jahr- 
hunderts, manchen Opernarien oder auch Goethes dithyrambenartigen Dich- 
tungen, wie ,Grainzen der Menschheit‘ oder ,Der Strom‘ vergleichen méchte. 
Der Schépfer der Melodie wollte nicht bestimmte Fiisse und Zeilen wieder- 
geben, sondern er folgte frei dem musikalischen Gefihle; dies allein be- 
stimmte den Tonfall und die Lange der Kurzzeilen und die Gruppierung 
dieser Kurzzeilen zu Langzeilen oder Absatzen und zum ganzen Gebiude 
(oixoc) der Strophe.“!) Zur Veranschaulichung diene das Prooemion des 
beriihmten Weihnachtshymnus des Romanos, wobei die Kurzzeilen durch 
einen * abgeteilt sind: 


‘H MaQdEVOS * _ On LEQOY * tov _tmEgovovoy TLKTEL 

Kai 47 yn *& to omnhevov # tO anpositw nmeoocyer 

“Ayyédou #&% usta MOyueveav * ‘Jokohoyovouy 

Méyou dé & werd aotéoos odoimogovary 

Av jucs yee & éyevryndn *& nadloy véov & 6 me0 aiwvwv 98s. 


RO) IS KOI SENS) IN LOT WOE AO WE NW 

WRC 2k a EES OPO, Shee Og AD RUT 2 RU Oye Ks) 

ELE, See ee Biel e Ue My sic Ke EO 

LC ear, eNO eS Ee ane RCC ARTY 2), 

OS eet, Je O pt, ea OE CeO OE NOs Re? Dw) AU 2 


Dem neuen Metrum fehlt weder Weichheit noch Abwechselung und 
Prazision. Die Strophen schreiten bald gemessen vorwirts, bald stiirzt 
eine Flut kleiner Versglieder eilends dahin, meist ist beides geschickt ver- 


') W. Meyer, a. a. O. 328 f., dem auch Meyerschen Abteilung der Kurzzeilen bleiben 
das Schema des Tones ‘H mag$évoc entnom- | mir wie anderen noch Zweifel tibrig. Vel. 
men ist. Beziiglich der Richtigkeit der | H. Grimme, a. a. O. 8S. 88. 
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bunden. Die Abteilung der Verse ist iibrigens nicht ganz willkiirlich. Die 
Dichter verstehen es sehr wohl, wie man schon aus der mitgeteilten Probe 
sehen kann, mit jedem Verse eine kleine Ruhepause des Sinnes eintreten 
zu lassen. Hine miissige Frage ist es, ob die quantitierende oder die 
rythmische Form den Vorzug verdiene. Es geht hier wie mit den 
sprachlichen Epochen; das Bestehende hat recht, das Wirkliche ist ver- 
niinftig, schén und gut. Nachdem die sprachlichen Voraussetzungen fiir 
die alte Quantitatspoesie geschwunden waren, war sie zu einem stumpfen, 
untauglichen Instrumente geworden; in der neuen Lautatmosphire konnte 
nur noch accentuierende Dichtung gedeihen. 


284. Hirmos. In der ersten Zeit der rythmischen Dichtung schuf die 
frische Erfindsamkeit der Meloden eine unglaubliche Zahl neuer Strophen- 
gebaude und entsprechender Melodien. Das war gut vom litterarischen 
und dsthetischen Standpunkte; die Praxis vermochte aber zu grosse Mengen 
verschiedenartiger Melodien nicht zu bewdltigen; das beste Gedichtnis 
musste endlich irre werden. Man fing daher bald an, neue Gesinge 
nach einem schon vorhandenen popularen Muster zu bauen. Diese Muster- 
strophe heisst Hirmos (éigudc). Daher erteilt der seiner Zeit nach unbe- 
kannte Grammatiker Theodosios!) folgende Anleitung: Oiov éay tc F€dy 
Moca: xavova, momtoyv det wehioa voy sigudr, siva émayaysiy ta te0- 
mage, idocovddafovyta xai OmotoVvovYTa TH siou@ xai TOV OxomEY 
amoowlovta, Die einzelnen Troparien miissen also in Silbenzahl und Accent 
das Schema der Musterstrophe einhalten. In den liturgischen Biichern 
wird daher wie in unseren Kirchen- und Studentengesangbiichern, wo eine 
neue Strophenart beginnt, mit dem Vermerk MHo0c to die Melodie ange- 
geben z. B. MMo0c to “Exegarvys. Die wichtigsten Hirmi wurden in einem 
eigenen Buche, dem Hirmologion, gesammelt, das éfter gedruckt ist; ein 
handschriftliches Hirmologion enthalten u. a. die Codd. Patm. 54 und 55, 
Vindob. theol. gr. 285 fol. 264304", Vindob. suppl. gr. 100. 

Vgl. die S. 374 genannte Schrift des Zonaras iiber die Namen xavwy, siguos, 
tooncetoy, wdy und die S. 375 zitierte Litteratur. 

285. Hauptformen. Von den verschiedenen Liederformen der 
rythmischen Poesie sind besonders zwei wichtig. Die eine besteht aus 20, 
30 und mehr gleichgebauten Strophen, denen als Hinleitung eine, seltener 
zwei, sehr selten drei kleinere Strophen von verschiedenartigem Bau als 
Prooemion vorangeschickt werden. Alle Strophen haben den gleichen, 
regelmissig 1—2 Kurzzeilen umfassenden Refrain. Die gewohnliche Be- 
zeichnung dieser Art von Liedern ist xovramy oder xovtaxov; wir nennen 
sie nach dem Vorgang von W. Meyer Hymnen. Die einzelnen Strophen 
heissen coomcéoua) oder auch oixov. Zu dieser Art gehoren fast alle erhaltenen 
Werke des Romanos. Die Gesiinge der anderen Hauptart, die xavovec, 
sind aus 8 oder 9 verschiedenen Liedern zusammengesetzt, von denen jedes 


1) Vgl. oben S. 679. Zur Erklarung vgl. | a. a. O. S. 328. — Bouvy, a.a. 0.8. 219 ff; 


i ; = 1 0. 
Pitra, Anal. Sacra 1 Proleg. S. 47. — | 258 ff.; 270 ff. Kawezynski, a. a. O., 
Christ, Sitzungsber. bayer. Akad. 1870, | 8, 147 f. Pee tie 
II 100 ff. und Anthol. Proleg. S. 60. — 2) Vgl. Bouvy, a. a. O. 8. , 


Stevenson, a.a.0.S. 504. — W. Meyer, 
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seinen besonderen Bau hatte und urspriinglich aus mehr, spater meistens 
aus 3 oder 4 Strophen bestand.‘) Die Neunzahl der Lieder entspricht 
offenbar den 9 Liedern des alten Testaments, welche von den Christen 
seit den altesten Zeiten gesungen zu werden pflegten. Die Hauptvertreter 
dieser Art sind Andreas von Kreta, Johannes von Damaskos und 
Kosmas. 

1. Kovtdéxvoy bedeutet ,Stibchen“. Der Name bezeichnete urspriinglich die das Lied 
enthaltende, auf ein Stibchen d. h. einen rotulus gewickelte Pergamentrolle. Hine Reihe 
uns erhaltener liturgischer Rollen werden von V. Gardthausen, Griechische Palaographie 
(1879) S. 59 aufgezihlt. Die dortselbst geiiusserte Ansicht, es sei erst seit dem 12. Jahr- 
hundert iiblich geworden, die Liturgie zur Erhéhung der Feierlichkeit von einer Rolle ab- 
zulesen, scheint jedoch unrichtig zu sein. Schon der alte volkstiimliche Name xovtaxiov 
macht es wahrscheinlich, dass die Sitte friiher bestand, und in der That haben wir litur- 
gische Hss in Rollenform (e¢dnrdéev«) aus viel alterer Zeit. Z. B. besitzt das Laurakloster 
auf dem Athos gegen 50 solcher Hss, von denen die jiingste aus dem 10. Jahrh. stammt. 
Vel. A. E. Lauriotes, “Exx4. “44, 13 (1893) 170—172 (B. Z. 3, 198). Zur Erklarung des 
Wortes vgl. Th. Birt, Das antike Buchwesen S. 24 f., und J. Perles, B. Z. 2 (1893) 573. 
Spiter wurde das Wort auch in weiterem Sinne gebraucht: Im Cod. Paris. gr. 1143, s. 18, 
fol. 1—210, steht eine moralisch-asketische Anthologie, deren Abschnitte als xovraxiw be- 
zeichnet sind; die xovrdéxie zerfallen in xepdéAcue. Aehnlich wurde der Ausdruck in einem 
grammatischen Werke angewendet; vgl. S. 593. 

2. Oixog erklart sich wahrscheinlich aus dem Hebriischen, wo ,Haus* fiir Lied ge- 
braucht wird. Damit ist das italienische Stanza (Aufenthalt, Zimmer, Strophe) zu ver- 
gleichen, wo derselbe Bedeutungsiibergang vorliegt. Vgl. F. Diez, Wérterbuch der roma- 
nischen Sprachen® §. 307. — F. G. A. Mullach, Coniectaneorum Byzantinorum libri duo, 
Berlin 1852 S. 16—29 (tiber ofxos und xovxovdduov). — O. Crusius, Stesichoros und die 
epodische Composition in der griechischen Lyrik, Commentationes philologae fiir Otto Rib- 
beck, Leipzig 1888 S. 14—16 (iiber ovxos, xovtaxvov, xovxovddvov), — Fr. Hanssen, Philo- 
hire Supplementbh. 5 (1889) 218 Anm. — Ueber eine falsche Erklarung von oixo¢ s. 


286. Refrain. Am Schlusse der Strophen wiederholt sich gewoéhnlich 
ein Refrain oder Nachgesang. Dieser Teil, der vom ganzen Volke 
gesungen wurde, ist von besonderer Bedeutung, weil in ihm wahrscheinlich 
der erste Keim des Kirchenliedes zu erkennen ist. Eine bemerkenswerte 
Nachricht hieriiber findet sich in dem Buche des Philon Vom beschau- 
lichen Leben: Er schildert in demselben das Leben einer jiidischen Sekte, 
der Therapeuten, deren Lehre vornehmlich auf asketische Erhebung 
tiber die Sinnlichkeit und reine Anschauung Gottes abzielte,?) und be- 
schreibt u. a. auch eine religidse Versammlung der Therapeuten. Zuerst 
singt ein einzelner einen Hymnus auf Gott, we ov xai of cddo xara 
TakEle EV XOO MM TQOGHxOVTL, TAVYTOY xaTa TOAANY KovxlaYy axQowMEVwr, Any 
Omorve TA axgotEhettLa xai e~Umvia KdELY Deo’ TOTE yaQ eENxoroL 
mevtec te xai maoat. Aus solchen Akklamationen entwickelte sich der 
christliche Kirchengesang (s. § 270). Durch dieses geschichtliche Ver- 
haltnis erklaért es sich auch, dass die Nachgesiinge in der Alteren Gattung 
der Kirchenlieder, in den Hymnen, regelmissig erscheinen, wihrend sie 
in den spiteren Kanones seltener werden. 

Der technische Ausdruck fiir den Refrain ist égvurov oder axgo- 


’) Vgl. Christ, Sitzungsber. bayer. | richtet jetzt am besten P. Wendland, Die 

Akad. 1870 TI 94 ff. _ Therapeuten und die philonische Schrift vom 
*) Vgl. W. Meyer, a. a. O. S, 874 f. | beschaulichen Leben, Jahns Jahrb. Supple- 

— Ueber die Therapeuten, die Eusebios und | mentb. 22 (1896) 693—772. 

viele Neuere fiir Christen hielten, unter- | 
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tedeviiov; auch axedoryor, d. h. Spitzvers, Schlussvers kommt in diesem 
Sinne vor. Hine sehr treffende, von Suidas und sonst bezeugte Benennung 
ist avaxdouevor, d.h. Reflex- oder Gegengesang. Nichts anderes als der 
Refrain ist auch die vaexoy, d. h. die Responsion des Volkes (schon im Jung- 
frauenliede des Methodios: vmaxovovo1). Zu vergleichen sind die in der 
byzantinischen Geschichte oft erwahnten Prosphoneme, womit das Volk den 
Kaiser bei Offentlichen Gelegenheiten im Zirkus, Hippodrom und sonst zu 
empfangen pflegte. In der alten Profanpoesie entspricht dem Refrain der 
Kirchendichtung ganz deutlich das égvurov, das auch énimedgidnuc oder 
émig@vyua heisst, z. B. in den Eumeniden des Aeschylos V. 1036 und 
1040: evpamsize d& mavdaui, V. 1044 und 1048: ddodvéate viv éni modmaic. 


287. Akrostichis. Hine wichtige Higentiimlichkeit der Kirchenpoesie 
ist die Akrostichis, d. h. die Hinrichtung, dass die Anfangsbuchstaben 
der Strophen oder auch der Verse nach einer bestimmten Absicht ver- 
bunden sind. Das verkniipfende Band besteht teils im Alphabete (A—2 
oder auch 2—.4), teils in Angaben iiber den Verfasser oder tiber den In- 
halt des Gedichtes, zuweilen auch in selbstandigen Versen. Am friihesten 
scheint in der Kirchenpoesie die exoootiyic xat’ adgpaBytoy nachweisbar; 
sie findet sich schon im Jungfrauenliede des Methodios, das aus 24 Stro- 
phen mit den Initialen 4—2 besteht, in einem jambischen Gedichte des 
Gregor von Nazianz und sonst. Das beriihmteste Beispiel der alpha- 
betischen Akrostichis ist der Akathistos des Patriarchen Sergios. Auch 
in den Kanones findet sie sich. Sie hatte ohne Zweifel einen bemerkens- 
werten Hinfluss auf den Umfang der Hymnen; da nimlich durch sie die 
Strophenzahl (24) fest bestimmt war, gewdhnte man sich, auch ohne den 
Zwang der alphabetischen Akrostichis eine ahnliche Strophenzahl (20—30) 
einzuhalten. Im iibrigen ist zwischen den Hymnen und Kanones ein be- 
deutender Unterschied bemerkbar. Auch hier zeigen nimlich die Hymnen 
gréssere Einfachheit; in ihnen wird nur der Anfangsbuchstabe der Strophen 
ausgezeichnet und die Akrostichis enthalt meist nur einen kurzen Prosa- 
vermerk iiber den Verfasser oder den Gegenstand des Gedichtes z. B. Tow 
tanewov Powavov vurvoc, Aivoc “Powavod sig ta yevédduc, “Yuvos sic, vor 
Seoddyov ‘Popavov, Tot TaBoumnd, Tod canewot Srepevov u.s.w. In den 
Kanones dagegen besteht die Akrostichis haufig aus einem oder mehreren 
Versen; den Gipfelpunkt erreicht die Kiinstelei bei Johannes Damaskenos, 
der die einzelnen Verse durch ein ausgedehntes metrisches Akrostichon 
verbindet. Die durch 130 Verse hergestellte Akrostichis seines Weihnachts- 
hymnus lautet: 

Evening ushéecow éqiuvia taita Avyaiver 
via Feov, wsoonwy sivexa TixtdMevo 
éy ydovl xai Avovta Nodvotova mnuata xdoMoU * 
Gan, ava, dytnoas dvEeo tHvde Novwr, 
Die Veranlassung der Sitte, den Namen durch die Akrostichis zu ver- 
raten, ist nicht bekannt. Vielleicht gehorchten die Meloden hiemit an- 
fanglich einer kirchlichen Vorschrift. Durch zwei Bestimmungen des 
Konzils von Laodikea war es verboten, unbekannte Lieder zu singen; die 
Namensangabe verlieh den Hymnen also gewissermassen die Signatur ihrer 
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Legitimitat, sie beugte dem Verdacht hiretischen Ursprungs vor. Fir die 
Litteraturgeschichte ist die Sache von grosser Bedeutung; denn von 
300 Meloden ist etwa der dritte Teil nur durch die Anfangsbuchstaben 
der Strophen bekannt. Freilich hilft der blosse Name nicht immer zur 
genaueren Bestimmung, weil viele Homonyma vorkommen. Besonders 
herrscht unter den zahlreichen Tragern der Namen Theodoros, Georgios, 
Johannes eine schwer zu lichtende Verwirrung. Leider ging die Be- 
scheidenheit der Dichter spiter oft so weit, dass sie ihre Person unter 
irgend einem Beiworte verbargen. Theodoros Studites z. B. verrat sich 
haufig nur durch das demiitige Akrostichon Tod mtwyov, Tov aowrov, Tov 
tvgdovov. In einem Briefe berichtet er uns, dass 24 Meloden des Klosters 
Studion w&hrend des Bildersturmes ihre Namen unter bestimmten Buch- 
staben des Alphabets verhiillten. Da sind wir freilich ratloser als die 
Kunsthistoriker bei manchem Monogramm alter Maler. Ganz vereinzelt 
stehen Akrosticha mit polemischem Charakter z. B. Toic¢ sixovoxdcorais 
ovet (Cod. Patm. 218, fol. 15).!) Zuweilen beginnt die Akrostichis schon 
beim Prooemion bzw. beim Hirmos, so 6fter bei Romanos und Anastasios; 
in diesem Falle ist der Hirmos mit grosser Wahrscheinlichkeit dem Ver- 
fasser des Gedichtes selbst zuzuschreiben, was fir die Zeitbestimmung 
der Meloden und Gedichte von Wichtigkeit ist. Im Cod. Patm. 212, fol. 161 
findet sich vor einem kurzen Liede mit der Akrostichis 4oue, in welche 
das Prooemion miteingeschlossen ist, der interessante Vermerk: @éoe 
axgootiyida ovv tov xovvaxion (!) * Aowa, d. h. das Gedicht hat mit dem 
Prooemion die Akrostichis ‘dowe.*) 

Die Asthetische Beurteilung kann der Akrostichis nur eine sehr 
untergeordnete Bedeutung zuerkennen. Wahrend der Tonfall, der Reim 
und sonstige poetische Mittel zum Ohre dringen, bemerkt man die Akro- 
stichis nur auf dem Papier*) und muss sie miihsam zusammenstellen. Man 
kénnte zur Verteidigung héchstens anfiihren, dass durch sie die Strophen 
oder Verse deutlich auseinandergehalten werden; aber hiefiir boten sich 
andere graphische Mittel. Auch der angebliche Vorteil, dass durch die 
Akrostichis der unbemerkte Ausfall einer Strophe oder eines Verses ver- 
hindert werde, vermag den kiinstlerischen Wert derselben nicht zu erhéhen. 


Uber den Ursprung der Akrostichis ist es schwer, etwas ganz 
Sicheres zu ermitteln. Wie es scheint, war sie bei den Orientalen frih 
und allgemein verbreitet. Aber auch in der quantitierenden Poesie der 
Griechen und Lateiner finden sich schon in alter Zeit Akrosticha. 
Vielleicht ist diese Kiinstelei, in der man ein Mittel besass, poetische Texte 
einigermassen vor Interpolationen und Verkiirzungen zu schiitzen, zuerst 
in der Orakellitteratur zur Anwendung gekommen. Wenigstens scheint 


') Ueber andere Spielarten der Akro- 
stichis s. Pitra, Hymnographie gr. S. 18 ff.; 
Anal. Sacra 1 Proleg. 8. 77 f.; Bouvy, 
a. a, O. 382 ff. 

*) Zur Bezeichnung einer einzelnenStrophe 
oder des Proémions scheint xovtdéxvoy sonst 
nicht iiblich zu sein. 


8) Dagegen spricht nicht, dass in der 
Akrostichis zuweilen ahnliche Laute wie oz, 
v, &l, tl, 4, at, € verwechselt werden, dass 
also z. B. idouey statt sidouery steht. Das 
sind orthographische Willkiirlichkeiten, die 
mit dem lexikalischen Prinzip der Antistoechie 
(s. S. 564) zu vergleichen sind. 
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das alteste Beispiel einer erhaltenen Akrostichis in den um das Jahr 200 
v. Chr. abgefassten sibyllinischen Orakeln vorzuliegen, welche uns in dem 
Wunderbuche des Phlegon von Tralles erhalten sind.') Nun verstehen 
wir, was Cicero, De Divin. II 54, 111, von einem Orakel der Sibylla sagt: 
»Non esse autem illud carmen furentis cum ipsum poéma declarat (est 
enim magis artis et diligentiae quam incitationis et motus), tum vero ea 
quae acrostichis dicitur, cum deinceps ex primis <cuiusque> versus 
litteris aliquid conectitur, ut in quibusdam Ennianis: Q. ENNIVS FECIT, 
id certe magis est attenti animi quam furentis. Atque in Sibyllinis ex 
primo versu cuiusque sententiae primis litteris illius sententiae carmen 
omne praetexitur.“?) Ein anderes altes Beispiel ist die wohl in Agypten 
193/190 v. Chr. verfasste Evddféov vréxvy. Zwei interessante Akrosticha 
aus nachchristlicher Zeit haben zur Bestimmung der Autorschaft ano- 
nymer Werke verholfen; ein in Jamben abgefasstes geographisches Ge- 
dicht beginnt mit dem Akrostichon Aiorvoiov tot Kaddiporvtoc, ein in Hexa- 
metern geschriebenes hat von Vers 109 an das Akrostichon Euy Aovvoiov 
tov évtdg Dagov (sc. éoriv 7 BiBdos) und von Vers 513 an @edc Eouns éni 
Adgievov.*) Hine in Syghyrlik bei Kara Baulo gefundene Orakelinschrift 
besteht aus Trimetern mit alphabetischer Akrostichis (A—®).4) Mit Vor- 
liebe wurde die Akrostichis seit alter Zeit in der Epigrammenlitteratur 
gepflegt.°) Bei den Rémern hat Ennius die akrostichische Kunst aus der 
alexandrinischen Poesie entlehnt (Q. ENNIVS FECIT; s. o.). Abhnlich 
nannte sich Aurelius Opilius etwa um 100 v. Chr. nach Sueton (Gram- 
mat. 6) ,in parastichide libel qui inscribitur Pinax.‘ Hine Reihe von 
Argumenten plautinischer Komédien, die vielleicht noch aus vor- 
christlicher Zeit stammen, enthalten im Akrostichon den Namen des Stiickes. 
Die Ilias Latina (im 1. Jahrhundert n. Chr.) beginnt mit dem Akrostichon 
Italicus und schliesst mit Scripsit. Zur vollen Herrschaft gelangte die 
Akrostichis bei den christlichen Dichtern der Lateiner und Griechen, 
zuerst bei Commodianus und Methodios. Dass die Anwendung akro- 
stichischer Kiinste auch in der Prosa nicht verschmiht wurde, beweisen 
Philostorgios, der die Anfiinge seiner 12 Biicher Kirchengeschichte mit 
den 12 Buchstaben seines Namens verziert hat,*) der Firstenspiegel des 
Agapetos (s. § 190), die Pariinese des Kaisers Basilios (s. § 191) und 
Nikephoros Kallistos Xanthopulos; die 18 Biicher seiner Kirchen- 
geschichte haben die Akrostichis Ma«ygégov Kaddiotov, und Nikephoros 
erklart selbst, dass er die Akrostichis angewandt habe, um sein Werk 
vor Vermischung mit fremden Schriften zu bewahren.’) Auch in der nicht- 
liturgischen Poesie der byzantinischen Zeit trifft man die Akrostichis. Sie 


4) Ediert im CIG 4379 (0); dann bei 
Kaibel, Epigrammata Graeca Nr. 1040; end- 
lich nach neuer besserer Lesung bei J. R. 
Sitlington Sterrett, The Wolfe expedition 
to Asia Minor, Boston 1888 8. 312 ff. 


1) H. Diels, Sibyllinische Blatter, Berlin 
1890, wo S. 111 ff. auch der Text der Orakel 
kritisch ediert ist. 

2) Hs ist hier nicht der Ort auf die Er- 
klarung und Emendation dieser augenschein- 


lich verdorbenen Stelle niher einzugehen. Vgl. 
W. Meyer, a. a. O. 8.370 und H. Diels, 
a. a. O, S. 25 ff. 

8) Vgl. Christ, Griech. Litt.? § 380; 448 
und H. Diels, a. a. O. S. 34. 


5) Belege bei H. Diels, a. a. O. S. 35. 

6) §. den Bericht des Photios, Cod. 40. 

7) Vgl. den Artikel Nicephorus von A. 
Ehrhard im Freiburger Kirchenlexikon 9? 
S. 260. 
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erscheint z. B. in den zahlreichen Spielarten des erbaulichen Alphabets, 
iiber welche im niachsten Abschnitt (§ 297 Anm. 3) gehandelt wird. 
Hine Steigerung der Kiinstelei besteht darin, dass man bei Strophen- 
gedichten nicht bloss den ersten, sondern auch den zweiten, ja auch noch 
den dritten Vers mit dem treffenden Buchstaben beginnen liess (Doppel- 
und Tripelakrostichis). Endlich hat die Akrostichis in die vulgargrie- 
chische Litteratur Eingang gefunden; wir treffen sie in der Ilias des 
Hermoniakos und in den 4dgaByrot xavarvvxcixo’ und égwtixoi (s. den Ab- 
schnitt ,Vulgargriechische Litteratur“). Selbst heute noch scheint sie 
dem Volksmunde nicht fremd zu sein. Ein in Andros wahrend der Oster- 
woche gesungenes angebliches Volkslied mit alphabetischer Akrostichis 
veréffentlichte Karystinakis;!) es beginnt: ‘oxy cov x0opov, Baotler'c Egyxerau, 
Tevvera 6 Xoores. Vegi. S. 256 f. 

Hauptschriften zur Geschichte der Akrostichis: W. Meyer, Anfang und Ur- 
sprung der latein. und griech. rythmischen Dichtung (s. 8S. 657 unten) S. 370 f. -- H. Diels. 
Sibyllinische Blatter, Berlin 1890 S. 25—87, wo S. 86 Anm. 1 noch weitere Litteratur und 
einige von Tobler mitgeteilte romanische Beispiele verzeichnet sind. 

288. Reim. Zu den Kunstmitteln der rythmischen Poesie gehért 
auch der Reim. In den Hymnen des Romanos, im Akathistos des Sergios 
und in dem des Anonymus, sowie in vielen der spateren Hymnen spielt 
er eine unbestrittene Rolle. Als Beispiel folge eine Strophe des Ro- 
manos:”) 

Tis axovous & ovx &vadoxnos 

7 tis Fewonous #& ovx etQouace 

tov ‘Inoovy *% dodw qidovuevoy, 

tov Xgiotoy %& pddvw nwhovuevor, 

tov Seov & yvwiun xoatovusvoy u. 8. w. 
Zuweilen bindet der Reim nicht bloss die entsprechenden Langzeilen, son- 
dern auch die Kurzzeilen. Er ist demnach nur ein rhetorisches Kunst- 
mittel und mit dem modernen Reim in gleichzeiligen Versen 
nicht auf gleiche Stufe zu stellen. In den gleichzeiligen Versen 
der griechischen Accentpoesie, also vor allem in den politischen Fiinfzehn- 
silbern fehlt er; hier wird er erst im 15. Jahrhundert aus der roma- 
nischen Poesie eingefiihrt.’) Das Vorbild dieses rhetorischen Reimes ist 
in der altgriechischen Poesie und Prosa zu suchen. Schon bei Homer 
und den Tragikern, bei Platon, Isokrates u. a. finden sich unverkenn- 
bare Beispiele beabsichtigter Assonanzen. Zur vollen Ausbildung gelangt 
diese Higentiimlichkeit in der Kirchenprosa. Im Epilog des Briefes an 
Diognetos, der wahrscheinlich im 2. Jahrhundert entstanden ist, liest 
man z. B.:*) 

‘Qy opus ody &ntEetas 

ovdé ndcdvyn ovyyowriletat 

ovds Eva podsio et ac, 

GAA MUupFévos MATE ET HL 

xual GwIHoLoy DEixvvT al 

xa amootodo ouvetivovtat 

xai TO xvoiov ndéaoya NMe0gkeYETaL U. S. We 


') Eoric 1889 N. 693 S, 335. Doch kann | 5) W. Meyer, a. a. O. 355 ff. Vel. Ja- 
das Lied wenigstens in der mitgeteilten Fas- | cobi, a. a. O. 190 ff. und Bouvy, a. a. O. 
sung unméglich wirklich volksmissig sein. | 325 ff. 

*) Pitra, Anal. Sacra I S. 92. | *) W. Meyer, a. a. O. 878. 
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In einer Homilie des Sophronios erreicht die Assonanz und Isokolie einen 
Grad, dass man einen regelrechten Hymnus zu lesen glaubt z. B.: 

Xaigors, o LeOas TS énoveavion VYEVYNTOLE, 

HELO OLS, we HOOKS CUS UMEOTATNS (UavEvtola, 

HUlgous, W Yeas rW)¢ TwrNQiov UNtedoTode, 

UALQOls, W Yaoas tHyS KIavatov maeaitios u. 8. w.') 
Von solchen Assonanzen in der Prosa war kein grosser Schritt zur An- 
wendung des rhetorischen Reimes in der Poesie. Fiir die rythmische 
Dichtung war derselbe sehr wichtig; denn bei ungleichen Versen, die nach 
dem Prinzip der Silbenzihlung gebaut sind, werden gewisse Marksteine der 
Zeilen erforderlich, damit die Gliederung des Gedichtes dem Gefihle des 
Hérers fassbar wird und nicht alles ineinander verfliesst wie in der 
Prosa.?) 


Vgl. vornehmlich die oben zitierten Schriften von W. Meyer und BE. Bouvy. — 
Ueber Assonanzreime beim Patriarchen Proklos handelt A. Kirpiénikov, Reimprosa im 
5. Jahrhundert, B. Z. 1 (1892) 527—530. — Ueber ebensolche im Fiirstenspiegel des Aga- 
petos s. K. Praéchter, B. Z. 2 (1893) 451-460. — Ueber Assonanzen, Reimver- 
schlingung u. s. w. in der altgriechischen Poesie und Prosa: J. Gustaffson, De vocum 
in poematis Graecis consonantia, Acta societ. scientiarum Fennicae 11 (1880) 295—327. — 
Otto Dingeldein, Gleichklang und Reim in antiker Poesie, Progr., Biidingen 1888 S. 10 ff. 
— Otto Dingeldein, Der Reim bei den Griechen und Rémern, Leipzig 1892. -— J. La 
Roche, Reim und Alliteration in der griechischen Poesie, Zeitschr. f. d. dsterreich. Gym- 
nasien 30 (1895) 321—3827. -- Zur Geschichte des Reims in der lateinischen Poesie s. Ad. 
Ebert, Allgemeine Geschichte der Litteratur des Mittelalters im Abendlande I? (1889) 250 f. 
und sonst (s. den Index s. v.). — Vgl. auch Fr. Blass, Hermeneutik und Kritik, Hand- 
buch d. klass. Altertumswiss. 1? (1892) 231—234, und die dortselbst angefiihrte Litteratur. 


289. Gleichzeilige rythmische Gedichte kommen nur selten und 
erst in spiter Zeit vor. Hieher gehéren das Quagior xatearvxtixdy des 
Kaisers Leon,*) der ‘Yurvos éx moocwnov Baotls(ov deondvov des Patriarchen 
Photios‘) u. a. In dem Gedichte des Leon, das aus 189 (bei Christ 150) 
Zeilen zu je 8 Silben besteht, ist eine bestimmte Zeilenart der quanti- 
tierenden Poesie nachgeahmt. Auch in dem Gedichte des Photios scheint 
eine anakreontische Zeile die Grundlage zu bilden. Wenn diese kleinen 
gleichzeiligen Gedichte als private Versuche ohne litterarhistorische Be- 
deutung erscheinen, so hat eine andere gleichzeilige Versart der accen- 
tuierenden Poesie im spiteren Mittelalter fast die ganze Litteratur erobert, 
der sogenannte politische Vers. Uber diesen s. S. 650 ff. 


Im Gegensatz zu W. Meyer erblickt H. Grimme (in der 8. 658 zitierten Schrift 
S. 90 f.) im Odarion des Leon, dem Basilioshymnus des Photios und dem Gebete des 
Johannes von Damaskos Nachbildungen haufig vorkommender syrischer Muster. Mir 
scheint das aus inneren Griinden unwahrscheinlich. — Interessant sind die rythmischen 
Anacreontica von 8 Silben mit dem Accent auf der 4. und 7. Silbe in einem Gebete in 
der Vita des hl. Johannes von Damaskos. E. Bouvy, Anacréontiques toniques dans la vie 
de S. Jean Damascéne, B. Z. 2 (1893) 110 f. 


290. Sprache. Die Stabilitat, welche die byzantinische Schriftsprache 
im allgemeinen charakterisiert, ist auch in der Sprache der Kirchen- 
dichter bemerkbar. Doch konnten bei einer Gattung, die sich auf einen 
so langen Zeitraum und so zahlreiche Autoren verteilt, sprachliche und 


1) Bouvy S. 199; ebenda S. 184 ff. son- 8) Hd. Matranga, Anecd. 2, 683 und 
stige Beispiele rythmischer Prosa. Beson- | Christ, Anthologia 8. 48. 
ders deutlich sind die Assonanzen u. a. bei 4) Ed. Christ, Anthologia 8. 50. Vel. 


Eulogios, Migne, Patrol. gr. 86, 2918 ff. | seine Proleg. 8. 28; 89. Zu beiden Gedichten 
2) W. Meyer, a. a. O. S. 385. | vgl. W. Meyer S, 316 ff. 
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namentlich stilistische Differenzen nicht ausbleiben. Wie in der byzan- 
tinischen Prosa so vollzog sich auch hier bei aller Gleichférmigkeit durch 
die Zeit und durch individuelles Bemiihen eine wenn auch nicht sehr auf- 
fallende innere Entwickelung. Bis jetzt sind freilich nur die allgemeinsten 
Thatsachen erkennbar. Die allen Dichtern gemeinsame sprachliche Grund- 
lage, die durch die Stoffe selbst bedingt war, bilden die Schriften des alten 
und neuen Bundes sowie die Kirchenvater. Im iibrigen macht sich der 
Dualismus, der die Prosa beherrscht, auch hier fihlbar; wir unter- 
scheiden nimlich eine strengere, schulmassige, sogar mit alten Dialekt- 
formen aufgeputzte und eine einfachere, dem volksmassigen Verstandnis 
naher stehende Stilgattung. Vertreter der ersteren sind vor allem die 
ailtesten christlichen Dichter, welche auch in ihrer Metrik mit wenigen 
Ausnahmen der klassischen Tradition folgen, wie Clemens von Ale- 
xandria, Gregor von Nazianz, Synesios u.s.w. Von den Spateren 
gehéren hieher Sophronios, Johannes von Damaskos, Kosmas u. a. 
Haupttypus fir die zweite Gattung ist Romanos, der sich nicht nur 
durch die grésste Einfachheit des Satzbaues auszeichnet, sondern auch in 
der Formenlehre und im Worterbuche eine Anniherung an das Volks- 
miassige nicht scheut. Bei ihm treffen wir schon Analogiebildungen wie 
Jarnves fir Javetv, Spuren des vulgirgriechischen absoluten Partizips in 
der haufigen Konstruktion des Neutrum Singularis mit einem Partizip auf 
-ovta, z. B. owoua — ovte. Manche Lizenzen gestatteten sich die Me- 
loden wegen des Metrums; daher findet man orev und é¢ay bald mit dem 
Konjunktiv, bald mit dem Indikativ verbunden, den Vokativ owtee neben 
swine, Ivyateg neben Jvyatno, mateo neben metHo u. s. w. Weniger auf- 
fallig ist die haufige Verbindung eines Superlativs in der Maskulinform 
mit einem Substantiv weiblichen Geschlechtes z. B. dvowdéoratoy pdogay 
u. s. w.; denn Ahnliches haben schon Homer, Thukydides und andere alte 
Autoren.') Im grossen und ganzen bewahren auch die Meloden des freieren 
Stils eine richtige Mitte; sie bleiben dem Volke verstindlich, ohne etwas 
von der dem erhabenen Gegenstande angemessenen Wiirde preiszugeben. 
Die nicht unbedeutenden Differenzen innerhalb dieser Gruppe, insbesondere 
das sprachliche Verhiltnis der Studiten zu Romanos und den iibrigen 
alteren Meloden, bediirfen noch der Untersuchung. 

291. Ursprung der rythmischen Poesie. Uber die Herkunft der 
rythmischen Form gab es friiher zwei Hypothesen. Nach der einen be- 
stand rythmische oder vielmehr durch den Accent bestimmte Dichtung schon 
in alter Zeit bei dem ungebildeten griechischen Volke neben der gelehrteren, 
auf der Quantitaét beruhenden Poesie. Da es jedoch an sicheren Beweisen 
fir diese Hypothese mangelt,?) hat sie wenig Anhanger gefunden’) und 


) Belege bei Bouvy, a. a. O. S. 3801. 
S. z. B. Thukyd. ed. Classen TII 89. Ueber 
eine dhnliche Erscheinung (das Schema twy 
nohewy aneyvwxotwy) 8. Lobeck, Aglao- 
phamus, Kénigsberg 1829 S. 216 ff. 

*) Vgl. Fr. Ritschl, Opuscula 1 (1886) 
288—299, und W. Wagner, Medieval Greek 
texts, London 1870 S. I ff. Metrische Er- 


klarung des lesbischen Miihlenliedes, auf das 
sich Ritschl stiitzte, von U. v. Wilam owitz- 
Méllendorff, Hermes 25 (1890) 227, 

3) Zu ihnen gehért z. B. Stevenson, 
a. a. O. S. 520: ,L’accent qui seul agissait 
sur les masses et provoquait les acclama- 
tions ou les sifflets des amphithéatres, a été 
de tout temps l’A4me de la poésie populaire. 
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darf, wie die ihr verwandte Behauptung, das Neugriechische habe schon 
in altgriechischer Zeit im Volksmunde bestanden, ohne weitere Hrérterung 
bei Seite geschoben werden. Verlockender schien die zweite Erklarungs- 
weise: Als die Unterscheidung der kurzen und langen Silben, d. h. der 
Quantitat, allmahlich verloren ging und in der lebendigen Sprache nur noch 
der Accent herrschte, sei an Stelle der alten Quantitatspoesie die Accent- 
poesie getreten. Dass die genannte Verdnderung der Aussprache viel 
alter ist als die ersten Spuren der rythmischen Poesie, wiirde diese Er- 
klarung nicht hindern; denn von der langsamen Veranderung der Aus- 
sprache bis zu einer auf sie gestiitzten Neuschaffung einer poetischen Form 
ist ein sehr weiter Schritt, der keineswegs sofort gemacht werden musste. 
Viel gréssere Schwierigkeiten bereitet eine andere Erwiigung. Ware die 
rythmische Poesie geraden Weges aus der quantitierenden hervorgegangen, 
so ware zu erwarten, dass man einfach an Stelle der langen und kurzen 
Silben die stark betonten und die schwach betonten gesetzt, d. h. dass 
man die alten jambischen, trochaischen und anderen Zeilen nach dem neuen 
Prinzip des Accents nachgebildet hatte. Statt des alten, nach der Quan- 
titét gebauten Trimeters erwarteten wir also einen nach dem Accent ge- 
bauten; so lesen wir z. B. auf lateinischen Grabinschriften nach dem 
Wortaccent betonte Nachbildungen des quantitierenden Hexameters wie: 
Si meritis iacentum piis laus datur sepulchri. Allein merkwiirdigerweise 
ist dieses scheinbar so nahe liegende Verfahren, welches Opitz fiir die 
deutsche Nachbildung antiker Strophen eingefiihrt hat, nicht eingeschlagen 
worden. Von einer Nachbildung bestimmter Verszeilen, ja auch 
nur bestimmter Versfiisse der quantitierenden Metrik ist in der 
rythmischen Dichtung keine Spur. Die zuletzt noch von Deutsch- 
mann!) und einigen Griechen?) verteidigte Anschauung, die Rythmen- 
dichtung sei aus .einer Nachahmung altgriechischer Formen entstanden, 
widerspricht den Thatsachen und ist véllig ausgeschlossen. Eine wirk- 
liche Nachbildung einer alten Zeilenart ist, von unbedeutenden einzelnen 
Versuchen wie den Gedichten des Leon und Photios abgesehen, nur der 
politische Vers, der aber erst auftritt, als die rythmische Poesie schon 
ihre Bliite erreicht hat. Mithin wird auch die zweite Hypothese vom 
Ursprunge der rythmischen Poesie durch die Thatsachen widerlegt.*) 
Nachdem sich so die zwei Erklarungen, welche die rythmische Poesie 
als ein einheimisches Erzeugnis auffassten, als verfehlt erwiesen hatten, 
wurde der Versuch gemacht, sie aus semitischen Vorbildern abzuleiten. 
Pitra, Stevenson und Bouvy 4usserten diese Idee nur ganz allgemein 
und mit vorsichtiger Zuriickhaltung; Wilhelm Meyer hat sie mit grosser 
Gelehrsamkeit. methodisch durchgefiihrt und zu begriinden versucht: Von 
den semitischen Christen, welche der Quelle des Christentums naher standen 


A V’époque de la décadence littéraire de la 1) A. a. O. (s. S. 657) 29: Rhythmica 
Grace et de Rome, ce n’est pas un élément | carmina et politica et hymnica eodem modo 
nouveau qui surgit; loin de la, c’est un prin- | ex imitatione veterum Graecorum nata sunt. 
cipe essentiellement populaire, toujours vital, 2) Vgl. S. 691 
mais refoulé longtemps par |’aristocratie de 8) W. Meyer 
la prosodie classique, qvi revient a la surface Bouvy 8S. 322 ff. 
et reprend sa revanche.“ 


'9. 815; 818; 371; s. auch 
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als die Griechen und Lateiner, sei mit dem Christentum die rythmische 
Dichtungsform zu den lateinischen und griechischen Christen gewandert. 
Sicher erwiesen sind bei den Semiten die alphabetische Akrostichis 
und der Reim; allein die Keime dieser zwei Eigentiimlichkeiten der ryth- 
mischen Poesie finden sich, wie in §§ 287 f. dargelegt wurde, auch bei 
den Griechen und Lateinern so deutlich vorgebildet, dass fiir sie die 
Annahme einer Entlehnung aus der Fremde durchaus nicht notwendig er- 
scheint. Auch wenn die eine oder andere dieser Higentiimlichkeiten mit 
villiger Sicherheit auf ein semitisches Vorbild zuriickgefiihrt werden kénnte, 
so wiire damit noch keineswegs die Entlehnung des ganzen Gebidudes 
der rythmischen Dichtung erwiesen. Wenn wir aber von Reim und 
Akrostichis absehen, so herrscht iiber die Grundgesetze der hebraischen 
und syrischen Poesie unter den Orientalisten der heftigste Streit; selbst in 
prinzipiellen Punkten gehen die Meinungen noch weit auseinander.!) Hier 
stehen wir mithin auf einer sehr schwankenden Grundlage; selbst der 
umfassenden Gelehrsamkeit W. Meyers ist es nicht gelungen, dieselbe 
ausreichend zu befestigen, und die Ausfiihrungen des Orientalisten H. 
Grimme, der W. Meyer beistimmt und im einzelnen in der Annahme 
semitischer Vorbilder noch iiber Meyer hinausgeht, scheinen bei berufenen 
Forschern auf Widerspruch zu stossen. Solange die Orientalisten sich 
iiber die Grundfragen der hebriaisch-syrischen Metrik nicht geeinigt haben, 
kann eine Beweisfiihrung, die doch wesentlich von der richtigen Entschei- 
dung dieser Grundfragen abhingt, nicht iiberzeugen. Die Frage ist daher 
wohl noch als eine offene zu betrachten. 


Wenig giinstig fiir die Hypothese einer einfachen Entlehnung aus 
der Fremde ist die kaum zu leugnende Thatsache, dass in der griechi- 
schen Rythmenpoesie eine langsame Entwickelung von kleinen und 
schwachen Anfingen zu grésster Kunstfertigkeit vorliegt. Ware das Ganze 
ein importiertes Werk, so hitten wir wohl das plotzliche Auftreten fertiger 
Schépfungen zu erwarten, ahnlich wie in der rémischen Litteratur die vom 
griechischen Boden verpflanzten Gattungen sofort im wesentlichen abge- 
schlossen erscheinen. Gegen die Entlehnung spricht ferner der sehr be- 
deutende Unterschied zwischen der griechischen und lateini- 
schen Kirchendichtung. Wire sie aus dem Orient eingefiihrt, so liesse 
sich wohl gerade in den friithesten Proben derselben auf lateinischem und 
griechischem Boden eine grosse Gleichmissigkeit erwarten®?). Man wird 
zwar die Wirkung orientalischer KHinfliisse auf die griechische Kirchen- 
dichtung nicht ableugnen diirfen, unsicher bleibt aber, in welcher Weise, 
in welcher Ausdehnung, ob auf direktem oder indirektem Wege 
wir uns dieselben wirksam denken miissen. Manche Eigentiimlichkeit der 
hebraischen Poesie wie der Parallelismus, die kurzen Satzglieder klingen 
auch in der Septuaginta nach und wirkten von hier auf die Kirchen- 
dichtung der Griechen; die altesten Akklamationen wie das 4é£a éy vUlotots 
u. s. w. stammen aus der Psalmeniibersetzung. Wenn ferner die Existenz 


1) Bouvy, a. a. O. S. 10 ff. 
*) Dreves, Gétting. Gel. Anz. 1886, 1, 291. 
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einer stark rythmischen Prosa voll Assonanzen und kurzer, gleich- 
massiger Satzteile schon bei heidnischen Profanautoren und noch mehr in 
der Septuaginta und bei christlichen Schriftstellern zweifellos ist, so muss 
doch sehr erwogen werden, ob nicht hier der erste und wahre Aus- 
gangspunkt zu suchen ist; die einzige, durch die Bekanntschaft mit der 
antiken Lyrik sehr nahe geriickte Idee der 6fteren, strophenmissigen 
Wiederholung des rythmischen Prosasatzes geniigte, um den Ubergang zur 
rythmischen Poesie zu vollziehen, die ja von den Griechen selbst, noch 
im Mittelalter nur als eine Abart von Prosa betrachtet wurde. Daneben 
kann immerhin die Bekanntschaft mit dem syrisch-hebraischen Kirchen- 
gesang mitgewirkt, kann die Bewegung beschleunigt oder in ihrer Richtung 
beeinflusst haben. Als in der lebendigen Sprache die Unterscheidung der 
Quantitét verloren gegangen war, musste die Dichtung ganz von selbst 
eine neue Form aufsuchen, wie die Pflanze, der auf einer Seite Boden 
und Licht entzogen wird, sich instinktiv nach der andern Seite hinwendet 
und dort ihren Lebensbedingungen nachstrebt. Fir lebendigen, herz- 
erhebenden Gesang war die quantitierende Poesie vélliig unbrauchbar ge- 
worden; als natiirlicher Ersatz bot sich zunaichst eine rythmisch ausge- 
bildete Prosa, die durch Verfeinerung der Assonanzen und durch die 
Wiederholung gleicher Komplexe sich zur rythmischen Poesie erhob.') 
Dass die rythmische Poesie mit dem Christentum auftrat und auch 
spater auf die Kirche beschrankt blieb, kann fiir den Ursprung schwer- 
lich etwas beweisen; denn es ist natiirlich, dass der konsequente und 
riicksichtslose Bruch mit der heidnischen Tradition zuerst von den Christen 
vollzogen wurde, die auch in anderen Beziehungen ohne Scheu das helle- 
nische Herkommen iiberschritten. In den Dichtungen der heidnischen 
Griechen und auch in den christlichen Profanpoesien, die nur auf gelehrte 
Ubung und Asthetisches Vergntigen abzielten, behauptete sich die alte 
Schultradition der quantitierenden Metrik. 

Hauptschrift: W. Meyer, Anfang und Ursprung der lateinischen und griechischen 
rythmischen Dichtung; dagegen Dreves, Deutschmann und Kawezynski, a. a. O. (s. S. 657 f.), 
--- Hubert Grimme, Der Strophenbau in den Gedichten Ephrams des Syrers. Mit einem 
Anhange tiber den Zusammenhang zwischen syrischer und byzantinischer Hymnenform. 


Collectanea Friburgensia, vol. II, Freiburg (Schweiz) 1893 (kommt zu dem Schlusse, dass 
die griechische Rythmik sowohl im Vers- als im Strophenbau aus der syrischen her- 


vorging). 


1) Bouvy, a. a. O. S. 19 f.; 273. 
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292. Vorbemerkung. Die Uberschrift dieser Abteilung ist im 
weitesten Sinne zu verstehen. Wir fassen hier, wie schon oben (S. 640) 
angedeutet ist, alle nichtliturgische Poesie zusammen, die zum Teil wirk- 
liche Profanpoesie ist, zum Teil aber auch religidse Gegenstinde besingt. 
Das unterscheidende Merkmal ist also weniger der Stoff als die Absicht 
und Form. Wahrend die Kirchenpoesie dem praktischen Bediirfnisse der 
Erbauung und Erhebung dient und in ihrer Form ganz neue Bahnen ein- 
schlagt, verfolgen die Werke der zweiten Abteilung rein litterarische Zwecke 
und erscheinen als mehr oder weniger getreue Fortbildungen antiker 
Gattungen. Die wichtigste Konzession, welche die byzantinische Profan- 
poesie dem Geiste ihres Zeitalters machte, ist der politische Vers, der 
nun mit den antiken Metren um die Herrschaft streitet. Bei der Anord- 
ordnung des ganzen Abschnittes erhob sich die Frage, ob die poetischen 
Gattungen, deren Charakter und Geschichte oben (S. 641 ff.) in allgemeinen 
Ziigen geschildert worden ist, nun auch in der speziellen Darstellung ab- 
gesondert werden sollen. So sehr die systematische Betrachtung nach 
Epos, Lyrik, Drama, lehrhafter Poesie, Satire u. s. w. sich namentlich fiir 
ein Handbuch zu empfehlen scheint, so sprechen doch bei der byzantinischen 
Poesie innere und dussere Griinde, namentlich der eklektische Charakter 
der Dichter und der Mangel einer grossen, deutlichen Entwickelung inner- 
halb der einzelnen Arten, gegen die strenge Durchfiihrung der EKidologie. 
Wahrend in der altgriechischen Litteratur die schéne Gliederung nach 
Gattungen auf der Thatsache eines organischen Wachstums_beruht, 
miisste sie hier kiinstlich erzwungen werden. Dadurch entstiinde im Leser 
eine geschichtlich unrichtige Vorstellung von dem Wesen und Entwicke- 
lungsgange der byzantinischen Poesie. Die EHinsicht in ihren verschwom- 
menen Grundcharakter wiirde durch das willkiirlich erzeugte Trugbild 
eines selbstandigen Higenlebens der Arten gestirt. Nicht weniger schwer 
sind die praktischen Bedenken gegen die Anwendung des eidologischen 
Systems. Einerseits miissten die meisten Poeten in mehrere Stiicke zer- 
rissen werden, was dem tektonischen Prinzipe des ganzen Buches wider- 
spricht, andererseits kénnten die einzelnen Facher doch nur sehr ungleich- 
missig ausgefiillt und abgerundet werden. Was fiir einen Sinn hatte 
z, B, eine Abteilung fiir dramatische Dichtung, die nahezu mit der 
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anonymen Passion beginnen und mit derselben wieder aufhiéren miisste? 
Ebenso fehlt es auf dem Gebiete des Romans an einer dauernden und 
greifbaren Entwickelung; nachdem die Gattung iiber ein halbes Jahr- 
tausend brach gelegen war, erscheinen auf einmal vier Werke, fast isoliert 
und durch keine Mittelglieder mit ihren Vorbildern verbunden. Am dank- 
barsten ware eine selbstindige Betrachtung des spitgriechischen und 
byzantinischen Epigrammes; doch konnte um dieser einen Art willen 
das allgemeine Prinzip nicht durchbrochen werden. 

An einer zusammenhangenden Untersuchung der gesamten byzan- 
tinischen Profanpoesie fehlt es noch. Daher konnten die Entwickelungs- 
stufen, die inneren Zusammenhange, die wechselseitigen Beziehungen und 
die Hinfliisse der poetischen Arten unter sich und der Prosalitteratur nur 
stiickweise angedeutet werden. Wir vermochten auch hier beim besten 
Willen und den héchsten Anspriichen an Zeit und Kraft nur eine vor- 
laufige Uebersicht zu geben, die zu weiteren Forschungen anregen mag. 

Was aus dem 6. Jahrhundert, mit dem unsere Darstellung beginnt, 
von Profanpoesien zu berichten ist, hat teils schon in der Litteratur- 
geschichte von Christ, teils in der Besprechung der Anthologien (§ 304) 
Platz gefunden. Georgios Pisides, der einzige hervorragende Profan- 
dichter des 7. Jahrhunderts, hat ein Doppelgesicht: einerseits ist er, als 
der letzte Ausliufer der Schule des Nonnos, mit dem ausgehenden Alter- 
tum verbunden, andrerseits bildet er fiir die Dichter der Folgezeit das 
meist bewunderte, eifrigst nachgeahmte Vorbild und spielt dadurch in der 
Geschichte der byzantinischen Profanpoesie eine bedeutende Rolle. Nach 
Pisides folgt in der hellenisierenden Dichtung eine grosse Liicke, die durch 
einige das quantitierende und das rythmische System verbindende Gedichte 
des Johannes von Damaskos nur notdiirftig ausgefillt wird. Erst mit dem 
9. Jahrhundert beginnt in der Profanpoesie wie in den meisten iibrigen 
litterarischen Fachern wieder eine regere Thiatigkeit, die sich jedoch langere 
Zeit fast ausschliesslich auf die Epigrammatik beschrainkt. Das Verdienst 
der Wiederbelebung dieser poetischen Gattung gebiihrt dem Abte Theo- 
doros Studites (+ 826), der sich den Pisides zum Muster nahm. Bald 
nach dem Tode dieses heldenmiitigen Verteidigers der Bilder beteiligte 
sich Kaiser Theophilos, allerdings auf eine sehr merkwiirdige Weise, 
an der epigrammatischen Poesie, indem er den Briidern Theophanes und 
Theophilos zwélf von ihm selbst verfasste Trimeter auf die Stirne brennen 
liess. Die Erzihlung der naheren Umstiinde dieser Bestrafung zeigt, wenn 
sie auf Wahrheit beruht, dass man zur Zeit des Theophilos, obschon da- 
mals die litterarische Renaissance kaum begonnen hatte, auf metrische 
Korrektheit grosses Gewicht legte. Der Kaiser begleitete seinen Befehl 
an den Beamten mit den Worten: ,Und wenn die Verse nicht gut sind, 
so kiimmere Dich das nicht!“ Er wusste namlich, dass die zwei Briider 
sehr gelehrt und in der poetischen Formenlehre genau bewandert waren. 
Ein Héfling erlaubte sich den schlechten Witz: ,Sie verdienen nicht ein- 
mal, dass die Verse gut seien.“!) Unter Kaiser Theophilos und seinem 


1) Skylitzes-Kedrenos ed. Bonn. 2, 114—117. Zonaras ed. Dindorf 3, 409. Geor- 
45* 
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Nachfolger Michael hat eine Dichterin, die originelle Kasia, sich mit 
Glick im epigrammatischen und gnomologischen Spiele versucht. Teils 
im Anfange, teils um die Mitte und gegen das Ende des 9. oder den An- 
fang des 10. Jahrhunderts schrieben Ignatios der Diakon, Ignatios der 
Grammatiker, Kometas, Konstantin der Sizilier, Konstantin der Rhodier, 
Kaiser Leon und Leon der Philosoph epigrammatische und verwandte Ge- 
dichte. Unter Kaiser Nikephoros Phokas (963—969) verdffentlichte der 
Diakon Theodosios sein Preisgedicht auf die EHinnahme von Kreta; er 
trat damit zwar aus dem Kreise der Kleindichtung heraus, brauchte aber 
kein anderes Vorbild zu suchen als den Dichter, dem auch die Epigram- 
matiker folgten, Georgios Pisides, unter dessen Werken sich ahnliche pane- 
gyrische Gedichte befinden. Weit hédher steht ein anderer Dichter aus 
der zweiten Halfte des 10. Jahrhunderts, Johannes Geometres, der sich 
vornehmlich dem Epigramm und der poetischen Beschreibung und Er- 
zihlung widmete. Im 11. Jahrhundert haben Christophoros von Myti- 
lene und Johannes Mauropus das Sinn- und Gelegenheitsgedicht auf 
die Héhe seiner Bliite gebracht. Vom Ausgange des 11. Jahrhunderts bis 
zum Ende der byzantinischen Periode wird die Produktion in der Profan- 
poesie mannigfaltiger und reichhaltiger. Zu den Epigrammen und Gelegen- 
heitspoesien, die unvermindert fortbestehen, treten nun zahllose, meist 
tédlich langweilige Lehrgedichte,!) an denen namentlich Michael Psellos, 
Johannes Tzetzes, Johannes Kamateros und Manuel Philes teil haben, die 
grossen Romane des Prodromos, Manasses, Niketas Eugenianos und 
Eustathios Makrembolites, die Verschroniken des Manasses und Ephram, 
die erbaulichen und moralischen Gedichte des Philippos Solitarius 
und des Georgios Lapithes, allegorische Dichtungen wie das seltsame 
Werk des Meliteniotes, endlich sogar dramatische Versuche wie der 
Christus patiens und die Scheindramen des Manuel Philes. Weit mehr 
aber, als die Poesie in der Komnenen- und Palaeologenzeit an Mannig- 
faltigkeit und Umfang gewann, verlor sie an innerer Kraft und feiner 
Individualitét. Agathias, Georgios Pisides, Theodoros Studites, 
Johannes Geometres, Christophoros von Mytilene und 
Johannes Mauropus bleiben die Hauptvertreter der Profanpoesie des 
griechischen Mittelalters. Bei den tbrigen weltlichen Dichtern vermag 
selbst eine nachsichtige Beurteilung nur wenig nach Form und Inhalt 
Erfreuliches zu entdecken. Mehr als auf anderen Gebieten der byzan- 
tinischen Litteratur muss man hier von einer absoluten asthetischen Wert- 


gios Monachos ed. Muralt 714 f. Theophanes 


1) Ausser bei den Griechen ist die Ge- 
Continuatus ed. Bonn. 104—106. Leon Gram- 


matikos ed. Bonn. 226. Diese Chronisten 
(ausser Leon Grammatikos) geben auch den 
Text der Verse. Skylitzes fiigt dazu noch 
zwei weitere epigrammatische Zeugnisse: 
einen Brief der zwei ,Gezeichneten* an den 
hl. Methodios und die Antwort des Methodios 
(auch bei Glykas ed. Bonn. 538). Die zwolf 
Trimeter des Theophilos sind auch separat 
tiberliefert z. B. im Cod. Vindob. theol, 
gr. 325 (Nessel) fol. 54. 


wohnheit, wissenschaftliche Stoffe zur leich- 
teren Erlernung in Verse zu kleiden, be- 
sonders bei den Indern seit alter Zeit stark 
verbreitet. Sie existiert dort bis auf den 
heutigen Tag, nicht bloss in Sanskritbiichern, 
sondern auch in den Sanskritschulen und 
Kollegien, die noch nach der alten Weise 
geleitet werden. Vgl. H. Clive-Bayley, 
The journal of the royal Asiatic society, 
New Series 14 (1882) 368 f. 
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schitzung absehen und sich bemithen, von einem relativen, rein wissen- 
schaftlichen Standpunkt aus die Flucht der Erscheinungen mit dem resig- 
nierten, aber liebevoll begierigen Blicke des Philologen, des Kulturhisto- 
rikers, des Vélkerpsychologen zu begleiten. 


1. Sammelausgaben: Die Sammlungen der Epigramme sind zu § 304 notiert. 
— Byzantinische Romane mit den alten Romanen edd. Ph. Le Bas und Boissonade in 
den Erotici Scriptores, Paris, Didot 1856; wiederholt 1885. — Kd. R. Hercher, Erotici 
Scriptores, 2 Bde, Leipzig, Bibl. Teubner. 1858—-1859. — Andere Sammelausgaben existieren 
nicht. — Wiinschenswert ist zunichst eine Sammlung der Gelegenheitsdichtungen 
historischen Inhalts, die eine gute Erginzung zu den iibrigen Geschichtsquellen bilden 
wiirde, und eine Sammlung der in die Ausgaben der Anthologie nicht aufgenommenen 
Epigramme. 

2. Zur Ueberlieferung: Kine Zusammenstellung der ziemlich seltenen Hss, die 
byzantinische Profanpoesien in grésserer Zahl iiberliefern, wire in mancher Beziehung 
lehrreich. Vornehmlich kommen gewisse meist aus dem 13. und 14. Jahrhundert stammende 
Profananthologien mit vorwiegend rhetorischem Charakter in Betracht, die Ausserlich durch 
das Grossoktavformat, das eigentiimliche filzige Papier und die schnérkelhafte Schrift 
leicht erkennbar sind. Zur Erleichterung der Aufgabe seien hier einige Sammelhss 
byzantinischer Profanpoesien verzeichnet, die ich mir gelegentlich notiert habe. 
Hss, die nur Werke eines Dichters enthalten, z. B. die zahlreichen Hss des Manuel Philes, 
bleiben ausgeschlossen: Athen. 1040 s. 14; Athous. 8814 s. 16; Barber. 246 s. 11 
(anakreontische Sammlung); Barber. I 74 (eine von Leo Allatius veranstaltete Samm- 
lung von Epigrammen); Barber. II 61 s. 13; Barber. III 29; Barber. IV 72; 
Bodl. Baroce. 29 s. 11; Bodl. Baroce. 50 s. 11; Bodl. Canon. 126 s. 15—16; Bodl. 
Miscell. 136 s. 12; Laur. 31, 2; Laur. 32, 52; Laur. Conv. Soppr. 627 s. 18; Mare. 
498 s. 14 und XI 22 s. 14; Neapol. IIL A. 6s. 14; Paris. 1630 s. 14; Paris. 1720 
s.15; Paris. suppl. gr. 384 s. 10; Paris. suppl. gr. 690 s. 12; Vatic. Pal. 356 s. 14 
(jetzt wieder in Heidelberg); Vatic. Pal. 367 s. 13. — Fiir die Ueberlieferung der Epi- 
grammatik kommen auch zahlreiche Hss von Heiligenleben und Homilien in Betracht, 
in denen sich haufig Epigramme auf Apostel, Heilige und Kirchenviater zerstreut finden, 
allerdings meist nur bekannte Stiicke. Hinige Proben und Notizen aus solchen Hss gab z. B. 
J. Sakkelion, Aedriov 2 (1885—1889) 584—586, und Haturaxy Bugdcofnxy, Athen 1890 
S. 56, 59 f., 79, 98, 121 f., 128, 156 f., 159 (Verse des Niketas Paphlagon), 169 f., 190. 

3. Von den Dichtern des 6. Jahrhunderts werden die Epigrammatiker im § 304 
erwihnt. Ausserdem sei hier auf den Anakreontiker Georgios Grammatikos 
hingewiesen, der im Anfang des 6. Jahrhunderts lebte. Er verfasste in achtsilbigen 
Anakreonteen Epithalamien und poetische Meleten (uwedérac). Sein Lieblingsthema 
bilden die verschiedenen Rollen, welche die Rose in der alten Mythologie spielt, z. B. 
Was sagte wohl Ares, als Aphrodite durch einen Rosendorn verletzt wurde? Was 
sagte wohl Apollo, als er bei der Verfolgung der Daphne durch Rosendornen aufgehalten 
wurde? Was sagte Phaedra, als sie den Hippolytos mit Rosen bekranzt sah? Vielleicht 
gehért ihm auch das mythologische Anakreontikon Eis té Boovuddte, das im Cod. Barb. 
946 dem Grammatiker Axdhovdos (von H. Weil in Kodovdoc d. h. in den Namen des 
bekannten epischen Dichters emendiert) zugeschrieben wird. Die Gedichte des Georg 
ed. P. Matranga, An. gr. 2 (1850) 573 ff., 648 ff. — Zum Teil wiederholt von Th. Bergk, 
Poetae lyrici graeci 3 (1867) 1098—1108. — Das Gedicht des Georgios (Koluthos?) 
auf die Brumalien ed. Matranga, a. a. O. 2, 571 f. Wiederholt von Bergk, a. a. O. 3, 1097. 
-~ Vgl. Fr. Hanssen, Philologus, Supplementb. 5 (1889) 205 f. -- Des Georgios Melete 
iiber Apollos Verfolgung der Daphne steht im Cod. Laur. 32, 52 fol. 124 unter dem 
Namen Konstantin des Siziliers, der hier aber nitht Philosoph, sondern Grammatikos 
heisst (vgl. § 302). Gegen diese Zuteilung spricht schon der Umstand, dass in derselben 
Hs fol. 124Y dem Konstantin auch Verse an den Kaiser Isaak Komnenos zugeschrieben 
werden, die ihm aus chronologischen Griinden nicht gehéren kénnen. 


293. Georgios Pisides (Iweyioc 6 Moidyc), nach seiner Heimat 
Pisidien benannt, unter Kaiser Heraklios (610—641) Diakon der Sophien- 
kirche und Chartophylax in Konstantinopel, ist der beste Profandichter 
der byzantinischen Zeit. Seine Darstellung ist einfach und verstindlich, 
seine Verse fliessend und von grosser Korrektheit. Auffallend ist, dass 
er auch fir die rein historischen Gegenstainde ausschliesslich den jam- 
bischen Trimeter verwendet. Nur in dem Gedichte iiber das mensch- 
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liche Leben hat er den Hexameter und zwar in der von Nonnos ge- 
brauchten Form gewahlt. Die formalen Vorziige des Pisidiers blieben auch 
den spiteren Byzantinern nicht verborgen, und Psellos beantwortete in 
einem ausfiihrlichen Briefe die an ihn gerichtete Frage: Tis ovyife 
xosittorv, 6 Evounidns 7 6 Moidys; Dem Chronisten Theophanes diente 
er als historische Quelle; ausserdem verwerteten ihn vor allem Suidas 
und Tzetzes. Die Gedichte des Pisides behandeln teils politische Hreig- 
nisse seiner Zeit, teils philosophisch-theologische und rein dogmatische 
Gegenstiinde; dazu kommen Epigramme und sonstige kleinere Stiicke. Wir 
nennen zuerst die drei historischen Gedichte: 1. Uber den Feld- 
zug des Kaisers Heraklios gegen die Perser: Eis tynv xava Heoowy 
éxotoatelay Hoaxdsiov tov Bacidéwc, in drei Abschnitten (exeocoes), worin 
Pisides die gliicklichen Kimpfe des Heraklios gegen die Perser schildert 
(1093 Trimeter). 2. Hin Gedicht iiber den Angriff der Avaren auf 
Konstantinopel im Jahre 626 und die Abwehrung desselben durch die 
Hilfe der hl. Jungfrau: Eis tyv yevousyny éyodov tay BagBaegwy xai eis 
thy avtvoyv aorvoylay nror gxFeorg tov yevousvov modémov sic 0 vEtyog THs 
Kovotavtwovnddews petake ‘ABaowy xai tov moditoy (541 Verse). 3. He- 
raklias: Hoaxdiac nro etc tiv tedsiav nt@ow Xoogoov Bacthéws Heoowr, 
ein Panegyrikus auf des Kaisers Heraklios endgiiltigen Sieg tiber Chosroes 
(471 Verse in zwei Akroasen). 4. Das umfangreichste Werk des Pisides 
ist sein Hexaemeron: Efanuegoy 7 xoopoveyia, ein philosophisch-theo- 
logisches Lehrgedicht iiber die Erschaffung der Welt mit zahlreichen 
Beziehungen auf die Zeitgeschichte. Der schon von den Alten behandelte 
Vorwurf (Ovids Metamorphosen, Philon Hei xoopomoias u. s. w.) bildet 
ein Lieblingsthema der christlichen Autoren; Kommentare zum Hexaeme- 
ron gaben Basilios der Grosse, Gregor von Nyssa, Epiphanios, Bischof 
von Constantia auf Cypern (4. Jahrhundert), Kosmas Indikopleustes in 
seinem geographischen Werke (s. § 171) und viele andere. Pisides 
schliesst sich in seinen naturwissenschaftlichen Erklarungen vorziiglich 
an Aristoteles an. Zu _ beachten ist auch sein Verhiltnis zu 
Aelians Varia Historia. Von dem Hexaemeron existiert auch eine ar- 
menische und eine i. J. 1885 von Dimitri Zograf nach einem siidslavi- 
schen Exemplar abgefasste slavisch-russische Ubersetzung. Beide 
stimmen mehr unter sich als mit unserem griechischen Texte iiberein. 
(1910, bei Hercher 1894 Trimeter). 5. Auf die Hitelkeit des Lebens: 
Eig tov wartavov Biov (262 Verse), eine elegische Betrachtung nach dem 
Muster des Kcclesiasten; das Gedicht ist dem Patriarchen Sergios ge- 
widmet, auf dessen Veranlassung es auch entstanden zu sein scheint. 
6. Gegen den gottlosen Severus von Antiochia: Kata dvocefovc 
Zevyjoou Avetroys(ac (726 Trimeter), ein dogmatisches Lehrgedicht gegen 
den Hiaretiker Severus, der, anfanglich Advokat in Berytos, 513 zum 
Bischof erhoben, 536 wegen seiner Irrlehre verdammt wurde. 7. Kin 
Hymnus auf Christi Auferstehung: Eis ty ayiav cov Xouotov nuay 
avdotacy, um 628 abgefasst. 8. Ein im Anfang verstiimmeltes Gedicht 
iiber einen hisslichen Menschen namens Alypios, das mit den Spott- 
gedichten des Psellos (s. S. 439 ff.) zu vergleichen ist; ein Gedicht an- 
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lasslich der Wiedereroberung des von den Persern geraubten hl. Kreuz- 
holzes durch Kaiser Heraklios im Jahre 628 (116 Trimeter); eine Be- 
grissung an Heraklios, als er im Jahre 610 den Tyrannen Phokas 
stiirzte und selbst den Thron bestieg (89 Trimeter); ein Preisgedicht 
an den Patrikios und Statthalter Bonos (168 Trimeter). Diese 
ganze Gruppe von Gedichten iiberliefert nur der herrliche Cod. Paris. 
suppl. gr. 690. 9. Kin durch Schwung der Darstellung und Wohlklang der 
Verse ausgezeichnetes Gedicht Auf das menschliche Leben: Eic tov 
avdouwruvor Siov (90 Hexameter). 10. Zahlreiche jambische Epigramme tiber 
geistliche und profane Vorwiirfe z. B. Johannes den Vorliufer, die Heiligen 
Kosmas und Damianos (Eis tovs ayioug evagyveous), Gregor von Nazianz, Gregor 
von Nyssa, Basilios, Panteleemon u.s.w., Moses, ein Christusbild, ein Kirchen- 
thor, die von dem Patriarchen Sergios gestiftete Bibliothek, ein vom Kaiser 
Heraklios wiederhergestelltes Bad, den Kaiser Konstantin (den Sohn des 
Heraklios), die Podagra (ein Lieblingsthema der byzantinischen Epigram- 
matiker!) u.s. w. Das Epigramm ,An sich selbst‘ (Eis éavrév) behandelt 
ein Thema, das seit den grossen Dichtungen des Gregor von Nazianz 
Hegi tov xa éxvroyv in der byzantinischen Epigrammatik haufig wieder- 
kehrt. Dagegen gehért der von Querci auf Grund einer unzulanglichen 
Kombination dem Pisides zugeschriebene “Yuros axe doves nach dem Zeug- 
nis der Handschriften dem Patriarchen Sergios (s. 8S. 671 f.). 


1. Ausgaben: Ed. Querci in der von Fr. Foggini herausgegebenen Sammlung: 
Opera Georgii Pisidae, Theodosii Diaconi et Corippi Africani Grammatici, Romae 1777 (als 
Corporis historiae Byzantinae nova appendix). — Die drei historischen Gedichte auch im 
Bonner Corpus ed. von J. Bekker, Bonn 1836. — Si&mtliche Werke nach Querci und 
Bekker wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 92, 1162—1756. — Hexaemeron: Kd. pr. Fr. 
Morel, Paris 1584. Darnach ofter wiederholt. — Zuletzt mit zahlreichen Verbesserungen 
ed. von R. Hercher in: Claudii Aeliam varia historia, Lipsiae 1866, vol. 2, 603—662. — 
Hine Reihe neuer Gedichte (bes. die unter Nr. 8 und 10 aufgezihlten) ed. aus dem Cod. 
Paris. suppl. gr. 690 L. Sternbach, Georgii Pisidae carmina inedita, Wiener Studien 13 
(1891) 1—63; 14 (1892) 51—68. — Recht wiinschenswert wire nun eine Gesamtausgabe, 
in welcher die frither bekannten Sachen und die bedeutenden neuen Funde in gereinigter 
Form mit Kommentar und guten Indices zusammengefasst wiirden. 

2. Uebersetzungen: Litteraturnachweise zur armenischen Uebersetzung und 
Vergleichung derselben mit dem griechischen und slavischen Texte von Emilio Teza, 
Dell’Essaemero di Giorgio Piside secondo la antica versione armena. Rendiconti della R. 
accademia dei Lincei, classe di scienze morali, stor. e filol., Serie V., vol. II., parte I. 
(1893) 277—297 (fiir den griechischen Text wird hier ausser den Drucken auch der Cod. 


Marc. 620 beigezogen). — Die slavische Uebersetzung ed. J. Sljapkin, Das Hexae- 
meron des Georgios Pisides in einer slavisch-russischen Uebersetzung vom J. 1385, in den 
,Denkmialern des alten russischen Schrifttums‘ Nr. 32, Petersburg 1882 (mir unzuginglich). 


Vel. J. Sljapkin, Georgios Pisides und sein Gedicht tiber die Erschaffung der Welt in 
der slavisch-russischen Uebersetzung, Journ. Min. 1890 Bd 269 Juni S. 264—-294, und die 
Bemerkung von V. Jagié, Arch. slav. Philol. 11 (1888) 637. — Lateinische Ueber- 
setzung in der Ausgabe von Migne. 

3. Hilfsmittel: Is. Hilberg, Epistola critica ad I. Vahlenum, Wien 1877 S. 15 
(Zum Hexaemeron V. 158). — Th. Birt, Das antike Buchwesen, Berlin 1882 8. 304 f. 
(ber den abnormen Buchumfang des Hexaemeron). — Zur Beurteilung: E. Bouvy, Ktude 
sur les origines du rythme tonique, Nimes 1886 S. 164—169. — Zur Metrik und Kritik: 
W. Meyer, Zur Geschichte des griechischen und lateinischen Hexameters, Sitzungsber. 
bayer. Akad. 1884 S. 1019 ff. — Is. Hilberg, Wiener Studien 8 (1886) 292—304 und 9 
(1887) 207—222. — P. Nikitin, Bemerkungen zum Texte des Hexaemeron des G. Pis., 
Journ. Min. 1888 Bd 255 Januar— Februar S. 1— 29, verwertet fiir die Textkritik die slavische 
Uebersetzung des Hexaemeron. — Leo Sternbach, De Georgio Pisida Nonni sectatore, 
Analecta graeco-latina philologis Vindobonae congregatis obtulerunt collegae Cracovienses 
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et Leopolitani, Krakau 1893 S. 88-54. St. beweist hier, dass das Gedicht Fic roy avtou- 
nivoy Biov, das E. Miller unter den Werken des Manuel Philes (II 384— 388) heraus- 
gegeben hatte, in der That dem Georgios Pisides gehért, zeigt, dass Pisides seine Hexa- 
meter ganz in der Art des Nonnos gebaut hat, und gibt zum Schluss den kritisch geséuberten 
Text des Gedichtes. -— Ueber eine frither irrtiimlich dem Pisides zugeschriebene Rede auf 
den Martyrer Anastasios s. S. 190. 


4. In manchen Hss z. B. den Codd. Paris. 2893s. 16 und Paris. Bibl. Mazarine 588 
s. 16 geht das Hexaemeron des Pisides fialschlich unter dem Namen des Kyrillos von 
Alexandrien, und unter diesem Namen ist das Werk zu Rom 1590 auch herausgegeben 
worden (nach Ign. Hardt, Catalogus codd. mss bibl. regiae Bavar. 2, 252; mir ist diese 
Ausgabe unzugiinglich). 

294. Theodosios der Grammatiker, ein giinzlich unbekannter Mann, 
der sicher weder mit dem alten Grammatiker dieses Namens noch mit 
Theodosios Diakonos, dem Autor der Akroasen tiber die Hinnahme Kretas, 
etwas zu thun hat, vielleicht aber mit dem § 277 und 284 erwahnten Erklarer 
der Kirchenpoesie identisch ist, verfasste ein Gedicht (in 80 Trimetern) iiber 
eine ihm offenbar zeitgendssische Belagerung Konstantinopels durch 
die Araber. Uberschrift und Anfang lauten in der einzigen bis jetzt be- 
kannten Handschrift, dem Cod. Bodl. Miscell. 142 (fol. 79’—81¥), nach 
Verbesserung der offenkundigen Fehler: @eodoofov cov yoaupmeatixov orixor 
OC tauBwor sic ta aoapixe mhoia, btayv eihov avta ot Xouotwavoi év th) Kov- 
otavtwovrode Baotdevorvos “Hoaxieiov tov YeooeBovc. Oi tov peylorwy 
Savuctworv tot deonorov etc. Allein der Name des Heraklios beruht, 
wie Lampros dargethan hat, héchst wahrscheinlich auf einem Irrtum; das 
Gedicht bezieht sich vielmehr auf die zweite Belagerung Konstanti- 
nopels durch die Araber im Jahre 717 unter Kaiser Leon dem 
Isaurier. Dazu stimmt auch der Bau der Trimeter, die schon durch- 
wegs auf der vorletzten Silbe betont sind. 


1. Ed. pr. Sp. P. Lampros, ‘Torogiuxd Mederruate, Athen 1884 8. 129—141. — 
Ebenda 8. 141—144 ed. Lampros aus dem Cod. Vindob. hist. gr. 45 (Nessel) fol. 
214—215, eine Prosaerzihlung, die sich auf dieselbe Belagerung Kpels bezieht. ‘Titel und 
Anfang derselben lauten: Ilegi ty¢ édsvogews xai enooteopns tor atéwy ‘Ayaonvwry &ador- 
tov xaté tS Feopvdaxtov Knodews. “Ev eOXn TS Baotdsing A€ovtos tov Ionveov tov xai 


Kovwvos. Vgl. § 273 Anm. 1 B. 

2. Helias Synkellos aus Jerusalem, der nach der ansprechenden Vermutung von 
W. Studemund im 8. Jahrh. lebte, verfasste ein erbauliches Anakreontikon (‘Avaxogovtevoy 
xatavvxtixoyv) und ein Klagegedicht an sich selbst (Oenrvntixdy ets Ecvtov), beide in vierzeiligen 
Strophen mit alphabetischer Akrostichis. Ed. P. Matranga, An. gr. 2 (1850) 641—648. 
-- Vgl. Fr. Hanssen, Philologus, Supplementb. 5 (1889) 203. 

295. Theodoros Studites, der strenge Asket, der mutige Verteidiger 
der Bilder und der kirchlichen Freiheit, der unermiidliche Ermahner und 
Belehrer seiner Mitbriider, ist nach seiner persénlichen, litterarischen und 
kirchenpolitischen Bedeutung schon von Ehrhard im Abschnitte iiber Theo- 
logie S. 147—151 ausfiihrlich gewiirdigt worden. Er verdient aber auch 
in der Geschichte der byzantinischen Poesie eine aufmerksame Betrach- 
tung. Die Liicke, die in der byzantinischen Epigrammatik zwischen 
Georgios Pisides und den Dichtern des 10. Jahrhunderts klafft, wird fast 
nur durch Theodoros Studites ausgefiillt. Er bildet aber nicht bloss einen 
Liickenbiisser; ihm gebiihrt vornehmlich das Verdienst, die in der dunkeln 
Zeit von der Mitte des 7. bis zum Ende des 8. Jahrhunderts in Vergessen- 
heit geratene Kunst der Epigrammatik wieder ins Leben gerufen und 
durch geschickte Anwendung auf aktuelle Gegenstinde wieder lebensfahig 
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gemacht zu haben. Die Sinngedichte des Studites, von deren Beliebtheit 
noch jetzt die grosse Zahl alter Handschriften ein klares Zeugnis ablegt, 
haben zweifellos das Verstindnis fiir diese der griechischen Geistesart zu- 
sagende, aber immerhin etwas aristokratische Litteraturgattung in weiteren 
Kreisen verbreitet und die hohe Bliite der Epigrammatik im 10.—12. Jahr- 
hundert wirksamst vorbereitet. Wie in den Briefen des Studites so zeigt 
sich auch in seinen Epigrammen Energie und Erfindsamkeit des Geistes, 
echte Humanitét und innige Gottesliebe. 

Theodor hatte den gliicklichen Gedanken das Klosterleben in einem 
Kranze von Sinngedichten zu beschreiben und zu verherrlichen. Wenn 
man die Wahl dieses Vorwurfes verstehen will, so muss man sich die 
ungeheuere kulturhistorische und soziale Bedeutung vergegenwirtigen, 
welche im byzantinischen Reiche und besonders im 9. Jahrhundert das 
Kloster besass. Theodoros beriicksichtigt sowohl die allgemeinen Voraus- 
setzungen des Lebens der Weltiiberwindung und Abgeschiedenheit als auch 
die einzelnen Amter, Einrichtungen und Wirkungsgebiete des Klosters. 
Wir finden in der Sammlung einen freundlichen Willkommgruss an alle, 
die der Welt entsagen wollen; dann gedankenreiche Sinngedichte auf den 
Abt, die Untergebenen, den Chorregenten, den Kirchenordner, den Ver- 
walter, den Proviantmeister, den Zubereiter des Friihstiickes und den Koch, 
die Schneider und Schuhmacher, die Krankenwiarter und die Kranken, die 
Aufwecker, den Thorwachter, den Bruder, der zur Seelsorge fortgeht, und 
den, der von ihr zuriickkehrt, endlich auf die, so am Kloster voriiber- 
gehen, auf den Wanderer, der im Kloster einkehrt, auf das Schlafgemach, 
auf die Fremdenherberge des Klosters u. s. w. Bei der iibermassigen Herr- 
schaft, welche in der byzantinischen Litteratur die leere klingende Rhe- 
torik und die angstliche Imitation fremder Geisteserzeugnisse besitzt, be- 
rihrt die Gediegenheit des Inhaltes und die kiihne Selbstindigkeit der 
Form in dieser Sammlung doppelt erfreulich. Was Theodoros tiber die 
genannten Vorwirfe sagt, beruht einfach auf seiner eigenen reiflichen 
Erfahrung, seiner feinen sittlichen Individualitét und seiner warmen Be- 
geisterung fiir die innerliche und dusserliche Hebung des Klosterwesens. 
Er mahnt die Briider mit heiligem Ernste zur Gottesfurcht und Berufs- 
treue, er warnt sie mit vaterlicher Fiirsorge vor den Gefahren der Welt, 
er scheut aber auch vor der Erteilung praktischer Regeln und haus- 
backener Vorschriften nicht zuriick. So erinnert er die Schuhmacher zu- 
erst daran, dass sie das Handwerk des hl. Paulus betreiben und seinem 
Fleisse nacheifernd echte Arbeiter Christi werden sollen; dann aber mahnt 
er sie, nicht aus Bequemlichkeit noch brauchbares Material wegzuwerfen 
oder unvorteilhaft zuzuschneiden. 

Zu diesen Klosterepigrammen, in denen Theodoros vollig neu und 
originell ist, kommen einige Gruppen von Gedichten, fiir die er schon in 
der alteren Litteratur, besonders bei Georgios Pisides, Vorbilder und An- 
regungen finden konnte. In einer Reihe von Epigrammen feiert er die 
heiligen Bilder, 6fter mit polemischer Beziehung auf den Bildersturm, 
unter dem er selbst mit seinem Kloster so viel zu leiden hatte. Ubrigens 
wird er hier durch das Bemiihen, dogmatische Lehren der Form des Sinn- 
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gedichtes anzupassen, gezwungen und trocken. Zu dieser Gruppe gehort 
auch das Epigramm auf ein mit einer bildlichen Darstellung geschmiicktes 
Gewebe (Eis daxoc tovognuévor).') Mit den Bilderpoesien verbinden sich 
Epigramme auf Teile einer Kirche wie den Altar, das Thor des Narthex, 
das Heiligtum u. s. w., auf verschiedene Kirchen wie die der hl. Gottes- 
mutter, des hl. Petros, des hl. Chrysostomos u. s. w., auf das von einem 
gewissen Leon gestiftete Manner- und Frauenkloster und mehrere Teile 
desselben wie das Fremdengemach und den Friedhof, auf das Gefangnis 
tov Xedxitov. Dazu kommen mehrere Grabschriften, Epigramme 
auf verschiedene Heilige wie Paulos, Dionysios, Basilios, Gregor von 
Nazianz, Chrysostomos, Athanasios u. s. w. Endlich finden wir bei Theo- 
doros wie friiher bei Georgios Pisides und spiter bei Johannes Geometres 
und anderen ein Epigramm an sich selbst (Evc éavrdv). Vollig neu scheint 
ein Sinngedicht auf die Laternen (Eic tes garac) und eine Mahnung, 
fleissig die Wandinschriften im Kloster zu lesen.*) Profane Vorwiirfe hat 
Theodoros im Gegensatz zu seinem Vorginger Georgios Pisides und seinem 
Nachfolger Johannes Geometres von seiner Dichtung ausgeschlossen. Den 
Schluss der Sammlung bildet in den Handschriften ein von einem Unbe- 
kannten verfasstes hexametrisches Epigramm auf Theodoros Studites selbst. 
Das Versmass der Epigramme ist der byzantinische Trimeter; nur in einem 
Epigramme (auf die Ménche) hat er elegische Distichen gewahlt. Der 
Umfang der einzelnen Stiicke schwankt zwischen 2 und 18 Versen; die 
meisten zaihlen 9—12 Verse. Ausser den Epigrammen hat Theodoros 
Kirchenlieder gedichtet. Wir haben von ihm Hymnen auf den Patri- 
archen Paulos (4. Jahrhundert), die Heiligen EKuthymios, Ephram, Theo- 
doros Sykeotes, Aemilianos, Basilios, Athanasios, Gregor von Nazianz, 
Epiphanios, Nikolaos, Johannes Chrysostomos, Theodoros Stratelates u. a. 
und Kanones auf die Verehrung des hl. Kreuzes und auf die Wieder- 
herstellung der heiligen Bilder. 


1. Ausgaben: A. Die Epigramme ed. Jac. Sirmond, Opera varia 5 (Paris 1696) 
753—776. — Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 99, 1780—1812. 

B. Die Hymnen ed. J. B. Pitra, Analecta Sacra 1 (1876) 336-380. — Die Kanones 
(nach Ausgaben von Gretser und Baronius) bei Migne, Patrol. gr. 99, 1757--1780. 

2. Hilfsmittel: Vgl. die 8. 150 angefiihrte Litteratur. — Ueber einen dem Theo- 
doros von Pitra wahrscheinlich mit Unrecht zugeteilten Hymnus s. K. Krumbacher, 
Studien zu den Legenden des hl. Theodosios, Sitzungsber. bayer. Ak. 1892 S. 322—3838. 
Kbenda S. 358 ff. zur Erklirung eines Epigrammes. 

3. Ueberlieferung: Die Hss der Epigramme sind zahlreich. Wichtig sind z. B. 
die Codd. Paris. 893 s. 13 und 1018 s. 10; Vatic. 700; Neapol. Il. B. 20s. 12. — 
Im Cod. Paris. 1018, einer schénen, wahrscheinlich aus dem Kloster Studion selbst 
stammenden Sammelhs von Werken des Theodoros Studites, stehen einige anonyme Epi- 
gramme auf Theodoros, auf seinen Schiiler und Nachfolger Naukratios u. s. w., ein Beweis, 
dass der von Theodoros ausgestreute Same im Kloster kriftig Wurzel schlug und nach 
seinem Tode dichterische Bliiten hervorbrachte. 

_ 4. Ein wohl noch unediertes jambisches Gedicht (etwa 160 Verse) an Theodoros 
Studites schrieb ein Minch Meletios: Sriyou tod Mederiov meds tov kytoy naréea xek 
ouohoyntny O&ddwgoy ryovuevoy tov Xrovdityy, Inc. 0 wey eds tEredor xeigois tod 
xeovov. Die Verse stehen im Cod. Bodl. Baroce. 27s. 14 fol. 8322--324", Ebendort noch 


') Bei Migne 99, 1802 missverstiindlich | wurden an den Winden verewigt. Vel. K. 
iibersetzt: In fragmentum historicum! | G. Zesiu, ’ASnve 3 (1891) 461 ff., wieder- 
*) Wandinschriften waren in Kléstern | holt in seinen 2iupcxtu, Athen 1892 S. 43 ff. 
sehr beliebt. Sogar kaiserliche Goldbullen 
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ein anderes, aber verstiimmeltes jambisches Gedicht des Meletios. Proben von beiden bei 
H. O. Coxe, Catalogi codd. mss bibliothecae Bodleianae pars 1 (1858) 45. 

5. Michael Synkellos von Jerusalem, ein Freund des Theodoros Studites, ver- 
fasste ein anakreontisches Gedicht auf die Wiederherstellung der Bilder: Eis tv dye- 
otnhwow twy oentaoy xai cyiwy sixdvwy. Kd. Leo Allatius, De ecclesiae occidentalis 
et orientalis perpetua consensione, Kéln 1648 S. 1433 ff. — Ueber die theologischen Prosa- 
schriften des Michael Synkellos s. S. 166 f. 


296. Kasia (Keoi«, auch Kacoia, Kaoowrs, Eixaoia, Ixaota: s. u.), 
die einzige nennenswerte Dichterin der byzantinischen Zeit, ist eine per- 
sénlich und litterarisch gleich interessante Erscheinung. Ihre Lebens- 
geschichte gleicht einem lieblichen Marchen. Um das Jahr 830 n. Chr. 
liess die Kaiserin Mutter Euphrosyne aus allen Landschaften des Reiches 
die schénsten Jungfrauen zusammenkommen, auf dass ihr Sohn Theophilos 
aus ihnen sich eine Braut erlese. Als die Madchen im Kaiserpalaste ver- 
sammelt waren, tibergab die Kaiserin ihrem Sohne einen goldenen Apfel 
und gebot ihm, denselben der Jungfrau zu reichen, die ihm vor allem 
gefalle. Ein wunderschénes Madchen aus edlem Geschlechte, Kasia (Ikasia) 
mit Namen, erregte mehr als alle iibrigen die Bewunderung des Kaisers. 
Er trat zu ihr mit dem bitteren Scherzworte: ,Wie ist doch durch das 
Weib das Bose entstanden* (Rc aoa dia yuveuxds e6dn va yavda). Die 
Jungfrau aber erwiderte unerschrocken: ,Aber aus dem Weibe entspriesst 
auch das Gute‘ (Adda xai dia yuveixdc myydler ca xgsivcova). Uber dieses 
freimiitige Wort verdrossen gab Theophilos nicht ihr den Apfel, sondern 
der Theodora aus Paphlagonien. Kasia aber, die durch ihre mutige Ant- 
wort den Kaiserthron verscherzt hatte, stiftete ein Kloster, um fortan 
Gott allein zu dienen. Dazu fiigt der Chronist die Bemerkung, dass Kasia 
eine Menge Schriften hinterlassen habe wie das Gedicht , Kvove, 1) ¢v oA- 
haic awagricig*, das Tetraodion des Charsamstags , 4yowy yryoadgs“ u. a.) 
Aus dieser Erzihlung ergibt sich, dass Kasia um das Jahr 810 geboren 
wurde; die Zeit ihres Todes ist nicht bekannt; aus ihren Werken, die 
eine griindliche Bildung und einen gereiften Verstand verraten, lasst sich 
schliessen, dass sie erst in vorgeriicktem Alter gestorben ist. Zu dieser 
Annahme stimmt auch die Notiz der /lavgie (s. unten Anm. 4), dass 
Kasia unter Theophilos (829—842) und Michael (842—867) gedichtet habe. 

Die Schlussnotiz des Chronisten hat nicht gelogen. Wir besitzen von 
Kasia eine Reihe von Dichtungen, die sich durch Originalitét der Ge- 
danken und kriftiges Selbstbewusstsein auszeichnen und vollig zu dem 
Charakterbilde stimmen, das uns in der angefithrten Erzahlung von der 
Brautschau des Theophilos entgegentritt. Die Thatigkeit der Kasia auf 
dem Gebiete der Kirchenpoesie ist schon 8. 677 erwihnt worden. Ausser 
Kirchenliedern hat sie einige sentenzenhafte und epigrammatische Sachen 
im jambischen Masse verfasst. In einer Gruppe von Sentenzen, die der 
Codex des British Museum Addit. 10072 iiberliefert, behandelt sie 
das Thema der Freundschaft (32 Verse). In einer Sammlung von Epi- 
grammen, die im Codex Laurentianus 87, 16 stehen (zusammen 97 


1) Symeon Magistros ed. Bonn. 624 f. | Georgios Monachos ed. Muralt S. 700 und 
Leon Grammatikos ed. Bonn. 218, 8 ff. | die kiirzere Fassung bei Michael Glykas 
Zonaras ed. Dindorf 3, 401 f. Auf der- | ed. Bonn. 585, 21 ff. Vel. Kodinos, De 
selben Quelle beruht die Erzihlung bei | Aedificiis ed. Bonn. 123, 13 ff. 
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Verse), dussert sich Kasia tiber einen von Natur schlechten Charakter, 
iiber die Dummképfe, tiber die schlechten Eigenschaften der Armenier, 
iiber das Weib, das Gliick, die Anmut, die Schénheit, die Ruhmsucht und 
den Reichtum; den Schluss dieser Sammlung bildet eine Reihe von Versen, 
die alle mit ,Ménch* (Moveyéc) oder ,Ménchsleben* (Biog woveotov) be- 
ginnen und die Erhabenheit des Klosterlebens schildern. Kine ahnliche 
anaphorische Spielerei bewahrt der Codex Marcianus 408: Hs sind 27 
Trimeter, die alle mit dem Worte ,Ich hasse‘ (Mio) anheben; hier ent- 
wickelt Kasia mit Eleganz und Klarheit ihre recht gesunden Anschauungen 
iiber Sitte und Lebensart. Zuweilen verwertet die Dichterin in ihren 
Sentenzen und Epigrammen alte Motive; im grossen und ganzen aber ist sie 
originell und erscheint als eine eigenartige, kluge Frau, die Zartheit der 
Empfindung und tiefe Religiositét mit energischer Offenheit und einiger 
Neigung zu weiblicher Medisance verbindet. 


1. Ausgaben: Mehrere Idiomela sind in den Menien zerstreut. — Die Idiomela 
auf Christi Geburt und auf den Charmittwoch edd. Christ et Paranikas, Anthologia 
graeca carminum christianorum Leipzig 1871 S. 103 f. — Die Sentenzen iiber die Freund- 
schaft (82 Verse) ed. Sp. Lampros, Ivwucae Kaolac, Aedtioyv 4 (1894) 533 f. — Gesamt- 
ausgabe der Sentenzen und eines Kirchenliedes mit einer Hinleitung tiber das Leben und 
die Werke der Kasia u. s. w. von K. Krumbacher, Kasia, Sitzungsber. bayer. Ak. 1896 
(wird demnichst erscheinen). 

2. Hilfsmittel: Leo Allatius, De libris ecclesiasticis Graecorum, Paris 1645 
S. 74 ff. — Chrysanthos, @swentixoy usya to éxxdnoimotixyns uovoixys, Triest 1832 
S. 87. — Christ und Paranikas, a.a.O.S. XLVIII f. — G. J. Papadopulos, Zvuporai 
sig tv botopiay ths nae’ nuiy éxxdnovactixys. wovoixns, Athen 1890 S. 150; 251f. — A. 
Papadopulos Kerameus, Avddexra Iepoooduuitixys orayvohoylas 2 (1894) ¢. — K. Krum- 
bacher, a. a. O. 

3. Name: Unsere Dichterin leidet an Polyonymie. In den Hss der Chronisten, der 
Kirchengesinge und der Profandichtungen findet man folgende Varianten ihres Namens: 
Kaoia, Kaooie, Kaoovevy, Eixaoice, Ixaoia. Sie reduzieren sich offenbar auf die zwei Haupt- 
typen: Kasia und Ikasia. Keootavy ist wohl nur eine analogische Weiterbildung von 
Kaooie, vielleicht hervorgerufen durch die Ansicht, die Dichterin stamme aus Kasos. 
Schwerer zu erkliren ist die Form Evxaoia (Ixaoia) neben Kaoia; es ist zu vermuten, 
dass der vokalische Vorschlag durch Verwachsung des Artikels 77 mit dem Namen (also 
eigentlich Hxacia wie yoxe aus 7 oxi) entstanden sei; vgl. die zahlreichen Beispiele 
dieses Vorganges bei G. Meyer, Zur neugriechischen Grammatik, Analecta Graeciensia, 
Graz 1893 S. 6—23. Die Entscheidung gibt der Cod. Cryptoferratensis I. p. V 
s. 11, wo eine allerdings im Anfang etwas verdorbene Akrostichis eines Gedichtes der 
Kasia mit dem Namen Kaooias schliesst. Vgl. Ant. Rocchi, Codices Cryptenses, Rom 1882 
8. 255. Sie trug also wohl den Namen der Tochter des Job, der allerdings gewohnlich 
mit einem o geschrieben wird. Bei Glykas ed. Bonn. 277, 7 und 536, 1 ist sowohl der 
Name der Tochter Job als der unserer Dichterin Keoia geschrieben. 

4, Zur Biographie: Dass Kasia ein Kloster stiftete, bezeugen nicht bloss Symeon 
Magistros, Leon Grammatikos, Zonaras u. s. w., sondern auch die Ieéteve von Kpel, in 
denen unter anderen Kléstern auch das der Kasia ausdriicklich erwahnt wird: ‘H wor 
HS Eixacias éxtiodn naed Eixacias wovayns evosBectatys xai nagsévov woaias TO Eider, HrU¢ 
TOPwtdty ovow xai xavdvas Nohhovs xai otiynod xal adha tivd aévodavucota enoinos xai 
éuchwidnoev &v tois yoovor Ogogidov tov Baotdgws. Kodinos, De aedificiis ed. Bonn. 123, 
13 ff. Im Cod. Paris. 1788, der die topographische Redaktion der Idérove (s. S. 428 ff.) ent- 
halt, lautet der Schluss dieser Stelle nach einer freundlichen Mitteilung von Dr. Th. Preger 
folgendermassen: tic xal xavdvas xal otrynod noijoaca &y tois yodvors @sogidov xi 
Mizana tov viot atirod dnoia ré sis tv nogyyny xal gic td uvoov * avrys yg stow 
KMevTa Tete. 

5, Alexandra Papadopulu, Bulavtive dinyjuata. To undo tis eydnns, Eotie vom 
6. Juni 1893 8. 358 f., hat die oben erzahlte Episode aus dem Leben der Kasia zu einer 
hiibschen Skizze verarbeitet. 


29%. Ignatios, Diakon in Konstantinopel und spater Metropolit von 
Nikaea im Anfang des 9. Jahrhunderts, verfasste die uns erhaltenen histo- 
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risch nicht unwichtigen Biographien seiner dlteren, ihm persénlich be- 
freundeten Zeitgenossen, der Patriarchen Tarasios und Nikephoros. 
Ausser diesen Prosawerken besitzen wir von ihm mehrere Poesien. Durch 
die.dramatische Form ist bemerkenswert das Gedicht tiber den Siinden- 
fall: 2xiyou sic cov ‘Addu (143 Trimeter), ,le premier essai d’un Paradis 
perdu“, worin Gott, Adam, Eva und die Schlange redend auftreten. Vom 
Anfang und Schluss abgesehen herrscht in der Verteilung der Rollen (je 
3 Verse auf eine Person) eine ahnliche Symmetrie wie in den dialogischen 
Gedichten des Philes. Schwerlich darf man das Werkchen mit den 
mysterienartigen Auffiihrungen in der Hagia Sophia (s. 8. 645) in Ver- 
bindung bringen; es ist vielmehr ein Lesedrama wie der Xguotds mdoxywr, 
das Stiick des Haplucheir u. a. Bekannter ist des Ignatios Paraphrase 
der &sopischen Fabeln: ‘yvatiouv diaxdvov veroaowya etc utvdouve Aiow- 
mixovg (in einem Wiener Codex: Bafotiov éy énitoun wevayoagay d70 ’Iy- 
vatiov wayloreov). Endlich haben wir von Ignatios eine Sammlung von 
24 alphabetisch geordneten jambischen Sentenzen religiésen Inhalts. 


1, Ausgaben: A. Gedicht tiber den Siindenfall: Ed. pr. F. Boissonade, 
Anecd. gr. 1 (1829) 486 —444. — Hd. Fr. Diibner nach den Fragmenta Euripidis ed. G. 
Wagner, Paris, Didot 1846. Vgl. Magnin, Journal des Savants 1849 S. 461 ff. — Wieder- 
holt bei Migne, Patr. gr. 117, 1164-1174. -— Zu den Hss des Gedichts iiber den Siinden- 
fall kommt jetzt der wichtige Cod. Paris. suppl. gr. 690 fol. 107. 

B. Paraphrase Aesops: Ed. pr. Aldus Manutius, Venedig 1505. — Mehrere Aus- 
gaben im 16. Jahrhundert. — Hine Anzahl neuer Tetrasticha ed. A. Eberhard ia der 
seltenen Gratulationsschrift an Dr. Suffrian, Magdeburg 1875. — Beide Werke in: Ignatii 
Diaconi tetrasticha iambica 58, versus. in Adamum 148 rec. et brevi adnotatione instruxit 
Car. Frid. Miller, Progr., Kiel 1886. S. 19 und 28 Verzeichnis der friiheren Drucke 
beider Stiicke; vorausgeht eine Abhandlung iiber die Metrik und Zeit des Ignatios. —- 
Proben der Tetrasticha aus dem Cod. Patm. 428 gab J. Sakkelion, Hatusaxy piBdvo- 
Snxy, Athen 1890 S. 191 ff. — Neue Ausgabe der Tetrasticha auf Grund eines sehr reichen 
Hssmaterials von C. Fr. Miller als Appendix von: Babrii fabulae Aesopeae ed. O. Crusius, 
Leipzig, Teubner (soll demnachst erscheinen). 

C. Das jambische Alphabet ed. zuerst aus den Codd. Laurent. 9, 18 und 11, 9 
Bandini, Catalogus codicum mss bibl. Laurentianae 1 (1764) 516. — Ed. aus Cod. Monac. 
416 C. Fr. Miller, Ignatii Diaconi acrostichon alphabeticum, Rhein. Mus. 46 (1891) 320 
bis 322. — Das Alphabet steht auch im Cod. Vatic. Pii Il 47 s, 12 fol. 2. 

D. Ueber die Ausgaben der Vitae und die dazu gehdrigen Hilfsmittel s. S. 73 
und 313. 

_ 2. Hilfsmittel: Carl de Boor, Der Epigrammendichter Ignatius, Hermes 23 (1888) 
149—152. -- P. Wolters, Rhein. Mus. 88 (1883) 117. — Fr. Hanssen, Philologischer 
Anzeiger 17 (1887) 141 f. —- Eine umfassende Untersuchung tiber die Hss der Verse auf 
Adam und iiber die Hss, die alten Drucke und den urspriinglichen Bestand der Tetra- 
sticha gab Carl Friedr. Miller, B. Z. 1 (1892) 415---437; 3 (1894) 516—527; 5 (1896) 
311—318. — Ueber eine Hs der Tetrasticha im heotokoskloster auf der Insel Chalki be- 
richtet A. Papadopulos Kerameus, Handschriftliches zu Ignatios Diakonos, B. Z. 2 
(1893) 126—131. — Zur Metrik, Kritik und Ueberlieferung vgl. auch die S. 598 
zitierte Arbeit von Fr. Kuhn S. 59 ff, 116 ff. 

3. Erbauliche Alphabete, ahnlich dem oben erwihnten des Ignatios Diakonos, 
erfreuten sich in der byzantinischen Zeit der grissten Beliebtheit. Sie sind nach Form, 
Umfang und Inhalt ziemlich verschieden; die Lehrdichter konnten sich in der Erfindung 
neuer Varianten nicht genug thun. Der einfachste und wohl ilteste Typus besteht aus 24 
durch die alphabetische Akrostichis (stets 4A—, nicht 2—A) verbundenen jambischen 
Trimetern; spiiter setzte man an dio Stelle des Trimeters vielfach den politischen Vers, 
zuweilen auch Anakreonteen, an Stelle des akrostichischen Kinzelverses einen Doppelvers 
oder eine Strophe; in den Strophen wurden entweder nur die ersten Verse oder mehrere 
Verse z. B. bei sechszeiligen Strophen jedesmal die ersten drei Verse durch die Akro- 
stichis ausgezeichnet. Auch Alphabete in rythmischen Massen und alphabetische Dialoge 
religidsen Inhalts kommen vor. Unbekannt ist mir, aus welchen Griinden das aus 13000 
reimlosen politischen Versen bestehende theologische Lehrgedicht des Meletios (18. Jahrh.”), 
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das in den Codd. Athous 720 s. 19 und Athen. 474 s. 18 steht, den seltsamen Titel 
"Adpapytadge gyros fiihrt. — Der Ursprung der erbaulichen Alphabete ist in den alphabetisch 
geordneten profanen Gnomensammlungen zu suchen; vgl. das Beispiel, welches Leo Stern- 
bach, Wiener Studien 13 (1891) 57—62, ediert hat. Auch in der Kirchenpoesie spielt 
die alphabetische Akrostichis eine bedeutende Rolle; vgl. S. 697 ff. Ueber vulgargriechische 
erbauliche Alphabete vgl. den Abschnitt , Vulgirgriechische Litteratur*. Als Verfasser er- 
baulicher Alphabete nennen die Hss den Gregor von Nazianz, den Neilos, den Helias 
Synkellos (s. § 294 Anm. 2), den Ignatios Diakonos, einen anderen, wohl spiteren 
Ignatios, Leon den Weisen, Konstantin den Sizilier (s. § 3802), den Symeon 
Metaphrastes, den Nikephoros Uranos, den Theodoros Prodromos, den Kyriakos, 
Metropoliten von Chonae, den Nikephoros Kallistos Xanthopulos, den Makarios 
Kalorites u. a. Doch bedarf jede einzelne Angabe der genauesten Priifung; vielfach 
gehen dieselben Texte unter verschiedenen Namen; hiiufig werden anonyme Alphabete 
ohne ersichtliche Gewihr beriihmten Kirchenschriftstellern zugeteilt. EKbenso muss die 
Entstehungszeit mehrerer Texte wie die gesamte Geschichte dieser kleinen Litteratur- 
gattung noch eingehend untersucht werden. Bei der Sichtung der Hss ist grosse Vorsicht 
notwendig; da zuweilen die Alphabete mit demselben Verse (z. B. “4xovoov, w mai, ts 
éuns ovupovaias) beginnen, im folgenden aber abweichen, geniigt die Kenntnis des Anfangs 
nicht zur Identifizierung eines Stiickes. Auch beziiglich der Autornamen ist auf die Kataloge 
und sonstige litterarische Notizen kein geniigender Verlass. Aus diesen Griinden ist es 
mir gegenwirtig nicht méglich, eine irgendwie erschépfende Darstellung dieser Denkmiler- 
gruppe zu bieten. Doch seien zur Erleichterung kiinftiger Forschung die wichtigsten 
Drucke und einige Hss aufgezihlt. Beziiglich der Hss bemerke ich noch ausdriicklich, 
dass ich sie nicht von Anfang an konsequent gesammelt, sondern nur gelegentlich 
notiert habe. 

A. Ausgaben metrischer Alphabete parinetischen Inhalts: Das Alphabet des 
Gregor von Nazianz ed. Migne, Patr. gr. 37, 908—910. Inc. “4oyynv cndvtwy xa 
tédos movod Feov. — Hin prosaisches Alphabet des Nilos ed. Migne, Patrol. gr. 79, 1249 
bis 1252. Inc. *4oy7 owryoias 4 éavtot xatayywors. — Das Alphabet des Symeon Meta- 
phrastes ed. Migne, Patr. gr. 114, 181—133. Inc. “4a0 Shegéowy déxova, and xaodlias 
movovg (politische Distichen mit einfacher Akrostichis). Ebenda 133 ein zweites Alphabet. 
Ine. “Avadoyitvov, taneivy woyn wov, mavataia, -- Das Alphabet des Prodromos ed. Migne, 
Patrol. gr. 133, 1221 f. Inc. “Avaeyos coyn, mavtos aitia, Fedo. — Das aus 24 Trimetern 
bestehende Alphabet eines gewissen Ignatios, der von dem oben genannten Ignatios Dia- 
konos zweifellos verschieden ist, ed. Fr. Boissonade, An. gr. 4 (1832) 436 f.; darnach 
(irrtiimlich unter dem Namen des Ignatios Diakonos) Migne, Patrol. gr. 117, 1176 f.; endlich 
C. Fr. Miller, Rhein. Mus. 46 (1891) 322 f., und in einer besseren Redaktion einer Ber- 
liner Hs, in der das Alphabet dem Gregor von Nazianz zugeteilt ist, B. Z. 8 (1894) 521. 
— Mehrere andere Akrosticha ed. Fr. Boissonade, An. gr. 1 (1829) 161—164 und 4 
(1882) 488—445 (das erste tov copwrérov nowtacexentics, vielleicht des Leon Bardales, 
vgl. S. 483 Anm. 7). — Eines Christophoros Iewreosxojtis Alphabet ed. Matranga, An. 
gr. 2 (1850) 667. Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 117, 1179-1182. Inc. “And9on 
piaopyuiay (Strophen von 4 Zeilen, von denen die ersten zwei akrostichisch verbunden 
sind). — Zum Alphabet des Gregor ven Nazianz vg]. Leo Sternbach, Curae Menandreae, 
Dissert. class. philol. acad. litt. Cracoviensis 17 (1892) 190 f. 

B. Codices erbaulicher Alphabete: 

1, Athen, 444 8, 19: AiWaoxakia xara chpapntoy und Xtizou xar’ cAqeésytor. 

2, Athen. 778 s. 17: “Adqeapytos xatavuxtixds nepi woyns (die otiywy moditixwr). 

3, Athen. 1197 8. 16: Zeiyou xetavuxtixol xar’ chpepytoy tod xve0od Tvuewy tov 
Aoyo#Etov xual Mayioteov; darnach Médoc xate OToLysiov Tov Gopwrarov Kvetaxov 
tov Mayiotoov., 

_ 4 Athous 149 8. 17: “sAgasytos xatavuxtixy) did otiywr. Inc. “Avowne naoyers 
Hat Haogers tov xoouoy ve xegdaivys. Darauf: “Eregou otiyou xatavvxtixol, Inc. '4v9owne 
tyv xhivyny cov we téqoy Biéne, 

5. Athous 335 s, 18 fol. 46%: duddoyoc, éy @ siodystee 6 «uaetwhos ty OEotoxw 
Ducheyouevos xa’ cdkpasytoy. Inc. 0 duagtwdds * ‘Aviuqerte Feovuuge. 

, 6. Athous 1583 8. 18 Nr. 10: Tov dolov Neidov xat’ adpapsnrorv. Inc. soy owry- 
elas 4 Eavtod xatayywots (mit neugriechischem Kommentar). 

‘ 7. Athous 2144 8, 16: 2tiyou xar’ adk~peBntoy. Inc. “Avw MtEQwoorv 71e0S IEov cov 
Tas goévac. Vielleicht ist auch Nr. 23 desselben Codex ein Alphabet. 

_ 8. Athous 2589 s, 18: ‘Ahpasgyror cuugovdsvrixdy von Kaesar Daponte. Inc. ‘Ayéne 
MQWToY tov Feov, devtEgoy tov &yFoov aov, BuBhia diucBale moAAc, Ore moAd xadoy cov, 

_ 9 Athous 2798 s. 18: Tov appa Netdow oriyou xar’ chepapytoy sic aeyderoy mo- 
vaxov. Dann: Tvaiuae mwovdotuyor xara otolyetov ex diagoowy moujtwy xai copwry, Dann 
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noch einmal die Verse des Nilos. Dann: 2ziyou xard capeépytoy did otiyou néve Woctiou 
xa vavxdrator TOU FEVTES MOOG LlVOS EVOEBOUS Eis THY Buotdedovoay Tod oveavod xal THs YNS. 
Tne. Avowgor dEouat yyy. Dann: “Eregot OTiyor sis THY avaoyoy yéyynow tot Xovotov 
mowmdévtes xecl xahdwniodérvtes naga xe Teguavos tov véov nateds. Ine: "Avagyos Seog 
xavapEepyxev. Dann: “Eregou otiyou xara cApepynroy dia otiyou névey Woaior xaravuxtixol 
Inc. “Avdowne xduvers xai Faoosic, FéAeic TO ve nAovtions. 

10. Athous 3250 s. 17 fol. 178": "ABBG Nethov Xtiyou xav’ adpdgsnroy moQ0s aoyd- 
Qloy movayor, Inc. Aoyny ayadjy tiv Eseviteiay novo. Dann: Heosevyal év oti yous mo0AL- 
tixois, Inc. Aeyn tov xdouov yéyovey xshevost cov, oixtiouwr, 

11. Berol. Phillipp. 1566 s. 16 fol. 57.—59: “Aoyiy cndévtwy tév tot $sod 
xaAjoue (1. xtHoar) pofov. Schluss: 2 tig ixavdg totogsiv tiv Cyuiar. : 

12. Bodl. Baroce. 131 s. 14 fol. 70%: Alphabet des Symeon Magistros und 
Logothetes. Inc. ‘4a0 yevdéwy Adyous oor noiovs noosoiscw Agyewv. Ebenda fol. 70”: 
Ein zweites Alphabet des Symeon (Inc. ‘A410 Bieqdguy ddxeva, and xapdias névovc), ge- 
eit Leo Allatius, De Symeonibus, Paris 1664 S. 132 f. (= Migne, Patrol. gr. 

13. Bodl. Miscell. 79 s. 14 fol. 279%: Alphabet unter dem Namen des Nike- 
phoros Kallistos Xanthopulos. Inc. ‘4eyyv dndytwy toy teow xtyoa goBsor. 

14. Escur. X. IV. 25 s. 15 fol. 28: ,Deux alphabets en acrostiches, sur la per- 
fection de la vie.“ 

15. Escur. #. II. 20 8. 13 fol. 81: ,Alphabetarium de Siméon Logothéte. Autre 
de Nicephore (Magister Organi?).“ Vgl. E. Miller, Catalogue des mss grecs de l’Escurial 
S. 480. Der Verfasser des zweiten Alphabets ist wohl der Ovgerds, von dem Miller, 
a. a. O. S. 3811 Nr. 110 2riyou tov Oveavod neds Zvuswva toy Meraqoacryy erwihnt, 
und identisch mit dem Magister und Rhetor von Antiochia Nikephoros Uranos. Vel. 
Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 7, 678, und oben S. 145 Anm. 3 und S. 523 Anm. 4. 

16. Escur. #. IV. 1s. 15 und 16 fol. 887: , Alphabet sous forme d’acrostiche‘. Inc. 
“Aoyny voutte tov Olwy sive Feor. 

17. Mosq. Synod. 331 (Vladimir) s. 15 fol. 12: Ivwuixd xar’ adpapyroy. Ine. 
“Avw ntéewooyv moog Seov cov. Dann ein zweites Alphabet: “4oyyny dnavtwy xal téhos 
Movov FEor, 

18. Paris. 396 s. 13 fol. 463—466: Ztynod xara cipaByntoy tot wEetaqoedotov. 
Inc. “4vw 10 dupa Hs Siavoiacs atevioat dhws, nateg, ov divaua. (Rythmische Verse 
mit Strophenakrostichis; identisch mit Nr. 29). 

19. Paris. 426 a. 1488 fol. 164—166Y. Politische Distichen mit alphabetischer 
Akrostichis. Inc. “4ey7 tod xdouov yéyovey 6 xtiotys twyv dnavtwy, Vel. 8. 257. 

20. Paris. 925 s. 18 fol. 110—112%: Hrbauliches Alphabet in Strophen von je 
6 jambischen Versen, von denen je die ersten drei an der Akrostichis teilhaben, so dass 
sich das Schema ergibt: 444 XXX, BBB XXX u. 8s. w. Ine. “AvaPdnoor, w wuyy, mQ0 
tow tédovs. 

21. Paris. 998 s. 16 fol. 189--141: Nach Epigrammen des Gregor von Nazianz 
folgen: tiyou tod avtov xate adqaBytor, éxaotov otiyou tedsiay napaivEciy Eyxortos, 
éeupixot. Inc. "Axovoor, w nai, mys suns ovuPovdtac || Aoyiy tur navtwy novot Iedv xet 
thos. || Bipdovs xai x€edog wuyixove > wedéta. || BEBavoy ovdéy éy Biw dozer mAgov. Also 
jambische Doppelverse mit Doppelakrostichis. Der Name des Gregor ist wie in dem oben 
erwahnten von C. Fr. Miiller herausgegebenen Alphabete falschlich vorgesetzt. 

22. Paris. 3058 s. 16: Sammlung von Alphabeten, die bei Boissonade An. gr. 4 
(1832) 436—445, teilweise auch bei Migne, Patrol. gr. 37, 908—910; 117, 1175—1180; 
138, 1221 f. ediert sind. 

23. Paris. suppl. gr. 690 s. 12 fol. 65%: Alphabet des Symeon Metaphrastes 
= Migne, Patrol. gr. 114, 131—-133. Ebenda fol. 106% f.: Erbauliches Alphabet in poli- 
tischen Doppelversen von Kyriakos, Metropoliten von Chonae. i 

24. Patm. 33 a. 941 fol. 2: Jambisches Alphabet. Inc. “Aoyry voucte tov dhwy eivet 
Sedov. Fiir die Autorfrage ist es von Wichtigkeit, dass schon in dieser beriihmten alten 
Hs des Gregor von Nazianz das ihm zugeteilte Alphabet steht. Es ist nach dem Pat- 
mischen Codex abgedruckt ‘bei J. Sakkelion, Matusaxy pigdvodnxn, Athen 1890 S. 18 f. 

25. Vatic. 742 fol. 24: Alphabetische Meageivects. 

26. Vatic. Pal. gr. 364 s. 14 fol. 217’—218: Alphabet in_politischen Doppel- 
versen, Titel und Anfang: “doy7 tis cApapytov megi “Adau <xai> tod nugadsioov. “Ayr 
tod xbouov yéyovey 6 xtiotys twv andvtwy. Also wobl identisch mit Nr. 19 (Paris. 426). 

27. Vatic. Pal. gr. 367 s. 13 fol. 185: ,Symeonis logothetae ov doeduov (im 
Cod. Vatic. 1277 fol. 33: Zvuewy tot Merageaorod) Alphabetum*. Inc. Ano Phepagwy 
Scéixova, and xagdias novovs || "And uyns uETcYOLaY MQedTPEQW<->TH xtioty. Hbenda fol. 
135%; Hin anderes Alphabet im gleicheh Masse. Inc. Avahoyitov, tanewy woyy pov, 
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navedaia, Ebenda fol. 136%: “Exegou otiyo xat’ chpdpytoy negi Tov wataiov Biov tovrov, 
noinua tod wovayot Maxagiovrot Kadogitov, Inc. And puyns orerdiwusr, xAavowuerv 
&x xaodias. : 

28, Vatic. Pii II 47 s. 12 fol. 1—1: Zwei Alphabete des Gregor von Nazianz. 
Das erste beginnt: “deyiy dadvtwy xai réhos mood Seov. Das zweite: doyiy vouce 
TwOV Odwy sive dEor. 


29. Vindob. theol. gr. 231 (Nessel) s. 15 fol. 6,8": Ztuynody xard ada Bytoy 


~ 


tod Aoyodétonv xal Metageacrot xveot LSuuewy, Hyos J, meds to HdEhoy ddxovor. 
»Avw tO duua ths diavoias. Schluss: ‘2 toy aténwy yontevudtwy. Also wohl identisch 
mit Nr. 18 (Paris. 396). 

30. Vindob. theol. gr. 244 (Nessel) s. 15: Mehrere erbauliche Alphabete; zuerst 
fol. 108¥--104: “AAgeéBnroy xatavextixdy xal woywgerés mEgi Tov uataiov xdGuoVv TorToV, 
Inc. “AvSewne neéoyers. Ed. W. Wagner, Carmina S. 242—247. Vgl. den § ,Erbau- 
liches ABC“ im Abschnitte ,Vulgargriechische Litt.“. Ebenda fol. 104: “Hregoy cAgea- 
Bytov, moinua xvoot A€govtos tov Sogo, Inc. ‘Addu tov nowtoy &vFguwnoy 4 Eva tov 
énoixe. Die Zuteilung an Leon den Weisen beruht sicher auf Willkiir. Ueber ein drittes 
Alphabet dieser Hs vgl. S. 257. 


298. Ignatios mit dem Beinamen maylotwe tov yeaupetixoy ist von 
dem Diakon und Metropoliten Ignatios (§ 297) verschieden, der Zeit nach 
etwa ein Menschenalter spiter. Wir haben von ihm mehrere Epigramme 
und eine Elegie an seinen Schiiler Paulos, denselben, an welchen auch 
das Epigramm Anthol. Palat. XV 30 gerichtet ist. Sein Epigramm auf die 
Wiedererbauung der Marienkirche in der Vorstadt Pege (Anthol. Palat. I 
109) ist zwischen 870 und 880 verfasst, woraus sich mit fast absoluter 
Sicherheit ergibt, dass er mit dem Diakon Ignatios nicht identisch sein 
kann. In einem anderen Epigramme (Anthol. Palat. XV 39) nennt er sich 
Wiederhersteller der Grammatik: 

"lyvatvos tide tedter, ds &o aos nyaye téyvny 
Teaumatixny Andns xevdouévyy mehayer. 
Wir wissen von seinen grammatischen Arbeiten nichts Niheres; doch stimmt 
zu seiner Prahlerei wenigstens sein Titel, den er vielleicht als Professor 
der vom Caesar Bardas wiederhergestellten Hochschule in Konstantinopel 
gefiihrt hat. 


1. Die Elegie an Paulos ed. P. Matranga, Anecdota gr. 2 (1850) 664 ff.; wieder- 
holt bei Migne, Patr. gr. 117, 1174—1176. — Epigramme in der Antholog. Palat. I 109; 
XV 29—31; 39. — In dem von Leo Allatius geschriebenen Cod. Barber. gr. 174 fol. 4¥ 
ist das Epigramm des Ignatios Magistros, Antholog. Pal. XV 29, falschlich dem Ignatios 
Diakonos zugeteilt. — Vgl. die zu § 297 angefiihrte Litteratur, bes. Miiller und De Boor. 
— Fr. Hanssen, Philologus, Supplementb. 5 (1889) 204. 

2. Von einem Erzbischof Arsenios, vielleicht dem Erzbischof von Kerkyra 
(9. Jahrh.), tiber dessen Enkomien 8S, 167 und 200 berichtet ist, haben wir ein anakreon- 
tisches Gedicht Ev tiv dounecy xvovaxny. Ed. Matranga, An. gr. 2 (1850) 670—675. 


299. Kometas (Kouyréc), im Besitze der Wiirde eines Xeorovdcouos 
und des Titels Syodcotixos, wohl identisch mit jenem Kometas, der seit 
dem Jahre 863 Lehrer der Grammatik in Konstantinopel war, beschaftigte 
sich mit einer Diorthose des Homer, von welcher er uns selbst ziemlich 
ruhmredig in zwei Epigrammen Kenntnis gibt: Anthol. Palat. XV 37 und 
38. Andere Epigramme von ihm in der Anthol. Palat. V 265; IX 586, 597; 
XV 36, 40; das letzte, umfangreichste, behandelt die Erweckung des 
Lazarus. Die Person des Mannes ist nicht naher bekannt; nur belehrt 
uns eine boshafte Randbemerkung der Anthologie, dass er durch einen 
hasslichen Buckel verunstaltet war: Anthol. Palat. ed. Diibner II S. 526 
(= ed. Jacobs III 8. 834). Vgl. Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 6, 361 und 
KE. de Muralt, Essai de chronographie Byzantine 1 (1855) 438, 
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300. Leon der Weise (4¢wy 6 cogdc, auch guddcogos), als Nachfolger 
des Makedoniers Basilios 886—911 Kaiser des rémischen Reiches, ein 
charakterschwacher, aber emsig mit der Feder beschaéftigter Mann, er- 
scheint in der Litteratur ebenso unbedeutend wie in der politischen Ge- 
schichte des Reiches. Wo er iiberhaupt Selbstiindiges leistet, zeigt er sich 
als einen schwachen Dilettanten, unbehilflich in der Form und voll mysti- 
scher Sucht. 1. Die unter Leons Namen iberlieferten Versifikationen 
sind nicht ohne kulturhistorisches und sprachliches Interesse. Es sind 
jambische Verse iiber die traurige Lage des Reiches; ein Erbauungs- 
lied (pddguoy xavavuxtixdy) in sechszeiligen, akrostichisch geordneten 
Strophen (s. § 289 und 297 Anm. 3); Morgenlieder (gdagia éwiveé) und 
Ahnliches. Dazu kommen Epigramme z. B. auf ein Lehrbuch der 
Mechanik, auf die Monate der Rémer, auf die Tierkampfe im Zirkus u. s. w. 
Kine wertlose Spielerei sind seine Krebse (xagxivo.) d. h. Verse, welche 
vorwarts und riickwarts gelesen gleich lauten, z. B. “2 yévoc eudv, év @ 
péoov éye. Grosses Ansehen genossen in der byzantinischen Welt seine 
Orakelspriiche (yoyouor) iiber kiinftige Kaiser, Patriarchen und die Ge- 
schicke des Reiches. Vgl. 8. 628. Durch die Existenz gleichzeitiger 
homonymer Dichter wird fiir manche der poetischen Kleinigkeiten die 
Autorschaft des Kaisers zweifelhaft; eine geniigende Grenzscheidung 
zwischen den verschiedenen Traigern des Namens Leon wire nur auf 
Grund einer kritischen Untersuchung des weit zerstreuten Handschriften- 
materials und einer genauen metrisch-sprachlichen Priifung der einzelnen 
Stiicke méglich. Endlich wird der Kaiser in dem Lehrgedichte des Tzetzes 
Hegi Ivdagix@y wétowv als Verfasser einer (uns nicht erhaltenen) ana- 
pastischen Inschrift an der Sophienkirche erwahnt. J. A. Cramer, 
Anecd. gr. Paris. 1 (1839) 78. 


2. Mit dem Namen des Kaisers sind ferner eine taktische Schrift 
(diese mit Unrecht; s. 8. 636), die Basiliken (s. 8. 606), Novellen 
und ein Verzeichnis der Patriarchensitze (s. 8. 415) verbunden. 


3. Uber die umfangreiche Thatigkeit Leons auf dem Gebiete der Theo- 
logie vgl. S. 168 f. Dass er sich auch der Kirchenpoesie widmete, be- 
weisen einige unedierte Sachen wie ein Kanon auf den Palmsonntag, 
Lieder auf den hl. Clemens von Alexandria u. s. w. Seiner theologischen 
Schriftstellerei wie den Orakelspriichen, die schnell zur Popularitaét ge- 
langten, verdankt Leon wohl auch den Beinamen des Weisen. 


1. Bequeme Gesamtausgabe der Schriften Leons nach den sehr zerstreuten ilteren 
Drucken von Migne, Patrol. gr. 107. — Die Litteratur zu den Orakeln s. 8, 628; zur 
Taktik S. 637; zu den Basiliken S. 609; zum Verzeichnis der Patriarchen- 
sitze S. 416; zu den theologischen Schriften S. 168 f. — Zur Bibliographie und 
Handschriftenkunde: Fabricius, Biblioth. gr. ed. Harl. 7, 693-—713. 

2. Krebse (xagxivot), wie sie dem Leon zugeschrieben werden, stehen, meist anonym, 
in vielen Hss z. B. den Codd. Athen. 1098; Athous 3814 fol. 97; Bodl. Barocc. 68 
fol. 150; Vatic. 114 fol. 98; 459 fol. 274; 1014 fol. 143; 1357 fol. 43. — Krebsverse 
eines unbekannten Rhetors Leon bewahrt der Cod. Paris. gr. 1720 fol. 73°: 2rizou of 
deyouevor xaQxivor did td avayiooxecdat Exatéowtey amd THS HOYnS xual Tov tEhovS. 
Agoytos xai éytogos, Inc, Noowovds 7 tae (so). Darauf folgen ohne Autorangabe riyot 
sic tov puoiyvadoy. Inc, 2 teaviogeipwy, toavienitgavie yvdds, Kbendort fol. 99 lenden- 
lahme Fiinfzehnsilper des Kopisten der Hs, der sich Dimoires (4:uoteys) nennt, iiber die 
von ihm abgeschriebenen Kanones des Kosmas und des Johannes von Damaskos. 


Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX. 1. Abtlg. 2. Aufl, 46 
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301. Leon der Philosoph, weyoreos, av I’mearos und mareixtos, ein 
in Philosophie, Astrologie und Medizin erfahrener Gelehrter zur Zeit Leons 
des Weisen, Schiiler des dlteren Psellos, spiter dffentlicher Lehrer der 
mathematischen Wissenschaften in Konstantinopel und éfter als Gesandter 
verwendet, ist wie sein kaiserlicher Namens- und Zeitgenosse durch poe- 
tische Versuche und prosaische Schriften bekannt; der Grenzstreitigkeiten 
zwischen ihm und dem Kaiser ist schon oben gedacht worden. Sicher 
gehéren ihm mehrere epigrammatische Gedichte auf Lukian, auf die 
Batrachomyomachie, auf die drei Philosophen Archytas, Platon und Aristo- 
teles, auf Porphyrios, auf aristotelische Definitionen u.s. w. Ed. von Fr. 
Boissonade, Anecd. Graeca 2 (1830) 469—478. Zwei Verse von ihm 
auf ein Werk des Mathematikers Theon stehen bei Cramer, Anecd. Paris. 
1 (1839) 399. Ein lingeres Gedicht, in welchem er sich gegen den 
Vorwurf der Gottlosigkeit verteidigt und die Verehrer der hellenischen 
Gétter verflucht (Amodoyia Agovtoc tod gudoodgov, xa¥ Tv Xowwtov wey 
oéfer, tae Eldrvwv dé gavdifea), ist wahrscheinlich gegen die unten zu er- 
wihnenden Schmiahverse seines Schiilers Konstantin gerichtet. In einem 
vierzeiligen Epigramme gedenkt er seines Lehrers Photios, der ihn 
mit der Milch géttlicher Weisheit genahrt habe. Auf die erwahnten gegen 
ihn erhobenen Vorwiirfe bezieht sich wohl auch das kleine jambische 
Stiick, in dem er klagt, dass Bildung, Ehre und Gottesfurcht verschwun- 
den sei und nur noch Schurkerei, Liige und rohe Gewalt herrsche. Die 
niheren Umstiinde der gegen Leon geschmiedeten Intriguen kennen wir 
nicht; doch ist zu vermuten, dass dieselben mit dem Konflikte zwischen 
Photios und dem Kaiser Leon in Zusammenhang stehen. Diese 3 Stiicke 
sind ed. von Matranga, Anecd. gr. 2 (1850) 557—560, wo sie jedoch 
dem Kaiser Leon zugeschrieben werden. Wahrscheinlich gehéren dem- 
selben Leon auch die anakreontischen Gedichte auf die Hochzeit des 
Kaisers Leon, auf ein von diesem Kaiser erbautes Bad und auf Helene, 
die Gemahlin des jungen Konstantin, die Matranga a. a. O. 561—570 
ediert und Th. Bergk, Poetae lyr. Gr. 8, 1091—97 wiederholt hat; end- 
lich wohl auch einige toomwcaova, die in den Menien unter dem Titel 
Agovtos wayiotgov oder peioctogos gehen. Verloren scheint ein aus 1000 
Versen bestehendes theologisches Lehrgedicht, welches Leon in seiner 
Jugend unter Kaiser Michael (also noch vor 867) verfasste. Ein kleines 
Fragment desselben bewahrt der Cod. Bodl. Baroce. 76 fol. 381 unter 
dem Titel: Aéovtos wayiotgou avumatov margixiov ex thg mao adtov yoa- 
pelos xdvootixov Feohoyiac, &v toig xodvors tot Baotdéws MixorjA xai Bagda 
Kaioagoc. Beginn: Oedg to dirtov ove éywv tov mvevuator. 

Von prosaischen Schriften Leons, die noch unediert sind, nennt 
Du Cange ein Werk iiber Kénigtum und Fiirsten; dazu kommen Briefe 
und eine astrologische Schrift. Hin Bruchstiick derselben scheint der 
Traktat tiber die Bedeutung von Sonnen- und Mondsfinsternissen (Zegoi 
nhvexng exdeiWews tng év tH Bacidixp toevydyvy tod copwrerov Agovtoc), 
welchen C. Hertlein, Hermes 8 (1874) 173—176, verdffentlicht hat. Da 
sich hieraus ergibt, dass sich auch der »Philosoph* Leon der geheimen 
Kunst hingab, mag man ihm auch die unter dem Namen Leons iiber- 
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lieferte Anleitung zur Wahrsagekunst zuteilen, die 8. 631 Anm. 4 
erwaihnt ist. 


1. Zu den Epigrammen vgl. P. Wolters, Rhein. Mus. 38 (1883) 115 ff. und Leo 
Sternbach, Anthologiae Planudeae appendix Barbarino-Vaticana, Leipzig 1890 8. 84 ff. — 
Briefe Leons an den gefiirchteten Bulgarenfiirsten Symeon, dem der pedantische Byzan- 
tiner Vorschriften tiber den richtigen Gebrauch der Verneinungsworter erteilt, an Kaiser 
Leon und an den e¢v9¥natos und nareixiog Genesios nebst einigen an Leon gerichteten 
Schreiben eines Symeon, eines Anastasios xovaistwe, eines Thomas zareixvos, Prokopios 
onadcovos u. a. edierte aus Cod, Patm. 178 J. Sakkelion, dedrioy 1 (1883—84) 8377—410, 
mit Einleitung und Kommentar. Dazu vgl. N. Polites, Bovdyaoos yyeudy xai Bubdéytvos 
dinhoudtns, Eotie 20 (1885) 803—807. 

2. Verschieden von dem Philosophen Leon ist Leon Magistros, mit dem Bei- 
namen Kaetaxvdaac, der ebenfalls Zeitgenosse und Vertrauter Leons des Weisen war und 
als Ménch im Kloster Sigriane (uovy Zvyevevys) starb. Wir kennen ihn durch eine aus- 
fithrliche Erwihnung bei Konstantin Porphyrogennetos, De cerim. S. 456 f. ed. 
Bonn.; er wird dort als ein sehr frommer, aber wenig gebildeter Mann —— wovowxjs EAAn- 
vinns auétoyos — geschildert, der im Auftrag des Kaisers Leon ein Werk iiber das Zere- 
moniell und Gefolge bei kaiserlichen Reisen geschrieben habe. Konstantin, der diese Schrift 
beniitzte, riigt, dass sie moAdd@ BoeBuod te xal odhoixe xal aovytaéias enthalte. 


302. Konstantin der Sizilier (Kwvoravtives 6 Sixehoc oder Dixe- 
Awe), Schiiler des ,Philosophen* Leon, gehért in den Kreis der um Leon 
den Weisen versammelten Gelehrten, welche nach dem Vorbilde ihres Herr- 
schers und ihm zu Gefallen sich gelegentlich in poetischen Leistungen er- 
gingen. Er bedient sich mit Vorliebe anakreontischer Masse und einer 
alphabetischen Akrostichis. Die wenigen uns erhaltenen Proben 
zeichnen sich durch lebendige Natiirlichkeit aus und sind frei von dem 
panegyrischen Schwulste der in Byzanz iblichen Hofpoesie. Ein weh- 
miitiges Klagelied schildert seinen Schmerz iiber den Untergang seiner 
Eltern und Geschwister auf einer stiirmischen Seereise: Seiyou ‘Avaxoedvtevos 
xata adgaBrytoy Kwvorartivov gidoodgov tov Sixehov xuvdvvevdertwy tov 
yovemy avtov xai adedpwr éy Joaderty. Hin hiibscher Versuch ist sein 
anakreontisches Liebeslied: Qudagioy gowtixor dv avaxegovtog xai xov- 
xovddiovu AaBortos (2) tiv vadSeow é& wehdov twos. Dazu kommt sein 
“Avaxoedrteov ywoic avaxlopsvay * meds tie éoavta magdévov. Drei Ge- 
dichte richten sich in scharfer, uns nicht verstindlicher Polemik gegen 
seinen Lehrer Leon: Xréyou rjowixoi xai eheysvaxol sig Agovtra guidocogor. 


Das Qudceuoy gowrixoy ed. J. A. Cramer, An. Paris. 4 (1841) 380—383. -—- Die 
anderen Sachen ed. Matranga, Anecd. Gr. 2 (1850) 555 f. und 689-698. — Zum Teil 
wiederholt von Th. Bergk, Poetae lyr. Gr. 3 (1867) 1085—1090. — Die Gedichte gegen 
Leon auch bei Migne, Patrol. gr. 107, Praef. LXI ff. 


303. Konstantin der Rhodier (Kwvotartivos 0 Podtos), seines Zeichens 
Notar, spiter Hofgeistlicher, lebte im Anfange des 10. Jahrhunderts. Dass 
er, wie Reiske vermutete, mit Konstantin Kephalas identisch sei, lasst 
sich nicht beweisen und ist aus verschiedenen Griinden sogar sehr unwahr- 
scheinlich. Das Hauptwerk des Rhodiers ist eine aus 981 Trimetern be- 
stehende Beschreibung der Apostelkirche in Konstantinopel, die er 
im Auftrage des Kaisers Konstantinos VII Porphyrogennetos und zwar, 
wie sich aus einigen Anspielungen mit Sicherheit ergibt, zwischen 931 und 
944 verfasst hat. Die Uberschrift lautet in dem einzigen bis jetzt be- 
kannten Codex (Athous Laur. 170): Xefyor Kwvoravtivey aonxeivn vou 
‘Podtov. Nach einer Widmung an den Kaiser (V. 1—18) gibt der Dichter 
zunichst als Prooemion eine Schilderung der sieben Wunder von Kon- 
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stantinopel (V. 19—254); dann handelt er, um den Ubergang zum Haupt- 
thema zu gewinnen, ausfiihrlich von seinen dichterischen Talenten, den 
Tugenden des Kaisers und der unendlichen Schénheit der Hauptstadt 
(V. 255—422); endlich wendet er sich zur Beschreibung der Apostelkirche 
selbst (V. 423—981). Aus mehreren Ausserungen des Dichters (V. 268 ff., 
282) geht hervor, dass er auch die Hagia Sophia geschildert hat oder 
wenigstens schildern wollte. In der That ist das Gedicht am Ende offen- 
bar verstiimmelt; doch wird nicht klar, ob nur der Schluss der Beschreibung 
der Apostelkirche, wie die Uberschrift vor V. 19 anzudeuten scheint, oder 
noch ein weiterer Abschnitt, der die Sophienkirche behandelte, verloren 
gegangen ist. Konstantin kannte die geschilderten Bauwerke natiirlich 
aus eigener Anschauung; er hat sogar die Theodosiossiule bestiegen und 
von derselben das Panorama der Hauptstadt bewundert (V. 216 f.). Aber 
zweifellos hat er auch — er wire sonst kein echter Byzantiner — schrift- 
liche Quellen beniitzt, wahrscheinlich eine Beschreibung der Stadt in der 
Art der Patria (s. S. 423 ff.). Dasselbe Werk hat spiater auch der Chro- 
nist Kedrenos fiir seinen Exkurs iiber die Bauwerke und Statuen von 
Konstantinopel (I 563 ff. ed. Bonn.) verwertet, und seine Darstellung ist 
daher in erster Linie zur Vergleichung beizuziehen. Stofflich bietet das 
Gedicht wie alle poetischen und prosaischen Ekphrasen der Byzantiner 
weniger, als man erwartet; immerhin aber wird durch die Beschreibung 
der Mosaikbilder der Apostelkirche eine Liicke in der byzantinischen Kunst- 
geschichte ausgefiillt, und die Schilderung der angeblich vom Artemistempel 
in Ephesos stammenden Broncethiiren des Senats enthalt Details, die bei 
Kedrenos fehlen. An litterarischer Bedeutung steht das Gedicht tief unter 
den verwandten Werken des Paulos Silentiarios. Das ertriglichste 
Stiick ist die allgemeine Schilderung der unvergleichbaren Pracht von Kon- 
stantinopel, ein in der byzantinischen Litteratur unzihligemal behandelter 
Vorwurf (V. 321 ff.); hier erfreuen mehrere hiibsche Gedanken und 
passende Vergleiche. Im iibrigen aber verrat Konstantin nur zu sehr seine 
mangelhafte Kenntnis des Stoffes und seine Unfiahigkeit klar und anschau- 
lich zu schildern; seine Darstellung leidet an selbstgefilliger Breite und 
dilettantenhafter Plumpheit. Dem hellenischen Altertum steht der Rhodier 
noch mit unverséhnlicher Schirfe gegentiber. Antike Bildwerke erwihnt 
er nicht, ohne sich durch scharfe Hiebe auf den blinden Wahn der ab- 
scheulichen Hellenen, auf das Thorengeschlecht von Hellas u. s. w. zu 
salvieren. Nach ihm hitte Konstantin der Grosse die antiken Kunstwerke 
nur deshalb nach Konstantinopel geschafft, damit sie der Stadt zum Scherze, 
den Kindern zum Spielzeug und den Minnern zum Gelichter dienten 
(V. 151 f.). Den Kaiser Konstantin Porphyrogennetos vergleicht er mit 
einem fruchtbaren Baume der Musen d.h. der gottlichen Tugenden, nicht 
jener Musen, ,die der freche Homer beschreibt“ (odx% @°Oujeos 6 Soars 
avayoager), sondern derer, die der gewaltige Salomon mit goldenen 
Krénzen schmiickt. Sein eigenes Gedicht nennt er das helle Lied der 
Nachtigall und meint, seine Trimeter iibertreffen an Schénheit die wohl- 
klingende Leier des Orpheus, der nur bises Damonengeziicht besungen habe. 

Ausser dieser poetischen Ekphrase haben wir von Konstantin einige 
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Epigramme im 15. Buche der Anthologie und mehrere recht geschmack- 
lose Spottgedichte in byzantinischen Trimetern. Ein Stiick An Leon 
Choirosphaktes (Mg0¢ tév Xowgoogextyy Agovre) besteht fast ganz aus 
aristophanischen Wortungeheuern, von denen jedes einen Vers fiillt; so 
wird Leon angesprochen: 


“Adhavro x opdoxordvertegomAveee 
Oguidoynvovynttonsodixongdta, 


Der schale Witz dreht sich meist um den verhingnisvollen Namen Leons 
»schweinemetzger“. Im gleichen Tone ist ein Gedicht gegen den Eunuchen 
Theodor aus Paphlagonien gehalten, in welchem abermals Vergleiche 
aus dem Schweineleben und lange Komposita humoristisch wirken sollen. 
Der Paphlagonier war, wie es scheint, ein Kind gleichen Geistes; denn 
den Beschluss der Sammlung bilden wechselseitige Spottepigramme, 
in welchen Theodor und Konstantin sich in rohen Beschimpfungen zu 
tibertrumpfen suchen. Es sind wiiste Verse, neben welchen unsere biue- 
rischen Trutzschnaderhiipfeln als Muster von Feinheit und Witz bestehen 
kénnen. Wir vermégen dieser ungeschlachten Derbheit kein Verstiindnis 
abzugewinnen; sie gehért aber zu den echtesten Seiten des byzantinischen 
Wesens und kehrt auch spater in manchen Anekdoten und bei Poeten wie 
Ptochoprodromos unverfalscht wieder. 


Die Beschreibung der Apostelkirche ed. pr. nach einer Photographie der Athoshs 
KE. Legrand, Revue des ét. gr. 9 (1896) 32-—65. Ebenda S. 66—103 eingehender archaeo- 
logischer Kommentar von Th. Reinach. — Unabhiangig von dieser Ausgabe erschien 
einige Wochen spater eine zweite Ausgabe von G. P. Begleri, Der Tempel der hill. Apostel 
und andere Denkmaler von Konstantinopel nach der Beschreibung des Konstantin von 
Rhodos, Odessa 1896 (Titel und Hinleitung russ.). Doch beruht diese Ausgabe auf der 
fehlerhaften Abschrift des Lauraménches Alexander und ist daher weniger korrekt als die 
franzésische. — Endlich wird (vgl. die Ausgabe von Begleri S. 2 Anm.) eine dritte Aus- 
gabe zu Athen gedruckt, welcher ein Versuch einer Geschichte der jambischen Dichtung 
bei den Byzantinern und ein Plan der Apostelkirche beigegeben werden soll. — Die 
Spottgedichte ed. P. Matranga, Anecd. gr. 2 (1850) 624—632. Vgl. seine Praefatio S. 33. 
— P. Wolters, Rhein. Mus. 38 (1883) 117 ff. 

304. Die griechischen Anthologien. In keiner Litteraturgattung 
ist die Uberlieferungsgeschichte mit der inneren Entwickelung so enge 
verbunden wie in der Epigrammatik. Denn ihre Erzeugnisse, die teils 
auf Grabsteinen, Weihgeschenken, Statuen und anderen Denkmalern zer- 
streut waren, teils als Begleitschreiben fiir Geschenke, auf einzelnen Flug- 
blattern oder in knappen Bestanden umherirrten, mussten, ahnlich wie die 
geschnittenen Steine, mit denen man sie verglichen hat, ohne systematische 
Ordnung und Aufbewahrung bald verloren gehen oder im giinstigsten 
Falle der bequemen Lektiire entriickt bleiben. In der That werden die 
schwankenden Schicksale der epigrammatischen Dichtung in der nach- 
klassischen Zeit am besten verstindlich, wenn man die Geschichte ihrer Uber- 
lieferung studiert. Ihre wichtigsten Bliiteperioden werden durch eine 
fleissige Sammelthitigkeit bezeichnet, die in der Regel teils eine be- 
gleitende Folge schon bestehender Bliite war, teils eine Bliitezeit vorbe- 
reitete und einleitete. Die erste Sammlung von buchmissig tiberlieferten 
Epigrammen, in der Meleagros von Gadara um 60 v. Chr. die schénsten 
Gaben des Archilochos, des Anakreon, der Sappho, des Simonides und der 
alexandrinischen Dichter unter dem Titel 2vépavoc vereinigte, entstand 


726 Byzantinische Litteraturgeschichte, II, Poetische Litteratur. 


sicherlich unter dem Einflusse des im 1. Jahrhundert v. Chr. neu erwachten 
Interesses an der klassischen und alexandrinischen Kleinpoesie. Ahnlich 
stehen die Sammlungen der ersten Kaiserzeit, die des Philippos von 
Thessalonike (um 40 n. Chr.), des Straton von Sardes (héchst wahr- 
scheinlich im 2. Jahrhundert n. Chr.) und des Diogenianos aus Hera- 
klea (im 2. Jahrhundert n. Chr.), im Zusammenhange mit dem das 1. und 
2. Jahrhundert n. Chr. beherrschenden litterarischen und kiinstlerischen 
Klassizismus und der erneuten praktischen Pflege des gelehrten und geist- 
reichen Spieles der Epigrammatik. Dann folgte in der epigrammatischen 
Produktion wie in der Sammlung und Sichtung des vorhandenen Materials 
eine lange Ebbe. 

Erst im 6. und 7. Jahrhundert n. Chr. nahm die Epigrammatik einen 
neuen Aufschwung, und das Sinngedicht mit der verwandten Spielart der 
poetischen Schilderung wurde sogar zur vorherrschenden Dichtungsart. 
Unter Kaiser Anastasios verfasste Christodoros aus Koptos in Agypten 
seine beriithmte Schilderung der Statuen des Gymnasiums des Zeuxippos in 
Konstantinopel, Johannes von Gaza seine poetische Ekphrase einer Welt- 
karte,') Marianos Epigramme. Unter Justinian schrieb Paulos Silenti- 
arios zahlreiche Epigramme und eine Schilderung der Sophienkirche und 
ihrer Kanzel.?) Andere Epigrammendichter aus der Zeit des Justinian 
sind Makedonios, Julianos aus Agypten, Leontios Scholastikos 
(d. h. Anwalt) und der geistvolle Agathias. Den Abschluss dieser Periode 
bildet Georgios Pisides, der in der ersten Halfte des 7. Jahrhunderts 
neben der historischen und beschreibenden Dichtung auch das Epigramm 
pflegte. Die Leistungen dieses Kreises von Dichtern werden freilich durch 
die allgemeinen kulturellen und litterarischen Verhaltnisse und den rhe- 
torischen und scholastischen Geschmack der Zeit niedergedriickt, und nur 
einzelne ihrer Epigramme lassen sich an Feinheit der Gedanken und Voll- 
endung der Form mit denen der Alten vergleichen. Den Héhepunkt und, 
zeitlich betrachtet, den Mittelpunkt dieser etwa anderthalb Jahrhunderte 
dauernden Bliite der epigrammatischen Dichtung bildet Agathias. Er ist 
es auch, der durch eine Sammlung von Epigrammen zeitgenéssischer 
Dichter, denen er seine eigenen beimischte, das lebhafte Interesse seiner 
Zeit fiir diese Gattung zum Ausdrucke brachte und dadurch sowohl fiir 
die Erhaltung der vorhandenen Werkchen als fiir die Anregung neuer 
wirkte.*) Wahrend die friiheren Sammler den Stoff alphabetisch geordnet 
hatten, hat Agathias seine Sammlung nach den Gegenstinden (Widmungs- 
inschriften, Beschreibungen von Kunstwerken, Grabgedichte, Schmiah- 
gedichte u. s. w.) eingeteilt. Ein Teil der Sammlung des Agathias mit 
der umfangreichen teils in Trimetern teils in Hexametern abgefassten Ein- 
leitung ist spiiter in die Anthologia Palatina (s. u.) tibergegangen und uns 
auf solche Weise erhalten worden. 

In der zweiten Halfte des 7. und im Verlauf des 8. Jahrhunderts 
héren wir so gut wie nichts von Sinngedichten und auch die Uberliefe- 


') Vgl. W. Christ, Geschichte der grie- *) Vel. _W. Christ, a. a. O. S. 662. 
chischen eLitkerala (1890) 8. 663. 5) Vgl. 8. 241. 
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rungsgeschichte der alten Epigramme wihrend dieser Zeit ist in Dunkel 
gehillt. Erst mit dem Anfange des 9. Jahrhunderts beginnt eine neue 
Bliitezeit der Epigrammendichtung, die bis gegen das Ende des 12. Jahr- 
hunderts andauert. Ihre Hauptvertreter sind im 9. Jahrhundert Theodoros 
Studites, im 10. Johannes Geometres, im 11. Christophoros von Mytilene 
und Johannes Mauropus, im 12. Theodoros Prodromos. Auch in dieser 
Periode geht mit dem dichterischen Schaffen das Sammeln und Sichten 
Hand in Hand. Gerade in der Mitte des Zeitraumes, der zwischen Theo- 
doros Studites und Johannes Geometres liegt, etwa um das Jahr 900 hat 
ein Thessalier, der im Dienste Leons des Weisen stand, eine kleine 
Sammlung von Epigrammen veranstaltet und einem gewissen Euphemios 
gewidmet (daher als ,Sylloge Euphemiana‘ bezeichnet). Eine ahnliche 
kleine Sammlung veranstaltete viel spater ein Unbekannter, indem er die 
Epigramme und Gelegenheitsdichtungen des Johannes Geometres mit ilteren 
Epigrammen vereinigte. Sie steht im Codex Paris. suppl. gr. 352; 
vel. § 306 Anm. 3. Weit reichhaltiger ist eine Sammlung, die ungefahr um 
dieselbe Zeit wie die Sylloge Euphemiana, im Anfange des 10. Jahrhunderts, 
entstanden ist, die des Konstantinos Kephalas (Kwvorartivos 6 Kepahac). 
Sie ist uns in einem einzigen Exemplar, dem beriihmten Codex der 
Bibliotheca Palatina in Heidelberg, erhalten, nach welchem sie ge- 
wohnlich Anthologia Palatina benannt wird. Kephalas hat die Epi- 
gramme nach den Gegenstainden in Kapitel eingeteilt; doch lassen sich 
die Higentiimlichkeiten der urspriinglichen Anordnung der Hauptquellen, 
aus denen er geschépft hat, noch da und dort deutlich erkennen. Ausser 
friiheren Sammlungen wie denen des Meleagros, Philippos und Agathias 
beniitzte Kephalas eine Sammlung von Aufschriften auf Grabsteinen und 
Bildwerken, die ihm ein gewisser Magistros Gregorios itiberlassen hatte. 
Auch Epigramme ‘einiger Zeitgenossen wie des Ignatios, Kometas und Kon- 
stantin von Rhodos nahm er auf. Ubrigens ist nachgewiesen, dass nicht 
alle im Codex Palatinus enthaltenen Kapitel von Kephalas herriihren. Seine 
Arbeit beginnt offenbar erst mit dem nach Jacobs’ Zihlung vierten Kapitel 
der Handschrift, das durch die Prooemien des Meleagros, Philippos und 
Agathias eingeleitet wird, und schliesst wahrscheinlich mit den Knaben- 
epigrammen des Straton. Die Sammlung des Kephalas ist ein herrliches 
Zeugnis fiir das Wiederaufleben des Geschmackes am Sinngedichte und 
sie hat sicherlich in den folgenden Jahrhunderten mannigfache Anregungen 
gegeben. Der erste und fleissigste Leser der Anthologie des Kephalas, 
den wir kennen, war Suidas, der in seinem Lexikon haufig Epigramme 
in einer mit dem Codex Palatinus genau tibereinstimmenden Form zitiert. 

Endlich hat am Ende des 13. oder im Anfang des 14. Jahrhunderts 
Maximos Planudes eine neue Sammlung von Epigrammen veranstaltet, 
die er unter dem Titel “4>.Podoyia diegiowy éntyoauuarwy veréffentlichte. 
Auch er ordnete die Epigramme nach den Gegenstiinden, ging aber hierin 
noch weiter als Kephalas, indem er die ganze Sammlung in 7 Biicher 
und diese wiederum nach den Materien in zahlreiche Kapitel einteilte. 
Bei der Auswahl liess er sich weniger durch den poetischen Wert als 
durch die Riicksicht auf die sittliche Reinheit und auf den Geschmack 
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seiner Zeit bestimmen. Daher schloss er die erotischen Epigramme aus 
und bevorzugte sichtlich die Erzeugnisse der byzantinischen Zeit. Seine 
Hauptquelle war die Anthologie des Kephalas; daneben hat er aber auch 
die eine oder andere gréssere Sammlung, die dem Kephalas vorlag, selb- 
stindig beniitzt; daraus erklart sich, dass er (namentlich im 4. Buche) 
eine ansehnliche Zahl von Epigrammen bietet, die bei Kephalas fehlen. 
Er bildet mithin eine niitzliche Erginzung zur Anthologia Palatina. Wie 
die friiheren Sammlungen, hat auch die des Planudes auf die epigram- 
matische Produktion befruchtend gewirkt. Hinige Jahrzehnte nach ihrer 
Veroffentlichung erstand in Manuel Philes ein Poet, der sich in allen 
Spielarten der alten Epigrammatik, freilich meist mit wenig Glick, ver- 
suchte. Weitere Anregungen hat die Sammlung in Byzanz, wo die Vor- 
aussetzungen fiir das Gedeihen einer von dem sozialen Wohlbefinden so 
sehr abhangigen Dichtungsart verloren gegangen waren, nicht mehr her- 
vorbringen kénnen; dagegen hat sie auf die italienische und sonstige 
abendlandische Epigrammatik einen nachhaltigen Einfluss ausgeiibt. Denn 
wahrend die Sammlung des Kephalas durch die des Planudes verdrangt 
wurde und bis in die neuere Zeit fast vergessen blieb, ist die Anthologia 
Planudea seit dem Ausgange des 15. Jahrhunderts wiederholt heraus- 
gegeben, fleissig erklirt, iibersetzt und gelesen worden. 


1. Ausgaben: Die dlteren Ausgaben enthalten nur die Anthologia Planudea. 
Ed. pr. Janos Laskaris, Florenz 1494. Beschreibung dieser Ausgabe bei EH. Legrand, 
Bibliogr. hell. 1 (1885) 29—88. — Wiederholt mit einem kritischen Anhang Venedig, 
Aldus 1508, 1521, 1550 und 6fter nachgedruckt. — Florilegium diversorum epigrammatum 
veterum excud. H. Stephanus, Paris 1566. — Die wichtigsten neueren Leistungen ver- 
dankt man Brunck und Jacobs: R. Fr. Phil. Brunck ed. die Anthologie in seinen: Ana- 
lecta veterum poetarum graecorum, 3 Bde, Strassburg 1772—1776. — Diese Ausgabe 
wiederholte in neuer Redaktion mit Indices und eingehenden Kommentaren Fr. Jacobs, 
Anthologia graeca, 13 Bde, Leipzig 1794—1814. -- Die Anthologia Palatina wurde 
erst viel spaiter als die Planudea in ihrer Bedeutung erkannt und verwertet. Den reichsten 
Nachtrag gab aus dem Codex Palatinus zuerst J. Reiske, Anthologiae graecae a Con- 
stantino Cephala conditae libri III, Leipzig 1754. — Auch Brunck und Jacobs a. a. O. be- 
niitzten schon die palatinische Anthologie. Zu seinem vollen Rechte kam der Codex Pa- 
latinus erst in: Anthologia graeca ad fidem codicis Palatini nunc Parisini ex apographo 
Gothano edita. Curavit et adnotationem criticam adiecit Fr. Jacobs, 3 Bde, Leipzig 
1513—1817. — Ohne selbstiindige Bedeutung ist die Editio Tauchnitiana, 3 Bde, 
Leipzig 1819; wiederholt 1872. — Hine neue Ausgabe der palatinischen und planudeischen 
Anthologie nebst sonstigen Supplementen mit Kommentaren und Indices erschien bei Didot 
in drei Banden. Die ersten zwei besorgte Fr. Diibner, den dritten, weniger gut, Ed. 
Cougny, Paris 1864, 1872, 1890. — Kine Erginzung zur Anthologie des Planudes ed. 
aus Cod. Barber. I 123 und Cod. Vatic. gr. 240 Leo Sternbach, Anthologiae Planudeae 
appendix Barberino-Vaticana, Leipzig 1890 (mit reichlichem Kommentar). — Endlich er- 
scheint jetzt eine handliche Ausgabe der Anthologien in der Bibliotheca Teubneriana: 


Anthologia graeca epigrammatum Palatina cum Planudea ed. H. Stadtmiiller, bis jetzt 
vol. I, Leipzig 1894. 


2. Uebersetzungen: Beriihmt ist die lateinische Uebersetzung von Hugo 
Grotius, gedruckt in Anthologia graeca cum versione Latina Hugonis Grotii edita ab 
Hieronymo de Bosch, 5 Bde, Utrecht 1795—1822. — Auch in der Editio Didotiana ist 
eine lateinische Uebersetzung beigegeben. — Deutsche Uebersetzung von W. KE. Weber 
und G. Thudichum, 9 Bdchen, Stuttgart 1838-1870. — Franzésische Uebersetzung, 
2 Bde, Paris 1863 (mir unzuginglich). — Englisch: Idylls and epigramms chiefly from 
the greek anthology translated by Garnett, London 1871. — Dazu zahlreiche Ueber- 
setzungen einzelner Stiicke und kleiner Auslesen; unter ihnen ragen hervor: die von 
Herder, Blumen aus der griechischen Anthologie gesammelt, in den zerstreuten Blattern, 


Sammlung I. II. Gotha 1785—1786, und die von Fr. Jacobs in seinem: Leben und Kunst 
der Alten 1, Gotha 1824. 
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é 3. Hilfsmittel: In den wichtigsten Punkten abschliessende Hauptschriften sind 
die Prolegomena und Kommentare in den genannten Ausgaben von Jacobs. — F. Gu. 
Schneidewin, Progymnasmata in anthologiam graecam, Progr., Gwttingen 1855. — G. 
Finsler, Kritische Untersuchungen zur Geschichte der griechischen Anthologie, Diss., 
Ziirich 1876. — P. Wolters, De epigrammatum graecorum anthologiis, Halle 1882. — 
Leo Sternbach, Meletemata critica, P. 1, Wien 1886. — ©. Dilthey, De epigramma- 
tum syllogis quibusdam minoribus, Index lect., Géttingen 1887. — C. Dilthey, Symbolae 
criticae ad anthologiam graecam, Index lect., Gottingen 1891. — CO. Dilthey, Coniectanea 
critica in anthologiam graecam, Index lect., Géttingen 1891. — H. van Herwerden, 
Studia critica in epigrammata graeca, Leiden 1891 (zum 3. Bde der Editio Didotiana). — 
P. Sakolowski, De Anthologia Palatina quaestiones, Diss., Leipzig 1893 (handelt iiber 
das Anthologion des Diogenianos von Heraklea, die Daphniaka des Agathias, die Quellen 
des 11. Buches der Anthologia Palatina u. s. w.). — H. Stadtmiiller, Zur griechischen 
Anthologie, in ,Festschrift zur Einweihung des neuen Gebiudes f. d. Grossherz. Gymnasium 
in Heidelberg‘, Leipzig 1894 8S. 85—45. — Carl Radinger, Meleagros von Gadara, Inns- 
bruck 1895. — Ueber die wichtigsten Fragen orientiert vortrefflich der Artikel Antho- 
logia von L. Schmidt und R. Reitzenstein in Paulys Realenzyklopidie, Neue Bearbei- 
tung 1 (1894) 2380—23891. — Die iibrige fast untibersehbare Hilfslitteratur, die iibrigens 
grésstenteils ausserhalb des byzantinischen Litteraturkreises liegende Fragen betrifft, s. bei 
W. Engelmann, Bibliotheca scriptorum classicorum 1* (1880) 188—144, in Calvarys 
Bibliotheca philologica classica und den sonstigen neueren bibliographischen Hilfsmitteln. 
Vgl. auch W. Christ, Geschichte der griech. Litt.* (1890) 444 f. 

4, Ueberlieforung: Der Codex Palatinus 23s. 11 ist nicht bloss durch seinen 
Inhalt, sondern auch durch seine Schicksale beriihmt geworden. Er kam 1623 durch die 
Schenkung des Herzogs Maximilian von Bayern aus Heidelberg in die vatikanische Biblio- 
thek, dann wihrend der franzésischen Revolution im Jahre 1797 nach Paris; nach dem 
Pariser Frieden 1815 kam der erste Teil (Buch 1-—-13) wieder nach Heidelberg, der Schluss- 
teil (Buch 14 und 15) blieb in Paris; von ihm besitzt Heidelberg nur ein Facsimile. Hine 
genaue Beschreibung gaben zuletzt P. Wolters, a. a. O. und H. Stadtmiiller in den 
Prolegomena der oben genannten Ausgabe S. III—X; ebenda S. X--XIV Beschreibung des 
von des Planudes eigener Hand geschriebenen Cod. Marcianus 481, der die Anthologia 
Planudea enthalt, und der Hss der kleineren Sammlungen (Kuphemiana u. s. w.). Nihere 
Mitteilungen verspricht Stadtmiiller im 2., bzw. 3. Bande zu geben. 

5. Von den Urhebern der drei wichtigsten Anthologien der byzantinischen Zeit sind 
nur Agathias und Planudes nach ihrem Leben und ihrer sonstigen litterarischen Thatig- 
keit genauer bekannt; vgl. S. 240 ff. und 548 ff. Von Konstantinos Kephalas er- 
fahren wir nur aus einigen Randnotizen des Codex Palatinus, dass er Schiiler des erwahnten 
Gregorios Magistros und mit der Erklarung der epigrammatischen Poesie beschiftigt war. 
Hochst wahrscheinlich ist er identisch mit dem Protopapas Konstantinos Kephalas, 
der in der Fortsetzung des Theophanes 8. 388, 23 ff. ed. Bonn. in Verbindung mit einem 
Ereignisse des Jahres 917 folgendermassen erwihnt wird: éayaydvtwy ovv td cEescoure. 
xai Cwonord Evan Kwvotavtivov mgwtonane tov madariov, tov Kepahd heyoutvov u. 8. w. 
Ebenso lautet die Stelle in der Fortsetzung des Georgios Monachos 8. 881, 5 ff. ed. Bonn. 
Aber auch wenn diese Gleichsetzung nicht zutriife, kénnte man den Kephalas mit Sicher- 
heit in die erste Halfte des 10. Jahrhunderts setzen. Ueber Kephalas vegl. bes. P. 
Wolters,a, 3,-0.8. 9, 

6. Eine beliebte Spielerei bildeten die arithmetischen Epigramme. Vel. Zirkel, 
Die arithmetischen Epigramme der griechischen Anthologie iibersetzt und erklart, Gymnasial- 
progr., Bonn 1853. — P. Tannery, Sur les epigrammes arithmétiques de l’anthologie 
Palatine, Revue des ét. gr. 7 (1894) 59—62. — Hieher gehéren auch die sogenannten 
Isopsepha, die darin bestehen, dass einzelne Worter, Sitze oder Verse, nach dem Zahl- 
wert der Buchstaben berechnet, gleiche Summen ergeben. Einen darauf beziiglichen Text 
mit einigen Beispielen von isopsephen Wéortern und Versen ed. aus Cod. Paris. 1630 
Fr. Boissonade, An. gr. 2 (1830) 459— 451. — Vgl. KE. Piccolomini, Di Leonida Ales- 
sandrino de’ suoi epigrammi e della isopsefia, Rendiconti della R. Accademia dei Lincei, 
Classe di scienze morali, storiche e filologiche vol. III (1894) 857381. — Kin Beispiel 
erwahnt auch Fr. Bancalari, Studi ital. di filologia classica 2 (1894) 201 (Cod. 1908). 

7. Zur Erginzung der Anthologien dienen die als Inschriften auf Stein, Metall 
u. s. w. erhaltenen Epigramme und die litterarisch itiberlieferten Weihinschriften, 
Epitaphien u. s. w. Ein interessantes Beispiel hexametrischer Poesie aus dem 9. Jahr- 
hundert ist eine in der Klosterkirche zu Skripu (Béotien) erhaltene Inschrift, die zuletzt 
Jos. Strzygowski, B. Z. 3 (1894) 8 f., veréffentlicht hat. — Theod. Preger, Inscrip- 
tiones graecae metricae ex scriptoribus praeter Anthologiam coliectae, Leipzig 1891 (ent- 
halt manches Byzantinische wie das bertihmte Grabepigramm auf Kaiser Maurikios (s. § 100 
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Anm. 5), Kircheninschriften aus Kpel u. s. w.). — Die von W. Christ, Geschichte der 
griech. Litt.? (1890) 444 f, angeftthrten Werke von Kaibel, Ailen und Puchstein betreffen 
so gut wie ausschliesslich die alte Litteratur. -- Hinige Inschriften aus Kirchen in Kpel 
stehen im Cod, Vindob. med. gr. 43 (Nessel) fol. 142Y—144V. 


8. Litterarhistorisch interessant sind die 3 etwa um die Mitte des 10. Jahrhunderts 
abgefassten jambischen Lobgedichte auf Niketas, den Veranstalter einer illustrierten 
Sammlung chirurgischer Schriften, die uns im Archetypus dieser Sammlung, dem Cod. Laur. 
74, 7, aufbewahrt sind. Ed. H. Schéne, Apollonius von Kitium, Leipzig 1896 S. XII bis 
XIV. — Beachtenswert ist auch das wohl dem aus Ende des 10. oder dem Anfang des 
11. Jahrhunderts stammende Widmungsgedicht in der herrlichen, fiir Kaiser Basilios II 
hergestellten Psalterhs, die jetzt in der Marcusbibliothek zu Venedig (als Cod. 17) auf- 
bewahrt ist. Anfang: To datua xawoy wds twy dewuévwr. 


305. Theodosios, um die Mitte des 10. Jahrhunderts Diakon in Kon- 
stantinopel, verfasste ein panegyrisches Gedicht: ‘Adwors vhs Koreas 
(1039 Trimeter in 5 Akroasen), in welchem er die Vertreibung der Araber 
aus Kreta (961) und den darauffolgenden Sieg tiber die Sarazenen in Syrien 
(besonders die Eroberung von Chalep) besingt. Das Werk ist kurz nach 
diesen Ereignissen abgefasst, wurde jedoch, wie sich aus dem in Prosa 
abgefassten Widmungsbriefe ergibt, von Theodosios erst nach dem Tode 
des jugendlichen Romanos II (959—963) veréffentlicht und seinem Nach- 
folger Nikephoros Phokas (963—969) gewidmet, dessen Kriegsthaten 
den Hauptgegenstand desselben bilden. Der Verfasser sucht sich und 
seinen Vorwurf durch eine krause Polemik gegen Homer zu empfehlen; 
derselbe habe einen winzigen Feldzug in bombastischer Weise besungen 
und kleine Dinge zu grossen Thaten aufgebauscht; sein Liigengewebe sei 
licherlich; unbedeutend erscheine das griechische Heer, schwach seine 
Fiihrer wie Achilles und Aias; wenn Homer den Pfad der Wahrheit 
wandeln wolle, so mége er die Kampfe vor Ilion aufgeben und statt dessen 
die Stréme von Blut besingen, die auf Kreta geflossen seien. Ahnliche 
Seitenblicke auf Homer erheitern auch im weitern Verlaufe des Gedichtes 
nicht minder als die hyperbolischen Vergleiche seines Helden mit allen 
Berithmtheiten des Altertums. Trotzdem besitzt die Darstellung des Theo- 
dosios manchen poetischen Reiz und erhebt sich zuweilen sogar zu wahrer 
Begeisterung, dfter freilich ermiidet sie durch breiten Schwulst (eine 
wunderbare Probe z. B. III 157 f.) und chronikenartige Aufzihlung. Wenn 
so der dichterische Wert der Halosis starken Bedenken unterliegt, so 
gewinnt sie doch einige Bedeutung durch die Nachrichten iiber eines der 
wichtigsten Ereignisse der byzantinischen Geschichte, die schon von Kon- 
stantin Porphyrogennetos griindlich vorbereitete und von dem gewaltigen 
Feldherrn und nachmaligen Kaiser Nikephoros Phokas ausgefiihrte Wieder- 
eroberung der seit 826 von den Arabern besetzten, strategisch und kom- 
merziell hochwichtigen Insel Kreta. 


1, Ausgaben: Ed. pr. Fl. Cornelius in seinem Werke Creta sacra, Venetiis 1755 
vol. I 269—327. — Darnach ed. F. Foggini, Nova appendix corp. hist. Byzantinae, Romae 
1777 S. 851—390. — Ed. Fr. Jacobs im Bonner Corpus mit Leo Diaconus, Bonn 1828. 
Vgl. Praef. 8. 32—36. — Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 118, 987—1060. 


2. Hilfsmittel: Ueber die Kriegsthaten des Nikephoros Phokass. G. Hertzberg, 
Geschichte der Byzantiner, Berlin 1888 (Onkens allgemeine Geschichte in Hinzeldarstel- 
lungen II 7) S. 168 f.; K. Leonhardt, Kaiser Nikephoros II Phokas und die Hamdaniden 
960—969, Diss., Halle 1877, und bes. das glinzende Werk von G. Schlumberger, 
Nicéphore Phocas, Paris 1890 (iiber Theodosios 8. 84). — Zur Metrik und Kritik des Ge- 
dichtes vgl. die S, 598 zitierte Abhandlung von Fr. Kuhn S. 59 ff. 
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306. Johannes Kyriotes, gewéhnlich nach seinem Beinamen Geo- 
metres bezeichnet (Ioavyng 0 Kvowwrns, 6 TF: ewwétoncs), eine der interessan- 
testen Persdnlichkeiten in der byzantinischen Litteraturgeschichte, wurde 
als der zweite Sohn eines hochstehenden Beamten namens Theodoros in 
der ersten Halfte des 10. Jahrhunderts geboren. Seine Ausbildung ver- 
dankt er dem Lehrer Nikephoros, dessen er in einer Grabschrift und in 
Epigrammen wiederholt gedenkt. Vielleicht ist derselbe identisch mit dem 
Patrikios Nikephoros, der unter Konstantinos Porphyrogennetos als Pro- 
fessor der Geometrie thitig war, und vielleicht hat auch der Beiname des 
Johannes selbst eine Beziehung zu seinen mathematischen Studien. Ein 
zweiter Gelehrter, den Johannes durch eine Grabschrift feiert, ist der 
Magistros Theodoros Dekapolites,') offenbar der unter Konstantin 
Porphyrogennetos und Romanos II beriithmte Jurist dieses Namens. Andere 
Grabepigramme widmet Johannes dem Ménche Maleinos, dem spater 
kanonisierten Oheim des Kaisers Nikephoros Phokas,?) und dem Patriarchen 
Polyeuktos (956—970). Aus mehreren Uberschriften geht hervor, dass 
Johannes das Amt eines Protospathars bekleidete. In vorgeriicktem 
Alter, als er schon ergraut war, wurde Johannes zum Priester geweiht; 
darauf bezieht sich die im Codex Vatic. Pal. 402 fol. 360’—363 erhal- 
tene Rede: Fic éavtov, nrvixa moseoBuregoc éyevgovorvndy. Aus dem Titel des 
Aufsatzes ‘Iwevvov mowtodoovov tov Tewugcoov Hegi tov pndov ergibt 
sich, dass er spaiter Bischof wurde. Vasiljevskij vermutete, dass er den 
Thron von Melitene (in Kappadokien) einnahm; er stiitzt sich dabei auf 
ein bei Skylitzes*) erhaltenes Grabepigramm auf den Kaiser Nikephoros 
Phokas, das in Ton und Sprache mit den Dichtungen des Johannes Geo- 
metres und speziell mit den Epigrammen auf Nikephoros Phokas so innig 
verwandt ist, dass man es unbedenklich demselben zuschreiben darf. Der 
Verfasser heisst aber bei Skylitzes , Johannes Metropolit von Melitene‘. 
Wann Johannes Metropolit wurde und wann er starb, ist nicht genauer 
bekannt. Mehrere seiner Gedichte beziehen sich auf Ereignisse aus der 
Regierungszeit des Johannes Tzimiskes und Basilios Ii, z. B. auf den im 
Jahre 975 sichtbaren Kometen, den er zu einem Wortspiel mit Kometopulos 
(s. u.) verwendet, auf die Niederlage der Rhomacer im bulgarischen Eng- 
passe des Rhodopegebirges im Jahre 986 (S. 296 ed. Cramer), auf die 
durch die Bulgarenkriege und die Diirre des Jahres 989 verursachte 
traurige Lage des Ackerbaues. Ob er wihrend dieser Zeit noch in Kon- 
stantinopel oder schon in Melitene war, lasst sich nicht mit Sicherheit 
ausmachen. Jedenfalls war er schon viel frither Metropolit von Melitene 
geworden; denn die Abfassung der Grabschrift auf Nikephoros Phokas, 
die er als Metropolit vornahm, fallt doch wohl bald nach dem Tode dieses 
Kaisers (969). Vielleicht zog sich Johannes im hohen Alter als Ménch 
nach Konstantinopel zuriick; damit wiirde seine in den Gedichten 6fter 
ausgesprochene Weltverachtung und Neigung zur Abgeschiedenheit stimmen. 


1) Statt des bei Cramer S. 297, 28 ge- | 8) Kedrenos ed. Bonn. 2, 378. Auch im 
botenen 4exandryy ist, wie Vasiljevskij be- | Kommentar zu Leon Diakonos |ed. Bonn. 
merkt hat, 4exanodirny zu lesen. S. 458. Vgl. oben S. 368 Anm. 3. 

2) Vgl. Leon Diakonos ed. Bonn. 8. 83, 13. 
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Sein spezielles Interesse fiir das berithmte Kloster Studion beweist ein der 
Kirche desselben gewidmetes Gedicht (S. 306 ed. Cramer). Die Bliitezeit 
des Johannes fallt mithin unter die Regierung der drei grossen Kaiser 
Nikephoros Phokas, Johannes Tzimiskes und Basilios II. In seinen Poesien 
finden sich mannigfache Beziehungen auf diese drei Herrscher; doch fiihlte 
sich der Dichter zu ihnen nicht in gleichem Grade hingezogen. Sein Lieb- 
ling und Held ist offenbar Nikephoros Phokas, den er ob seiner Tapfer- 
keit und edlen Gesinnung mit Ausdriicken der héchsten Begeisterung feiert 
und wiederholt als Retter aus den Drangsalen der Zeit aus seinem Grabe 
aufruft. Diese Parteistellung ist bei einem so tief religissen Manne, wie 
Geometres war, um so mehr bemerkenswert, als Nikephoros Phokas be- 
kanntlich wegen seiner Massnahmen gegen das Anwachsen des Kloster- 
gutes beim Klerus nicht beliebt war. Den Johannes Tzimiskes weiss 
der Dichter zwar auch zu schitzen; doch kann er ihm die blutige That, 
durch welche er den Thron gewann, nicht verzeihen, und in einer fiir ihn 
gedichteten Grabschrift lasst er ihn sein Verbrechen freimiitig bekennen 
(S. 268, 22 ff.). Noch weniger scheint er sich mit Basilios II befreundet 
zu haben. Die Higenschaften, welche in der ersten Zeit seiner Regierung 
besonders hervortraten, waren allerdings nicht geeignet, ihm die Zuneigung 
eines Freundes der Wissenschaft und Litteratur zu gewinnen. Wir wissen 
aus Psellos und anderen Quellen, dass Basilios ein rauher Kriegsmann voll 
Energie und Kraft, aber ohne feinere Bildung und den Wissenschaften 
wenig hold war. So verstehen wir die wiederholten Klagen des Johannes, 
dass die Manner der Jetztzeit wissenschaftliche Bildung verachten und 
ihn selbst wegen seiner Studien verspotten (vgl. S. 341 ff. ed. Cramer). 
Johannes hat poetische und prosaische Schriften hinterlassen; doch beruht 
seine litterarische Bedeutung vornehmlich auf seinen Dichtungen. Sie 
lassen sich folgendermassen einteilen: 


1. Hine Sammlung von Epigrammen und Gelegenheitsge- 
dichten. Sie verdient unter allen bekannten Werken des Johannes nach 
ihrer litterarischen Bedeutung die erste Stelle. Die Gedichte der Samm- 
lung sind nach Form, Inhalt und Umfang dusserst verschieden: Die Vers- 
masse sind der Trimeter, der Hexameter und das elegische Distichon; 
den Inhalt bilden weltliche und geistliche Vorwiirfe mannigfaltigster Art; 
der Umfang der einzelnen Stiicke schwankt zwischen 1 und mehr als 
100 Versen. Unter den Gelegenheitsgedichten des Johannes finden wir zum 
Teile sehr umfangreiche Grabepigramme auf die Kaiser Nikephoros 
Phokas und Johannes Tzimiskes, auf seinen Vater, auf seinen Lehrer Nike- 
phoros, auf einen gewissen Konstantinos und auf den Patriarchen Poly- 
euktos. Von hohem Interesse sind einige Gedichte tiber zeitgeschicht- 
liche Vorwiirfe z. B. itiber den Kampf der Rhomier (wohl auf den 
Kampf zwischen Bardas Skleros und Bardas Phokas beziiglich), iiber den 
rauberischen Angriff der Iberer, tiber die Bulgaren, tiber den Kometopulos 
d. h. Samuel den Sohn der bulgarischen Komes Sisman (s. 0.), tiber die 
Niederlage der Rhomier im bulgarischen Engpass (s. 0.); hierher gehéren 
auch die Gedichte auf den Magistros Theodoros Dekapolites (s. 0.), auf 
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den Ménch Michael Maleinos, auf die rechte Hand des Nikephoros Phokas, 
die er mit dem goldspendenden Paktolos vergleicht, iiber eine von ihm in 
Kriegsgefahr unternommene Reise von Konstantinopel nach Selybria (in- 
teressant durch die ergreifende Schilderung der Not des Landvolkes) und 
einige gréssere Stiicke ohne Uberschrift, von denen besonders das jambische 
Gedicht S. 342 ff. (ed. Cramer) Beachtung verdient. Eine recht lesens- 
werte Gruppe bilden die Epigramme litterarhistorischen und ge- 
schichtlichen Inhalts. Johannes beriicksichtigt in derselben sowohl 
die heidnische wie die christliche Vergangenheit; neben Epigrammen auf 
alte Dichter, Philosophen, Rhetoren und Historiker wie Sophokles, Archy- 
tas, Platon, Aristoteles, Simplikios, Porphyrios, Jamblichos, Philostratos, 
Libanios, Xenophon u. a. stehen friedlich Sinngedichte auf beriihmte 
Kirchenvater, Kirchendichter und Heilige wie Gregor von Nazianz, Johannes 
Chrysostomos, Basilios den Grossen, den Meloden Romanos (s. 0. S. 668), 
die Heiligen Blasios, Demetrios, Theodoros Tyron, Stephanos, Eustratios 
und seine Genossen u. a. Weitere Epigramme behandeln Vorwirfe 
aus der Mythologie, Geographie, Kunstgeschichte u. s. w. z. B. 
die Musen Kalliope und Urania; den Berg Olympos, den Fluss Maeander, 
die Stadte Athen und Konstantinopel, das gegenwirtige Athen im Gegen- 
satz zur Vergangenheit, die Stadt Nikaea, die drei durch den Olbaum 
beriihmten Stadte Nikaea, Praenestos und Athen; das zum Schutze des 
Weinberges aufgestellte Bild des hl. Kerykos; die Kirche des hl. Kyros 
und die des Klosters Studion; einen Prunkdegen; einen Musikanten; den 
Wein von Praeneste; einen schénen Menschen; einen Knirps; einen 
mannlichen Eunuchen; die rote Unterschrift des Kaisers; das Weib; die 
sinnliche Liebe; eine Anrede des Mondes an einige Nachtschwirmer u. s. w. 
Kinen schon von Apollonios von Tyana ausgesprochenen Gedanken, den 
spaiter Michael Akominatos (s. 8. 469) wiederholt hat, kleidete Johannes 
in das Epigramm ,Auf einen, der nach Griechenland ging und ver- 
bauerte‘* : 
Ov BapBdowy yyy, add’ Woy tHy Baddda 
EBaoBaowdns xal Adyor xai toy TedmoY. 

In mehreren Gedichten ,An sich selbst‘ (Etc éavrcy), ein Titel, 
den Johannes dem Georgios Pisides entlehnte, bekundet er seine tief reli- 
gidse Lebensanschauung. Verwandt im Tone sind die Epigramme auf die 
Sorgen und Miihsalen des Lebens. Am wenigsten gefallen die Stticke, in 
welchen Johannes die abgedroschenen Themen der Rhetorenschule in 
Versen behandelt, wie die Gedichte iiber den Friihling, den Sommer, die 
Vorziige eines édlon Pferdes u. a. Ubrigens weiss der Dichter auch 
solchen Sophistenschnurren eine christliche Nutzanwendung zu geben: Kin 
kleines Gedicht iiber einen Mann, der ein Madchen um Wasser bat und 
sich in dasselbe verliebte, schliesst mit den Worten: ,An Dich, mein 
Christus, an Dich halte ich mich, Du spende Dein lebendiges Wasser; das 
wird meinen Durst stillen.“ Diner rhetorischen Ubung gleicht die Monodie 
auf einen Richter von seiten seines Weibes. Seinem Lieblingshelden Nike- 
phoros Phokas widmete Johannes die Melete: Was wiirde wohl der hl. 
Kaiser Nikephoros sagen, wenn seine Bilder vernichtet wiirden? Auch 
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die Gattung des Ratsels ist wenigstens durch eine Nummer (Aimypuer etc 
é&dac) vertreten. 

Weniger originell sind die Epigramme und Gedichte geistlichen 
Inhalts, deren Vorwiirfe zum Teil schon von Georgios Pisides und Theo- 
doros Studites behandelt worden waren. Johannes feiert hier die Geburt, 
Taufe und Himmelfahrt Christi, das Kreuz Christi, den reumiitigen Schacher 
am Kreuze, Christus, als er auf dem Schiffe schlief, den Erzengel, die 
Apostel, den englischen Gruss, den Tod der Gottesmutter (ein in der christ- 
lichen Epigrammatik ungemein beliebtes Thema) u. s. w. Dazu kommt 
die spiter so eifrig gepflegte Gattung von Epigrammen auf Heiligen- 
bilder, Kulturgegenstainde und dergleichen z. B. das Bild des Erlésers, 
den Giirtel und das Gewand der hl. Jungfrau, den Sarg des hl. Pantelee- 
mon u. s. w. Den Beschluss bilden einige umfangreichere Gedichte: ein 
Gebet (edx7), ein Bekenntnis (éowoddyyotc) und eine jambische Paraphrase 
der neun Oden des alten Testaments. 

2. Eine Sammlung von 99 Tetrastichen im elegischen Masse unter 
dem Titel Paradies, in welchen die Askese empfohlen und Ausspriiche 
berithmter alter Asketen wie Karinon, Antonios, Achillas, Pior, Lukios, 
Besarion u. a. gefeiert werden. Ebenso reichlich beniitzt der Verfasser 
Ausspriiche und Erzihlungen aus der alten Litteratur und Mythologie. 

3. Vier grosse Hymnen zu Ehren der hl. Gottesmutter (soge- 
nannte Xaigetiouot) im elegischen Masse mit einem jambischen Nachworte, 
in welchem der Dichter bemerkt, den Hexameter habe er als der gétt- 
lichen, den weniger gewichtigen Pentameter als der menschlichen Natur 
Christi entsprechend gewahlt. Damit verbindet sich ein alphabetischer 
Hymnus auf die hl. Gottesmutter, in Hexametern, aus lauter zum 
Teil sehr kiihnen Epitheten derselben gebildet, von denen die in einem 
Verse stehenden alle mit demselben Buchstaben anfangen z. B. “Ao7ogor, 
dyvotatny, exouvtov, cveaxtotdxeoy, || Bacidida, Baotdnyevéa, Baordnyevé- 
tetoav u. 8. w. Als Dichter der Hymnen auf die hl. Maria wird Johannes 
in einem aus drei elegischen Distichen bestehenden anonymen Epigramme 
geriihmt. 

4, Hin Lobgedicht auf den hl. Panteleemon (Eyxwuov sic tov 
aylov weyehoucorvea Havrelerpmova dic ovixwv iaufixov), In 1042 jam- 
bischen Trimetern erzihlt Johannes das Martyrium des beriihmten hl. 
Arztes. Beachtenswert ist der eingeschobene Dialog, der mit den Lese- 
dramen des Ignatios u. a. verglichen werden kann. 

Johannes Geometres gehért als Dichter ohne Zweifel zu den erfreu- 
lichsten Gestalten der byzantinischen Litteratur. Das Beste erreicht er, 
wo er selbsterlebte geschichtliche Vorgiinge und Zustiinde und seelische 
Stimmungen schildert. Auch in poetischen Beschreibungen und im Pointen- 
stil ist er oft recht gliicklich; nicht selten aber wird er durch allzu reich- 
liche Anwendung rhetorischer Kunstmittel konventionell und frostig. Be- 
sonders charakteristisch sind fiir ihn die Spiele mit Worten, besonders mit 
Kigennamen, und die asyndetische Haufung von Beiwértern. Die Weltan- 
schauung des Johannes beherrscht inniges Gottvertrauen und warmer 
Patriotismus. Dem heidnischen Altertum steht er unbefangen gegeniiber, 
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Zwar wahrt er zuweilen ausdriicklich den christlichen Standpunkt, z. B. 
wenn er die Athener auffordert die hl. Gottesmutter zu ehren, die mehr 
vermocht habe als alle Weisen und Helden Athens. Aber seine kirchliche 
Uberzeugung hindert ihn nicht, die alte Litteratur, besonders die Philo- 
sophie, mit Worten aufrichtiger Begeisterung zu feiern. So steht Johannes 
in dem Jahrhundert der emsigen, aber individualititslosen und meist 
mechanischen gelehrten Sammelthatigkeit als eine liebenswiirdige, lebens- 
volle Persénlichkeit, die man gerne mit einem um etwa zwei Menschen- 
alter alteren Freunde und Bewahrer alter Litteratur, dem gelehrten Erz- 
bischofe Arethas, vergleichen mag, wenn er auch in anderer Weise als 
dieser thitig war. Fir die im folgenden Jahrhundert beginnende littera- 
rische Renaissance erscheint Geometres als ein beachtenswerter Vorlaufer. 

Wenig Bemerkenswertes scheinen die erst zum Teil veréffentlichten 
Prosaschriften des Johannes Geometres zu bieten. Sie entfallen in die 
Gebiete der Profanrhetorik, der Exegese und der geistlichen Be- 
redsamkeit. Unter den weltlichen Sachen finden wir ein Enkomion auf 
die Hiche, zwei Schilderungen eines Gartens und drei Enkomien auf den 
Apfel, von denen eines ediert ist. Auch mit der Theorie der Rhetorik 
hat sich Johannes beschaftigt; Johannes Doxopatres und Johannes Tzetzes 
zitieren unter dem Namen eines Johannes Geometres, der mit unserem 
Johannes zweifellos identisch ist, Erklarungen zu Aphthonios und Hermo- 
genes, die auch dem Gregor von Korinth als Quelle gedient haben. Uber 
die geistlichen Reden und Scholien des Johannes vgl. oben S. 169 
Anm. 4. 


1, Ausgaben und Spezialschriften: 

A. Sammlung von Epigrammen: Ed. pr. J. A. Cramer, An, Paris. 4 (1841) 
265—3866, 3. Am Schlusse der Sammlung (366, 3—388) findet sich eine Gruppe von 
Epigrammen anderer Verfasser, die zum gréssten Teile auch in der Anthologia Palatina 
stehen. Hine reinliche Absonderung dieses fremden Gutes von dem des Johannes 
hat Cramer unterlassen, Auch im iibrigen ist die Ausgabe ungentigend infolge der mangel- 
haften paliographischen und sprachlichen Kenntnisse und der grossen Fliichtigkeit des 
Herausgebers, der sich weder um die Erfassung des Inhalts noch um die Hebung der 
zahlreichen Textverderbnisse kiimmerte und den geduldigen Leser am Schlusse mit der 
Notiz tréstet: ,Plurima in omnibus depravata sunt, quorum nonnulla quisque facile corrigere 
poterit.“ — Die Ausgabe von Cramer wiederholte Migne, Patrol. gr. 106, 901—1002. 
Ausnahmsweise hat Migne hier im Texte einiges gebessert; der erwihnte fremdartige 
Schlussteil, leider aber auch manches zweifellos echte Gedicht ist hier weggelassen. — 
Kinen Teil der Epigramme ed. mit einigen Verbesserungen und Erlauterungen EH. Cougny, 
Epigrammatum Anthologia Palatina, vol. III, Paris, Didot 1890. — Hinen Nachtrag (Epi- 
gramm gegen Stylianos) lieferte Ch. Graux, Archives des missions scientifiques III. série 
t. 6 (1880) 185 f. — Die Paraphrase der neun Oden des alten Testaments hatte schon 
A. M. Bandini, Catalogus codicum mss bibl. Medicae-Laurentianae 1 (1764) 65—68, ediert. 
— Zur Erklarung: Die unten angefiihrten Schriften von Vasiljevskij und P. Tacchi 
Venturi. — A. Lipovskij, aus der Geschichte des griechisch-bulgarischen Kampfes im 
10. und 11. Jahrh., Journ. Min. 1891 Bd 278 Novemberheft S. 120—141. — Carl Dilthey, 
De epigrammatum Graecorum syllogis quibusdam minoribus, Index lect. , Gottingen 
1887 S. 22, und: Symbolae criticae ad anthologiam Graecam, Index lect., Gottingen 1891 
8. 15; 21. 

B. Paradies: Erschien zuerst griechisch zu Venedig 1563 (hinter Nicetae Philosophi 
commentarius in Tetrasticha magni patris Gregorii Nazianz.). — Hd. F. Morellus, Paris 
1595. — Ed. De la Bigne, Bibliotheca veterum patrum 8 (Paris 1624) 446 ff. -— Zuletzt 
bei Migne, Patrol. gr. 106, 867—890. — In manchen UHss ist der Hagddevooc falschlich 
Nilos dem Aelteren zugeteilt, und einmal ist das Werk auch unter diesem Namen ver- 
éffentlicht worden: Nili ascetae Paraenetica e codicibus Darmstadiensi et Bernensi ed. Fr, 
Xayv. Werfer, Acta philologorum Monacensium 3 (1820) 61—118 (mit kritischen Be- 
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merkungen). — Eine lateinische Uebersetzung des Paradeisos gab F. Morellus, Paris 
1593; wiederholt 1597. — Vgl. F. Lauchert, Der unter Nilos des Aelteren Namen tiber- 
lieferte Magdédevcos, B. Z. 4 (1895) 125—127. — L. Voltz, Zu dem Hegdédevooc des Joannes 
Geometres, B. Z. 5 (1896) 481—483. : 

C. Hymnen zu Ehren der Gottesmutter: Ed. F. Morellus, Paris_ 1591. =: 
Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 106, 855—868. — Vergleich des Xaipé mor, w Bacideva 
mit des Hermannus Contractus: Salve Regina bei Remy de Gourmont, Le Latin mystique, 
Deuxiéme édition, Paris 1892 S. 124. — Das Epigramm, das den Johannes als Dichter 
dieser Hymnen feiert, ed. zuerst aus dem Cod. Vindob. theol. gr. 289 (Nessel) LOL ody 
P. Tacchi Venturi, Studi e documenti di storia e diritto 14 (1893) 160. Dann besser 
aus zwei Moskauer Hss ed. von E. Kurtz, Das Hpigramm auf Johannes Geometres, B. Z. 4 
(1895) 559 f. 

D. Lobgedicht auf den hl. Panteleemon: Zuerst ed. das Gedicht aus dem 
unvollstindigen Cod. Paris. 854 F. Morellus, Paris 1605. — Wiederholt bei Migne, 
Patrol. gr. 106, 889—902. — Den vollstindigen Text ed. aus dem beriihmten Cod. Paris. 
suppl. gr. 690 L. Sternbach, Dissertationes classis philologicae academiae litt. Craco- 
viensis 16 (1892) 218—303 (mit kritischem Apparat, Kommentar und einem guten Wort- 
index). — Den Namen des Autors, der in den zwei erwihnten Pariser Hss fehlt, bewahrt der 
Cod. Laur. 5, 10 s. 14; hier lautet die Ueberschrift: tiyou caupixol “Iwdvvov tod Tew- 
Métoou sic TO WaEtYeLoy Tod ayiov wEyahoucoetUEos Tov XeLoToOv Ilavtedenuovos. — Zu den 
Hss kommen noch der Cod. Mare. gr. 512 fol. 267 ff., der das Gedicht ohne Autornamen 
enthilt, und der Cod. Escur. Y. IJ. 6 fol. 55 ff. Vgl. E. Miller, Catalogue des mss 
grecs de la bibl. de |’Hscurial, Paris 1848 S. 196. 

E. Prosaschriften: Das Enkomion auf den Apfel ed. Jo, Iriarte, Reg. bibl. 
Matritensis codd. graeci mss 1 (Madrid 1769) 801—303. — Wiederholt bei Migne, Patrol. 
gr. 106, 847—854. — Dasselbe Enkomion nebst zwei anderen Enkomien auf den Apfel, 
zwei Schilderungen eines Gartens und dem Hnkomion der Hiche steht noch unediert im 
Cod. Bodl. Baroce. 25 s. 14 fol. 287-295. — Ueber die Kommentare des Johannes zu 
Hermogenes und Aphthonios vgl. Chr. Schubart, Wiener Jahrbiicher der Litteratur 84 
(1838) 85. — Cornuti artis rhetoricae epitome ed. Jo. Graeven, Berlin 1891 S. 21 ff., 
49 ff. — Theod. Gerber, Quae in commentariis a Gregorio Corinthio in Hermogenem 
scriptis vetustiorum commentariorum vestigia deprehendi possint, Diss., Kiel 1891 S. 29—41. 

Ueber die Ausgaben der theologischen Schriften vgl. S. 169 Anm. 4. 

F. Sammelausgabe: Migne, Patrol. gr. 106, 805—1002 (Enthilt die Rede Eis 
tov Evayyskioudy tho UnEgayias Osotoxov, den Aufsatz iiber den Apfel, die Hymnen auf 
die hl. Gottesmutter, das Paradies, das Enkomion auf den hl. Panteleemon und die Samm- 
lung der Epigramme). — Hine auf miéglichst vollstiindige Verwertung des handschrift- 
lichen Materials gestiitzte und mit einem Kommentar ausgestattete Gesamtausgabe so- 
wohl der poetischen und profanrhetorischen als der theologischen Schriften des Geometres, 
durch die das persénliche und litterarische Bild des interessanten Mannes wahrscheinlich 
noch um wesentliche Ziige vervollstiindigt und ein bisher ziemlich dunkler Abschnitt der 
byzantinischen Litteraturgeschichte aufgehellt wiirde, ist um so mehr erwiinscht, als das 
wichtigste Werk, die Epigrammensammlung, herzlich schlecht, die meisten Prosaschriften 
noch gar nicht veréffentlicht sind. 

2. Allgemeine Hilfsmittel: Hauptschriften: V. Vasiljevskij, Russisch-byzan- 
tinische Fragmente II, Zur Geschichte der Jahre 976—986, Journ. Min. 1876 Bd 184 Marz 
S. 162—178. — P. Tacchi Venturi, De Joanne Geometra eiusque in S. Gregorium 
Nazianzenum inedita laudatione in codice Vaticano-Palatino 402 adservata, Studi e docu- 
menti di storia e diritto 14 (1893) 183—162. — Zur Metrik: Fr. Hanssen, Rhein. Mus. 
388 (1888) 232. -- Zur Sprache: Tycho Mommsen: Beitrige zu der Lehre von den 
griechischen Pripositionen, Frankfurt-Berlin 1886—1895 8S. 821 ff. 

3, Ueberlieferung: Die Epigrammensammlung bewahrt vollstindig, wie es scheint, 
nur der von Cramer beniitzte Cod. Paris. suppl. gr. 852. — EKinzelne Stiicke findet man 
da und dort zerstreut z. B. in den Codd. Athous 8798 s. 17 (Nr. 31); Barber. II 100; 
Copenhag. 1899 s. 18; Escur. R. Ill. 17; Vatic. Pal. 867. — Die Epigramme auf 
Heilige stehen vielfach in den verkiirzten Prosameniien vor den Heiligenlegenden. — Die 
Paraphrase der 9 Oden steht in zahlreichen Codices z. B. Laur. 5, 837; Mutin. III. B. 13; 
Paris. 2743. Vgl. A. Ludwich, B. Z. 1 (1892) 295 ff. — Das Paradies in zahlreichen Hss, 
haufig unter dem Namen Nilos des Aelteren; s. 0. — Die Hymnen auf die Gottesmutter sind 
ebenfalls reichlich iiberliefert z, B. in den Codd. Berol. Phillipp. 1566; Paris. 2408, 
2633; Vindob. theol. gr. 289 u. s. w. — Ueber die Hss des Lobgedichtes auf den hl. 
Panteleemon und der Prosaschriften s. 0. -— Verloren scheint ein jambisches Gedicht 
auf Weihnachten, welches Kustathios in seinem Kommentar zum Pfingsthymnus des 
Johannes von Damaskos (Spicilegium Romanum ed. A. Mai 5 (1841) 2, 165) erwihnt. — Im 
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Cod. Athous 3594 s. 13, Pergament, steht unter dem Namen des Geometres ein Epi- 
gramm auf den Psalter : Arizow sis 10 Wadryjovov, Es beginnt mit dem Verse: Xiyyaoy, 
Oggpen ° dipor, Eoun, tv Aveay und ist also offenbar dasselbe Gedichtchen, welches A. 
Ludwich, B. Z. 1 (1892) 297, aus einem von Jakob Diassorinos geschriebenen Codex 
abgedruckt und (8. 298) fiir ein Machwerk des Diassorinos selbst erklart hat. Diese Hypo- 
these ist somit durch das Alter des Athoscodex widerlegt. 

307. Christophoros aus Mytilene gehért zu den besten byzantini- 
schen Dichtern. Seine Lebenszeit erstreckt sich von ungefihr 1000 bis 
ungefahr 1050. Die sicheren Daten in seinen Gedichten reichen von 1028 
bis 1043. Von seiner Biographie ist wenig mehr bekannt, als dass er 
den Titel eines Prokonsuls und spater eines Patrikios, sowie die Wiirde 
eines kaiserlichen Sekretirs (vwoyeagerc) und, wohl spiter, eines Statt- 
halters (xgit7s) von Paphlagonien besass. Weitere Nachrichten, die sich 
aus seinen Gedichten ergeben, betreffen meist unwesentliche Dinge; wir 
erfahren die Namen seiner zahlreichen Freunde und héren, dass er ein 
Haus in der Nahe des Stadtteiles Protasion bewohnte; auch wird deutlich, 
dass er den gréssten Teil seines Lebens in Konstantinopel verbrachte; von 
einer anderen Gegend oder Stadt ist bei ihm nie die Rede. Die Profan- 
gedichte des Christophoros, teils Gelegenheitspoesien, teils Epigramme, 
sind erst jiingst bekannt geworden. Die Themen, welche er behandelt, 
sind zum grossen Teil identisch mit denen des Johannes Euchaites, Pro- 
dromos und Philes, als deren Vorliufer und Vorbild er betrachtet werden 
muss. Das Versmass des Christophoros ist meist der jambische Trimeter, 
seltener der Hexameter (nur in 14 Stiicken unter 145). 


Unter den Adressaten der Gelegenheitsgedichte finden wir die 
vier Kaiser Romanos UJI, Michael IV Paphlagon, Michael V Kalaphates und 
Konstantin IX Monomachos, den aus der Geschichte des Schismas bekannten 
Patriarchen Michael Kerularios, dem er zu seiner Erwahlung (1048) gra- 
tuliert, und verschiedene andere geistliche und weltliche Wiirdentriger, 
endlich ihm befreundete Privatpersonen. Stets beweist Christophoros Ge- 
schmack, nicht selten auch die in Byzanz nicht eben haufige Higenschaft 
des Humors. An den trunksiichtigen Rhetor Menas richtet er vertrauliche 
Ermahnungen, dem Metropoliten Demetrios von Kyzikos schickt er ein 
Trostgedicht wegen der ihn quilenden Podagra, auch fiir den geblendeten 
und entthronten Kaiser Michael Kalaphates findet er Worte der Teilnahme 
und Ermutigung. In den Epigrammen treffen wir die aus der alten 
Sophistenzeit bekannten Themen wieder, wie das Lob der Ameise, der 
Spinne, ein Gedicht auf die Sperlinge u. a. Dazu kommen Stiicke ver- 
mischten und religiésen Inhalts, z. B. ein Gedicht auf die Ungleich- 
heit des menschlichen Lebens, auf die vier Jahreszeiten, auf die Taufe 
des Herrn, auf verschiedene Heilige, auf Kunstgegenstande wie auf ein 
ehernes Pferd im Hippodrom und ein Gemilde der 40 hl. Martyrer, end- 
lich Grabschriften und Riatsel. Manche dieser niedlichen Sachen erinnern 
an die besten Erzeugnisse des Altertums, z. B. das hiibsche Ratsel auf 
den Schnee: ,Du packtest mich und doch floh ich; Du siehst mich fliehen 
und kannst mich nicht festhalten; Du driickst mich in die Hand, aber ich 
entrinne und Deine Faust bleibt leer!“ Nicht iibel ist eine jambische 
Anklageschrift gegen die Mause, welche sein Haus beunruhigen; ihre 

Handbuch der klass, Altertumswissenschaft. IX. 1, Abtlg. 2, Aufl, 47 
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Grésse — sie kommen ihm wie Schweine vor —, ihre Menge und ihre 
unglaubliche Keckheit werden in launiger Weise geschildert; selbst der 


Wissenschaft bringen sie Verderben: 

06 néy qpayortes Bowoiuoy tHS otxias 

Td yaotia tewdyover xal ta BuBdic, 
Die Nachkommen des bésen Geschlechtes haben an dem Armen furchtbar 
Rache genommen; denn die einzige Handschrift, welche uns seine 
Profanpoesien in Form einer Sammlung iiberliefert, ist von ihnen halb 
aufgefressen. 

Von Christophoros stammt auch eine, wie es scheint, noch unedierte 
Sammlung jambischer Distichen auf die Heiligen des ganzen 
Jahres (Svvasaguoy dioriyor taupixdy und ahnlich betitelt), also ein poe- 
tischer Kalender, wie wir &hnliche von Theodoros Prodromos, Johannes 
Euchaites und Nikephoros Kallistos Xanthopulos besitzen. 


1. Ausgaben: Versi di Cristoforo Patrizio ed. Antonio Rocchi, Roma, Tipo- 
grafia poliglotta 1887, mit sorgfiltiger Einleitung, Kommentar und einem Facsimile der 
Hs von Grotta Ferrata. 

2. Hilfsmittel: Prolegomena und Kommentar der Ausgabe von Rocchi. — Be- 
sprechung dieser Ausgabe von P. Batiffol, Rémische Quartalschrift 1 (1887) 394—396. 
— C. Dilthey, Symbolae criticae ad anthologiam graecam ex libris manu scriptis petitae. 
Ind. lect. f. d. Sommersemester 1891 S. 14. — Zur Metrik und Kritik vgl. die S. 598 
zitierte Abhandlung von Fr. Kuhn 8. 59 ff. 

3. Ueberlieferung: Die Hs von Grotta Ferrata ist die einzige bis jetzt bekannte, 
welche eine Sammlung der Gedichte des Christophoros enthilt. Dagegen finden sich einzelne 
Stiicke in zahlreichen Hss zerstreut, zum Teil auch unter anderen Namen wie denen des 
Philosophen Leon, des Psellos und des Basilios Megalomites. Da nun in der von Rocchi 
bentitzten Hs viele Epigramme ganz oder teilweise zerstért sind, ist eine méglichst voll- 
stiindige Verwertung der iibrigen Hss doppelt geboten; dabei wird sich auch ein Zuwachs 
an vollig neuen Stiicken ergeben. Hier ist eine der lohnendsten Aufgaben der byzantini- 
schen Philologie zu lésen. Es wire iibrigens wiinschenswert, dass in einer neuen Ausgabe 
nicht bloss die Epigramme und Gelegenheitspoesien, sondern auch die iibrigen mit dem 
Namen des Christophoros verbundenen Kleinigkeiten wie der Heiligenkalender mitgeteilt 
wiirden. Was die Auffindung der Hss betrifft, so ist zu beachten, dass der Autor zuweilen 
nur als Patrikios und Anthypatos von Mytilene oder einfach als Patrikios Christophoros 
und dhnlich bezeichnet wird. Beachtet man diesen Umstand, so kann eine Zusammen- 
stellung des in den Katalogen angefiihrten Materials leicht vorgenommen werden. Einige 
Epigramme z. B. stehen vollstindiger als bei Rocchi im Cod. philol. 29 fol. 187 der 
Gottinger Universititsbibliothek. Vgl. W. Meyer, Verzeichnis der Hss im _preussischen 
Staate 1 1 (1893) 9. Auch der Cod. Copenhag. 1899 s. 13 kommt in Betracht. Vel. 
Ch. Graux, Archives des missions scientifiques II. série 6 (1880) 187. Im Cod. Paris. 
925 s. 18 fol. 103’-—106 stehen ,Versus patricii et proconsulis Mitylenaei de indictione‘. 
Im iibrigen sei hier nur noch auf einige Hss hingewiesen, deren Beziehung zu Christo- 
phoros aus den gedruckten Katalogen (z. B. H. Omont, Inventaire sommaire 3, 98 und 
301) nicht ersichtlich wird, und auf solche, die in gedruckten Katalogen noch nicht ver- 
zeichnet sind. Im Cod. Paris. gr. 3041 s. 15—16 fol. 105—127 stehen dem Kataloge 
zufolge ,[Georgii (?)] Mitylenaei synaxarium totius anni, versibus‘, und ebenso im Cod. 
Paris. gr. 3044 s. 15 fol. 9—12 ,[Georgii (?)] Mitylenaei versus CXXXII‘*. Es ist wahr- 
scheinlich, dass es sich an beiden Orten um Christophoros von Mytilene handelt. 
Ebenso beruht der Name Georg nur auf Vermutung bei E. Feron und F. Battaglini, 
Codd. mss graeci Ottoboniani bibl. Vaticanae, Rom 1893 S. 171, wo aus Cod. Vatic. 
Ottob. 324 s. 15 fol. 198 ein , divieyua tov Mutvdwveaiov (sic) (TEQPTIOY) sic Bacihedy 
tiva tov énvasyousvoy Xoveuvov* angefiihrt wird, und bei Ch. Graux, a. a. O. Die Kin- 
setzung des Namens Georg geht auf Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 12, 22 zuriick, der 
einen Georg von Mytilene als Verfasser von Homilien, Kanones und Epigrammen er- 
wahnt. Beziigli¢h der Epigramme beruft sich Fabricius auf Martin Delrio, Vindiciae 
Areopagiticae, Antverpiae 1607, wo man S. 79 die Bemerkung findet: ,Denique typis pro- 
dierunt epigrammata varia Georgii Patricii, cui Mitylene patria, in laudem librorum B. 
Dionysii, de caelesti hierarchia, de ecclesiastica hierarchia, de divinis nominibus et de 
mystica theologia.“ Diesen Druck aber vermochte ich nicht aufzufinden, und solange er 
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nicht gefunden ist, lisst sich tiber die dichterische Thitigkeit des Georgios von Mytilene 
nicht zur Gewissheit gelangen, und jedenfalls ist es mehr als bedenklich, auf eine so un- 
bestimmte Angabe hin, Poesien, als deren Autor in Hss ein Mirvdnvaios bezeichnet wird, 
ohne weiteres dem Georg von Mytilene zuzuteilen. Zu den erwahnten Hss kommt der 
erst von Minoides Mynas nach Paris gebrachte berithmte Cod. Paris. suppl. gr. 690 
fol. 68 ff. Hier stehen zwei nekrologische Gedichte auf einen Christophoros, der 
sich wegen eines Blattausfalles nicht sicher bestimmen lisst, aber héchst wahrscheinlich 
mit unserem Christophoros identisch ist. Das Versmass des ersten sind anakreontische 
Achtsilber, von denen je ein Paar durch die Akrostichis verbunden ist; Titel und Anfang 
lauten (fol. 68): 

"Enitdupia gis tov avtov Xevotogeoor xata aapaBytoy 

"Ano meodtwy uot devte | Fonvovs ot mAéxew Eetddtes 

pidoneviuors yoosiass | dsondtov téhos Jonvjout, 

Béhog coyndev Gaveérov | intdéusvoy én’ avFodnovs u. 8s. W. 
Das zweite, “Ersgoy cipeapytdeiy sis tév avtdy, besteht aus politischen Versen und hat 
ebenfalls eine alphabetische Akrostichis. Es folgen Epigramme Tov attod etc tov ude- 
uUnxe u. S. w., die, wenn die Voraussetzung beziiglich der Person des in den zwei Epita- 
phien Gefeierten zutrifft, auch unserem Christophoros gehéren. — Im Cod. Escur. Y. III. 
9 fol. 1—6 stehen Nixngogou nateixiov xai avdundrov tot Mitvdnvatoy otiywy xataBaoiae 
8 ets Tv moodtyta tor Lf’ unvwv. Da sowohl die Angabe des Ranges, Standes und 
Geburtsortes als, wie es scheint, der Inhalt der Schrift auf unseren Dichter passen, ist 
wohl Xgvotogogov statt Nuxyqogov zu schreiben. Ob die in derselben Hs fol. 6 folgenden, 
von HE. Miller, Catalogue des mss grecs de la bibl. de l’Escur. S. 282 f., edierten Verse 
iiber den Tod der zwélf Apostel (2tiyou ets tovs uB’ enootdhovs dichaupdvortes, noiw 
TeOmw xai év tive Tonw etEhEwdy Exaotos avtm@y) auch dem Christophoros gehiren, steht 
dahin. In einer Hs des Kardinals Sirlet befand sich nach einer Notiz des alten Katalogs, 
die Miller, a. a. O. S. 311 Nr. 110 wiedergibt, ein Riitsel rod Mutvdnvaiov ets Baoideror 
tiva tov émidsyousvoy Xovgivoyv. Diese Hs ist wahrscheinlich noch erhalten (wohl = Cod. 
Vatic. Ottob. 324; s. 0.)-~ Im Cod. Vatic. gr. 1857, auf den schon I. Bekker, An. gr. 
1 (1821) 1089, hingewiesen hatte, stehen verschiedene Epigramme des Christophoros, u. a. 
fol. 83: Eis Zohouwrytra tov yaotovddgioy otiyor Xovotogogov tov Mirviayvaior, die bei 
Rocchi feblen. — Im Cod. Mutin. III. B. 17 folgen auf die Synopsis des Psellos: 2ziyou 
Mitvanvaiov Xevotogogov “Avaxesdytevot énl ty adeAqy adtod Iavovon xal nooxewuern. 
Inc. PodoewxédAny yuvaixe || ¢avatos ushas xaretye. Es ist offenbar dasselbe anakreontische 
Gedicht, welches Rocchi S. 42 ohne den in seiner Hs fehlenden Titel und Anfang mitgeteilt 
hat. — Genauere Untersuchung auf Zugehdérigkeit zu Christophoros Patrikios verdienen die 
Epigramme in dem alten und wertvollen Cod. Vatic. Pal. 367 s. 13 fol. 143’—145, die 


am Rande durch das Monogramm - (mateixiov?) bezeichnet sind, sowie einige darauf fol- 


gende Epigramme wie die Grabschriften auf Joseph, den Bruder des Symeon, und den 
General Katakalon, der unter Konstantin Monomachos, also zur Zeit des Christophoros lebte. 
— Zu beachten ist auch der Codex Paris. gr. 1810s. 15, der fol. 30—34 dem Kataloge 
zufolge: Joannis Zonarae et Nicephorii Patricii cantica enthalt. Denn diese Cantica 
sind nichts anderes als ein Memorialgedicht auf die Heiligen des ganzen Jahres. (Beginn: 
Svouswy avvpvels9w wor ovmeg otbhoc to yywououa; s. Anm. 4) und Verse tiber die Todesart 
der zwélf Apostel. Es ist also im Titel, wo der Verfasser durch: Nixypogov marguxiow xal 
avdundtov tod Mitvanvaiov bezeichnet ist, Xevotogogou etc. zu schreiben. Auch an der 
liturgischen Dichtung (oder musikalischen Komposition) scheint Christophoros Anteil zu 
haben; wenigstens findet sich im Cod. Vindob. theol. gr. 185 (Nessel), der ein Sticheron 
enthalt, éfter der Autorvermerk: xvgod Xovoropdgov tov uv. 

4. Heiligenkalender: In manchen Hss wird dem Christophoros eine Sammlung 
von jambischen Distichen auf die Heiligen des Jahres zugeschrieben; s. 0. Die Codd. 
Mare. 514, fol. 441—444, Mosq. Syn. 279 (Vladimir) fol. 140-146 u. a. enthalten unter 
dem Namen des Christophoros ein ahnliches Memorialgedicht in rythmischen Versen; 
hier werden die Heiligen jedes Monats in der Form eines Kirchenliedes mit eigenem Tone 
und eigener Melodie aufgezahlt. Titel und Anfang lauten: Xovotopogou nareixiov xae 
av$unarov tod Mvtidnvaiov otrynod tov tf unvev etc. Zuusdy avvuveiodw lol, ovnEeo 
ottdoc to yvwououe, Ein metrisches Synaxar unter des Christophoros Namen enthalt auch 
der Cod. Paris. gr. 1578. Eine zusammenfassende Untersuchung tiber die Hss, das 

egenseitige Verhiltnis und die Autoren dieser metrischen Menologien ware sehr erwiinscht. 
Fal. Migne, Patr. gr. 120, 1119 ff.; 133, 1078. 

5. Anonyme Movéotiya sic &va Exaoroy “cyto, beginnend: Tor Syuswy &x arrhov 
nodos géoet, stehen im Cod. Mare. 512 fol. 256¥—259. -—— Hines Michael (Psellos?) 
akrostichischer Kanon auf die Heiligen im Cod. Paris. gr. 478 fol. 269—275. 


47* 
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6. Im Cod. Paris. gr. 925, s. 18, fol. 103’—104, steht eine fragmentarische und 
auch im erhaltenen Texte bis mitgenommene Redaktion der Verse auf die zwélf Mo- 
nate mit der offenbar auf Christophoros von Mytilene zielenden Uberschrift: 2z1you mareu- 
xiov xal avdundtov uitvanvaiov, Sie beginnt nach zwei Kinleitungsversen mit dem Sep- 
tember: Eyw tots mooi wou Borevas ovyteiswy und bricht mitten im Dezember ab. Da aber 
Christophoros sonst nirgends als Verfasser solcher Monatsverse genannt ist, wird die Zu- 
teilung einfach darauf oeruhen, dass er als Autor eines jambischen Heiligenkalenders be- 
kannt war. Ueber die Monatverse vgl. § 313, 9. 


7. Von einem Christophoros a Secretis ed. P. Matranga, An. gr. 2 (1850) 
667—670 zwei anakreontische Spielereien, deren Inhalt eine Mahnung an die Israeliten 
bildet. Wiederholt bei Migne, Patr. gr. 117, 1179—1184. Der Verfasser ist mit Christo- 
phoros aus Mytilene sicher nicht identisch. 

308. Johannes Mauropus (Iwcévync 6 Mavoeomouc) als Metropolit der 
eine Tagreise von Amasia zwischen den Fliissen Iris und Halys gelegenen 
Stadt Euchania oder Euchaita (ta Evyaire) Kuchaites zubenannt, lebte 
unter Kaiser Konstantin Monomachos (1042—1055). Michael Psellos 
widmete ihm ein Enkomion. Wir erfahren aus demselben, dass Johannes 
von zwei Onkeln in der Rhetorik, Logik, Metaphysik und Kthik unter- 
richtet wurde. Auch mit Naturwissenschaften, Mathematik und Juris- 
prudenz und sogar mit der lateinischen Sprache beschaftigte er sich. 
Kaiser Konstantin Monomachos ernannte den Johannes zum Professor der 
Philosophie an der Hochschule zu Konstantinopel; doch hatte er diese 
Stelle nur kurze Zeit inne; denn schon im Jahre 1047 oder noch friiher 
wurde er Metropolit von Euchaita. Hier entfaltete er eine segensreiche 
praktische Wirksamkeit; u. a. wird von Psellos hervorgehoben, dass er 
auf die Hebung des Kirchengesanges bedacht war. Auch in der Geschichte 
der Liturgie spielt Johannes eine bemerkenswerte Rolle; denn er gilt als 
Begriinder des von der orthodoxen Kirche alljahrlich gefeierten Festes 
der Heiligen Chrysostomos, Basilios und Gregor. Im héheren Alter zog 
sich Johannes in das Kloster des Johannes Prodromos zu Konstantinopel 
zuriick. Ausser 77 Briefen, mehreren Homilien auf verschiedene Heilige 
des Kirchenjahres und einer historisch nicht unwichtigen Dankrede, die 
er nach der Befreiung Konstantinopels von der Belagerung durch Leon 
Tornikios hielt, haben wir von ihm eine ansehnliche Zahl jambischer 
Kunstpoesien. Es sind teils kiirzere Stiicke im Tone der alten Epi- 
grammatik, teils umfangreichere Gelegenheitsgedichte. In seiner Auf- 
fassung wie in der Wahl seiner Themen hat Johannes grosse Ahnlichkeit 
mit Christophoros aus Mytilene und Prodromos. Auch bei ihm treffen wir 
Epigramme auf Kunstwerke und Kultgegenstiinde z. B. auf bildliche 
Darstellungen der Kreuzigung, des Lazarus, verschiedener Heiligen und 
Kirchenvater, auf ein illustriertes Evangelium, auf ein Bild des Kaisers 
in Euchaita; damit verbinden sich Grabinschriften, worunter mehrere 
Eig voy éavtov ragov, Spottverse auf die Zunft der Poetaster (IHods rovc 
axaiows ortyilovtas), ein Gedicht itber ein gegen den Kaiser und den 
Patriarchen gerichtetes Pamphlet, ein durch edle Toleranz ausgezeichnetes 
Epigramm auf Platon und Plutarch, Ritsel und zahlreiche sonstige Stiicke 
kirchlichen und profanen Inhalts. Den Beschluss bilden einige Poesien, in 
welchen der Euchaite Ereignisse aus seinem Privatleben feiert. Hier 
finden wir ein Abschiedsgedicht an sein Haus, das er verkauft hatte; eine 
Begriissung desselben, als er es, wohl nach seiner Riickkehr nach Kon- 
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stantinopel, zuriickbekam; eine poetische Epistel iiber seine erste Bekannt- 
schaft mit der kaiserlichen Familie u. a. Auch ein etymologisches 
Lexikon in jambischen Versen geht unter dem Namen des Johannes. 
Rythmische Kirchengedichte des Johannes, die in zahlreichen Hand- 
schriften vorkommen, harren noch der Veroffentlichung. Eine Chronik, 
die er im 96. Gedichte erwa&hnt, ist verloren oder verschollen. Uber 
Heiligenbiographien des Mauropus s. S. 171 f. 


1. Ausgaben: Kd. pr. M. Bustus, Eton 1610. — Wiederholt bei Migne, Patrol. 
gr. 120, 1089—1200. -- Weit vollstindiger aus Cod. Vatic. gr. 676 nach einer von W. 
Studemund revidierten Abschrift J. Bolligs zum Abdruck vermittelt von Paul de Lagarde, 
Abhandlungen d. Géttinger Gesellschaft d. Wissensch., hist.-phil. Cl. 28 (1881) 1—228. 
— Ueber eine Neuausgabe der von Johannes verfassten Novelle des Konstantin Mono- 
machos vgl. 8. 609 Anm. 8. — Das Enkomion des Psellos auf Johannes bei Sathas, 
Meo, pupa. 5 (1876) 142—167. -— Litteratur zu den Heiligenbiographien s. S. 172. 

2. Uebersetzungen: Hine Auswahl von Gedichten ist metrisch ins Deutsche iiber- 
setzt von Arthur Berndt, Gymnasialprogr., Plauen 1887. 

3. Hilfsmittel: Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 8, 627—633. — Wichtige Beitrage 
zur Erklarung und Wirdigung in den Besprechungen der Ausgabe Lagardes von V. Va- 
siljevskij, Journ. Min. 1882 Bd 222 August S. 8388—400, von Sp. Lambros, Deutsche 
Litteraturzeitung 4 (1883) 737—739, und von Karl Johannes Neumann, Theol. Literatur- 
zeitung 1886 S. 565—569; 594—599. — Zu den Briefen vgl. N. Skabalanovié, Byzan- 
tinische Wissenschaft und Schulen im 11. Jahrh., Christ. ¢tenije 1884 Marz-Mai. — Zur 
Rede nach dem Abzuge des Leon Tornikios von Kpel vgl. R. Schiitte, Der Aufstand des 
Leon Tornikios, Progr., Plauen 1896 S. 5 ff. — Biographie und Charakteristik von G. Dreves, 
Stimmen aus Maria-Laach 26 (1884) 159--179. — Zur Metrik und Kritik vgl. die S. 598 
zitierte Abhandlung von Fr. Kuhn §. 59 ff. — Zum Etymologicum des Johannes vgl. E. 
Nestle, Zeitschr. d. deutschen morgenland. Ges. 37 (1883) 126 f. 

4, Uberlieferung: Haupths ist der Cod. Vatic. gr. 676. — Kin Verzeichnis 
anderer Hss bei Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 8, 628 ff., wiederholt bei Migne, Patrol. 
gr. 120, 1047. — Mitteilungen iiber Wiener Hss gibt nach dem Kataloge von Lambecius 
ed. Kollar P. Lagarde, a. a. O. S. 218—224. — Dazu kommen die Codd. Athen. 217, 
509, 1040, 1058; Escur. 2. 1.7; Laur. 5, 17; Lesh. Limon. 24, 48, 86, 87, 180; Lesb. 
Taxiarch. 26; Mare. II 157 und XI 22; Patm. 179 (Nr. vé); Vatic. Pal. 138 und 214; 
Vatic. Regin. Suec. 92 u. a. 

5. Im Cod. Riccardianus 76 fol. 89”--92 wird dem Johannes Mauropus ein 
physiognomischer Traktat zugeschrieben. Er wurde als anonymes Stiick ediert von Fr. 
Boissonade, Marini vita Procli, Leipzig 1814 S. 130—134; dann unter dem Namen des 
Mauropus von Andr. Mustoxydes, Svadoyy éddny. avexdotwy, tetoddioy f’, ‘Ev Beveti¢ 
1816 S. 1—8. Es lasst sich aber beweisen, dass der Name des Mauropus der Schrift 
falschlich vorgesetzt ist. Vgl. R. Férster, Ueber eine falschlich dem Aristoteles oder 
dem Joannes Mauropus zugeschriebene Physiognomik, Philologus 36 (1877) 172-174, und 
Foérsters Ausgabe der Scriptores physiognomici 1 (1893) CLXXXII—CLXXXV. 

6. Im Cod. Athen. 1040 a. 1381 steht das Epigramm des Johannes Mauropus 
auf sein Haus ohne Autorname zwischen zwei anonymen Gedichten, die vielleicht ebenfalls 
dem Johannes gehéren, jedenfalls in seiner Zeit und Umgebung entstanden sind: einem 
Gedicht in 31 Trimetern auf die von Kaiser Konstantin Monomachos erbaute Kirche des 
hl. Georgios im Manganakloster und einem Gedicht auf den genannten Kaiser selbst. Auf diese 
drei Stiicke folgt ein Grabgedicht auf den Vestarchen, Hypatos und Krites Anastasios toy 
An .. ia, der sich als Ménch Athanasios nannte, verfasst von dem Protospathar, Proto- 
sekretar und xoit7js éni tod innodoouiov Basilios Kekaumenos. — Das Gedicht auf 
die Kirche des hl. Georg ed. A. I. Sakkelion, Karcdoyos tiv yerooyecpwr tys édvuxns 
Bipavodnuns tus Eddcdoc, Athen 1892 S. 184 f. 

7. Ein Zeitgenosse des Johannes Mauropus war der Unbekannte, der das Andenken 
des ungliicklichen Usurpators Georgios Maniakes in hundert Hexametern feierte: Eis 
tov Mavidéxny negi tod wovdArov nowixd, Maniakes, einer der tapfersten byzantinischen Feld- 
herrn, der um 1030 gegen die Araber in Syrien, spater in Sizilien, wo noch heute das 
Castel Maniaci in Syrakus an ihn erinnert, und in Unteritalien gegen die Araber und 
Normannen siegreich gekampft hatte, liess sich durch die ungerechte Behandlung des Hofes 
zur Empérung gegen Kaiser Konstantin Monomachos hinreissen und zog mit seinem Heere 
gegen die Hauptstadt, wurde aber in der Entscheidungsschlacht (i. J. 1048) getdtet. Die 
Schilderung dieses letzten Kampfes bildet das Thema des Gedichtes, das wie ein Cento 
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aus homerischen Lappen zusammengebaut ist. Auch ein Grabepigramm auf Georgios 
Maniakes (sechs Hexameter) ist uns erhalten. Zuerst ed. den Anfang des Gedichtes aus 
Cod. Vatic. gr. 1357 I. Bekker, An. gr. 3 (1821) 1089. — Dann ed. das ganze Gedicht 
nebst dem Grabepigramm aus den Codd. Vindob. phil. gr. 216 (Nessel) und Vatic. 1357 
Sp. Lampros, ‘lorogixd Meherjuata, Athen 1884 S. 152—166 (mit historischer Kinleitung). 
— Ueber Maniakes vgl. C. Neumann, Die Weltstellung des byzantinischen Reiches vor 
den Kreuzztigen, Leipzig 1894 8. 42—44. 


309. Philippos mit dem Beinamen 6 Movdéreomog (Solitarius), der 
als Ménch unter Alexios I Komnenos lebte, verfasste ein vielgelesenes 
dialogisches Erbauungsgedicht, das nach einem zu Hohenmessungen ge- 
brauchten Werkzeuge, dem Vorlaufer unseres Nivellierinstrumentes, 
Dioptra (4ionxtoa, etwa ,Tugendspiegel*) betitelt ist. Das aus 4 Biichern 
von je etwa 1700 Versen bestehende Werk ist in die im Mittelalter be- 
liebte Form eines Streites zwischen Seele und Leib gekleidet, was Philipp 
selbst in seinem Widmungsbriefe an den Ménch Kallinikos mit den Worten 
ausdriickt: Kava metow xai amndxguw + 7 mEevoig toivuy diSev tyg Pyne, 
1 d& a7coxgtotc avIIC thc Saoxdc. In den meisten Handschriften ist die 
Dioptra durch eine Vorrede des Michael Psellos und einen Widmungsbrief 
des Philippos an Kallinikos eingeleitet; haufig sind noch andere Stiicke 
vorausgeschickt wie ein Brief des Kallinikos an Philippos, apologetische 
Verse des Philippos und ein Mahngedicht des Konstantinos Bestes (s. Anm. 4). 
Nach chronologischen Notizen, die der Verfasser in seinem Werke und in 
einem metrischen Epilog gibt, wurde das Gedicht am 12. Mai 1095 ab- 
geschlossen. Inhaltlich verwandt ist ein kleines, 371 politische Verse um- 
fassendes Lehrgedicht des Philippos, die ,Klagen‘ (KAevduor); die Form 
des Dialogs ist hier aufgegeben, das Ganze ist eine vom Verfasser an 
seine eigene Seele gerichtete Parinese. In zahlreichen Handschriften ist 
dieses Werkchen selbstiindig iiberliefert, in anderen dagegen bildet es das 
erste, in manchen das fiinfte Buch der Dioptra. Da nun Philippos in 
seinem Briefe an Kallinikos in der That fiinf Biicher erwahnt, so scheint 
er die ,Klagen‘ als eine Art Einleitung oder Ausleitung des Hauptwerkes 
gedichtet zu haben. Dagegen spricht weder die Ungleichheit des Um- 
fanges (371 Verse gegen je etwa 1700 der iibrigen Biicher) noch der Um- 
stand, dass der Inhalt der ,Klagen* zum Teil in der Dioptra wiederkehrt; 
denn dass ein Prolog oder Epilog kiirzer gehaiten wird als das Hauptwerk 
und dass er sich mit demselben inhaltlich beriihrt, ist ganz natiirlich, und 
ebenso leicht erklart sich das Fehlen der in der Dioptra selbst angewandten 
dialogischen Form.!) Da der erbauliche Inhalt der Klagen ohne weiteres 
versténdlich war, so wurden sie von dem Hauptwerke, dessen Umfang 
Abschreibern und Lesern unbequem war, losgetrennt und selbstindig iiber- 
liefert, ein Vorgang, der in der antiken wie in der byzantinischen Litteratur 
zahllose Analoga hat. Ubrigens wurden auch andere Teile der Dioptra 
selbstandig iiberliefert. S. Anm. 5. Wahrscheinlich um die Mitte des 
13. Jahrhunderts veranlasste Dionysios Euzoitos, Erzbischof von Myti- 
lene, eine verbesserte Redaktion der zwei Gedichte, welche von einem 
gewissen Phialites besorgt wurde. Von beiden existieren auch slavische 


__ 1) Durch die hier angedeuteten Bedenken | bestimmen, die ,Klagen* von der ,Dioptra‘ 
liess sich E, Auvray, a. unten a. O. 8. 13 f. | vollig zu trennen. 
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eae Uber eine dem Philippos zugeteilte Prosaschrift s. 8. 81 
nm. 1. 


1. Ausgaben: Die Dioptra ed. nur in lateinischer Uebersetzung J. Pontanus, 
Ingolstadt 1604. -- Darnach wiederholt bei Migne, Patr. gr. 127, 701—902. — Die 
Kiavduoi (mit der Ueberarbeitung des Phialites) ed. Emm. Auvray, Bibl. de l’école des 
hautes études, fasc. 22, Paris 1875 (mit einem Bericht iiber die Hss und einem ausfiihr- 
lichen Kommentar). — Ohne Kenntnis von Auvrays Ausgabe ed. die Kaavduoi aus einer 
Cambridger Hs E. 8. Shuckburgh, The soul and the body. A medieval greek poem printed 
for the first time from a MS in the Emmanuel College library. Emmanuel College Magazine 
vol. V nr. 2—3. Cambridge 1894 (mit englischer Prosaiibersetzung). Hine Kigentiimlich- 
keit der Cambridger Hs ist, dass sie das Gedicht einem Ménche Johannes zusthreibt. 
— Die Hss der Dioptra weichen im einzelnen wie in der Zahl und Anordnung der Kapitel 
und Biicher bedeutend von einander ab; fiir eine kritische Ausgabe des griechischen Textes, 
mit der sich eine Neuausgabe der KAwv$uoi passend verbinden wird, sind daher umfassende 
hsliche Vorstudien unerlisslich. Notiert seien hier die Codd. Athous 938 s. 14; Athous 
1128 s. 14 und bes. Vatic. Pal. 124 s. 14 fol. 104 ff., weil im Katalog von Stevenson 
8. 58 hier die Dioptra nicht erkannt und daher auch im Index nicht genannt ist. Dazu 
vgl. die Notizen in Anm. 4. 

2. Hilfsmittel: Im grossen litterarhistorischen Zusammenhang betrachtet die KAavduol 
Th. BatjuSkov, Die Erzihlungen iiber den Streit zwischen der Seele und dem Korper 
in der mittelalterlichen Litteratur. Hin Versuch einer historisch-komparativen Unter- 
suchung. Zuerst im Journ. Min. Bd 271—276 (September 1890—August 1891), dann 
auch als selbstindiges Buch, Petersburg 1891 (russ.); tiber die KAcvduoi s.S. 84 ff Zum 
ganzen Werke vgl. die Besprechung von A. Veselovskij, Journ. Min. 1892 Bd 280 
Marzheft S. 149-169. — M. Bezobrazov, Bemerkungen iiber die Dioptra, Journ. Min. 
1893 Bd 290 Novemberheft S. 27—47 (russ.). Bez. handelt iiber die russischen Bearbei- 
tungen der Dioptra, deren alteste aus dem Jahre 1305 stammt, iiber die Abfassungszeit 
des griechischen Originals und iiber die Quellen der philosophischen, theologischen und 
naturwissenschaftlichen Lehren des Werkes. Hier wird auch dltere mir unzugingliche 
russische Litteratur tiber die Dioptra und Verwandtes notiert. — A. Sonny, Das Todes- 
jahr des Psellos und die Abfassungszeit der Dioptra, B. Z. 3 (1894) 602 f. — Artikel von 
A. Ehrhard im Freiburger Kirchenlexikon 9? S. 2023 f. 

3. Die Abfassung der Dioptra ist von Sonny, a. a. O., nach den chronologischen 
Notizen im 8. Kapitel des 3. Buches zwischen Weihnachten 1096 und Ostern 1097 angesetzt 
worden. Eine abweichende Angabe enthalt ein metrischer Epilog, der im Cod. Vindob. 
theol. gr. 193 (Nessel), fol. 174, in einem aus mehreren Stiicken bestehenden Anhang zur 
Dioptra steht. Ihm zufolge wurde das Werk vollendet: 

. Myvi Maio dddexa, ivdixtiwyvog teitys, 

Kixhoc cedyjvnsg déxatoc, naiov sixes toitn, 

*"Excous é€axvoyihua xal éEaxws eds tovtots, 

Tlods dé xai toia éregau éni tovtoug tvyyaver. 
Diese ganz bestimmte Datierung auf den 12. Mai 1095 widerspricht allerdings den von 
Sonny aus der lateinischen Uebersetzung des Pontanus angefiihrten Notizen im 8. Kapitel 
des 8. Buches; allein in der Wiener Hs lautet die betreffende Stelle (fol. 100") ganz anders 
als in der Vorlage des Pontanus, und ihre chronologischen Angaben stimmen hier voll- 
stindig zu denen des Epilogs; an beiden Stellen wird der 10. Mond- und der 23, Sonnen- 
zyklus genannt. Zur volligen Klarlegung der Sache wire natiirlich Vergleichung simmt- 
licher Hss der Dioptra erforderlich. Beschreibung der Wiener Hs, Abdruck des Epilogs 
und Richtigstellung der falschen Datierung des Pontanus schon bei P. Lambecius, Com- 
mentar. de Augusta bibl. Caes. Vindob. ed. altera, Wien 1778, 1. V 76—84. 

4. Im manchen Hss z. B. in den Codd. Athen. 550; Mutin. II. B. 5 (Perg. s. 14); 
Paris. 2748 und 2874; Paris. Coisl. 341; Vatic. Ottob. 441 fol. 48; Vindob. theol. 
gr. 193 (Nessel) fol. 174” ist der Dioptra ein Prooemion in jambischen Trimetern bei- 
gegeben, als dessen Verfasser sich ein Grammatiker Konstantinos Bestes bekennt, 
Titel in der Wiener Hs: 2tiyor xve0od Kwvotartivov xai Béorov tov yeawuarixov (dafiir 
im Cod. Paris. 2874 fol. 2 tod yoardrov, in den Codd. Athen. 550 und Vatic. Ottob. 
441 fol. 48 rod xal yeavatov, worin vielleicht das Richtige steckt). Inc. 0 td? avo- 
yvots einoésdextov trv pipdov. Daraus erklart sich wohl, dass im Cod. Vatiec. 1129 
Konstantinos Bestes als Verfasser der Dioptra selbst bezeichnet ist. Das Werk fiihrt dort 
die Ueberschrift: Kwyotavtivov Béotov tod Kontos tov xal yonuarioavtos agylenoxonov 
Oscoahovixns diontoa ws év sider Eowtyjoews owyuatos xai wuyns. Dieses vereinzelte Zeugnis 
kann gegeniiber den zahlreichen anderen Hss schwerlich in Betracht kommen; doch deutet 
die sonst fehlende nihere Bezeichnung des Bestes als Kreters und spateren Erz- 
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bischofs von Thessalonike auf eine sehr absichtliche und bewusste Opposition gegen 
die landlaufige Zuteilung. ; 

5. Auch ausser den Kiavduoi wurden einzelne Abschnitte der Dioptra selbstindig 
tiberliefert. So steht im Cod. Mare. VII 18 fol. 222 ff. ein Méoos tarogias megi tov Aavid 
éx 16 BuBdiov (so) Asyousvoy diontoa, &x tod devtégov Adyov. —- Der Cod. Bodl. Baroce. 
197, a. 1844, fol. 229’—251 enthalt das erste Buch der Dioptra, die hier einem Ménche 
Philippos Charsenites (nods wovayoy te Pilinnov to yévog Xagoevityy) gewidmet ist. 
Andere Stiicke der Dioptra stehen in den Codd. Athous 3816 fol. 186 und Mosq. Syn. 
416 s. 13 fol. 270—281Y; 314—316. 

6. Eine neugriechische Uebersetzung der Dioptra bewahrt der Cod. Athous 
3712 s. 17. Das erste Buch (= Migne, Patr. gr. 127, 709) beginnt: 

Kaigds modvs énéoasey, ag’ ov $edg ¢ nAcorns 
‘Huds édnutoveynoey, ws xai &ov oEpaorns, 

Kal and ocexa xal woynv tov avdewnoy énoixe, 
Mitw xal xocow Gavuaoryyv, Ev Cwor éEnagnxe. 

310. Nikolaos Kallikles (Nixodaocs 6 Kaddixdis) lebte als Archiatros 
und Professor der Medizin (didaoxadoc tHv tavemv) gegen das Ende des 
11. und in den ersten Dezennien, vielleicht bis gegen die Mitte des 12. 
Jahrhunderts in Konstantinopel. Bei einer schweren Krankheit, welche 
Kaiser Alexios I einige Monate vor seinem Tode (1118) iiberfiel, wurde 
Kallikles beigezogen, blieb jedoch, wie Anna Komnena') ausfihrlich erzahlt, 
mit seinen heilsamen Ratschlagen gegen die iibrigen Arzte in der Minder- 
heit. Wie lange er den Kaiser iiberlebte, ist nicht bekannt. Kallikles 
stand, wie es scheint, in nahen Beziehungen zur Familie des Sebastos 
Georgios Palaeologos, auf die zwei seiner Gedichte sich beziehen. Er 
ist zweifellos identisch mit dem Archiatros Nikolaos Kallikles, an welchen 
Theophylaktes von Bulgarien (vgl. S. 463 f.) vier Briefe richtete;?) 
aus den Uberschriften und dem Inhalte derselben geht unzweideutig her- 
vor, dass der Adressat ein hochangesehener Arzt war und eine schéne 
medizinische Bibliothek besass. In der Geschichte der byzantinischen Epi- 
grammatik bildet Kallikles das Verbindungsglied zwischen Johannes Mau- 
ropus und Theodoros Prodromos. Freilich l&sst sich sein litterarisches 
Bild noch nicht scharf genug zeichnen; denn sein Nachlass harrt noch der 
Sichtung und vollstandigen Veréffentlichung. Sicher gehért ihm folgendes: 
Kin in die beliebte Form eines Zwiegespriches zwischen Grab und Fremd- 
ling gekleidetes Gedicht auf das gemeinsame Grab des Sebastos Georgios 
Palaeologos, seiner Gemahlin der Sebaste Anna Dukaina und ihres Sohnes 
des Sebastos Andronikos Dukas; ein Epitaph auf den Sebastos Andronikos 
und Epigramme auf mehrere Heiligenbilder, auf ein von Anna Porphyro- 
genneta, der Tochter des Kaisers Alexios, kostbar eingefasstes Kreuz, auf 
ein von der Kaiserin Irene, der Gemahlin des Alexios, eingefasstes Stiick 
vom hl. Kreuze, auf ein Christusbild und auf eine aus weissem Stein ge- 
fertigte Darstellung des hl. Georg. Das letzte Gedicht steht im Cod. Laur. 
32, 19 fol. 43 unter Gedichten des Manuel Philes und ist mit diesen ver- 
dffentlicht worden.*) Ob sich hier Philes das Gut eines Alteren, zu seiner 
Zeit wenig bekannten Autors aneignete oder ob das Gedicht irrtiimlich 
dem Kallikles zugeteilt ist, bedarf der Untersuchung. Dazu kommen noch 


1) XV 11 = II 867, 2 ff. ed. Bonn. 3) Manuelis Philae carmina ed. EK. Miller 
*) Nr. 38, 39, 56, 57. Migne, Patr. | 1, 210. 
gr. 126, 439 ff.; 478 ff. 
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manche unedierte Sachen z. B. ein Gedicht auf eine Darstellung des 
jiingsten Gerichtes im Kaiserpalaste, ein Grabepigramm auf den Logotheten 
Gregor Kamateros, denselben, dem Theodoros Prodromos eine Monodie 
widmete (vgl. Migne, Patr. gr. 183, 1059) u. a. Spiter fand Kallikles, 
wie die Seltenheit der Handschriften beweist, wenig Beachtung; doch 
spendet ihm Gregor von Korinth in seiner Schrift Megi ovvtaééews hohe 
Anerkennung,') und der Rhetor Joseph Rhakendytes nennt ihn neben 
Pisides und Ptochoprodromos als Muster der Jambendichtung.’) 


_ 1. Ausgaben: Einige Epigramme zuerst in dem Bindchen: Cyri Theodori Pro- 
dromi epigrammata etc., Basel 1536. — Zwei Epigramme wiederholte Du Cange im Kom- 
mentare zu Anna Komnena, jetzt ed. Bonn. 2, 701 f. — Die zwei zuerst genannten Grab- 
gedichte und drei Epigramme auf Heiligenbilder ed. A. M. Bandini, Catalogus codd. 
gr. bibliothecae Laur. 2 (1768) 192— 194. 


2. Hilfsmittel: Du Cange, a. a. O. -— A. M. Bandini, Catal. codd. gr. bibl. 
Laur. 2 (1768) 172 (iiber das Epigramm auf das Bild des hl. Georg). — Ueber die Per- 
sonen des dialogischen Grabgedichtes vgl. Du Cange, Familiae Byzantinae S. 138; 188. 
An der letzteren Stelle ist aber als Gattin des Georgios Palaeologos irrtiimlich Irene statt 


Anna Dukaina genannt. — Br. Keil, Die Monatscyclen der byzant. Kunst, Wiener Studien 
11 (1889) 105—107. 

3. Ueberlieferung: Den Cod. Laur. 32, 33 hat Bandini, a. a. O., ausgeniitzt. 
— Unedierte Gedichte enthaliten die Codd. Mare. 498 s. 14 fol. 8380—882 und Mare. 
524 s. 14. Vgl. Zanetti, Graeca D. Marci bibliotheca, Venedig 1740 S. 262 f.; 2838. — 
Ein schon von Bandini, a. a. O. 2, 193, veréffentlichtes Epigramm (Ilixedv traéqos nas) steht 
auch im Cod. philol. 29 fol. 137 der Géttinger Universitatsbibliothek. — Das Epigramm 
auf das Kreuz der Anna Komnena bewahrt auch der Cod. Athous 136 s. 18 (Nr. 14). — 
Im Cod. Mare. XI 31, geschrieben zwischen 1282 und 1828, fol. 80, werden dem Kallikles 
die sonst unter dem Namen des Prodromos iiberlieferten Verse auf die zwélf Monate zu- 
geschrieben. 


311. Nikolaos, Metropolit von Kerkyra im Anfang des 12. Jahrhunderts, 
der als Teilnehmer an der von Alexios I Komnenos im Jahre 1117 berufenen 
Synode und als Korrespondent des Theophylaktos von Bulgarien bekannt 
ist, verfasste einen grossen Kommentar zu den asketischen Kapiteln 
des Maximos mit einem Widmungsgedicht in 438 politischen Versen 
(vgl. § 12 Anm. 4) und ein aus 310 Trimetern bestehendes Gedicht anliss- 
lich seiner Abdankung (‘Emi +7 magautijoe avrov). Wie es bei der poeti- 
schen Behandlung eines solchen Vorwurfes natiirlich ist, macht Nikolaos 
keine niheren Angaben iiber die Griinde seiner Abdankung, sondern handelt 
nur allgemein iiber die eigene Nichtigkeit, iiber die Verganglichkeit des 
Irdischen, iiber die Charaktereigenschaften wie Offenheit und Festigkeit, die 
seinen Riicktritt verursachten, endlich iiber seine Sehnsucht, den Schlechtig- 
keiten der Welt, die er mit diisteren Farben und mit den Ubertreibungen 
einer gekriinkten Seele schildert, zu entgehen und mit Gott allein zu sein. 
Er schliesst mit dem Wunsche, Kerkyra mége einen andern guten Brau- 
tigam finden, und einem Abschiedsgrusse an seine Didzesankinder. Die 
Darstellung zeugt von dem iiblichen Masse klassischer Bildung; auffallig 
ist die Vorliebe fiir alte Sprichworter und sprichwértliche Redensarten. 


Ausgaben: Das Abdankungsgedicht ed. pr. aus Cod. Laur. 5, 10 Mustoxydes, 
Nicolai metropolitae Corcyrae carmen morale, Mailand 1815; dann besser mit Beiziehung 
des Cod. Vatic. 107 in seinen: Illustrazioni Corciresi, Append. p. XX; endlich zum dritten 
male nach beiden Hss aber ohne Angabe der Varianten in seinem Werke: Delle cose 


1) Vgl. Du Cange, Kommentar zu Anna 2) Rhetores Graeci ed. Walz 3, 562, 11. 
Komnena ed. Bonn. 2, 701. 
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Corciresi, Corfu 1848, Append. S. XXXV ff. — Dann wurde dieses Gedicht nach dem guten 
Cod. Monae. 201 (nicht 212, wie Lampros selbst angibt) und die Widmung des Kom- 
mentars zu Maximos nach dem (den ganzen Kommentar enthaltenden) Cod. Athous 8805 
s. 13—14 ed. von Sp. Lampros, Keoxveaixed avéxdorae, Athen 1882 8, 23—41. — Das 
Abdankungsgedicht bewahrt auch der noch unbeniitzte Cod. Athous 3086 s. 12. Vgl 
Sp. Lampros, Catalogue of the greek mss on Mount Athos 1 (1895) 275. 


312. Passionsspiel. Das einzige uns erhaltene Drama der byzan- 
tinischen Zeit ist der gewéhnlich Xevotds maeoywyv (Christus patiens) 
betitelte Cento. Nachdem die Meinung, das Werk gehére dem Gregor 
von Nazianz, allgemein aufgegeben ist, bleibt der Verfasser vorerst un- 
ermittelt; sicher ist nur, dass er in einer ganz spiten Zeit, wahrscheinlich 
im 11. oder 12. Jahrhundert lebte. Er dichtete im verwegensten Sinne 
des Wortes nach beriihmten Mustern, indem er eine ganze Reihe alter 
Werke mit der Schere bearbeitete. Ein volles Drittel der 2640 Verse 
(ausser den vereinzelten Anapidsten V. 1461 ff. nur Trimeter), aus welchen 
das Drama besteht, ist fremdes Eigentum. Den gréssten Teil dieses Lehn- 
gutes lieferten sieben Dramen des Euripides, namlich Hekabe, Medea, 
Orestes, Hippolytos, Troades, Rhesos und Bacchen; dazu kommen einige 
Dutzend Verse aus dem Prometheus und Agamemnon des Aeschylos und 
aus der Kassandra des Lykophron. Vielleicht hat der Verfasser auch 
verlorene Sticke der Tragiker verwertet.') Ausserdem beniitzte er fiir 
die Erzihlung wie fiir die Phraseologie die heiligen Schriften, besonders 
die vier Evangelien, die Apokalypse, die Paulusbriefe, die Psalmen, die 
Genesis und Exodus. Selbst apokryphe Stiicke wie das Evangelium 
Nicodemi, das Protoevangelium Jacobi, das Evangelium iiber die Geburt 
Marias und die Apostelakten wurden nicht verschmaht. Selbstverstiindlich 
konnten die Verse aus den alten Dramen nicht immer woértlich verwendet 
werden; sie wurden zugeschnitten und umgeandert, wie es der Zusammen- 
hang erforderte. Zur Veranschaulichung des hiebei beobachteten Verfahrens 
diene der Anfang des von der Jungfrau Maria gesprochenen Prologs: 

Et? ween’ év demuorve und” Eons ois, 
und” &v vena tovd dpedosvery docxwy etc.; 
zu Grunde liegen Vers 1 und 3 der Medea: 
Ei? wopen’ "Aoyots un diantdéodat oxd qos 
und” &v verteavor Hndiov nmeceiy note. 
Zur richtigen Wiirdigung dieser kiinstlichen Mosaikarbeit miissen wir uns 
auf den Standpunkt der Byzantiner begeben, die vom litterarischen Eigen- 
tum eine unklare Vorstellung hatten und auch auf anderen Gebieten die 
Schatze ihrer Vorfahren erbarmungslos zu Rate zogen. Das Stiick ist nicht 
ein Plagiat im modernen Sinne, sondern nur ein eigenartiges Beispiel jener 
Imitation, welche die ganze Kunstlitteratur der Byzantiner beherrscht. 
Daher berichtet uns der Dichter auch ganz offen im Prodmion, dass er 
das Leiden Christi xv’ Evginidyy besingen werde. Weit unbegreiflicher 
und stérender als die Entlehnung an sich ist fir unser Gefiihl die Ver- 
quickung von zwei so verschiedenen Ideenkreisen. Wir empfinden 


1) Es finden sich ausser den nachweis- | auf byzantinischem Boden gewachsen zu sein 
bar entlehnten Partien verschiedene form- | scheinen. N. Wecklein, Berliner philol. 
vollendete Verse und Gedanken, die nicht | Wochenschrift 1886 S, 426. 
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die Ausstattung der heiligen Personen mit den iibel zugerichteten Lappen 
der attischen Bithne als eine wiiste Profanierung. Das mumienhaft er- 
starrte Gewand der alten Tragiédie passt den auf einem ganz anderen 
Boden erwachsenen Gestalten nicht; ihre Bewegungen erscheinen darin 
ungereimt, und wir haben beim Anblick der so bunt aufgeputzten Figuren 
mehr mit der Heiterkeit als mit den Thraénen zu kampfen. Ungebildeten 
blieb das Stiick wegen seiner altertiimlichen Sprache tiberhaupt unzuging- 
lich; auf den Gebildeten aber musste es Ahnlich wirken wie jene musika- 
lischen Potpouris, in welchen Fragmente verschiedener Texte und Melodien 
ohne Vermittelung aneinander gereiht sind. Mit dem bekannten Ei3’ 
wged’ tritt die Gottesmutter als Maria Medea auf die Biihne; in schnellster 
Folge wechselt sie ihr Kostiim, sie wird zur Hekabe, Kassandra, Klyta- 
mestra, Andromache, sogar zum Hermes; dieselbe Chamileonnatur haben 
alle anderen Personen. Selbst die in der lebendigen Sprache langst ver- 
schollenen Exklamationen otrototol, tw wou, t# erzeugen hier eine komische 
Wirkung. Wie sehr gerade die Mischung heterogener Elemente den 
ungiinstigen Gesamteindruck verschuldet, wird recht klar, wenn man neben 
den klassischen Versen die aus den heiligen Schriften entnommenen 
Sentenzen und Vergleiche studiert; sie passen zur Stimmung des gesamten 
Vorwurfes und wirken daher a nur nicht stérend, sondern erhdhen 
sogar den Eindruck des Wahren, wie man Ahnliches ja auch im Ober- 
ammergauer Passionsspiel heobachten kann. 

Das Drama beginnt mit dem Gang auf Golgatha und endet mit der 
Auferstehung Christi und seiner Ankunft im Hause der Mutter des Marcus. 
Die Personen sind Christus, Maria, Johannes, Joseph von Arimathea, 
Nicodemus, Maria Magdalena, Boten, ein Engel, die Wache; dazu kommen 
zwei Halbcho6re galiladischer Weiber, die aber nicht singen, sondern im 
bequemen Trimeter konversieren wie die iibrigen Personen. Die Haupt- 
rolle tragt nicht Christus, sondern Maria. Damit hangt der Mangel einer 
Handlung und einer dramatischen Steigerung zusammen; der grésste Teil 
des Stiickes besteht aus langen Botenerzihlungen und ebenso ausge- 
dehnten Klagereden; Christus selbst steht im Hintergrunde, und wir 
héren von ihm meist nur durch Berichte anderer Personen. Dass die ari- 
stotelische Einheit von Ort und Zeit iiberschritten wird, darf nicht 
auffallen; das Drama leidet aber auch an starken Verstéssen gegen die 
elementarsten Regeln der Technik. Trotzdem hat man versucht, durch 
verschiedene Kunstgriffe das Werk mit den Anforderungen der Dramatik 
in Hinklang zu bringen -—- gewiss mit Unrecht. In der Zeit, als dieses 
Scheindrama entstand, fehlte die wichtigste Voraussetzung dieser Litteratur- 
gattung, die Auffihrung; und auch das Studium der alten Stiicke wurde 
nicht derart betrieben, dass aus demselben eine Hinsicht in die Technik 
hatte erwachsen kénnen. Es ware ein wahres Wunder, wenn unter solchen 
Verhiltnissen ein Dichter die inneren und dusseren Gesetze der Dra- 
matik erfasst und in einem wirklichen Kunstwerke zum Ausdrucke ge- 
bracht hatte. Der Xovotds maoywv, um es kurz zu sagen, ist ein Lese- 
stiick wie die dialogischen Gedichte des Ignatios, des Haplucheir, des 
Prodromos und Philes. Bei alledem kann die isolierte Stellung dieses spaten 
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Nachziiglers der dramatischen Litteratur Bedenken erregen. Die eben 
erwihnten dialogischen Stiicke sind doch wiederum zu sehr verschieden, 
um als Vorlaufer bezw. Fortsetzer gelten zu kénnen; vielleicht lige es niher, 
die 8. 644 f. erwihnten Dinge, wie die Dramen des Synesios, des Arios und 
seiner Gegner mit unserem Werke in Verbindung zu bringen; doch ist 
ein thatsachlicher Zusammenhang auch hier nicht nachgewiesen und wohl 
iiberhaupt schwer nachweisbar. 

Die Sprache des Werkes hat wenig Individuelles; Prasensformen 
wie woo, 00, Iiyw, die Konstruktion von ¢¢v, ovavy mit dem Indikativ, 
von «i mit dem Konjunktiv und Ahnliches sind Vulgarismen, die in der 
kirchlichen Litteratur schon friih vorkommen und sich durch die ganze 
byzantinische Zeit verfolgen lassen. Beziiglich der Metrik gehért der 
Verfasser nach der von Hilberg getroffenen Kinteilung (s. 8. 648 f.) zu den 
,Stiimpern“, welche der unbeschrinkte Gebrauch von auslautendem a, 
t, v als Lange kennzeichnet, und steht also unter Prodromos, der @, ¢, v 
nur im An- und Inlaute ohne Beschrankung auch als Linge gebraucht. 
Wenig byzantinische Schriftwerke sind so viel gelesen, bearbeitet und er- 
értert worden wie der Xgwords macywv. Den Theologen war er wichtig 
als das einzige christliche Drama auf griechischem Boden; seine dog- 
matischen Vorstellungen und seine kirchlichen Quellen boten der Forschung 
reichen Stoff und sein Inhalt diente der Erbauung. Nicht minder eifrig 
wurde er in philologischen Kreisen studiert; hier war es namentlich seine 
Wichtigkeit fiir die Textkritik der beniitzten Vorbilder, welche ihm 
Freunde erwarb und die unaussprechliche Zeit seiner Entstehung vergessen 
liess; als wertvollste Ausbeute ergaben sich einige Verse aus den ver- 
lorenen Partien der Bacchen. Von der Bedeutung des Dramas fiir 
die Kultur- und Litteraturgeschichte der dunkeln Jahrhunderte und von 
seiner Stellung als Vorlaéufer der mittelalterlichen Mysterien war bis jetzt 
weniger die Rede. 

1. Ausgaben und Uebersetzungen: Ed. Migne, Patrol. gr. 38, 131—838 mit 
doppelter lateinischer Uebersetzung; der ‘l'ext beruht noch auf der mangelhaften Ausgabe 
von Caillau. — Erste kritische Ausgabe von Fr. Diibner nach den Fragmenta Euripidis 
ed. G. Wagner, Paris, Didot 1846, Ausfiihrlich besprochen von Magnin, Journal des 
Savants 1849 8. 12 ff.; 275 ff. — Nach dem Diibner’schen Texte mit deutscher Uebersetzung 
ed. von A. Ellissen in seinen Analekten der mittel- und neugriechischen Litteratur, 1. Teil, 
Leipzig 1855; die Hinleitung belehrt weniger tiber die Kritik und litterargeschichtliche 
Stellung des Dramas selbst als iiber die Geschichte der demselben gewidmeten Kontro- 
versen. — Kd. J.G Brambs, Leipzig, bibl. Teubneriana 1885; er erweitert den kritischen 
Apparat durch 3 von Diibner nicht beniitzte Hss und gibt das erste vollstandige Ver- 
zeichnis der Lehnverse nebst einer Untersuchung tiber Zeit und Autor des Werkes. — 
Kine zweite deutsche Uebersetzung gab HE. A. Pullig, Xgwotés adéoywy. Der leidende 


Christus. Progr. d. Oberrealschule zu Bonn 1893. — Franzésisch von J. A. Lalanne, 
La passion du Christ. Paris, EK. Belin 1852 (mir unzuginglich). 

2. Hilfsmittel: Kichstédt, Drama christianum, quod Xovotes mesywyr inscribitur, 
num Gregorio Nazianzeno sit tribuendum. Progr., Jena 1816. — J. L. Klein, Geschichte 
des Dramas 3 (1866) 599—634 (verfehlter Panegyrikus). -- Aug. Déring, De tragoedia 
Christiana quae inscr. Xgustds adéoywy, Progr. Barmen 1864. — Joh. Driseke, Jahr- 
biicher fiir protest. Theologie 10 (1884) 689—704, halt wie einst Baronius den Apollinarios 
von Laodikea fiir den Verfasser des Werkes, das vor 363 entstanden sei. — J. G. Brambs, 
De auctoritate tragoediae Christianae quae inscribi solet Xg.otds acoywr, Progr., Kichstadt 
1884 (zum Teil wiederholt in der Vorrede seiner Ausgabe). — Is. Hilberg, Kann Theo- 
dorus Prodromus der Verf. des Xgvords méoywy sein?, Wiener Studien 8 (1886) 282—314; 
Nachtrag 9 (1887) 150. — Verwertung des Stiickes fir die Kritik des Euripides: A. Kirch- 
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hoff, Philologus 8 (1853) 78 ff. —- A. Déring, Philologus 21 (1864) 539 ff; 23 (1866) 
O77 ff.; 25 (1867) 221 ff. — F. L. van Cleef, The Pseudo-Gregorian drama Xolotes Naoywr 
in its relation to the text of Euripides, Transactions of the Wisconsin academy of sciences, 
arts and letters vol. 8 (Wisconsin 1892) 363 —378 (handelt tiber die Bedeutung des Dramas 
fiir die Kritik der Bacchen des Euripides und kommt zu dem Ergebnis, dass die von dem 
Byzantiner beniitzte Hs der Bacchen weit schlechter war als die Hss von Kirchhoffs zweiter 
Klasse). — Zur Sprache: Tycho Mommsen, Beitrige zur Lehre von den griechischen 
Prapositionen, Frankfurt-Berlin 1886—1895 S. 627 ff. — In der Kontroverse tiber Zeit und 
Autor des Werkes herrscht jetzt wenigstens Hinstimmigkeit in der Ueberzeugung, dass 
das Werk unméglich dem Gregor von Nazianz gehéren kann. Des weiteren haben die 
Untersuchungen einige sichere Anhaltspunkte tiber die Zeit des Werkes ergeben; wihrend 
frither die Meinungen zwischen dem 4. und 13. Jabrhundert schwankten, ist es jetzt 
zweifellos, dass das Drama nicht tiber das 11. Jahrh. hinaufgeriickt werden darf. Ver- 
fehlt aber waren die Bemiihungen, den Namen des Verfassers selbst aus dem wirren 
Gedriinge mittelgriechischer Litteraten herauszufinden. Dérings Wahl fiel auf Tzetzes 
(s. sein Programm und noch neuerdings in der Philol. Rundschau 1885 S, 424), Brambs ent- 
schied sich fiir Ptochoprodromos, eine Hypothese, deren Unrichtigkeit Hilberg a. a. O. 
tiberzeugend nachgewiesen hat. Die Wahrheit bleibt also, dass wir uns vorerst mit der 
allgemeinen Bestimmung der Zeit (11.—12. Jahrh.) begniigen miissen. 

3. Ueberlieferung und Titel: Hauptcodex ist der Parisinus 2875 (18. Jahrh.). 
— Die Handschriften haben verschiedene wortreiche Titel, die aber in der Benennung des 
Gregor von Nazianz als Autor iibereinstimmen z. B. Tenyogiou tot Seoddyou teaywdia sis 
TO GwtyeLoy néFos Tov xveiov yuwy Incod Xgtotov. Der jetzt tibliche Titel Xguords 
neoywy stammt von dem ersten Herausgeber Ant. Bladus (Rom 1542). 

4. Vielleicht hingt die Entstehung des Christus patiens genetisch zusammen mit 
den Sentenzenflorilegien aus Homer, Sophokles und Kuripides, von denen uns mehrere 
Exemplare erhalten sind. Im Cod. Mare. 507 ist ausser den genannten drei Dichtern 
schon der Christus patiens selbst mitaufgenommen. Vegl. § 254 Anm. 5. 

5. Aus der ersten Halfte des 12. Jahrh. stammt ein Gedicht der Irene, der Ge- 
mahlin des Sebastokrator: Elonvys Sepaotoxeatogioons uvéxdotoy noinue (1148), 
&% yelooyodqou to &y Ildétuw pubhvodnxns éxd. M. I. Tedewyv, Athen 1879. Etwas Niheres 
tiber dieses Werk vermag ich nicht mitzuteilen, da es mir unzuginglich geblieben ist. 


313. Theodoros Prodromos (@eddweo0¢ 6 Hoeddgouos), der sich selbst 
wegen seiner Diirftigkeit Ptochoprodromos (d. h. der arme Prodromos) 
nannte, lebte unter den Kaisern Alexios, Johannes und Manuel Komnenos 
in Konstantinopel. In einem an Johannes Komnenos (+ 1143) gerichteten 
Gedichte (s. den Abschnitt ,Vulgargriechische Litteratur“) nennt er sich 
im zwolften Jahre verheiratet und einen Greis (yéowv), woraus zu schliessen 
ist, dass er schon vor 1148 die Bliite des Alters iiberschritten hatte; dazu 
kommt, dass keines seiner datierbaren Gedichte iiber das Jahr 1159 hinaus- 
weist. Der gréssere Teil seines Lebens und seiner Thatigkeit fallt dem- 
nach zweifellos noch in die erste Halfte des 12. Jahrhunderts, und 
er ist somit ein jiingerer Zeitgenosse des Nikolaos Kallikles. Von dem 
Lebensgange des Prodromos wissen wir sehr wenig. Als der wichtigste 
und stets wiederkehrende Zug erscheint seine unheilbare Armut, der er 
durch zahllose Preisgedichte, Lobreden und Episteln abzuhelfen suchte. Zu 
seinen Génnern gehdrten die zwei Kaiser Johannes und Manuel, ver- 
schiedene Prinzen und Prinzessinnen des kaiserlichen Hauses, endlich hohe 
Wiirdentriger, besonders Alexios Aristenos, ein einflussreicher Gelehrter 
und Beamter (vowogvdak, mowtéxdixos und dggyavoredgos), der auch als Er- 
klirer der kirchlichen Gesetze in der Litteratur eine bedeutende Stelle 
einnimmt (s. 8. 607). Die Unterstiitzungen, die sich der vielgeplagte 
Litterat auf solche Weise erbettelte, scheinen jedoch weder bedeutend 
noch regelmassig gewesen zu sein; denn seine Klagen begannen stets aufs 
neue, und in einem lingeren Gedichte von fiinfzig Hexametern drohte er 
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sogar den Byzantinern, die seine Verdienste nicht zuwiirdigen verstiinden, 
den Riicken zu kehren und sich zum Erzbischof von Trapezunt zu fliich- 
ten; doch liess er es bei der Drohung bewenden. Endlich erhielt er von 
Manuel Komnenos eine Pfriinde im manganischen Stift, die ihm jedoch 
spiter wieder entzogen wurde. Er beschloss sein Leben in einem Kloster 
zu Konstantinopel unter dem Ménchsnamen Hilarion. 

Die litterarische Thatigkeit des Prodromos ist ebenso reich als 
mannigfaltig. Wir finden ihn als Romanschreiber, Gelegenheitsdichter und 
Epigrammatiker, als Verfasser von astrologischen, grammatischen, philo- 
sophischen und theologischen Werken, von -rhetorischen Schuliibungen, 
Satiren, Reden und Briefen. Ein Schriftsteller von solcher Fruchtbarkeit 
verlangt eine vorsichtige Beurteilung. Die Litteraturgeschichte hat 
dem Prodromos Unrecht’ gethan, indem sie zu ausschliesslich den hohlen 
Schwulst und die Charakterlosigkeit des Betteldichters hervorkehrte. Es 
ist allerdings richtig, dass er vielfach als ein typischer Vertreter der tibel- 
sten Seiten des byzantinischen Wesens, der kriechenden Schmeichelei, der 
prahlerischen Halbbildung und der barbarischen Geschmacklosigkeit, er- 
scheint; aber sein Wesen wird mit diesen Schlagwoértern, die nachgerade 
fiir Byzantiner stereotyp und daher zur Individualisierung wertlos geworden 
sind, keineswegs erschépft. Am besten gefallt uns Prodromos in prosai- 
schen Versuchen, wo er mit Geschick und Grazie den besten Vorbildern 
des Altertums, besonders Lukian folgt; auch seine Briefe verraten eine 
unverachtliche Gewandtheit in der Form und lassen sich den _ besten 
Leistungen der byzantinischen Epistolographie beigesellen. Nicht viel 
schwicher sind seine kleinen Spottgedichte; sein Witz ist zwar etwas 
derb und ostentativ und der Gedanke meist zu breit ausgesponnen; aber 
das Gleiche lisst sich auch von alten Spottgedichten z. B. von dem Weiber- 
spiegel des Simonides Amorginus behaupten, mit dem des Prodromos Satire 
auf das liisterne Weib verglichen werden mag. Auch die Epigramme 
enthalten manchen guten Einfall und berechtigen nicht zu der radikalen 
Verdammung, die fiir Prodromos iiblich geworden ist. Zu dieser haben 
vielmehr seine gréssten und leider auch bekanntesten Werke Anlass ge- 
geben, der geschmacklose Versroman und die langatmigen, in schwiilstigen 
Metaphern sich iiberstiirzenden Lob- und Bittgedichte. Beachten wir 
neben diesen auch die oben genannten Werke, so wird das Gesamturteil 
wohl giinstiger ausfallen. Sicher gehért Prodromos bei allen seinen Mangeln 
zu den merkwiirdigsten Erscheinungen der byzantinischen Litteratur. Den 
schulmassigen Werken eines Suidas, Tzetzes, Eustathios gegeniiber erscheint 
in Prodromos die emsige Geschiftigkeit des von den ziinftigen Kreisen 
zuriickgestossenen Dilettanten. An Stelle der zeremoniellen Gemessenheit, 
die sonst bei den Byzantinern so sehr ermiidet, finden wir bei ihm eine 
derbe, aber immerhin witzige Polemik und eine freilich etwas holperige 
Urwiichsigkeit. Der steifleinenen Wiirde der byzantinischen Kunstsprache, 
wie sie gerade in der Komnenenzeit wieder mehr als je betont und ge- 
pflegt wurde, wagt Prodromos mit Scherzgedichten in der Vulgirsprache 
entgegenzutreten. So machen uns gerade die Teile seines Wesens, in 
welchen er von den gleichgearteten Durchschnittslitteraten seiner Zeit 
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abweicht, den Mann interessant. Er ist wie wenige Byzantiner cine deut- 
lich ausgesprochene kulturhistorische Figur. 

Der litterarische Nachlass des Prodromos ist so reichhaltig, dass 
schon eine blosse Aufzihlung der genauen Titel mit dem dazu gehirigen 
bibliographischen Material viele Seiten fiillen wiirde. Trotzdem wire selbst 
damit strengeren Anforderungen nicht geniigt, da wir uns beim Mangel 
exakter und erschépfender Vorarbeiten zum Teil auf die Wiedergabe 
alterer Zusammenstellungen von schwankender Zuverlissigkeit beschrinken 
miissten. Wir begniigen uns daher mit einer Aufzihlung der wichtigsten 
und bekanntesten Werke und notieren fiir das tibrige die bibliographische 
Litteratur. 


1. Das umfangreichste Werk des Prodromos ist sein Versroman 
Rodanthe und Dosikles (Te xara ‘Podavdny xai Aooixdéa). Er erzihlt 
in 4614 Trimetern, die in 9 Biicher eingeteilt sind, folgendes: Dosikles 
aus Abydos entfiihrt mit Hilfe einiger Freunde die schéne Rodanthe, aber 
auf Rhodos wird das Paar von Raubern iiberfallen und nach mancherlei 
Abenteuern getrennt; Rodanthe wird nach Cypern als Sklavin verkauft, 
Dosikles soll den Géttern geopfert werden. Gliicklich befreit gelangt er 
nach Cypern, wo er mit seiner Geliebten wieder zusammentrifft; bald reisen 
die beiden Vater auf Anraten des delphischen Orakels von Abydos nach 
Cypern und fahren mit den Kindern nach Hause zuriick, wo frohe Hoch- 
zeit gefeiert wird. Zum Vorbilde dienten dem Prodromos vornehmlich die 
Aethiopica des Heliodor, welchen die kiinstliche Disposition der ersten 
drei Biicher, d. h. das Motiv, dass wir erst nachtriglich durch eine Er- 
zihlung des Dosikles die friitheren Schicksale des Liebespaares erfahren, 
sowie eine Reihe einzelner Ziige entnommen sind. Die Anklinge an des 
Kustathios Erzihlung von Hysmine und Hysminias sind wohl aus der 
Beniitzung gememsamer Vorbilder zu erklaren. Einzelne friiher nicht vor- 
kommende Motive gehen vielleicht auf die populire Uberlieferung orien- 
talischer Marchen zuriick. Die unmiassige Breite, die schwiilstige, bar- 
barisch ungeschlachte und doch anspruchsvolle Darstellung beweisen den 
villigen Mangel an Befahigung zu einer solchen Aufgabe und machen die 
Lektiire des nur durch seine Linge imponierenden Gedichtes zu einer 
wahren Qual. Trotzdem diente dasselbe einem Spateren als Vorbild, dem 
Niketas Eugenianos, von dem auch eine Monodie auf Prodromos erhalten 
ist. Vgl. § 318 Anm. 3. 


Ed. pr. G. Gaulminus, Paris 1625 (griechisch und lateinisch). — Ed. R. Hercher 
in den Scriptores erotici Graeci, vol. 2 (Lipsiae 1859) 287—434. er Vel- Ph. Le Bas, 
Bibliothéque de l’école des chartes, mai-juin 1841. — Hartung, Die byzant. Novelle, 
Archiv fiir das Studium d. neueren Sprachen und Literaturen 50 (1872) 4 ff. (nutzlos), — 
J. Hilberg, Epistola critica ad J. Vahlen, Wien 1877. —- Zur Sprache: Tycho Mommsen, 
Beitrige zu der Lehre von den griechischen Pripositionen, Frankfurt-Berlin 1886 —1895 
§. 333 ff. — Hauptschrift: E. Rhode, Der griechische Roman, Leipzig 1876 8. 527—580. 


2. Der Katzenmiusekrieg (in der Handschrift ohne Titel; vom 
ersten Herausgeber Tadsouvoueyia, von Hercher richtiger Ketouvoueyla 
iiberschrieben), eine dramatische Parodie in 384 Trimetern, in welcher 
die auch der Syédn pds (s. u. S. 757) zu Grunde liegende Idee eines 
Kampfes zwischen Katze und Maus weiter ausgefithrt wird. Personen 
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dieses dramatischen Gegenstiickes zur homerischen Batrachomyomachie 
sind der Mausekénig Kreillos und seine Gattin, die Maus Tyrokleptes 
(Kasedieb), ein Herold und ein Bote, dazu der aus Dienerinnen bestehende 
Chor. Ungehalten iiber die ewigen Nachstellungen der Katze beschliesst 
Kreillos, alle Mause zum Kampfe gegen die unholde Widersacherin aufzu- 
bieten; die Katze richtet ein fiirchterliches Blutbad unter den Mausen an, 
schliesslich aber erscheint als deus ex machina ein von der Decke 
fallender Balken, der die Katze erschligt und so den Miusen den Sieg 
verschafft. 


Zahlreiche altere Ausgaben. Zuletzt Theodori Prodromi Catomyomachia ed. R. Her- 
cher, Lipsiae, bibl. Teubneriana 1873. 


3. Die Freundschaft in der Verbannung, Amddnuoc gidia, ein 
Dialog in jambischen Trimetern zwischen einem Fremdling (2évoc) und 
der Freundschaft (@:d/e). Das Argument des Gedichtes lautet: Die 
Freundschaft wird von ihrem Manne Kosmos, d. h. dem menschlichen 
Leben, verstossen; er verbindet sich auf Anraten seiner Magd Dummheit 
mit der Buhlerin Feindschaft. Der Nutzen der Freundschaft und die 
Nachteile der Feindschaft werden nun in schulmiassiger Weise an Bei- 
spielen aus der alten Mythologie wie an Eteokles und Polyneikes, an Orestes 
und Pylades dargethan. 


Oft ediert, zuletzt von Fr. Diibner in Euripidis fragmenta ed. G. Wagner, Paris 
1846 S. 88—90. — Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 133, 13821 ff. — Vgl. Magnin, 
Journal des Savants 1849 S. 469 ff. -— Ern. Passamonti, Dell’ “Anddyuoc gidia di Teo- 
doro Prodromo, Rendiconti della R. Accademia dei Lincei, classe di scienze morali, storiche 
e filologiche, Serie quinta, vol. 1 (1891) 861—370 (charakterisiert das Gedicht als einen 
spiten Versuch empedokleische Gedanken ins Christliche zu tibertragen). — Alte fran- 
zésische Uebersetzung: Amitié bannie du monde: par Cyre Theodore, poéte grec et traduit 
en vers francois per Jean Figeon de Monteilimar en Dauphiné, & Tholose 1558. 


4. Satire gegen eine liisterne Alte, Kata guidomoorov yoaos 
(102 Trimeter). In der Form einer entriisteten Anrede werden die Schind- 
lichkeiten einer bejahrten Buhlerin aufgezihlt. Charakteristisch fiir Pro- 
dromos ist der Gedanke: ,Zwei michtige Hauzihne hat ihr die Zeit in 
weiser Erwigung gelassen, damit man sie nicht fiir ein neugeborenes Kind 
halte.“ Zum Schluss fordert der Dichter die Richter der Unterwelt auf, 
sie dem Rachen des Kerberos zu tibergeben; freilich, meint er, an so ur- 
altem Scherbenfleisch kénnten selbst die Zahne des Héllenhundes ermatten. 


Ed. unter dem Namen des Manuel Philes in den Prolusiones et opuscula academica 
ser. M. Birgerus Thorlacius, vol. 3 (Havniae 1815) 51 ff. — Wiederholt von E. Miller, 
Manuelis Philae carmina 2 (1857) 306 ff. — Im Cod. Monac. gr. 281 fol. 163’—165Y 
steht das Gedicht unter dem Namen des Manasses. 


5. Satire gegen einen alten Langbart, Kata uaxooyervetov yé- 
govtog, mit der vorigen in Ton und Absicht eng verwandt (ebenfalls 
102 Trimeter). Das Gedicht ist nicht ohne Witz, wenn auch die Gedanken 
zu aufdringlich und breit ausgesponnen sind. Nach seiner langen Philippika 
erteilt Prodromos dem Alten den Rat, sich seinen Riesenbart abzuschneiden, 
damit die Symmetrie seiner ausseren Erscheinung wiederhergestellt werde. 

Kd. Fr. Boissonade, Anecdota graeca 4 (1832) 480—435. 

6. Klageverse tiber die Beschimpfung der Vernunft, Syetdva- 
orixol éni ty, eeviuig tod ddyov. Der Dichter macht seinem Unmute iiber 
die mangelhafte Anerkennung seiner gelehrten Verdienste Luft und nimmt 
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zuletzt scherzhaft von aller Wissenschaft Abschied: “Eooet’ éuovd Budtovo 
anémoodsy, Zogete BiBAou! 
coeerigens aber “tg Theil, Not. et extr. 8 (1810) 2, 195. — Wiederholt bei Migne, 

7. Hin astrologisches Gedicht in 593 politischen Fiinfzehnsilbern, 
gerichtet an Irene, die Gemahlin des Sebastokrator Andronikos Komnenos, 
des zweiten Sohnes des Kaisers Johannes Komnenos, an deren mildthitiges 
Herz die Muse des Prodromos sich auch in anderen, zum Teil unedierten 
Gedichten wendet. Das Werk handelt iiber die Kraft und Bedeutung 
der Planeten und ist ein Muster von geziertem Schwulst, voll seltsamer 
Epitheta. 

Aus einem Athoscodex und einer Wiener Handschrift ed. von E. Miller, Not. et 
extr. 23 (1872) 2, 1—39. 

8. Auf ein Bild des Lebens (Eis sixovopévoy tov Biov), ein kleines 
Gedicht auf eine allegorische Darstellung des menschlichen Lebens. Das- 
selbe erscheint als eine Fliigelfigur mit Radern und Fliigeln an den Fiissen 
und einer Wage in der Hand; nach diesen seltsamen Attributen bleibt es 
zweifelhaft, ob Prodromos hier ein wirkliches Bildwerk vor Augen hatte. 

Ed. La Porte du Theil, Not. et extr. 8, 2, 191. — Wiederholt bei Migne, Patrol. 
gr. 133, 1419. 

9. Wichtiger fiir die byzantinische Kunstgeschichte sind die Verse 
auf die zwélf Monate (Stiyou sic tov dwdexa hvac), worin nach einer 
im Mittelalter weit verbreiteten und noch in unsern Bauernkalendern fort- 
lebenden Sitte allegorische Darstellungen der 12 Monate beschrieben und 
dazu diatetische Vorschriften, Jagd- und Wetterregeln fiir die einzelnen 
Monate erteilt werden; hiaufig sind die Verse durch bildliche Darstel- 
lungen illustriert worden. Eine ahnliche Schilderung hat Eustathios in 
seinen Roman Hysmine und Hysminias (Buch 4, 5 ff.; S. 49 ff. ed. Hil- 
berg) verwoben und dadurch dem Verfasser der Geschichte von Lybistros 
und Rhodamne fiir seine Beschreibung der auf den Zinnen von Argyro- 
kastron prangenden Statuen der zwélf Monate (V. 882 ff. ed. Wagner) 
das Vorbild geliefert. 


1. Ausgaben: Ed. Fr. Boissonade, Not. et extr. 11 (1827) 2, 181 ff; darnach 
Ideler, Physici et medici graeci_minores 1 (1841) 418 ff. — Kritische Ausgabe von 
Bruno Keil in der Abhandlung: Die Monatscyclen der byzantinischen Kunst in spit- 
griechischer Literatur, Wiener Studien 11 (1889) 94-142, wo auch Nachweise tiber die 
Handschriften und Angaben iiber die einschligige Litteratur zu finden sind. — Kinen im 
Cod. Paris. gr. 2991 A, s. 15, erhaltenen Text edierte und verglich mit den etwas ab- 
weichenden Fassungen des Lybistros und des von Keil beniitzten Cod. Barber. I 172 C. Fr. 
Miller, Zu den Monatscyklen der byzantinischen Kunst in spitgriechischer Literatur, Rhein. 
Mus. 50 (1895) 301—304 (Da der Text nicht lesbar gemacht ist, bleibt auch das Ergebnis 
der Vergleichung zweifelhaft). — Noch unbeniitzt sind die Codd. Athous 38701 s. 15 
(Nr. 54); Athous 3758 s, 16 (Nr. 35); Athous 3808 s. 16 (Nr. 134); Athous 3891 8. 17 
_ (Nr. 1); Vatic. Pal. 365 s, 14 (jetzt wieder in Heidelberg) fol. 139—143. 

2, Hilfsmittel: Zu den bildlichen Darstellungen der 12 Monate: James 
Fowler, On mediaeval representations of the months and seasons, Archaeologia 44 (Lon- 
don 1873) 137—224. — Ch. Boutell, Symbols of the seasons and months represented in 
early art, Art Journal 1877 8. 113 ff.; 177 ff.; 237 ff. — Mit spezieller Beziehung auf die 
byzantinischen Darstellungen: J. Strzygowski, Repertorium fir Kunstwissenschaft 11 
(1888) 28—46 und 13 (1890) 241—263 (im zweiten Aufsatz beschreibt Strz. eine jetzt im 
Athoskloster Vatopedi aufbewahrte trapezuntische Bilderhs vom Jahre 1346, die Abbildungen 
der 12 Monate enthalt). — Eine zusammenfassende historische Untersuchung tiber die 
Tierkreiszeichen und Monatsbilder in der alten und mittelalterlichen Kunst und Litteratur 


Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1, Abtig. 2. Aufl, 48 
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mit weiteren Litteraturnachweisen, Nachtrigen zu Strzygowskis erster Abhandlung (aus 
einer vatikanischen Handschrift des Jahres 814) und einigen Abbildungen gab Alois Rieg], 
Mitteilungen des Instituts fiir dsterreich. Geschichtsforschung 10 (1889) 1—74. — Zur Er- 
lauterung der Monatsregeln vgl. Aug. Mommsen, Griechische Jahreszeiten, Schleswig 
1873—1877 8. 1—95 (Neugriechische Bauernregeln, geordnet nach Monaten alten Stils). 

3. Eine Ekphrase der Monatsbilder (Exqgacis uyvwv ind Cwyedqpou xatayeyoau- 
uévoy ovuBokixws), die auf die oben erwihnte Schilderung im Romane des Eustathios 
zurtickgeht, steht im Cod. Miscell. gr. 2773 der Grossherz. Bibliothek zu Darmstadt, 
s. 14; sie unterscheidet sich aber von Eustathios und den sonstigen Beschreibungen der 
Monatsbilder dadurch, dass die lateinisch-christlichen Monatsnamen nach einer 
seit dem 14. Jahrhundert um sich greifenden antiquarischen Sitte (s. § 126 Anm. 3) durch 
die attischen ersetzt sind. Diesen Text ed. mit gutem Kommentar Ludwig Voltz, 
Bemerkungen zu byzantinischen Monatslisten, B. Z. 4 (1895) 547—558. — Hine genaue Be- 
schreibung der interessanten Sammelhs, die diesen Text iiberliefert, geben L. Voltz und W. 
Croenert, Der Codex 2773 miscellaneus graecus der Grossh. Hofbibliothek zu Darmstadt, 
Centralbl. f. Bibliothekswesen 14 (1897). 

4, Als Vorbilder der allegorischen Erklirungen und Schilderungen der Monats- 
bilder erscheinen altere epigrammatische Dichtungen, in welchen die Higentiimlichkeiten 
der Monate kurz aufgezihlt sind. Hieher gehéren 1. Die zwélf heroischen Distichen auf 
die Monate der Rémer in der Anthologia Palatina IX 384 (ed. Didot). Diese Distichen, 
die E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 319 f. ohne Kenntnis ihrer Quelle aus einem 
Horologion des Jahres 1563 abgedruckt hat, sind in manchen Hss nach der (mit September 
beginnenden) byzantinischen Reihenfolge der Monate geordnet z. B. in den Codd. Athous 
3891 Nr. 17 (im Katalog von Lampros S. 418 mit Unrecht dem Prodromos zugeteilt) und 
Vatic. 578 fol. 45’-—46. 2. Die neun Hexameter auf die Monate der Rémer, welche teils 
anonym, teils unter dem Namen Leons des Weisen iiberliefert sind. Anonym in der Anthol. 
Pal. [IX 580; unter dem Namen Leons des Weisen bei Migne, Patr. gr. 107, 664 f. 3. Zwolf 
Hexameter auf die Monate der Aegypter in der Anth. Pal. IX 383, auch separat tiber- 
liefert z. B. in den Codd. Bodl. Baroce. 68 fol. 84 und Mare. XI 15 fol. 92%. — Ueber 
Hss, in denen die Monatsverse dem Christophoros von Mytilene und dem Nikolaos 
Kallikles zugeschrieben sind, vgl. § 307 Anm. 6 und § 310 Anm. 3. 


10. Unter den kleineren Poesien beanspruchen den breitesten Raum 
die zahllosen Gelegenheitsgedichte an Kaiser und Kaiserinnen, Prinzen 
und Prinzessinnen, weltliche und geistliche Wiirdentrager, iiberhaupt an 
alle, die im stande waren, dem Dichter des Lebens Not zu erleichtern. 
Fiir diese unerquickliche Litteraturgattung ist Prodromos typisch geworden, 
und Sammlungen dieser abgeschmackten Nichtigkeiten wurden wohl bei 
aihnlichen Anlassen als willkommene Bettelbriefsteller verwertet; daraus 
erklart sich die grosse Zahl der Handschriften. Sie méchte uns fast leid 
thun, wenn nicht manche dieser schalen Erzeugnisse wenigstens einigen 
historischen Wert besissen. Den Reigen erdffnen Preisgedichte an Kaiser 
Johannes bei verschiedenen Gelegenheiten, so anlisslich seiner Triumph- 
ziige tiber die Perser, der Eroberung von Kastamon, des zehnten Feld- 
zuges gegen die Perser u. s. w.; demselben Kaiser ist auch ein jambischer 
Epitaph gewidmet. Es folgen Gedichte auf die Verm&hlung wie auf den 
Tod der Kaiserin Irene, der Gemahlin des Johannes Komnenos, auf den 
Tod des Sebastokrator Andronikos, eines Sohnes des Kaisers Johannes 
Komnenos, auf die Vermahlung des Johannes Komnenos, des erstgeborenen 
Sohnes des ebengenannten Sebastokrator Andronikos, mit einer Jungfrau 
aus der Familie Taronites, auf die Hochzeit des Prinzen Alexis, an die 
Kaiserin Irene Dukaena, an den Grammatiker Theodoros Stypiotes, an den 
Waisenvater Alexios Aristenos (s. 0. 8S. 749), Bittschreiben an Kaiser 
Manuel, Gedichte auf eine von Manuel in Abydos gebaute Briicke u. a. 
Besonderes Interesse erregen die Gedichte auf die Hochzeit des Kaisers 
Manuel mit der Schwagerin des deutschen Kénigs Konrad III, Bertha von 
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Sulzbach (1146), und auf die Vermihlung einer Nichte Kaiser Manuels 
mit dem Halbbruder Kénig Konrads. Mitten unter so viel Lob und Hul- 
digung findet sich wenigstens ein Stiick polemischer Natur; es richtet sich 
gegen einen Mann, der den Dichter der Hiaresie beschuldigt hatte: Eis 
tov Bagéa cov xaraghvagioavta advo t6 vot aigetixod dvowe. Endlich 
erwahnen wir hier ein Gedicht in 50 Hexametern, worin Prodromos droht, 
Konstantinopel zu verlassen und bei seinem Génner, dem Erzbischofe von 
Trapezunt, Zuflucht zu suchen. 


Ueber Handschriften und Ausgaben dieser noch wenig gesichteten Stiicke s. die 
am Schlusse angefiihrte Litteratur, bes. La Porte du Theil, A. Mai, E. Miller, 
Migne und C. Neumann &. 44 ff. — riyou iaupixol wovwmdixol éx neoownov to LeBa- 
otoxpatoploons emi tw tarvtys oudcvys (auf den Tod des Sebastokrator Andronikos) ed. 
Fr. Boissonade, Anecdota Nova (1844) 871388. — Ein Preisgedicht auf einen Einzel- 
kampf des Kaisers Manuel mit einem Serben ed. aus Cod. Nan. poet. 281 G. M. Thomas, 
Ueber Ptochodromos. Hine Miscelle zur griech. Litt. d. XII. Jahrh., Gelehrte Anzeigen 
d. k. bayer. Ak. d. Wiss. 36 (1853) 585—544 (mit einer kleinen, nichts Neues enhaltenden 
Einleitung iiber Prodromos). — Epitalamio di Teodoro Prodromo per le nozze di Teodora 
Comnena e Giovanni Contostefano ed. C. Castellani, Venedig 1888 (mit Uebersetzung in 
italienischen Versen). — Epitalamio di Teodoro Prodromo per le nozze di Giovanni Comneno 
E.... Taronita ed. C. Castellani, Venedig 1890 (Verbesserte Ausgabe des schon von 
E. Miller, Recueil des historiens grecs des croisades II 288 ff. edierten Gedichtes mit 
italienischer Uebersetzung), — Ueber die hieher gehérigen vulgargriechischen Ge- 
dichte s. den Anhang. 


11. Religiédse Gedichte und Epigramme. Hier sind zu nennen: 
Hymnen an Kaiser Johannes an den Festen der Geburt und Taufe Christi, 
Gedichte auf die Heiligen des ganzen Jahres, auf die Kirchenviter, auf die 
hl. Dreieinigkeit, auf die Kreuzigung des hl. Petrus, auf die 12 Feste Jesu 
Christi, auf das Hexaemeron, endlich ein jambisches Gedicht mit alpha- 
betischer Akrostichis auf die Eigenschaften Gottes, eine Art orthodoxes 
Glaubensbekenntnis (Boissonade, Anecd. gr. 4, 440 f. = Migne, Patr. 
gr. 188, 1221) und die Syetdiaotixoi sis thy modvoreyv, eine Aufzihlung von 
Beispielen unverdienten Missgeschickes, die aber mit der Ergebung in 
Gottes unerforschlichen Ratschluss endet. Auch die Epigramme sind 
grésstenteils kirchlichen Inhalts; es sind naimlich meist vierzeilige In- 
haltsangaben zur Genesis, zu den Biichern der Kénige, den vier Evange- 
listen u. s. w. Nur wenige behandeln profane Gegensti&nde; hieher 
gehéren 16 Gedichte verschiedenen Umfangs auf einen gewissen Machaon, 
der in vorgeriicktem Alter ein junges Madchen geheiratet hatte; die selbst 
bei Prodromos auffallende Derbheit und Obszénitaét, mit welcher das wider- 
liche Thema behandelt ist, erinnert an das im § 344 besprochene vulgir- 
griechische Gedicht tiber denselben Vorwurf. Besser gefallen kleinere 
Sachen, wie das Epigramm auf einen Siegelring, auf dem ein Liebespaar 
dargestellt ist, auf einen vom Meere ausgeworfenen, der Hinde beraubten 
Leichnam, auf einen Ménch Joannikios. Dazu kommen noch metrische 
Ratsel und Grabschriften auf einen geizigen Monch und auf Konstantin 
Kamytzes, den Gemahl der Maria Komnena, letztere in der alten Form 
eines Dialogs zwischen dem Grabmal und einem Fremden (Té cove timovs 
Eornxas iovoowy Eve u. 8. W.). 

1. Die Epigramme erschienen zuerst in dem Bandchen: Cyri Theodori Prodromi 
epigrammata ut uetustissima ita piissima etc., Basel 1536. Vgl. Not. et extr. 8, 2, 188 ff. 
~~ Wiederholt mit den religiésen Gedichten von Migne, Patrol. gr. 133, 1101 ff. — Die 


16 Epigramme gegen Machaon ed. HE. Miller, Annuaire de I’assoc. 17 (1888) 58 ff. 
48* 
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2. Noch unediert ist wohl ein Gedicht des Prodromos auf die Bekehrung eines 
gewissen Nabbatos, das in der Form einer Art von Leiter- oder Echoversen 
(s. S. 584 Nr. 16) gebaut ist. Titel und Anfang des seltsamen Machwerkes, das ich im 
Cod. Paris. 3058 fol. 38 gelesen habe, lauten: Tov Mrwyongodgouov texvonoua unyavixy 
xal avtnyntixn meds Td éniotespau NaBpatoy sis eookgsevay. 

Zrods bow tO uNxos ws uéya, wEeye 
weyody vdwe yditoyv Eupéeoer, PEoel 
xai yao tO OEidooy apwvoy éel, OéEt. 

Gliicklicher als in der Poesie erweist sich die Befahigung des Pro- 
dromos in seinen Prosawerken. An der Spitze stehen hier Dialoge nach 
dem Vorbilde Lukians; dazu kommen rhetorische Aufsiatze, philosophische, 


grammatische und theologische Kleinigkeiten, Gelegenheitsreden und Briefe: 


12. Amarantos oder des Greises Liebe (Awagavtos 7 yégortoc 
Zowtec), ein Dialog zwischen Anhangern verschiedener Philosophenschulen, 
einem alten Mediziner, einem Grammatiker, einem Komédiendichter und 
einem gewissen Aristobulos. Das Thema bildet die alte und ewig neue 
Geschichte von der armen Jungfrau, die einen reichen Greis heiraten soll. 

Nach dlteren Drucken ed. den Text auf Grund einer neuen Kollation der Hs 
La Porte du Theil, Not. et extr. 8, 2, 105—127. — Vgl. Fr. Hanssen, Philologus, 
Supplementb. 5 (1889) 209. 

13. Versteigerung von poetischen und staatlichen Lebens- 
stellungen (Biwy moeco1g mountixwy xai moduixwyv), Verschiedene Zelebri- 
tiiten wie Homer, Aristophanes, Hippokrates u. s. w. werden von Zeus 
unter Assistenz des Hermes 6ffentlich verkauft; so entspinnt sich zwischen 
Zeus und Hermes einerseits und den Kaufern andrerseits ein Gesprich, 
an dem sich auch die dem Verkaufe unterstellten Personen beteiligen. Das 
Stiick, eine Imitation von Lukians Dialog Biwy moaois, neben dem auch 
desselben Zev toaypddc reichlich verwertet ist, beweist, wie der eben ge- 
nannte Amarantos und die teils einer friiheren, teils einer spateren Zeit 
angehérenden Dialoge Philopatris, Timarion, Mazaris, das sorgfaltige 
Studium, welches dem Lukian in der ganzen byzantinischen Zeit zu teil 
geworden ist. 

Ed. la Porte du Theil, Not. et extr. 8, 2, 129—150. 


14. An den Kaesar oder fiir das Griine (Eic tov Kaioaga 7; indo 
moaoivov) (in einigen Hss falsch meaotvwv), eine an den Kasar (Nikephoros 
Bryennios) gerichtete Apologie der griinen Farbe. Es ist ein geschraubtes 
Sophistenkunststiick, in welchem nachgewiesen wird, dass die rote und 
griine Farbe edler und wiirdevoller ist als die weisse und die blaue. Auf- 
fallig ist der Mangel einer Anspielung auf die Farben der Rennbahnpar- 
teien und das hiertiber in der alteren Litteratur z. B. bei Johannes Lydus 
De mensibus ed. Bonn. 43, 9 ff.; 65, 18 ff. und Malalas ed. Bonn. 175, 16 ff. 
gebotene Material. 


1, Ausgaben: Ed. pr. Jo. Iriarte, Regiae bibl. Matritensis codices_gr. mss S. 429 
bis 431 (unter dem von Konstantin Laskaris herriihrenden Titel: Teuivou oiuat mods toy 
Katoaga 7 dnég nmeacivwy), — Ohne Kenntnis von dieser Ausgabe aus den Codd. Baroce. 
167 und 187 noch einmal ediert von J. A. Cramer, An. Oxon. 3 (1836) 216—221. 

2. Hilfsmittel: Migne, Patrol. gr. 183, 1007 £; 1016 A; 1047 f.; 1091 f, — P. 
Tannery, Annuaire de l’assoc. 21 (1887) 107 (spricht das Stiick dem Prodromos ohne 
geniigende Griinde ab). — M. Treu, Michael Italikos, B. Z. 4 (1895) 1 f. 


15. Ignorant oder Privatgrammatiker (‘Auadyjc 1) maga éavrg 


2. Profanpoesie. (§ 313) Vow 


yoeuperixoc). Kine bissige Epistel an einen Mann, der sich ohne Berech- 
tigung den Titel eines Grammatikers anmasste. Dieser Usurpator muss 
sich nun in iiberlegenem und grobem Tone nachweisen lassen, dass er 
weder von Grammatik noch von Litteratur etwas versteht. Hat er doch 
gelehrt, der Name Xenophon komme von £évo¢ und govevw und besage, 
dass Xenophon in der Fremde getétet worden sei — eine Etymologie, die 
Prodromos natiirlich nicht mit lautlichen, sondern nur mit logischen 
Griinden widerlegt. Des Ignoranten Vorliebe fiir Homer wird durch Hin- 
weis auf die poesiefeindliche Gesinnung des Platon zuriickgewiesen. Schliess- 
lich erteilt Prodromos dem Afterphilologen, der schon von einer wohl- 
besuchten Schule und einem glainzenden Lehrstuhl traumt, den bitteren 
Rat, eine Schultafel in die Hand zu nehmen und sich zuerst im ABC 
unterrichten zu lassen. Die ganze Philippica ist schwach an Witz und 
erhalt nur dadurch einiges Interesse, dass sie allem Anscheine nach nicht 
fingiert, sondern gegen einen wirklichen Konkurrenten gerichtet ist und 
hiemit auf die damaligen Schulverhiltnisse einiges Licht wirft. 

1. Ed. J. A. Cramer, An. Oxon. 3 (1836) 222—227. — Vgl. Migne, Patrol. gr. 
1338, 1007 f.; 1016 A; 1053, 1091 f, und M. Treu, B. Z. 4 (1895) 2. 

2. Unediert sind die verwandten Stiicke: Platoverehrer oder Gerber (#0do- 
mhatwv 4 oxvtodéns), ebenfalls gegen einen Scheinweisen gerichtet, der sich fiir einen 
Kenner des Platon ausgab; Henker oder Arzt (Anjutos 7 éareds), eine launige Satire auf 
einen Sohn des Aeskulap, der dem Dichter gegen Kopfweh das Ausreissen eines Zahnes 
verordnet hatte; um das Ungliick voll zu machen, extrahierte der Zahnkiinstler statt eines 
Zahnes mehrere, das Kopfweh aber blieb. 

16. Maushumoreske (2yédn vec), eine mit Antithesen und Schnér- 
keln beladene Schulrede iiber ein fingiertes Thema, wie sie von der alten 
Sophistenzeit bis ins tiefe Mittelalter hinein iiblich waren. Eine Maus 
schleicht sich in ein Speisezimmer und lasst sich durch die hier zerstreuten 
Uberreste eines Gastmahles zu iippigen Monologen begeistern, bis sie der 
lauernden Katze zum Opfer fallt. Die Katze fragt sie um Name, Abkunft 
und Heimat; nach einem vergeblichen Versuche, durch List zu entrinnen, 
antwortet die Maus, sie heisse Edevonernc, ihr Vater Aagdogayos und ihre 
Mutter Heaorcdevyoc. Weiter forscht die Katze: Habt auch Ihr Ménche 
voll Gebet und Thranen und bist auch Du einer von ihnen? Wo ist Deine 
Kutte? Wo Deine Sandalen? Die Maus erklirt sich nun fiir den Abt 
unter den Klausnern ihres Geschlechts und bittet schlagfertig mit den 
Worten des Psalmisten: Mn t@ Iuu@ cov edéyEns we unde Th oeyy cov 
mawevons we u. Ss. w. Die Katze widerlegt sie, nicht minder bibelfest, 
mit Worten der hl. Schrift. So endet die traurige Geschichte damit, dass 
der kleine Mauseabt im Rachen der grausamen Feindin ein vorzeitiges 
Grab findet. Das Stiick, ein merkwiirdiges Beispiel der bei den Byzantinern 
nicht seltenen Parodie heiliger Schriften, ist mit der Katomyomachie 
desselben Verfassers und mit den spateren vulgargriechischen Tierepen 
zu vergleichen, fiir deren Urgeschichte hiemit vielleicht ein brauchbarer 
Anhaltspunkt gewonnen ist. Vgl. §§ 385—390. 

Ed. Fr. Boissonade, Anecd. Graeca 1 (1829) 429—435. 

17. Zwei Essays behandeln das bei Prodromos stets wiederkehrende 
Thema der Armut: ‘Avaroomr tov Loginy mevin ZAayev, d. h. Widerlegung 
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des (dem Euripides zugeschriebenen) Ausspruches: Der Armut ist Weisheit 
verlichen; Hoos tovs did meviay Bhaognuodytas tiv medvoerv, d. h. gegen 
diejenigen, so wegen ihrer Armut die Vorsehung schelten. 

Ed. Migne, Patrol. gr. 133, 1313 und 1291 ff. 

18. Philosophie, Theologie, Grammatik. Hin gegen Porphyrios 
polemisierender Dialog “Amooios and tar névte povav * Zevednmos 1 pave, 
der als Anleitung zur Lektiire der Kategorien des Aristoteles dienen soll; 
eine Schrift iiber das Grosse und Kleine, tiber das Viel und Wenig; eine 
Paraphrase zur zweiten Analytik des Aristoteles. 8. Not. et extr. 8, 2, 
215 ff. Die Theologie ist unter den Prosawerken gut vertreten; wir 
finden hier ausser den S. 87 f. und 203 erwahnten Sachen einen eingehenden 
Kommentar zu den Kirchengedichten des Kosmas und des Johannes von 
Damaskos (s. § 277). Von den grammatischen Arbeiten, die dem 
Prodromos zugeschrieben werden, scheint am besten gesichert ein ziemlich 
dirftiger Traktat tiber die Nominal- und Verbalflexion, der mit 
Theodosios von Alexandria ediert worden ist, in Wahrheit aber nicht dem 
Theodosios gehért, ja nicht einmal auf Theodosios selbst, sondern wahr- 
scheinlich auf ein den Erotemeta Guelferbytana (s. S. 581) ahnliches Werk 
zuriickgeht. 


1. Den Dialog Xenedemos ed. J, A. Cramer, An. Oxon. 3 (1836) 204—215. 
Vgl. M. Treu, B. Z. 4 (1895) 1. — Schrift tiber das Grosse u. Kleine u. a. ed. P. Tannery, 
Annuaire de l’assoc. 21 (1887) 104—-119 (mit einer Hinleitung iiber die Hss u. s. w.). 

2. Der in vielen Hss iiberlieferte, offenbar einst ziemlich beliebte Traktat iiber 
die Nominal- und Verbalflexion (Titel verschieden, z. B. im Cod. Marc. 491: “4ey7) 
ody FE@ twy Eowtnuctwy cuyTEséYtWY TAaQG TOU Gomwtatov IgcdQduov xveot Osodugor, 
im Cod. Vindob. phil. gr. 105 (Nessel) fol. 129: Tov Aoywwrdtov xve0d Osodweov tov 
Tlgodgouov wétodoc, im Cod. Paris. gr. 2561 fol. 1: Tod a&ywwreétov (so, statt Aoyiwtatov) 
xveov Bsodweorv tov énixdny Hoodeouov aivtouos s&’nynows sic te &0wtyucta tH LEeBauoto- 
xoatopicon. Inc. Keddnsg td avdounivoy swuc, pidodoywtdty wou Bauordidwy, and dia- 
Qoowy usowy xoal usdwy ovvaouodoysitat) ist ediert von K. Goettling, Theodosii Alexan- 
drini grammatica, Lipsiae 1822 S. 80—197. Vgl. I. Bekker, Anecd. gr. S. 1137 Anm.; 
Uhligs Ausgabe des Dionysius Thrax (Lipsiae 1884) S. XXXVII; A. Hilgard, Gramm. 
Gr. IV 2S. CXXVII ff., der den Traktat auch, soweit nétig, fiir seine Ausgabe des Theo- 
dosios verwertete. 

3. Proben eines zum Teil in politischen Versen abgefassten pneumatologischen und 
orthographischen Lexikons, um dessen Autorschaft sich Prodromos mit Georgios Zigabenos 
(unter dem Namen des letzteren z. B. in den Codd. Athous 3315 und Vindob. phil. 
gr. 166 (Nessel) fol. 48’—638, unter dem Namen des Zigubenos mit dem Vermerk: tivéc 
Aéyovowv, dtu tov Irwyongodgoucv xve0d OeodwWoov tndoyovo etc. in den Codd. Athen. 
1080, Athous 3225 u. a.) streitet, ed. HE. Miller, Annuaire de l’assoc. 8 (1874) 222 —248 
und 10 (1876) 121—136; dabei auch Regeln Hegi dyteroiywy in der Form eines Kirchen- 
kanon. Genaueres bei Egenolff, Die orthoepischen Stiicke der byzantinischen Litteratur, 
Mannheim 1887 S. 22. Dazu die Beschreibung des Cod. Athous 3225 s. 16 bei Sp. 
Lambros, Catalogue of the greek mss on Mount Athos 1 (1895) 287 f. — Auf einer 
leren Hypothese beruhte es, dass dem Prodromos die zwei rhetorischen Traktate Hegi dta- 
poeds stacews und Ieopanuata dytogixe sis orcosrs zugeteilt wurden; s. Rhetores Graeci 
ed, Chr. Walz 8 (1835) 386—413. 


19. Gelegenheitsreden, Monodien, Briefe. Die Persénlichkeiten, 
welchen der Dichter diese Prosastiicke widmet, sind zum Teil dieselben, 
an welche er auch in Versen Worte des Dankes und Lobes, der Bitte und 
Ergebenheit gerichtet hat. Am reichlichsten wird der oben genannte 
Waisenvater Alexios Aristenos bedacht. Als er zum zweiten Male die 
Wiirde eines Waisenvorstandes erlangte, begliickwiinschte ihn Prodromos 
nicht nur mit einem jambischen Gedichte, sondern auch mit einem Vor- 
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trage in Prosa; dazu widmete er ihm eine begeisterte Dankrede und feierte 
in einer iiberschwinglichen Deklamation seine Beredsamkeit. Daran reihen 
sich Reden an Isaak Komnenos den Purpurgeborenen und an den Patriarchen 
von Konstantinopel Johannes; ein Epithalamios zur Hochzeit zweier Séhne 
des Nikephoros Bryennios und der Anna Komnena; Trauerreden auf den 
Tod des Kaisers Johannes und der Kaiserin Irene, des Andronikos Kom- 
nenos (eines Sohnes des Kaisers Johannes), des Logotheten Gregor Kama- 
teros, des Metropoliten von Trapezunt Stephanos Skylitzes u. a. Den 
Beschluss bilden die zahlreichen Briefe an Alexios Aristenos, an den 
Metropoliten von Trapezunt, den Patriarchen Michael Oxites (1146) und 
verschiedene nicht niher bekannte Privatpersonen. 

Die meisten dieser Stiicke nach fritheren Drucken bei Migne, Patrol. gr. 183; 
ausserdem s. die unten genannte bibliographische Litteratur. 

20. Die Zahl der dem Prodromos zugeteilten Schriften scheint noch 
immer anzuwachsen. Fr. Blass fiihrt im Hermes 23 (1888) 224 aus einer 
Serailhandschrift an: Theodoros Prodromos Beschreibung der vier- 
fiissigen Tiere mit einer Vorrede an Manuel Komnenos, gibt aber leider 
keine Probe des Werkes; vielleicht ist in demselben die Vorlage des vulgir- 
griechischen Gedichtes: 4inynots moidtopeactos tay vetoamodwy Cawy (s. § 387) 
zu erkennen, wenn es nicht gar mit demselben identisch und dem Prodromos 
nur falschlich zugeschrieben ist. Fiir seine Autorschaft liesse sich die 
erwihnte Verwandtschaft der 2y¢dn wvdc mit den vulgirgriechischen Tier- 
epen anfiihren. — Zu allem Uberfluss ist Prodromos von J. G. Brambs 
noch fiir das Drama Xovotes maoywy verantwortlich gemacht worden 
(s. S. 749). 


1. Sammelausgaben und Hilfsmittel: Den Anfang einer bibliographischen 
Uebersicht machte Leo Allatius: De Theodoris, jetzt wiederholt von Migne. — Die erste 
grossere, noch heute nicht ersetzte litterarhistorische Arbeit verdanken wir La Porte du 
Theil, Notices et extraits 6 (1801) 496—566; 7 (1804) 2, 235—260; 8 (1810) 2, 783—220; 
dech gibt er meist nur Proben und kurze Inhaltsangaben. — Hiniges Neue edierte A. Mai, 
Nova patrum bibliotheca 6 (1853) 2, 398—416, und K. Miller, Catalogue des mss grecs de 
la bibl. de l’Escurial S. 40—49, Annuaire de l’assoc. 17 (1888) 18-—64, Revue archéo- 
logique, nouv. série 25 (1873) 251 ff.; 344 ff.; 415 ff. und 26 (1878) 23 f.; 153 ff. und Recueil 


des historiens des croisades, Historiens grecs t. 2 (1881). —- Diese Arbeiten sind gréssten- 
teils wiederholt von Migne, Patrol. gr. 133, 1003—1424, wo auch manche profane Stiicke 
wie Gelegenheitsgedichte, Briefe und Reden aufgenommen sind. — Zur Metrik vgl. die 


S. 748 erwihnte Abhandlung von Hilberg; ausserdem H. Schrader, Ueber die daktyl. 
Verse des Theodorus Prodromus und des Johannes Tzetzes, Jahns Jahrb. 137 (1886) 601 
bis 609. —- Vgl. auch W. Engelmann, Bibliotheca scriptorum classicorum 1% (1880) 738. 
— Die Litteratur zu den vulgargr. Gedichten s. im § 383. 

Hauptschriften: C. Neumann, Griechische Geschichtschreiber und Geschichts- 
quellen im zwolften Jahrhundert, Leipzig 1888 8. 37—77 (treffende Charakteristik; histo- 
rische Untersuchungen tiber Gelegenheitsgedichte und einen Brief; Verzeichnis der neueren 
Litteratur), — J. B. Pitra, Vorrede zur Ausgabe der Kommentare des Prodromos zu Joh. 
Dam. und Kosmas von Stevenson, Romae 1888 (s. § 277 Anm. 4), wo aber manches recht 
willkiirlich ist und z. B. der Roman mit ganz ungeniigenden Griinden (eigentlich nur per 
decenza) dem Prodromos abgesprochen wird. — Ach. Beltrami, Teodoro Prodromo filosofo, 
poeta bisantino. Ricerche filol.-crit., Com. d. ateneo di Brescia 1893 (mir unzuginglich). 

2. Ueberlieferung: Das handschriftliche Material ist noch wenig gesichtet. Wert- 
volle Sammelhss sind die Codd. Athous 136 s. 18 (Poesien u. a.); Bodl. Baro cc. 131 
fol. 172—176Y (Briefe); Bodl. Thomae Roe 18 a. 1349 fol. 454”’—460 (Poesien); Mare. 
XI 22 fol. 1—87Y (Gedichte); Neapol. Il. D. 4; Vatic. 305, 306, 307; Vatic. Ottob. 
324 s. 15 fol. 175—198 (Poesien); Vatic. Ottob. 466 s. 17 (Rhetorische Sachen); Vatie. 
Palat. 43 s. 15 (jetzt wieder in Heidelberg; Roman und kleinere Poesien). — Kin un- 
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edierter Brief an Stephanos Meles (Inc. Eé td pyurtouevor) steht im Cod. phil. 29 
fol. 187 der Universitatsbibliothek zu Gottingen. 

3. Annahme von zwei Prodromos. Nachdem schon Iken und Petersen den 
Ptochoprodromos fiir einen von Theodor Prodromos verschiedenen Autor erklart hatten, hat 
C. Neumann: a. a. O. S. 46 ff. dieser Hypothese durch ein neues Argument erhéhte Be- 
deutung verschafft, ohne jedoch selbst die Frage abschliessen zu kénnen. Gegen Neu- 
manns Aufstellung s. die Bemerkungen von Bruno Keil, Wiener Studien 11 (1889) 
106 f. Zur Entscheidung wire eine vollstindigere Publikation des handschriftlichen Ma- 
terials und eine eingehende litterarhistorische, sprachliche und metrische Untersuchung 
notwendig. Wir miissen uns daher vorerst bescheiden, den bestehenden Zweifel einfach 
zu registrieren, méchten aber dabei nachdriicklich auf die Notwendigkeit einer Gesamt- 
ausgabe und einer monographischen Bearbeitung des oder der Prodromos hin- 
gewiesen haben. ' : : 

4, Einige angeblich auf Theodoros Prodromos beziigliche Grabepigramme sind 
seinen Tetrasticha auf die Feste des Herrn angehingt im Cod. Laur. 58, 25 fol. 3—4. 
Vgl. A. M. Bandini, Catalogus codicum graecorum bibl. Laurentianae 2 (1768) 467 f. 
Da aber der Tote @sodwoeos twv wovactwy 6 xdéoc genannt wird, wahrend doch unseres 
Theodoros Ménchsname angeblich Hilarion war, wird die Beziehung zweifelhaft. Die Lésung 
der Schwierigkeit hingt mit der Frage zusammen, ob es zwei Theodoros Prodromos 
gegeben hat. 


5. Einige anonyme jambische Gedichte auf die hl. Jungfrau, den Erzengel 
Michael, den Patriarchen Methodios (843—847) u. a., die etwa der Zeit des Prodromos 
angehéren mégen, sind aus einem Cod. Athen. ed. von J. Sakkelion, 4eariov 2 (1885 
bis 1889) 584—586. 

314. Johannes Kamateros (Iwavyvy¢ 0 Kawernods), ein jiingerer 
Zeitgenosse des Prodromos, mit der Wiirde eines ‘Emi tov xavixdsiov be- 
kleidet, spiter Erzbischof von Bulgarien, verfasste ein astrologisches 
Lehrgedicht in 1851 jambischen Trimetern: MHeoi Cwdvaxov xvxhov xai 
tov Gddwv anavtwy tov éy tH ovecrvp. Wie Prodromos sein astrologisches 
Gedicht einer Prinzessin widmete, so richtete Kamateros sein Werk an 
Kaiser Manuel (1143—1180). Auch hier fehlt in der Vorrede nicht die 
tibliche Devotion, die in Byzanz so selbstverstindlich war, dass sich ihr 
niemand entziehen konnte. Der Dichter spendet dem Kaiser seine Verse, 
nicht um seine Kenntnisse zu mehren — denn was vermdge ein Fluss, 
der sich ins Meer ergiesst —, sondern um der Nachwelt kund zu thun, 
dass Manuel die Weisheit hdher achtete als Gold und Edelsteine, als 
K6nigswiirde und Herrschergewalt. In Wirklichkeit ist das Poém auf die 
dilettantische Liebhaberei berechnet, welche Orakel und _astrologische 
Weistiimer zu unentbehrlichen Inventarstiicken des byzantinischen Hof- 
haltes machte. Speziell von Kaiser Manuel sind astrologische Neigungen 
ausdriicklich bezeugt. Vegl. S. 627, 5. 

Das Gedicht des Kamateros unterscheidet sich von dem des Prodromos 
durch engeren Anschluss an die Thatsachen der wissenschaftlichen Astro- 
nomie, durch gréssere Systematik und Vollstandigkeit. Nach einer Be- 
schreibung der Planeten und des Tierkreises folgt das iibliche Detail astro- 
logischer Belehrung iiber Kraft und Temperament der Sterne, ihren Ein- 
fluss auf die menschliche Lebensdauer, tiber Konjunktion und Opposition, 
tiber die Bedeutung der zwélf Stellen des Tierkreises, iiber die zwei Hemi- 
spharen und endlich in grosser Ausfiihrlichkeit iiber die speziellen Krafte 
eines jeden Planeten. Uns interessiert an diesem poesieverlassenen Mach- 
werke vorziiglich die Frage, aus welchen Quellen Kamateros seine Weis- 
heit geschépft hat. Er nennt selbst als Gewahrsmanner die babyloni- 
schen Astronomen Selech und Meslas. Doch hat er diese Namen, 


2. Profanpoesie. (§§ 314—316) 761 


wenn sie nicht gar auf Trug beruhen, jedenfalls aus zweiter Hand, und 
seine wahre Vorlage wird ohne Zweifel in griechischen Werken zu suchen 
sein. Kine Untersuchung hieriiber mangelt; der Herausgeber begniigt sich 
mit der bequemlichen Bemerkung, die astrologische Weisheit der Chaldier 
und Agyptier habe in den Gedichten des Prodromos und Kamateros ihren 
letzten Nachklang gefunden. 

Kin zweites astrologisches Gedicht des Kamateros, das mehr auf 
das populare Bediirfnis berechnet und daher in politischen Fiinfzehnsilbern 
abgefasst ist, steckt noch unediert im Cod. Paris. 2419. 


Das Proémion des astrologischen Gedichtes ed. pr. Jos. Pasini, Codices mss biblio- 
thecae regii Taur. Athenaei 1 (1749) 315. — Das ganze Gedicht ed. pr. aus mehreren 
Pariser Handschriften E. Miller, Not. et extr. 23 (1872) 2, 40—112. — Ueber Inedita 
des Kamateros und die zahlreichen anderen Trager dieses Namens s. Millers Einlei- 
tung. — Ueber einen Brief des Michael Italikos (s. S. 465), der wahrscheinlich an 
Johannes Kamateros gerichtet ist, vgl. M. Treu, B. Z. 4 (1895) 11 f. — Verschieden 
von dem Astrologen ist der Patriarch Johannes Kamateros; s. S. 92 Anm. 4. 

315. Lukas Chrysoberges (ovxdc 6 Xovooféoync), Patriarch von 
Konstantinopel (1156—1169) verfasste, als er den Patriarchenthron bestieg, 
auf Bitten einer Frau in politischen Versen ein Lehrgedicht iiber die 
Fastendiat d.h. iiber die fiir die einzelnen Feste und heiligen Zeiten 
des ganzen Jahres geltenden Fastenvorschriften: Tov waxaguwrarov xai 
OixoUEvix0d TMaAtTeLaQYOU xvo0ev Aovxa tov Xovooféoyou MHegi diaityc. Be- 
ginn: 4eveo wryn Bacihiooa, wryn gidocogovoe. Ausser den bekannten 
strengen Vorschriften der griechischen Kirche enthalt das Gedicht auch 
polemische Ausfiihrungen iiber die Fastenlehre der Armenier und Jakobiten. 
Ausserdem haben wir von Lukas Chrysoberges kleinere geistliche Poesien 
und kanonische Schriften. 

1. Ausgaben: Die Poesien sind noch unediert. Das Gedicht iiber die Fastendiat 
z. B. im Cod. Vindob. hist. gr. 70 (Nessel) fol. 129—131¥. —. Kleinere Poesien im Cod. 
Vindob. theol. 203 (Nessel) fol. 838’—39. Ebenda anonyme geistliche Poesien z. B. ein 
jambisches Gedicht tiber das Leiden Christi fol. 77’—79 (Inc. @eds BeotwHeis diya opad- 
pctwy ovtws). — Zwiélf chiastische Verse (otiyor yiaotol) des Chrysoberges im Cod. 
Bodl. Canon. 51 s. 14 fol. 248. Beginn: Set twr napdrvtwy (!) cvugoear ais &Piiws. — 
Kanonische Schriften des Chrysoberges bei Migne, Patr. gr. 119, 769; 884 ff. 

2. Hilfsmittel: Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 11, 338. — Ueber Lukas Chryso- 
berges als Patriarchen vgl. M. J. Gedeon, Hargiagyixoi nivaxes, Kpel 1890 S. 360—-365. 

316. Nikephoros Prosuch (Nxigooos 6 Hgocovxoc), wahrscheinlich 
ein Sohn des Generals Prosuch, der sich in der ersten Zeit des Kaisers 
Manuel wiederholt auszeichnete, und ein Enkel des von der Anna Komnena 
(1, 305, 7—818, 17 ed. Bonn.) im Zusammenhange mit Ereignissen des 
Jahres 1085 erwihnten tiirkischen Befehlshabers Prosuch, wurde im Jahre 
1182 oder 1183 zum Praetor von Griechenland und Peloponnes ernannt 
und von Michael Akominatos in Athen mit einer feierlichen Rede empfangen 
(Michael Akominatos ed. Lampros 1, 142—149). Er wurde aber schon 
im Jahre 1183 oder 1184 durch einen anderen Praetor ersetzt und scheint 
also kurz nach seiner Ernennung gestorben zu sein. Dieser Mann mit 
dem ungriechischen Namen nimmt an der mittelgriechischen Litteratur durch 
einige poetische Versuche bescheidenen Anteil. Wir haben von ihm jam- 
bische Lésungen zu R&tseln des Aulikalamos und einige andere 
jambische Gedichte wie einen umfangreichen Hymnus und drei Epi- 
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gramme auf die hl. Maria von Agypten, ein Epigramm auf den Meloden 
Michael Basiotes und ein Epigramm iiber die Ungerechtigkeit. 


Prosuch wurde entdeckt von M. Treu, der uns auch mit seinem ganzen Nachlasse 
bekannt machte. M. Treu, Eustathii Macrembolitae quae feruntur aenigmata, Gymnasial- 
progr., Breslau 1893 S. 10—14; 383—47. 


317. Konstantinos Stilbes (Kwvorartivos 6 SiABijs), Lehrer am 
Waisenhause in Konstantinopel (wohl an dem von Kaiser Alexios Kom- 
nenos gestifteten; s. S. 591), auch als Korrespondent des Metropoliten von 
Kerkyra Basilios Pediadites bekannt (s. S. 466 f.), verfasste ein jambisches 
Gedicht iiber die grosse Feuersbrunst in Kpel im Jahre 1198: Eni 
tH ovupart évy Kovotavtiwvovmdde Senharm wsyad éumoenoug, das im Cod. 
Marc. 524 steht. Identisch hiemit ist wohl das grosse jambische Gedicht, 
welches im Cod. Barb. II 61 fol. 71—74" mit der von einer spiiteren Hand 
stammenden Uberschrift Xc/yor meoi éumerouod erhalten ist. Ferner ge- 
hort ihm ein im Auftrage verfasstes, in den Codd. Heidelberg. Witten- 
berg. 2 fol. 8; Vatic. 672 fol. 288; Vatic. 1363 fol. 364%; Vatic. Pal. 
356 (jetzt wieder in Heidelberg) fol. 143 u. a. erhaltenes Gedicht auf den 
Tod eines begabten Jiinglings (55 Trimeter): 2ci/you povmdixoi éeni tive 
evgvet vip téelevtroart xav’ éoatyow. Es beginnt: Educ gaswdy ompe 
tov véwv Fug ||"Educ xacdugdeic tp wediuvp tov tagov, Es scheinen also 
Leiterverse zu sein (vgl. 8. 534 f.). Im Cod. Heidelberg. Wittenberg. 2 
ist das Gedicht einem Schiiler Stephanos Hexapterygos gewidmet. 
Endlich haben wir eine Probe seiner Lehrthitigkeit am Waisenhause in 
Konstantinopel; der Cod. Vatic. 672 fol. 288 bewahrt einen Vortrag von 
Stilbes unter dem Titel: Kwvotarvtivov tov SwAbn dieoxovtog stu ey tH 
TEQlUvUUM Vag THY ayior wEeycdlwy anvotodwr tp (Cod. THY) &v tH Coga- 
votoogeiy didacxadia teity. Beginn: HMdduw of éuoi yousroxreuxec. Ahnliche 
Lehrvortrage hielt Stilbes im Pfriindnerhause des hl. Paulus. Eine Probe 
derselben bewahrt der beriihmte Cod. Escur. Y. II. 10 fol. 277—283 
unter dem Titel: Tou doyiwratov diWacxahov xvoeov Kwvotavtivov tov 
SuApn didacxahia expwrndsion év vip sig tO yrnooxoustov vov aylov Havdov 
<vap?>, &v 7 xa cov aywiraroy xai oixovusrixdy mareucgyny xvedv Tedgytov 
éyxomiatcer ndn dig ta xav’ adtov disk&i@v. Beginn: Waly eg’ yuac 0 
seomtyc. In demselben Codex fol. 274 stehen zwei Briefe des Stilbes 
an Theodoros Aulikalamas (Aulikalamos?) und an seinen Bruder. Der 
ganze Nachlass und die Person des Stilbes verdienten genauer untersucht 
zu werden. — Vgl. M. Treu, Eustathii Macrembolitae quae feruntur 
aenigmata, Progr., Breslau 1893 S. 33. 


1. Kin durch seine Herkunft und durch seine Form merkwiirdiges poetisches Denk- 
mal aus dem letzten Drittel des zwélften Jahrhunderts ist ein Epitaph auf Kaiser 
Manuel Komnenos (t+ 1180), den sein ungliicklicher Sohn Alexios II und seine Witwe, 
die schéne Maria von Antiochia, gemeinschaftlich verfassten. Das Gedicht besteht aus 
jambischen Distichen, deren Form als eine Verbindung von Leiter- und Kchovers (vgl. 
S. 534 f.) bezeichnet werden kann, Der Tote bestatigt jedesmal den ersten Vers durch 
eine echoartige Wiederholung des schliessenden Verbums und seine Antwort bildet wiederum 
den. Schluss des zweiten Verses z. B. Iléreg Baovked Gavdtov neioay tyyws! — “Eyvav! 
— AG UW tovto Te0Gd«AEL Uo ydg Eyywy! Wie diese etwa fiir einen litterarischen Scherz 
passende Form zu einem tragischen Zwecke gewahlt werden konnte, bliebe eines der un- 
gelésten Ritsel der byzantinischen Geistesgeschichte, wenn nicht die Annahme zu Hilfe 
kame, dass der beim Tode seines Vaters etwa dreizehnjihrige Alexios das Poem wirklich 
selbst, unberaten von gelehrten Verskiinstlern, verbrochen habe; die Beihilfe seiner Mutter, 
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die als geborene Franzésin im Griechischen wahrscheinlich schwach war, beschrinkte sich 
vielleicht auf eine allgemeine Anregung. Dieses einzige litterarische Erzeugnis des Kaisers 
Alexios II bewahrt ein auch andere Raritiiten enthaltendes Sammelbindchen aus dem Ende 
des 13. oder dem Anfang des 14. Jahrhunderts, der Cod. Neapol. Ill. A. 6 fol. 108. Die 
Ueberschrift des Epitaphs lautet: 2riyou tod aovdiuov Pusrdéws xugod Adséiov xal ty uNteds 
GUTOUV Emitagior Meds tov xvedv MavovyA tov natéoa avrtov. 

2. Hephaestos, Erzbischof von Bulgarien, der wahrscheinlich um die Mitte oder 
gegen das Ende des 12. Jahrhunderts lebte, verfasste ein anakreontisches Gedicht auf 
den Tod seines Bruders Demetrios: 2viyou cvaxgedytevot 106 Hpaistov tot yeyordtos agyt- 
sentoxdnov Boviyaoiag éni tH avtvadéipw avrod Anunteiw redsvtyjourt, Kd. (aus Cod. 
Paris. 1277 fol. 261”) Fr. Hanssen, Philologus, Supplementb. 5 (1889) 221—225. Vel. 
ebenda 8. 209. 

318. Niketas Eugenianos (Mxytac 6 Evyewavds) verfasste bald 
nach dem Tode des Prodromos, also in der zweiten Hilfte des 12. Jahr- 
hunderts, einen Versroman in 3641 Trimetern: Neun Biicher von der 
Liebe der Drosilla und des Charikles (Tov xara Agdoiddav xai Xeor- 
xléa Biblia #). In der Pariser Handschrift ist das Werk betitelt: Zoinovc 
xveov Nixytvov vod Evyeveravod xara wiwynowy tov waxagitov gpidocdgov 
tov Hgodgouov. Diese Uberschrift ist lautere Wahrheit; Niketas wusste 
in der ganzen Alteren Litteratur kein besseres Vorbild zu finden als des 
Prodromos Geschichte von Rhodanthe und Dosikles; daraus er- 
klart sich auch, dass in der Handschrift der Markusbibliothek (Cod. 
Marc. 412) das Werk geradezu dem Prodromos zugeteilt ist. Doch ent- 
lehnte Niketas seiner Vorlage nur das Gerippe und die allgemeine Dis- 
position der Erzihlung; in der Ausschmiickung der einzelnen Teile behielt 
er sich vor, Alteren Dichtern und seinem eigenen Geschmacke zu folgen. 
An Stelle der martialischen Roheit des Prodromos tritt bei ihm weichliche 
Erotik in Liebesbriefen, Gefiihlsergiissen und ausfihrlichen Schilderungen 
im Sophistenstil. Freilich wenn ihn der Humor anwandelt, verfallt auch 
er in eine mehr als aristophanische Ungezogenheit; iibrigens scheint gerade 
das stirkste Stiick dieser Art, ein ausgelassenes Gastmahl, das durch den 
Cancan einer betrunkenen alten Vettel verherrlicht wird, dem Leben ab- 
gelauscht (7, 271 ff.). Charakteristisch ist auch hier die vollstindige 
Flucht aus den Verhaltnissen der eigenen Zeit in eine ziemlich ver- 
schwommene heidnisch-hellenische Vergangenheit. Hin origineller Zug 
begegnet auch hier nirgends; vielmehr stiehlt Niketas seine Redeblumen 
und galanten Wendungen sich sehr unbefangen tiberallher zusammen, aus 
den Anakreonteen, den bukolischen Poeten, dem Musios, den Epigrammen 
der Anthologie, auch aus Heliodor und Longos, zumal aber aus Achilles 
Tatios‘ (Rohde). Im Versbau folgt Niketas seinem Vorginger Prodromos, 
obschon er in einigen Details hinter der strengeren Technik desselben 


zuriickbleibt. 


1. Ausgaben: Ed. Fr. Boissonade, 2 voll. Paris. 1819 (mit den Fragmenten des 
Manasses). — Boissonade wiederholte seine Ausgabe in den Scriptores erotici, Paris, 
Didot 1856. — Ed. R. Hercher, Scriptores erotici gr., vol. 2, Lipsiae, bibl. Teubn. 1859. 

2. Hilfsmittel: Hine kritische Analyse des Romans (Vergleichung mit Prodromos) 
nebst Ausziigen von J. Lévesque, Not. et extr. 6 (1801) 223 ff.; 489 ff. — Neue Frag- 
mente gab Ph. Le Bas, Bibl. de |’école des chartes, mai-juin 1841. — A. Nauck, Zeit- 
schrift fiir Altertumswiss., herausgeg. von J. Caesar, 13 (1855) 276 f. (Hmendationen). — 
Zur Charakteristik: E. Rohde, Der griechische Roman S. 530 ff. — Zur Metrik: J. Hilberg, 
Wiener Studien 8 (1886) 313. -— Zur Sprache: Tycho Mommsen, Beitrige zur Lehre von 
den griechischen Prapositionen, Frankfurt-Berlin 1886—1895 S. 335 ff. — Ueber die Ent- 
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lehnungen aus Paulos Silentiarios und Prodromos: Leo Sternbach, Anthologiae 
Planudeae appendix Barberino-Vaticana, Leipzig 1890 S. 3; 42; 44 f.; 62 f.; 72. 

38. Leben und sonstige Schriften des Eugenianos: Von der Person und 
sonstigen litterarischen Thatigkeit des Niketas ist wenig bekannt. Aus dem Um- 
stand, dass Prodromos in der oben angefiihrten Ueberschrift als wexagirys bezeichnet ist, 
folgt, dass Niketas den Roman erst nach dem Tode seines Meisters verdéffentlicht hat. 
Seiner Verehrung und Bewunderung des Prodromos verlieh Niketas in einer noch un- 
gedruckten Monodie Ausdruck, die im Cod. Escur. Y. IJ. 10 fol. 296VY--300 erhalten 
ist. Ueberschrift und Anfang lauten: Tod Evyevevavod xvgov Nixyta wovwdla els tov 
Maxaouitaroy gidocopor xvedv Oeddwoov tov Hoddgouor. “Agtte newtws yaoirwy. — Kin 
weiteres litterarisches Zeugnis von Niketas ist ein Brief an eine junge Dame, welche 
ihn um erotische Poesien ersucht hatte: “Enictod7) mods towuéyny youuuatixnv. Diesen 
Brief ed. aus dem einzigen Cod. Laur. 31, 2 fol. 80% Fr. Boissonade in seiner ersten 
Ausgabe des Romans 2 (1819) 6—12. — Endlich bewahrt der Cod. Paris. 2556 s. 14 
fol. 79 unedierte Verse des Niketas: De Jona et Ninivitarum poenitentia. Vgl. H. Omont, 
Inventaire sommaire 3, 4. — Eines Eugenianos Leichenrede auf den Grossdrungar 
Stepbanos Komnenos, die mit den Worten ‘Yousviay gaoiy beginnt, steht in dem durch 
seine merkwiirdigen Schicksale') berithmt gewordenen Cod. Palat. Heidelherg. Witten- 
berg. 2s. 14 fol. 4’—8, aus dem der Cod. Vatic. Pal. 18 s, 17 abgeschrieben ist. Vgl. 
H. Stevenson, Codices mss Palatini graeci bibl. Vatic., Rom 1885 S. 9f. Da nun die 
Rede in der Hs zwischen zwei Werken des 12. Jahrhunderts, der Monodie des Basilakes 
auf seinen Bruder Konstantin (s. S. 473) und einem Gedichte des Stilbes (s. S. 762) steht, 
und in den Anfangsworten der Held eines ebenfalls um diese Zeit (d. h. in der zweiten Halfte 
des 12. Jahrhunderts) abgefassten Romans genannt wird, so gehért der gefeierte Tote sicher 
auch dieser Zeit an und ist identisch mit dem Grossdrungar Stephan Komnenos, dem Sohne 
des Isaak Komnenos, des dltesten Bruders des Kaisers Alexios I Komnenos, dem Gatten der 
Eudokia, einer Tochter des beriihmten Grossdomestikos Johannes Axuchos. Vgl. Du 
Cange, Familiae Byzantinae S. 147. Nun bleibt auch kein Zweifel mehr iibrig, dass der 
Verfasser der Leichenrede unser Niketas Kugenianos ist. Es wire wiinschenswert, 
dass mit einer etwaigen neuen Ausgabe des Romans auch alle die erwahnten Kleinigkeiten 
zusammengefasst und so das litterarische und biographische Bild des Niketas vervoll- 
stindigt wiirde. 


319. Eustathios (Eumathios?) Makrembolites (Evora dios — Evua- 
Hog — 0 Maxgeufodirys), durch den Titel und Rang eines Hoewtovwpedtotmoc 
und angeblich eines Méyac yaerogvdAaé ausgezeichnet, im iibrigen seiner 
Person nach unbekannt, schrieb in der zweiten Halfte des 12. Jahrhunderts 
einen Prosaroman: Tov xa¥ Youivny xai Youwlav ddyo wa’, d. h. Elf 
Biicher von Hysmine und Hysminias.”) Der Inhalt der Erzahlung lasst, 
selbst in der knappsten Form angedeutet, das bekannte Schema der 
griechischen Sophistenromane wiedererkennen. Hysminias schliesst als 
Festherold einen Liebesbund mit Hysmine, der Tochter eines Gastfreundes, 
und entflieht mit ihr. Bei einem Sturme wird die Jungfrau als Siihnopfer 
in die See gestiirzt, ihr Geliebter von Raubern gefangen und verkauft. 
Spiter findet er die durch ein Wunder gerettete Hysmine als Sklavin wieder. 
Nach verschiedenen gliicklich bestandenen Keuschheitsproben der beiden 
Liebenden erfolgt Freilassung und Hochzeit. Das Ganze ist eine ver- 
gréberte und geschmacklose Imitation der nicht sehr geschmackvollen Er- 
zihlung des Achilles Tatios von Leukippe und Klitophon. Die Darstel- 
lung des Eustathios gehért zu dem Wunderlichsten, was Byzanz aufzu- 
weisen hat; das ist kein style précieux und kein englischer euphuism 


1) Er wurde mit 2 anderen Hss vor 
1622 von Heidelberg nach Wittenberg aus- 
geliehen, entging dadurch der Verschickung 
nach Rom und wurde 1881 spit, aber treu- 
lich der Heidelberger Bibliothek zuriick- 
gestellt. 


*) So die besten Handschriften; aber am 
Schlusse des Werkes sagt Hysminias: xAyjous 
o gore ty BiBhw To xa® Youivny doaua 
xai tov Youwviav gus. Ueber diese Bedeu- 
tung von deaua s. 8. 647. 
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mehr, sondern ein in nervésen Windungen aufgefihrter stilistischer Eier- 
tanz, bei dem uns vor Augen und Ohren schwindelt; dabei verrat sich 
die Armseligkeit dieses Wortjongleurs in der steten Wiederkehr der gleichen 
Ausdriicke und der gleichen Kunststiickchen, von denen das wichtigste in 
der Haufung kurzer, um jeden Preis antithetisch gedrehter Satzglieder be- 
steht z. B. ,Kummer ergriff mich, ich verlor den Mut, ein unbekannter 
Schrecken durchzitterte mich, mir schwindelte vor den Augen, meine Seele 
zerschmolz, meine Starke erlahmte, mein Kérper erschlaffte, mein Atem 
stockte, mein Herz klopfte heftig und siisses Weh lief mir wie ein Kitzel 
durch die Glieder und unsagbare, unnennbare, unaussprechliche Liebe er- 
fasste mich“ (8. 41 ed. Hilberg) oder ,Die Jungfrau schenkt nun wie iblich 
ein; ich aber trinke wie nicht iiblich und trinkend trinke ich nicht und 
nicht trinkend trinke ich Liebe, es trinkt Sosthenes und endlich ich, da 
mir auch Panthia zutrank und trinkend driicke ich mit dem Fusse den 
Fuss der Jungfrau; sie aber mit der Zunge schweigend spricht mit Ge- 
berden und sprechend schweigt sie u. s. w. (S. 46). Es ist ein Stil, wie 
ihn Philipp von Zesen liebt, der deutsche Ubersetzungen des Werkes 
wohl kennen mochte. Zu dem krampfhaften Bemiihen, witzig elegant und 
hochattisch zu schreiben, passt auch, dass Eustathios den Hiatus vermeidet. 
Als Glanzlichter sind Verse und Ausdriicke aus Homer, Hesiod und 
Euripides eingesprengt; noch ausgedehnter beniitzte er fiir die Phraseo- 
logie den Sophisten Chorikios aus Gaza. Von demselben Eustathios 
stammt eine Sammlung von elf Riatseln, welche in den Handschriften 
zusammen mit Ratseln anderer Autoren, wie des Michael Psellos, des Auli- 
kalamos u. s. w. iiberliefert sind. Nach der metrischen Technik der 
Ratsel gehért Eustathios zu den ,Stiimpern leichteren Grades‘ (s. S. 649) 
wie der Verfasser des Xovotos macywr. 


1, Ausgaben: Ed. pr. G. Gaulminus, Paris 1617 (griech. und lat.).§ — Ed. Ph. 
Le Bas in den Scriptores erotici, Paris, Didot 1856. — Ed. R. Hercher, Scriptores erotici 
graeci, vol, 2, Lipsiae, bibl. Teubn. 1859. — Roman und Ratsel mit den Lésungen ed. 
ls. Hilberg, Vindobonae, Hoelder 1876; mit einem Variantenverzeichnis der friiheren Aus- 
gaben, einem vollstindigen kritischen Apparate aus 22 Handschriften und reichlichen 
Indices; in der Vorrede Untersuchung tiber Name, Zeit und Sprache des Kustathios und 
die handschriftliche Ueberlieferung. — Die Ratsel allein: Eustathii Macrembolitae quae 
feruntur aenigmata edidit Maximilianus Treu. Gymnasialprogr., Breslan 1893. Treu 
erreichte durch Beiziehung vier neuer Hss eine erhebliche Férderung des Textes. Vgl. die 
gehaltvolle Besprechung von Is. Hilberg, B. Z. 3, 172—175. 

2. Hilfsmittel: Aeltere Litteratur verzeichnet Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 8, 
136 f. — Th. Grasse, Ueber den griechischen Erotiker Eustathius und dessen auf uns 
gekommenen Roman, Jahns Jahrb. Supplementb. (= Jahns Archiv) 4 (1836) 267—283, nur 
durch die bibliographischen Notizen von einigem Nutzen. — Zur Kritik: C. Hercher, 
Jahns Jahrb. Supplementb. (= Jahns Archiv) 17 (1851) 620. — Fr. Osann, Jahns Jahrb. 
Supplementb. (= Jahns Archiv) 18 (1852) 449 f. — Fr. Osann, Prolegomena ad Eustath. 
Macrembolitae De amoribus H. et H. drama ab se edendum, Giessen 1855 (dilettantenhafte 
und fast nutzlose Arbeit). — R. Hercher, Philologus 13 (1858) 456; 507. — R. Hercher, 
Jahns Jahrb. 77 (1858) 365--367. — Th. Wesselowsky, Die Moskauer Hs des Kustathius 
Macrembolites, Philologus 21 (1864) 348 f. — E. Rohde, Der griechische Roman, Leipzig 
1876 S. 522 ff — A. Kirpiénikov, Griech. Romane in der neueren Litteratur, Charkov 
1876 (russ.) I 80 ff.; Il 59 ff. — J. C. Dunlop, History of Prose Fiction 1 (1888) 77—82. 
—- Das Verhiltnis des Eustathios zur alten Litteratur untersucht J. G. Brambs, 
Ueber Citate und Reminiscenzen aus Dichtern bei Lucian und einigen spiteren Schrift- 
stellern, Progr., Eichstatt 1888 S. 69 ff. — Is. Hilberg, Wiener Studien 10 (1888) 77. — 
Zu der Schilderung einer allegorischen Darstellung der 12 Monate im 4, Buche (S. 49 ff 
ed. Hilberg) s. die Litteratur § 313 Nr. 9. L. Voltz hat in seiner dort angefttorten 
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Arbeit auch zur Chronologie des Romans ein neues Moment beigebracht (s. u.). — Zu der 
Ritselsammlung: A. Kberhard, Bursians Jahresber. iiber die Fortschritte der klass. 
Altertumswiss. Bd 5 (1878) 185 f.; Leo Sternbach, Meletemata Graeca, Vindobonae 1886 
§. 25 ff; 86 f. und C. Dilthey, Symbolae criticae ad anthologiam graecam ex libris manu 
scriptis petitae. Ind. lect. fiir d. Sommersemester 1891, Gottingen 1891 8S. 13 ff. 

3. Uebersetzungen: Vom Romane gibt es zahlreiche Uebersetzungen in moderne 
Sprachen: Eine deutsche erschien anonym Strassburg 1573. — Von J. Chr. Artopeus, 
genandt Wolkenstern in Teutsch gefertigt, 1594. -- Von G. Schirmer, Leipzig 1663. -- 
Von Ernestine Christiane Reiske in ,Hellas* I 101—206, Mitau 1778. — Hieraus erklart 
sich der Einfluss auf die deutsche Litteratur, der sich bes. in der zweiten schlesischen 
Schule erkennen lisst. — Franzésisch von dem Herausgeber (s. 0.) Ph. Le Bas, in der 
Collection des romans grecs, vol. 15, Paris 1828 (mit Kommentar). 

4. Zeit, Name und Titel: In der Zeitbestimmung des Eustathios schwankten die 
Meinungen friiher vom 7. bis zum 12. Jahrhundert. Gegenwirtig kann als véllig sicher 
gelten, dass Kustathios in der zweiten Hilfte des 12. Jahrhunderts lebte. Ausser metrischen 
und sonstigen Argumenten, welche den Verfasser der Ritsel etwa ins 12. Jahrhundert ver- 
weisen, kommt fiir die Frage vor allem ein Dokument in Betracht, durch welches persén- 
liche Beziehungen des Eustathios zu einem bekannten Manne aus der zweiten Hialfte des 
12. Jahrhunderts erwiesen werden. Unter den Briefen des Rechtsgelehrten Theodoros 
Balsamon findet sich ein wahrscheinlich noch vor 1186 abgefasstes Schreiben: To ércoyw 
xvow Evucdio to Maxoeugoditn. Da die Form Evudduos fiir EvoréSvoc auch in Hand- 
schriften des Romans vorkommt, kann kaum ein Zweifel iibrig bleiben, dass der Adressat 
mit unserem Romanschreiber identisch ist. Dass seine Stellung als Eparch im Titel des 
Romans nicht aufgefiihrt wird, hat nichts zu bedeuten. Den erwi&hnten Brief des Bal- 
samon edierte H. Miller, Annuaire de l’assoc. 18 (1884) 18. Endlich hat L. Voltz (s. o.) 
durch eine Untersuchung der in den Roman eingeschalteten Monatsschilderungen es wenig- 
stens wahrscheinlich gemacht, dass das Werk in der Zeit der achtmonatigen Neujahrsver- 
spitung zwischen 1131 und 1282 und zwar schon in der ersten Hilfte dieses Zeitraums 
vollendet und bekannt gewesen sein muss. Dazu stimmt auch die Erwaihnung des Namens 
Hysminias in der Leichenrede des Niketas Kugenianos auf Stephanos Komnenos (s. 8. 764). 

Die von Le Bas vorgezogene Namensform Eumathios wird durch eine der 
besseren Handschriften und durch die Adresse des genannten Briefes bezeugt. Hine tiber- 
zeugende Entscheidung der Frage, welche von beiden Formen die richtige sei, ist bei diesem 
Stande der Ueberlieferung kaum méglich. Vielleicht liegt, wie Hilberg vermutete, ein 
ihnlicher Fall von Doppelnamigkeit vor, wie er von M. Treu fiir zahlreiche byzantinische 
Autoren nachgewiesen worden ist, d. h. der eine beider Namen, jedenfalls Eustathios, 
ist der spiter angenommene mit dem gleichen Buchstaben beginnende Minchsname. 
Statt des Beinamens Makrembolites bieten vier Handschriften der schlechteren Klasse 
Parembolites, was zweifellos unrichtig ist. Makrembolites mit dem Femininum 
Makrembolitissa (z. B. Eudokia M.), als Beiname éfter bezeugt (z. B. auf mehreren 
Bleibullen bei Schlumberger, Sigillographie de l’empire Byzantin S. 674), bedeutet wohl 
urspriinglich einen ,am langen Bazar wohnenden;* éugodos sind in Byzanz Siulen- 
giinge, Verkaufshallen, aus denen sich jedenfalls die tiirkische Einrichtung der Bazare 
entwickelte. Der Titel Hewroywfedioiuos (newto-nobilissimus) ist gut bezeugt; dagegen 
fihrt EK. den Titel eines Méyas yuoroprdws, womit eine hohe Wiirde der byzantinischen 
Geistlichkeit bezeichnet wird, nur in den schlechteren Handschriften; zu diesem Verdacht- 
grunde kommt noch, dass der Zusatz uéyas dem yaoroprvdeé nach Joh. Kantakuzenos 
erst von Andronikos II verliehen wurde (Rohde 8. 528), 

5. 25 anonyme Ritsel in jambischen Versen, deren Bau auf spitbyzantinische Zeit 
weist, ed. aus einem Codex Athous Sp. Lampros, 4edrioy 2 (1885—89) 152—166, der 
auch eine Untersuchung iiber die byzantinischen Riitsel und ihr Verhiltnis zu den alt- 
griechischen in Aussicht stellt. — Vgl. G. Destunis, Skizzen iiber das griechische Ritsel 
von den altesten Zeiten bis zu den neuen, Journ. Min. 1890 Bd 270 Juli 8S. 66-98, August 
262—290, — Unter dem Namen des Kaisers Michael VIII Palaeologos (1261—1282) 
steht in mehreren Hss z. B. im Cod. Vindob. theol. gr. 203 fol. 306 ein Riitsel in politi- 
schen Versen: Tov vyyhorérov Baorkéws xdo Miyana tod Madaoddyou aiveyua. ‘0 mewtés 
us tov aowtpuar xed scevtdy wdiver ete. 


320. Michael Haplucheir (Miyerd 6 ‘Amdovyerg), seiner Person nach 
ginzlich unbekannt, schrieb, schwerlich vor dem Ende des 12. Jahrhunderts, 
ein als 4eauertioy bezeichnetes Werkchen in 122 Trimetern. In die 
Rollen dieses Schauspielchens teilen sich ein Bauer (eyeotxoc), ein Weiser, 
die Tyche, die Musen und ein Chor. Der Bauer begriisst freudig die 
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Tyche; dariiber macht ihm der Weise Vorwiirfe, und es entspinnt sich 
zwischen beiden ein Streit, in welchem die Tyche von dem Bauern ge- 
priesen, von dem Weisen geschmiht und eine miirrische Alte (méumedoc 
yecvs) genannt wird; sie, die alte Hinkerin, sei einmal nachts gestolpert, 
habe sich am Fusse verletzt und nun ihre Zuflucht im Hause gesucht. 
Die Tyche, die man sich wohl aus dem Nebenzimmer tretend vorstellen 
muss, gibt ihrer Entriistung Ausdruck und verteidigt sich mit lebhaften 
Worten; die Musen solle er anklagen, nicht das Gliick. Wie der Wolf in 
der Fabel sind die Musen sofort zur Stelle. Der Weise gebietet Ruhe, er 
hére ein Geriusch, es sei ihm, als ob jemand anklopfe; der Chor — der 
demnach aus Hausmagden zu bestehen scheint — mége nachsehen, wer 
draussen sei. Es sind die Musen! Wider Erwarten befiehlt der Weise, 
sie hinauszusperren. Auf die Vorstellungen des Chores, wie sehr er den 
Musen zum Danke verpflichtet sei, entgegnet er, was niitze ihm alles 
Wissen, das kaufe niemand auf dem Markte, und der Ruhm fiille seinen 
leeren Magen nicht; er wiinsche sich den Reichtum des Bauern und wolle 
lieber Gerber, Steinklopfer oder etwas Ahnliches werden; der Schuster 
oder Krimer wandle bei aller Dummheit mit ehrenvollem Geleite wie ein 
First durch die Strassen, wihrend der Weise elend, arm und verlassen 
bleibe. Die Musen sind inzwischen trotz des Verbotes eingetreten und 
klagen ihr Leid, dass sie, die Hiiterinnen aller Weisheit, von dem Weisen 
missachtet werden. Als er auch ihnen sein Hungerlied vortraigt, bedeuten 
sie ihm boshaft, die Erde erzeuge Gras und Krauter in Fille. Uber 
solche Zumutung empért, macht der Weise vom Hausrecht Gebrauch und 
will die Musen hinauspeitschen lassen; er sei ein Mensch und kein gras- 
fressendes Grautier. Nachdem sich noch die Tyche durch eine schnippische 
Bemerkung einen erneuten Injurienhagel zugezogen hat, erbarmen sich 
endlich die Musen ihres geplagten Schiitzlings und versprechen ihm Gold 
und ein itippiges Leben. Mit dem Zweifel des Weisen, ob dieses Gliick 
auch bestindig sein werde, schliesst die seltsame Comedietta. 

Das Werkchen ist eng verwandt mit dem kleinen dramatischen Ge- 
dichte des Tzetzes (s. 8. 534 Nr. 13) und mit dem Ideenkreise des Pro- 
dromos: Dieselben Klagen iiber die Unbestandigkeit des Gliickes, derselbe 
Hinweis auf die glanzende materielle Lage der rohen Handwerker, dasselbe 
Stéhnen iiber die Geld- und Brotlosigkeit der Wissenschaft; dazu dieselbe 
Drallheit des Ausdrucks mit der Beigabe eines gewissen derben Humors. 
Die oben erwaihnte Zumutung, Gras und Krauter zu essen, findet sich 
ebenso im zweiten Vulgargedichte des Prodromos (Legrand, Bibl. gr. vulg. 
18. 51 V. 102 f.); auch die dialogische Form des Stiickes finden wir bei 
Prodromos ganz dhnlich angewendet; dazu kommt endlich, dass V. 33 
unseres Stiickes mit V. 1 des dem Prodromos zugeschriebenen Gedichtes 
,Gegen eine listerne Alte“ identisch ist. Haplucheir gehért dem- 
nach wie Niketas Eugenianos und Philes zu jenen Sp&atlingen der 
byzantinischen Dichtkunst, welche selbst der welke Ruhm eines Ptocho- 
prodromos nicht schlafen liess. Hiemit ist auch fir die Zeitbestimmung 
eine Friihgrenze gegeben; wir werden das Werk zwischen Prodromos und 
Philes, d. h. ins Ende des 12. oder ins 13. Jahrhundert zu setzen haben, 
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1. Ausgaben: Ed. pr. F. Morellus, Paris 1593. — Wiederholt Paris 1598. — 
Wiederholt von M. Mattaire, Miscellanea graecorum aliquot scriptorum carmina, London 
1722 8. 118 ff. — Ed. Fr. Diibner nach den Fragmenta Euripidis ed. G. Wagner, Paris, 
Didot 1846; da Diibner keine Hs des Werkes zu finden vermochte, so musste er den 
schlimmen Text der Editio princeps zu Grunde legen. — Ed. M. Treu, Gymnasialprogr. 
Waldenburg (Schlesien) 1874 (nach dem Cod. Neapol. II. C. 37). 

2. Hilfsmittel: Magnin, Journal des Savants 1849 S. 463 ff. — M. Treu, Michael 
Haplucheir, B. Z. 1 (1892) 838 f. (iiber den Namen des Autors und die Hss). — Deutsche 
Uebersetzung von Ad. Ellissen, Versuch einer Polyglotte der europiischen Poesie, Leipzig 
1846 S. 230—237. —- Zur Textkritik vgl. A. Eberhard, Bursians Jahresber. tiber die 
Fortschritte der klass. Altertumswiss. Bd 1 (1873) 1330 f. — Zur Sprache: Tycho Momm- 
sen, Beitriige zur Lehre von den griechischen Prapositionen, Frankfurt—Berlin 1886—1895 
S. 630 f. 

3. Handschriften und Name: Ausser in dem erwahnten Neapol. Il. C. 37 steht 
das Stiick auch im Cod. Vindob. Suppl. Koll. 14 (= Num. nov. 73) und im Cod. Vatic. 
Pal. 122. — In der Ausgabe von Morelli und darnach in der von Diibner heisst der Ver- 
fasser IIAwyevoos und demgemiss steht das Gedicht in den litterarischen und bibliographi- 
schen Hilfsmitteln unter Plochiros. Im Cod. Neapol. IJ. C. 37 aber heisst der Dichter 
Miyana 6 ‘Aniovyeve und der Name ‘Aniovyeve ist von Treu, B. Z. 1 (1892) 338 und 4 
(1895) 8, noch éfter aus dem 12. Jahrh. nachgewiesen worden, wihrend ein Plochiros 
sonst nicht belegt ist. Es scheint also, dass IAwysvgos aus ‘Andovyevo oder wohl aus dem 
fiir einen Nominativ genommenen Genetiv ‘Amdot'yevgos entstanden ist. Der Wegfall des ‘4 
erklirt sich vielleicht daraus, dass in der Hs des Morelli oder in ihrer Vorlage die Initiale 
nachtriglich mit roter Tinte eingefiigt werden sollte und dann vergessen wurde, ein Fall, 
der bekanntlich sehr hiufig beobachtet wird. 

4, Hines unbekannten Grosslogariasten Grabgedicht auf Irene Komnene, eine 
Tochter des Kaisers Theodoros I Laskaris, steht im Cod. Laur. Conv. soppr. 627 fol. 19¥: 
Stiyo. tod usychov Aoyaguaotot énutvupior sic tiv déonoway Kouvnyyy xveav Eionyny. 
Die Verse haben durch Anspielungen auf die Fremdherrschaft in Kpel (avdganodicuds 
‘Irahwy xai Cwyeie) einiges zeitgeschichtliche Interesse. 

5. Hine merkwiirdige Raritét in der langen und einférmigen Reihe byzantinischer 
Gelegenheitspoesien sind des Chartophylax Nikolaos Irenikos Gedichte auf die Ver- 
lobung des Kaisers Johannes III Dukas Batatzes mit Anna, einer illegitimen Tochter Kaiser 
Friedrichs II (um 1244), die ebenfalls in dem offenbar aus Nikaea stammenden Cod. Laur. 
Conv. soppr. 627 fol. 20 erhalten sind. Die aus je 4 politischen Doppelversen bestehenden 
Gedichte werden in der Ueberschrift Tetecotya genannt; man hat also die politischen 
Verse schon friih als Disticha gezihlt und gedichtet, ein Umstand, der nachher die Hin- 
fiihrung des Paarreimes ungemein begiinstigen musste. Das Auffallige an den Gedichten 
ist jedoch nicht das Metrum, sondern der durchaus an die Braut- und Hochzeits- 
tragudien der neugriechischen Volkspoesie anklingende Ton der Darstellung. Es 
ist mir zweifellos, dass [renikos seine Anregung direkt aus der damaligen Volkspoesie ge- 
holt hat, obschon er sich der iiblichen Schriftsprache bedient. Diese Tetrastichen ver- 
dienten daher am ersten aus der grossen Masse unedierter Gelegenheitsgedichte an die 
Oeffentlichkeit gezogen zu werden. 


321. Griechische Dichter in Italien. Zu den Zeugnissen der geistigen 
Bliite und materiellen Wohlfahrt, deren sich die byzantinischen Kolonien 
in Italien bis tief ins Mittelalter hinein erfreuten, gehért die Existenz 
einer griechisch-italischen Dichtergruppe. Der Anteil des byzantinischen 
Italiens an der Kirchendichtung ist oben (S. 676 ff.) kurz gewiirdigt 
worden. Véllig unbeachtet sind einige Profandichter aus Unteritalien 
und Sizilien geblieben. Wir lernen sie namentlich aus einer offenbar in 
Italien entstandenen griechischen Anthologie kennen, welche neben ost- 
byzantinischen Werken vornehmlich poetische und prosaische Schriften 
italischer Herkunft enthiilt. Diese fiir die Kenntnis der italo-byzantini- 
schen Kultur unschitzbare Sammlung bewahrt der Cod. Laur. 5, 10, ein 
kleiner, teils aus Papier, teils (fol. 167—176) aus Palimpsestpergament 
bestehender Quartband des 14. Jahrhunderts. Hier finden sich poetische 
Versuche eines hochedlen Archon Eugenios aus Palermo z. B. ein 
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Gedicht, als er im Gefangnis war, also ein Seitenstiick zu den Kerker- 
poesien des Glykas und Sachlikis, Epigramme auf die Habsucht, die 
Schlemmerei, die Jungfrauschaft, die Liebe, die Geschwitzigkeit, den Neid, 
die Spottsucht u.s. w., Verse an einen Priester in Brindisi, eine poetische 
Widerlegung des alten Sophistenthemas ,Lob der Miicke*, endlich die aus- 
fihrliche Schilderung einer in Palermo (aeQ’ jjuiv év Havogug TH mode) 
wachsenden Pflanze, die bei den dortigen Griechen vvugegor hiess; eine 
Bestimmung des sehr genau beschriebenen blumenartigen Gewiichses, das 
abends den Kelch vollstandig schliesst, kinnte von einem Botaniker sicher- 
lich leicht gegeben werden. Daran reihen sich Verse eines Roger von 
Otranto an den eben genannten Eugenios von Palermo: Srizot tov xvoov 
‘Poyegiov tov “Ydgovvtoc mgd tov mavevyevéotator agyovta zvedv Evyénov; 
Dichtungen eines Nikolaos von Otranto, Sohnes des Maistros Johannes 
tov énxi tov denoewy, auf Christus, auf die hl. Barbara, den hl. Nikolaos, 
den hl. Petrus, den Berg Thabor, den hl. Stephanos, den hl. Basilios und 
Gregorios u. s. w.; ein Gedicht des kaiserlichen Sekretars Johannes von 
Otranto iiber die von Kaiser Friedrich Il unterworfene Stadt Parma. 
Zeitgeschichtlich hochinteressant ist auch das poetische Zwiegespriach der 
Stadt Rom mit Kaiser Friedrich II von dem Chartophylax Georgios 
aus Kallipolis, worunter jedenfalls die kalabrische Stadt dieses Namens 
(heute Gallipoli) zu verstehen ist: Tou xvgov Tsweyiov tov yaotogviaxos 
Kadiinohews orizot iapfixoi megi “Pairs w¢ ousthovons moos tov avtoxoatoga 
@gedegixov. Der Dichter feiert in begeisterten Ténen die Macht und 
Tapferkeit Friedrichs, dessen Name er durch die kihne Grazisierung 
Dovztwoizoc, Dovxtevvpoc als ,Leuchtturm* deutet. Ein zweites Gedicht 
dieses Chartophylax Georgios richtet sich an Kaiser Johannes III Batatzes, 
als derselbe nach Kallipolis gekommen war, ein drittes verspottet die er- 
oberte Stadt Parma (i. J. 1247); dazu kommen Epigramme auf die Gottes- 
mutter, auf die- heiligen Bekenner, den hl. Amphilochios, ein Thor der 
Kirche von Kallipolis, auf den jugendlich gestorbenen Sohn des Domestikos 
von Kallipolis u. s. w. Mit den erw&hnten Stiicken zeitgeschichtlichen 
Inhalts verbindet sich ein Huldigungsgedicht an den glorreichen Kénig 
Wilhelm, als dessen Verfasser sich der Philosoph Eugenios, Neffe des 
Emirs Basilios (des Basilios Amiras?) bekennt: 2rizo: Evyeviov gsdocogor, 
aveiov Bactieiov tod ‘Auoige (Aunga, aunoa?) meds tov évdogoratoy tg0- 
mewodyov Ornya Iviscdpov. Das Gedicht bezieht sich zweifellos auf einen 
der sizilischen Kénige dieses Namens, ob aber auf Wilhelm I (7 1166) 
oder Wilhelm II (¢ 1189) oder Wilhelm III (7 1194), lasst sich vorerst 
nicht entscheiden; manches spricht fir Wilhelm Il. Wahrscheinlich gehért 
in diesen griechisch-italischen Kreis auch der kaiserliche Notar J ohannes 
Grassos (Iaococ), der wohl mit dem als Schiiler des Abies Nektarios von 
Casole erwahnten Grassos') identisch ist. Von ihm enthalt die Handschrift 
Epigramme auf den hl. Eustathios und den hl. Antonios, otizo memhacwevor 
und eine jambische Ethopoiie iiber das Thema, was wohl Hekabe angesichts 
des darniederliegenden Troja gesagt habe. Vielleicht kommen dazu noch 


1) Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 11, 79. 
Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX. 1, Abtlg. 2, Auf. 49 
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einige Kleinigkeiten, welche dieselbe Handschrift enthialt, wie die Grab- 
schrift auf einen jungen Philosophen von Nikephoros Uranos, wenn 
dieser nicht mit dem viel alteren Magister von Antiochia (s. 8. 145 Anm. 3 
und 523 Anm. 4) identisch ist, das Epigramm des Philosophen Niketas auf 
Daphnis und einige anonyme Epigramme wie die an einen Rex von Sizilien 
und Italien gerichteten, von Bandini ohne Grund dem Tzetzes zugeteilten 
orixot nowixot fol. 20. Die Form der angefiihrten Poesien ist durchweg 
der byzantinische Trimeter. Ziemlich unbedeutend sind die aus Italien 
stammenden Prosastiicke der Sammlung: ein Martyrium der hl. Lucia (von 
Palermo), das Bandini durch ein in der Handschrift fehlendes Tov avrov 
falschlich dem Johannes Tzetzes zuschreibt (vgl. S. 535 Anm. 2), und 
Empfehlungsbriefe eines Erzbischofs von Otranto. 


1. Einzelne Proben der erwihnten Gedichte und eine genaue Beschreibung des Cod. 
Laur. 5, 10 bei A. M. Bandini, Catalogus codicum mss bibliothecae Mediceae Laurentianae 
1 (1764) 23-30. — Eine Veréffentlichung und Erliuterung des ganzen italobyzantinischen 
Inhalts der Sammlung ergiibe einen schatzenswerten Beitrag zur Kenntnis der byzantinischen 
Kultur in Italien und der byzantinischen Litteratur. Bei der Untersuchung der litterar- 
geschichtlichen Stellung der Poesien wird sich wahrscheinlich eine starke Abhangigkeit 
von der ilteren und gleichzeitigen ostbyzantinischen Dichtung, von der die Sammlung auch 
einige Stiicke (von Pisides, Prodromos u. s. w.) enthalt, herausstellen. 

2. Auch der oben genannte Nektarios, Abt von Casole (Anfang des 13. Jahrh.), 
versuchte sich im Trimeter. Wir haben von ihm jambische Epigramme iiber seine Vor- 
ginger in der Abtswiirde, die mit den jambischen Patriarchen- und Kaiserkatalogen zu 
vergleichen sind. Aus Cod. Taur. C. III. 17 ed. von H. Omont, Revue des ét. gr. 3 
(1890) 887—889. Besser, aber am Schlusse verstiimmelt ist der Text in dem noch nicht 
beniitzten Cod. Paris. 1871 fol. 157v, einer hiibschen wahrscheinlich aus dem griechischen 
Unteritalien stammenden Pergamenths des 13. Jahrh. Zu vergleichen ist das Verzeichnis 
der Gedichtnistage der Aebte von Casole, welches Jos. Pasini, Codices mss bibliothecae 
regii Taur. Athenai 1 (1749) 308 f., aus dem Cod. Taur. 216. b. III 27, s. 12, ediert hat. 
Epigrammatische Sachen des genannten Nektarios birgt der Cod. Vatic. gr. 1276. 

8. Der oben als Dichter genannte Nikolaos von Otranto ist vielleicht identisch 
mit dem Nikolaos von Otranto, von dem uns theologische Schriften erhalten sind, z. B. 
ein theologischer Brief im Cod. Paris. 1871 fol. 151—157°, Dialoge gegen die Juden im 
Cod. Paris. 1255 fol. 1—102, Traktate gegen die Lateiner im Cod. Vatic. Pal. 232 
und Mosq. Synod. 240 (Vladimir) fol. 30Y.—-60. Vgl. Fabricius, Bibl. gr. 11, 288 f,, 
und oben § 27. 

4. Von einem Nektarios haben wir ein Epigramm auf den Tod einer Mutter und 
auf Christi Geburt, von einem Miénche Nikolaos Epigramme auf die Parabeln von den 
Arbeitern und von den zehn Jungfrauen, auf ein Buch und auf ein Grab. Da dieselben 
in der die Dichtungen des Christophoros von Mytilene enthaltenden, wohl sicher aus der 
Abtei von Casole stammenden Hs von Grotta Ferrata Z. a. XXIX aufbewahrt sind, so 
ergibt sich mit Wahrscheinlichkeit, dass diese zwei Epigrammatiker Italogriechen sind; ob 
man sie aber mit den zwei oben genannten Minnern namens Nektarios und Nikolaos 
identifizieren darf, steht dahin. Ausser ihnen birgt die erwahnte Hs noch eines Metro- 
politen Georgios von Korfu Epigramme auf ein Christusbild, eine von ihm gestiftete 
Kirche, die heiligen Apostel Petrus und Paulus, das Grab des hl. Arsenios in Korfu u. s. w. 
Kin Georg war Bischof von Korfu um 1180 (vgl. S. 91 Anm. 8), ein zweiter um die Mitte 
des 13. Jahrhunderts; mit welchem von beiden unser Epigrammatiker identisch ist, wissen 
wir nicht. Jedenfalls aber ist der Verfasser identisch mit dem ungenannten Bischofe 
von Kerkyra, von dem der Cod. Copenhag. 1899 s. 13 Epigramme bewahrt. Vel. 
Ch. Graux, Archives des missions scientifiques III. série 6 (1880) 187. — Die Epigramme 
des Nektarios, Nikolaos und Georgios ed. A. Rocchi, Versi di Cristoforo Patrizio, Roma 1887 
S. 64—68. — Briefe des genannten Metropoliten Georgios ed. V. Vasiljevskij, Die 
Erneuerung des bulgar. Patriarchats unter dem Fiirsten Assan II i. J. 1235, Journ. Min. 
ba a 238 S. 1—56 und 206—238 (dabei auch ein Brief des Manuel, Despoten von 

pirus). 


_ 822. Manuel Holobolos (MavovrA 6 ‘OddBodoc, auch OddBwdoc) ist 
eine sowohl in persénlicher als in litterarischer Hinsicht recht interessante 
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Erscheinung. Seine Biographie, die wir namentlich durch den Historiker 
Georgios Pachymeres genauer kennen, ist ein lehrreiches Beispiel der Un- 
sicherheit des Gliicks, das einem byzantinischen Hofling verlichen war; 
sie dient aber auch als Zeugnis gegen die weitverbreitete Anschauung 
von der Individualitatslosigkeit der byzantinischen Menschen. In Manuels 
Brust wohnten zwei Seelen, die des offiziell geschmeidigen Hofbeamten 
und die eines aufbrausenden, riicksichtslosen Naturkindes. Holobolos muss 
im fiinften Jahrzehnt des 13. Jahrhunderts geboren worden sein; denn 
im Jahre 1261 diente er als ganz junger Mensch (zeudfov) im Zivilkabinette 
des Kaisers als Geheimsekretér. Eben damals hatte Kaiser Michael den 
rechtmassigen Thronerben Johannes durch Blendung unschidlich gemacht; 
als nun der jugendliche Sekretaér seinem Mitgefiithl und seiner Entriistung 
offenkundig Ausdruck gab, liess ihm der Kaiser zur Strafe Nase und 
Lippen abschneiden. Doch scheint man die Strafe an dem Delinquenten 
in milder Form ausgefiihrt und ihn wenigstens seiner Lippen nicht wirk- 
lich beraubt zu haben; sonst ware seine spitere Laufbahn als Lehrer und 
Kirchenredner undenkbar. Nach diesem Missgeschick zog sich Holobolos 
in das Kloster des Johannes Prodromos in Konstantinopel zurtick. Hier 
hat er sich wohl eifrig mit gelehrten Studien beschaftigt; denn als im 
Jahre 1267 der Historiker Georgios Akropolites die Leitung der vom 
Kaiser Michael Palaeologos errichteten Hochschule niederlegte, wurde 
Holobolos zum Lehrer der Logik an dieser Anstalt und zum Rhetor der 
Kirche ernannt. Diese hervorragende Doppelstellung hat er nur etwa 
sechs Jahre inne gehabt. Sein allzu lebhaftes Temperament, das sich mit 
den Jahren nicht milderte, stiirzte ihn noch einmal ins Verderben. Unter 
den hohen Geistlichen, welche Kaiser Michael bewog, die von ihm geplante 
kirchliche Union mit wissenschaftlichen Griinden zu befiirworten, war 
Holobolos; doch trat er nur lau und widerwillig fiir die Lateiner ein und 
in einer grossen Versammlung im kaiserlichen Palaste (i. J. 1273) ant- 
wortete er, vom Kaiser um seine Ansicht befragt, mit Stillschweigen. 
Als ihm der Kaiser dariiber heftige Vorwiirfe machte, verlor Holobolos 
die Selbstbeherrschung und liess sich zu einer bitteren Anspielung auf 
den Thronraub Michaels hinreissen. Hierauf wurde er zunichst zur Strafe 
in ein Kloster nach Nikaea verbannt, spiter, als er in der Opposition 
verharrte, nach der Hauptstadt geschafft, unmenschlich geziichtigt und 
in einem schimpflichen Aufzuge (einer sogenannten zomzy) durch die 
Strassen geschleppt. Nach dieser Demiitigung zog sich Holobolos in das 
Kloster Tov psyadov “Ayoot (s. S. 342) zuriick. Unter Kaiser Andronikos I 
trat er offen gegen die Lateiner auf; auf der i. J. 1284 abgehaltenen 
Synode erdffnete er als Rhetor der Kirche die Debatte. Uber sein spiteres 
Leben und sein Todesjahr ist nichts bekannt. Seinen Namen Manuel 
hatte er als Ménch in Maximos geindert. Er besass den Titel eines 
Grossprotosynkellos (uéyac mowtoovyxeddos); doch wissen wir nicht, 
wann er denselben erhielt. Holobolos war, wie die ihm itibertragenen 
verantwortungsvollen Stellungen und seine Schriften beweisen, ein persén- 
lich bedeutender und wissenschaftlich gebildeter Mann. Vor aliem hat er 
sich eingehend mit der alten Philosophie beschaftigt; auch gehdrt er 
49 * 
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zu den wenigen Byzantinern, die Latein verstanden. Sein litterarischer 
Nachlass verteilt sich auf die Gebiete der Poesie und der Prosa. 

Die umfangreichsten Dichtungen des Holobolos gehéren leider zur 
unerquicklichen Gattung der héfischen Devotionspoesie. Es sind 20 in 
politischen Versen abgefasste dymnen, von denen die meisten an Kaiser 
Michael, einige an seinen Sohn Andronikos als Thronfolger, einer (viel- 
leicht zwei?) an Andronikos als Kaiser gerichtet sind. Doch wird auch 
in den an Kaiser Michael gerichteten Hymnen sein Sohn meist als Mit- 
herrscher gefeiert. Den Inhalt der Gedichte bildet die Verherrlichung 
und Erklarung kirchlicher Feste; auf dieser Folie werden aber die wider- 
wiartigsten Schmeicheleien gegen die beiden Kaiser aufgetragen. Holobolos 
hat diese Hymnen in seiner Stellung als Rhetor der Kirche, die ihn ver- 
pflichtete, den Kaiser durch kunstvolle Ansprachen (vgl. S. 471) oder durch 
Verse zu begriissen, abgefasst, und darin mag wohl auch eine Entschul- 
digung fiir den schwiilstigen Ton dieser abstossenden Erzeugnisse gefunden 
werden. Auffallig ist, dass zwei Hymnen, die sich datieren lassen, aus 
den Jahren 1279 (oder 1280) und 1281 stammen d. h. aus einer Zeit, in 
welcher Holobolos sich im Kloster Tov weycdov ‘Ayoov aufhielt. Weit er- 
freulicher als diese devoten Ergiisse sind einige kleinere jambische 
Poesien, ein Hymnus auf ein Bild der hl. Maria von Agypten (einer in 
Byzanz viel gefeierten Heiligen), Monosticha auf das Leiden Christi und 
auf eine Reliquie des hl. Johannes Chrysostomos, zwei in Form eines 
Dialogs abgefasste Grabschriften auf den Komnenen Konstantinos Malia- 
senos und auf den Komnenen Andronikos Tornikes, endlich Lésungen zu 
den Ratseln des Kustathios Makrembolites (s. S. 765) und ein Scherz- 
gedicht tiber das volksmissige Sprichwort: déwy Aéwv xai ecg tO Woutor 
doaxwy. 

Die Prosaschriften des Holobolos sind fast durchwegs aus seiner 
Thatigkeit als Lehrer und Kirchenredner hervorgegangen. Es sind Scholien 
zu kleineren Gedichten z. B. zum Altar des Dosiadas, zur Syrinx des 
Theokrit, zum Beil des Simmias, zu den ,Fliigeln* u. s. w., Erliute- 
rungen zum ersten Buche der ersten Analytik des Aristoteles 
und eine kommentierte Ubersetzung der Schriften des Boetius 
De differentiis topicis (De dialectica) und De syllogismo hypothetico. Diese 
Ubersetzungen erwihnt Holobolos in einem Briefe, der im Cod. Riccar- 
dianus 50 erhalten, aber dort falschlich dem Planudes zugeschrieben ist. 
Dazu kommt noch ein Trostbrief an die Nichte des Kaisers Michael, 
die Theodora Palaeologina Rhaulaena, und eine am Weihnachts- 
feste vor dem Kaiser Michael Palaeologos gehaltene Rede (im Cod. Bodl. 
Baroce. 131 s. 14 fol. 244—2507). 


1. Ausgaben: A. Poesien. 19 Hymnen ed. Fr. Boissonade, An. gr. 5 (1833 
159—182. — Den 20. Hymnus ed. M. Treu, Manuel Holobolos, B. Z. 5 (1896) et 2 
Den Hymnus auf das Bild der hl. Maria von Aegypten ed. KE. Miller, Manuelis Philae 
carmina 2 (1857) 373—375. — Die Lésungen zu den Ratseln edd. Hilberg und Treu in 
den 8. 765 angeftihrten Ausgaben. — Das Scherzgedicht, die Monosticha und die Grab- 
schrift auf den Komnenen Konstantinos Maliasenos ed. M. Treu, B. Z. 5 (1896) 549 ff 
— Die zweite Grabschrift steht unediert im Cod. Escur. @. I. 10. Vel. EK. Miller, 
Catalogue des mss grecs de la bibl. de l’Escurial, Paris 1848 S. 146. / 


B. Prosa: Die Scholien zum Altar des Dosiadas und zur Syrinx des Theokrit ed, 
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Th. Bergk, Opuscula philologica 2 (Halle 1886) 769—772. — Die Scholien zur Syrinx 
auch bei Fr. Diibner, Scholia in Theocritum, Paris 1849 S. 111 ff. — Zu den Scholien 
zu den Fliigeln vgl. C. Hiberlin, Carmina figurata graeca, Hannover 1887 S. 4 ff. — 
Die philosophischen und rhetorischen Schriften sind noch unediert. Ueber die Hss der 
ersteren vgl. M. Treu, a. a. O. 


2. Hilfsmittel: Fabricius, Bibl. gr. ed. Harl. 11, 669. — B. Hase, Not. et 
extr. 9 (1818) 2, 189. — Max. Treu, Maximi monachi Planudis epistulae 8. 192 f. und 
245 ff. (iiber die oben erwihnte Theodora Palaeologina Rhaulaena). — Max. Treu, 
Kustathii Macrembolitae quae feruntur aenigmata, Progr., Breslau 1893 8. 23—31. — 
Hauptschrift: Max Treu, Manuel Holobolos, B. Z. 5 (1896) 538—559. 


3. Ueber die Byzantiner namens Holobolos herrschte friiher manche Verwirrung, die 
erst durch Max Treu, a. a. O. gelichtet worden ist. Der Ratselléser Protosynkellos 
Maximos Holobolos wurde fiir einen Zeitgenossen des Eustathios Makrembolites ge- 
halten; er ist aber zweifellos identisch mit unserem Dichter und Rhetor Manuel 
Holobolos (s. 0.). Ein zweiter Mann dieses Namens ist der Rhetor und Arzt Manuel 
Holobolos, der im Dialog Mazaris (s. S. 492 ff.) die Hauptrolle spielt; er ist nicht eine 
fingierte Person, sondern hat um das Jahr 1400 wirklich gelebt. Ueber einige spatere 
Manuel und Maximos, denen in der neueren Litteratur zuweilen filschlich der Familien- 
name Holobolos beigelegt worden ist. vgl. M. Treu, a. a. O. 


4, Kin gewisser Thomas Gorianites (Qwuds 6 Togtavitys) richtete im Jahre 1273 
ein Gedicht an Manuel Holobolos zum Danke fiir den Unterricht im aristotelischen 
Organon, den er bei diesem genossen hatte. Cod. Neapol. III. A. 6s. 14 fol. 106. Ueber- 
schrift und Beginn lauten (nach Verbesserung der Schreibfehler): Tov Aoyuwrdrov Toguavitov 
xvQ0v Owud stiyou yeyovores &v ty endxpsw Etoucg ,owna’, OTE MaQe TOU OAopwiov xveov 
Mavovja to dgyavoy guveito, Aly’ntioy tovpnua tH urnun pPeowr. 

$23. Konstantinos Anagnostes (Kwvotartivoc 6 ‘Avayrvwornc) ist ein 
bisher von niemand beachteter Dichter, itiber dessen Biographie und littera- 
rische Thatigkeit leider wenig Sicheres bekannt ist. Zunachst steht fest, 
dass Konstantin nicht jiinger sein kann als das 13. Jahrhundert; denn 
ein Werkchen, das seinen Namen tragt, steht in einer Handschrift, die 
schwerlich unter das 13. Jahrhundert herabgeriickt werden kann, dem 
eigenartigen und wertvollen Cod. Vatic. Pal. 367 fol. 1836’—137. Hs 
ist ein aus 92 politischen Versen bestehendes Dankpoem an den hoch- 
beriihmten Sekretir Konstantin. Titel und Anfang lauten: “Husaupie 
EMEVYAOLOTIRG TiC “MEdC avtOY Ggidixhs diaSéoEws TOV évdokoTaTOU GeExge- 
cagiov xveoi Kwrovevtivov. “Eyvaxa, mavunddynte xai mavoregdavaote. 
Zu bemerken ist hier die Bezeichnung der politischen Verse als Halb- 
jamben. Vielleicht gehért demselben Anagnostes noch ein zweites in 
der Handschrift unmittelbar, jedoch ohne Autorname und Titel, folgendes 
Poem, das durch seine volkssprachliche Form besonderes Interesse 
erweckt. Den Inhalt dieses 46 politische Verse umfassenden Gedichtes 
bilden Worte des Trostes und der Ermunterung an einen Sohn (oder 
Schiiler), dessen Herz der Verfasser frither durch Strafen gekrankt hatte. 
Der Anfang lautet: Maidiv wou x av oe élimyoa, madiv jou x0 ay EPS, || 
Hewdiv wou mm av o¢ émaidevoa m av oe EFMPa Mods wear. Wenn die 
Zuteilung dieser Verse an Konstantinos Anagnostes sich als richtig 
bewahrt, so ist er kiinftig neben Prodromos und Glykas als einer der 
ersten Byzantiner zu nennen, welche die Volkssprache neben der Kunst- 
sprache litterarisch verwerteten. Ob auch die folgenden Epigramme, wie 
H. Stevenson im Katalog der Codices Palatini graeci S. 232 vermutet, 
mit Anagnostes zu verbinden sind, lasst sich ohne sorgfaltiges Studium 
der Handschrift, die ich leider nur fliichtig einsehen konnte, und ohne 
Vergleichung dieser Epigramme mit verwandten Erzeugnissen nicht ent- 
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scheiden. Dagegen kann iiber die Person des Konstantinos Anagnostes 
Naheres festgestellt werden. Nach der Subskription auf fol. 169 hat den 
palatinischen Codex geschrieben: Tlowyuxijgvos TOV ave Kvztoov to Bovdegiov 
Kovotarvtivos evednc Ava yVMOTNS 0 xai TOU vepous YORPEVC xcel vets 
paotvemy xai yoda. Es ist mehr als wahrscheinlich, dass dieser Ob- 
mann der Notare in Cypern Konstantinos Anagnostes mit dem sonst 
unbekannten und m. W. in keiner zweiten Handschrift iiberlieferten Dichter 
dieses Namens identisch ist. Er hat in die offenbar allmihlich entstandene 
Sammlung, deren reizende Schnérkelschrift den geiibten Kanzleibeamten 
verrat, unter das bunte Allerlei fremder Werke auch Erzeugnisse seiner 
Hausmuse aufgenommen. Wie die Handschrift selbst durch ihre Ent- 
stehung in Cypern paldographisch und litterarisch interessant ist, so ver- 
dient Konstantinos Anagnostes als einer der wenigen byzantinischen Schrift- 
steller, die nachweislich in der Provinz arbeiteten, lebhafte Teilnahme, 
und sein Nachlass sollte gesichtet und verdéffentlicht werden. 


1. Beschreibung des Cod. Vatic. Pal. 367 bei H. Stevenson, Codices mss Palatini 
graeci bibl. Vatic., Rom 1885 S. 229—235. — Eine Schriftprobe aus dem Codex gab J. 
Schmitt, B. Z. i (1892) 329. 

2. Von einem Ménche Jakob, der spiter Metropolit von Bulgarien wurde, 
haben wir ein Gedicht tiber einen Feldzug des ,Kaisers Theodoros Komnenos* (ob 
Theodor I] Laskaris?), auf welchem ein Teil seines Heeres die Kléster des hl. Meletios 
pliinderte. Leider enthalt das Gedicht nur allgemeine Klagen iiber die grausame Ver- 
wiistung der Hauser, Kirchen und heiligen Biicher. Noch unediert im Cod. Vindob. hist. 
gr. 106 fol. 184— 185. Vel. A. Fr. Kollar, Ad P. Lambecii comment. etc. supplem., 
Wien 1790 c. 698 f. — Derselbe Codex birgt noch andere unbedeutende Versifikationen 
wie ein inhaltsarmes Poem eines Priesters Michael Luludis aus Ephesos an den Kopisten 
der Hs, ein kleines Memorialgedicht tiber die Feste des Herrn, Krebsverse (otiyou 
xapxivor; vgl. § 300 Anm. 2) beginnend: “49Ajoas 7dn nWdw andjoas nada u. s. w. Vel. 
IC OUIES ey ERO), GAMGEEE tie 


324. Manuel Philes (MavoundA Didjc) aus Ephesos lebte unter 
Kaiser Michael Palaéologos und den beiden Andronikos, vielleicht auch noch 
unter Johannes Kantakuzenos (ungeféhr 1275—1345) in Konstantinopel. 
Genaueres tiber den fusseren Verlauf seines Lebens ist uns nicht bekannt, 
was offenbar damit zusammenhingt, dass er keine erheblichen Amter be- 
kleidete und keine politische Rolle spielte. In seiner Jugend erfreute er 
sich der Unterweisung des Historikers Georgios Pachymeres, zu dessen 
Tod er eine jambische Monodie verfasste. Zu seinen Freunden zihlte 
Maximos Planudes, von dem wir einen Brief an Philes besitzen, und 
viele andere Byzantiner, die zum Teil nur durch seine Gelegenheitsgedichte 
bekannt sind. Einmal wurde Philes vom Kaiser nach Russland geschickt, 
um iiber die Heirat einer byzantinischen Prinzessin zu unterhandeln. Auch 
erwihnt er Reisen nach Persien, Arabien und Indien; wir wissen 
aber nicht, in welcher Higenschaft er dieselben unternahm. Dunkel bleiben 
auch die néheren Umstande eines Konfliktes mit dem Kaiser; er wurde 
wegen Majestitsbeleidigung, die er sich angeblich in einer (uns nicht be- 
kannten) Chronographie zu schulden kommen liess, ins Gefangnis geworfen 
und erst freigelassen, als er beschwor, nie etwas Bses gegen den Herrscher 
geschrieben zu haben; 3‘) es steht aber nicht einmal fest, unter welchem 


') Das hierauf beziigliche Gedicht in der | von Ad. Ellissen, Versuch einer Polyglotte 
Ausg. von Miller 2, 397. Deutsch iitbersetzt | der europdischen Poesie, Leipzig 1846 S. 215 f. 
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Kaiser dem Philes dieses Ungliick begegnete. Um so genauer werden wir 
tiber die driickenden Vermégensverhiltnisse unterrichtet, unter welchen 
er zeitlebens zu leiden hatte. Weinerliche Klagen tiber Hunger, Durst und 
Kalte ziehen sich durch seine zahllosen Werke. Wenn Nicolardot sich 
die Mithe nahm, den Einnahmen und Ausgaben Voltaires ein dickes Buch 
zu widmen, so ergibe sich wenigstens Stoff fiir eine missige Abhandlung 
iiber die Quellen, aus welchen Philes seinen jeweiligen Bedarf an Geld, 
Lebensmitteln, Winterkleidern und Pferdefutter bestritt. Er verkehrt mit 
den hervorragendsten Persénlichkeiten seiner Zeit, aber seine Beziehungen 
sind stets die eines Unterwiirfigen, Bittenden, Lobpreisenden, eines Mannes, 
der sich dankbar erweisen, die Aufmerksamkeit auf sich lenken und Unter- 
stiitzung gewinnen will. 

Philes gehért zu den fruchtbarsten Autoren der byzantinichen Zeit 
und zwar zu den wenigen, die sich so gut wie ausschliesslicth (s. 
Anm. 5) der poetischen Form bedienten. Sein Lieblingsmass ist der 
zwolfsilbige jambische Trimeter, in welchem der Hiatus sorgfaltig 
vermieden und die vorletzte, zuweilen die drittletzte, niemals die letzte 
Silbe betont ist. Das Hauptversmass der spitbyzantinischen Zeit, den 
politischen Fiinfzehnsilber, verwendet er nur in wenigen Stiicken. 
Wir teilen die schwer iibersehbaren, vom Herausgeber zur grisseren 
Unbequemlichkeit des Lesers in wiistem Durcheinander aus den Hand- 
schriften abgedruckten Massen (im ganzen iiber 20000 Verse) in einige 
Hauptgruppen. 

1. Naturwissenschaftliche Gedichte. An der Spitze steht das 
dem Kaiser Michael Palaologos gewidmete Lehrgedicht Uber die Eigen- 
schaften der Tiere (Hegi f@wyv idtorytos). In 2015 Trimetern und 
119 Abschnitten werden die wichtigsten Végel, Vierfiissler und Fische, 
natiirlich auch die Phantasietiere wie das Einhorn und der Onokentaur mit 
dem iiblichen Zusatz von Wundergeschichten kurz beschrieben. Als Quelle 
diente vornehmlich das Tiergeschichtenbuch des Aelian; doch mangelt hieriiber 
eine Untersuchung. — Ein kurze Beschreibung des Elephanten 
(Svvtouos Expoaois éAépavtoc) in 381 Trimetern, mit einer Widmung an 
den Kaiser, deren Gedankengang fiir unseren Dichter sehr bezeichnend ist: 
Grosser Kaiser, Du tapferer Léwe, einen Elephanten habe ich, der treue 
Jagdhund, im Fangnetz der Sprache erbeutet und bringe ihn Dir als 
schuldigen Tribut! — Das gewohnlich De plantis zitierte Werk besteht 
aus mehreren selbstiindigen, ohne einen zusammenfassenden Titel tiber- 
lieferten Gedichten: Die Ahre, die Traube, die Rose, der Granatapfel. 

2. Dialogische Stticke. Philes laisst in einigen seiner Gelegenheits- 
gedichte zwei oder mehrere Personen auftreten, eine Higentiimlichkeit, 
welche ihm die unverdiente Ehre verschafft hat, den griechischen Drama- 
tikern beigesellt zu werden. In Wirklichkeit fehlen diesen Gedichten 
alle wesentlichen Erfordernisse eines Dramas. Hieher gehért das nekro- 
logische Gedicht in 602 Trimetern, welches B. Stark unter dem trige- 
rischen und von ihm selbst in der Vorbemerkung eigentlich widerrufenen 
Titel Tragédie veréffentlicht hat. Dieser ,Tragédie“ fehlt jede Handlung 
und sogar der Dialog; sie besteht nimlich aus monologischen Ergiissen der 
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nach einander auftretenden Personen, die wir uns am Grabe eines Toten 
versammelt zu denken haben. Zuerst erscheint ein Diener und fragt nach 
dem Orte, an dem der Tote sich jetzt befinde. Dann preist der Vater 
den Sohn gliicklich und erinnert an den Gartner und den jungen Baum 
u. s. w., die Mutter ruft dreimal den Sohn und vergleicht sich mit Niobe, 
der Bruder erklart sich bereit, sein Leben fiir das des Toten hinzugeben 
und schildert dessen ritterliche Higenschaften, die Witwe gibt ihrem 
Schmerze bewegten Ausdruck. Der Vater endigt die Totenfeier mit Worten 
des Trostes und spricht zum Schlusse die Grabschrift.1) Wahrscheinlich 
bezieht sich das Werk auf den um 1821 erfolgten Tod eines Sohnes des 
Andronikos Pala&ologos (1282—1328); die auftretenden Personen sind 
also der Kaiser und die Kaiserin, die Witwe und der Bruder des Prinzen 
und Philes selbst (als Diener!). — Zu dieser Gattung gehért ferner die 
dramatische Ethopoeie (Hdormoitia doauatixyn) ein in dialogischer Form 
gehaltener Panegyrikus auf den Grossdomestikos Johannes Kanta- 
kuzenos; Personen des Dialogs sind Philes und der personifizierte Geist 
(Novc). Der erstere forscht in ausfiihrlicher Weise nach den Tugenden 
des Gefeierten, der Novc weiss jede Frage mit steigender Begeisterung 
zu beantworten; er ist eben bei einem Vergleiche mit Achilles angelangt, 
als er das Gerdusch eines Gefahrtes vernimmt; es ist der Wagen der 
Tugenden. Sie treten, als eine Art Chor, einzeln auf und eine jede erklart 
den Helden Kantakuzenos fiir ihren Freund, ihren Brautigam, ihren Schiitz- 
ling u. s. w.*) Nach dieser Ruhepause hebt Philes aufs neue an zu fragen 
und der Novc erhalt Gelegenheit, seine riihmenden Schilderungen zu voll- 
enden. Zum Schlusse erscheint der in allen Ténen gepriesene Domestikos 
selbst und gibt seiner Befriedigung Ausdruck. In der symmetrischen 
Anordnung der Reden dirften selbst die feurigsten Verehrer des dia- 
logischen Parallelismus des Guten zu viel finden; jede Person spricht nim- 
lich stets sieben Verse, so dass sich also die 966 Trimeter des ganzen 
Werkes in 188 siebenzeilige Strophen zerlegen. — Das dritte Stiick 
dieser Gattung ist ein Dialog des Menschen mit einer Seele: Av.tow- 
mos dtaheyousvoc usta weyns. Gegen den Schluss nimmt die verstorbene 
Gemahlin des Menschen an dem philosophierenden Gespriche teil und 
tadelt ihn, dass er sie aus dem ewigen Lichte in die Finsternis der Leiden- 
schaften, aus der Freiheit in das Gefiaingnis zuriickgerufen habe; darauf 
fasst sich der Gatte und schliesst, das Andenken an sein Weib werde ihm 
fiir sein noch iibriges Leben als Richtschnur und Leitstern dienen. Das 
Ganze ist demnach wie die ,Tragédie‘ ein nekrologisches Trost- 
gedicht. Es umfasst 240 politische Fiinfzehnsilber, die sich auf 24 zehn- 
zeilige, durch eine alphabetische Akrostichis verbundene Strophen 
verteilen. 


') Zu vergleichen ist u.a, der von Zin- | griech. rythmischen Dichtung 8. 367. 
gerle, Ausgewihlte Schriften des Ephrem ?) Aehnlich werden in der Monodie des 
4, 61, tibersetzte syrische Hymnus auf den | Theodoros Hyrtakenos auf Kaiser Mi- 
Tod einer Hausmutter, wo auch verschiedene | chael IX die einzelnen Tugenden klagend ein- 
Personen redend eingefiihrt werden. §. W. | geftihrt. Boissonade, Anecdota graeca 1 
Meyer, Anfang und Ursprung der lat. und | (1892) 262. Vel. § 204. 


2. Profanpoesie. (§ 324) yard 


3. Gedichte auf kirchliche Stoffe, d. h. Distichen, Tetrastichen 
und gréssere Stiicke auf die Kirchenfeste, auf einzelne Teile der hl. Schrift 
wie die Briefe des hl. Paulus, auf Reden des hl. Basilios, des hl. Gregor 
u. a., auf die einzelnen Kapitel der Klimax des Johannes, auf christliche 
Glaubenssiitze, auf Heilige und Kirchenviter u. s. w. Fiir das poetische 
Verstindnis des Philes ist es bezeichnend, dass er eines der grossartigsten 
alten Kirchenlieder, den berithmten Akathistos (s. 8. 671 f.), in jambische 
Trimeter verwisserte, gleich als wollte er den weiten Abstand seiner steif- 
leinenen Versifikation von wahrer Poesie dem Leser ad oculos demon- 
strieren (Ausg. von Miller 2, 317 ff.). 

4. Gedichte auf Kunstwerke, teils kurze, teils ausfihrlichere Epi- 
gramme auf religidse Bilder, Skulpturen, Votivgegenstinde, liturgische 
Biicher und Gefisse, Gotteshauser, Medaillen, Gemmen, auch auf profane 
Objekte wie auf eine Reiterstatue des Justinian, auf einen Becher, einen 
Siegelring u. a. Selbst so unscheinbaren Dingen wie einer zersprungenen 
und durch Eisenklammern zusammengehaltenen Marmorschwelle weiss Philes 
eine epigrammatische Spitze abzugewinnen. Manche Stiicke beziehen sich 
auf bestimmte, niher bezeichnete Werke wie auf die Marmorstatue 
des hl. Georg im Kloster Manganon, auf eine Reliefdarstellung des Opfers 
Abrahams im Blachernenpalaste. Hiezu kommt die Beschreibung eines im 
Kaiserpalaste befindlichen Bildes (oder Mosaiks?) der Erde, die jedoch 
im Cod. Vaticanus einem Manuel Melissenos zugeschrieben wird. Das 
Gedicht auf eine Darstellung der Hochzeit Alexanders des Grossen 
ist, wie im Titel selbst verraten wird, eine Paraphrase des kleinen lukiani- 
schen Stiickes Herodot oder Aétion. Eine besondere Erwihnung verdienen 
noch sechs Gedichte auf bildliche Darstellungen der aus dem Barlaamroman 
(s. § 392) bekannten indischen Parabel vom Lebensbaum, den Mausen 
und dem Drachen. Endlich gehéren hieher die Verse auf eine allegorische 
Darstellung der zwélf Monate (s. § 313, 9). So gewahrt uns Philes eine 
formliche Bilder- und Skulpturengallerie seiner Zeit. Da er — ganz 
im Gegensatze zu den Phantasiegebilden des Meliteniotes — allem An- 
scheine nach meist wirkliche Werke vor sich hatte, so sind aus einer 
Untersuchung dieser Gedichte brauchbare Aufschliisse fiir die byzantinische 
Ikonographie zu erwarten. Auch rein litterarisch betrachtet sind sie 
nicht ohne Wert, und jedenfalls gehéren sie zu den besten Leistungen des 
Philes. * 

5. Gelegenheitsgedichte und Vermischtes. Den breitesten Raum 
beanspruchen in dieser Gattung die von knechtischer Devotion iiberfliessen- 
den Lob-, Bitt- und Dankgedichte an die Mitglieder des Kaiserhauses 
und hohe Wirdentrager in Staat und Kirche. Manche besitzen histori- 
schen Wert, so die Schilderung seiner Gesandtschaftsreise zu den Russen, 
verschiedene Gedichte an den Protostrator Michael Glabas (bes. das 
umfangreiche Stiick 2, 240 ff.), an seinen Génner Patrikiotes, ein Trost- 
gedicht an den Kaiser, als die ,Sikelioten* Thrazien verwiisteten, u. a. 
Weitere Anlisse, welche Philes zu poetischen Versuchen begeistern, sind 
die Riickkehr des Michael Palaeologos aus dem Abendlande, ein an- 
geblicher Sieg des Kaisers iiber die ,Barbaren“, eine Feuersbrunst im 
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Kynegesion, Todesfalle in der kaiserlichen Familie und verschiedene 
Kirchenfeste. An einen Bardales') sendet er ein Gedicht als Begleit- 
schreiben eines Theophrastexemplares, das ihm jener geliehen hatte, und 
bittet ihn um den Alexander von Aphrodisias. Litterarhistorisch wichtig 
ist ein grosses Gedicht auf eine von Andronikos Komnenos Dukas 
Palaeologos, einem Sohne des Sebastokrator Konstantin und Vetter des 
Kaisers Andronikos II, verfasste Liebesgeschichte; denn nach der aller- 
dings ziemlich allgemein gehaltenen Inhaltsangabe scheint es sich um 
den anonym iiberlieferten Roman Kallimachos und Chrysorrhoe (vgl. 
§ 377) zu handeln. Damit verbindet sich ein Epigramm auf ein, wie 
es scheint, uns nicht erhaltenes strategisches Werk des oben er- 
wihnten Protostrator Michael Glabas. Die meisten dieser Stiicke sind 
voll der widerlichsten Schmeicheleien. Den Gipfelpunkt erreicht die lakaien- 
hafte Unterwiirfigkeit aber in den eigentlichen Bettelgedichten. Zu 
allen Thiiren streckt Philes seine leere Hand herein. EHinen Neffen des 
Kaisers mahnt er an sein Versprechen, ihm Wein und ein Pferd zu 
schenken: ,Ich bin Dein, Dein, der beste Kalligraph Deiner Verdienste; 
aber lass Deine Missgunst fallen und zégere nicht linger, mir das Ver- 
sprochene zu spenden!“ Den Domestikos der orientalischen Themen 
bittet er um Hasen und Rebhiihner, denn er habe das ewige Schweinefleisch 
endlich satt; oder aber er mége ihm goldene Schlingen senden, damit er 
die in der Stadt allenthalben aufgehingten Ginse und Enten erhaschen 
kénne. Der kaiserliche Jagdmeister soll ihm Gerste fiir seine Pferde, 
der Patriarch ein versprochenes Rind liefern. Die Muse wird hier zur 
wahren Hochstaplerin, die ihrem Herrn sogar die nétige Garderobe be- 
sorgen muss. Den Patriarchen Theodor Xanthopulos bittet Philes 
in einem langen Gedichte um einen warmen, wohlgefiitterten russischen 
Pelzmantel, ausserdem um Wein, Pferdefutter und das unentbehrliche 
Kleingeld. Wenn er sich gar dem Kaiser selbst naht, verliert er alle 
Besinnung und seufzt wie ein liebestoller Seladon: ,O Kaiser, Dein bin 
ich, Dich allein atme ich; o Kaiser, Dein bin ich, Dich allein schaue ich; 
und lebe durch Dich, den Hauch der Ausonen; und lebe durch Dich, den 
machtigen Lichthort, der das Dunkel der Seele verscheucht, wenn der 
Sturm des Kummers iiber mich hereinbricht!* (2, 181). Dazu kommen 
Stiicke vermischten Inhalts, so eine Apologie gegen einen, der ihn 
verspottete, weil er angeblich behauptet hatte, er habe in Persien eier- 
gebarende Weiber gesehen; Epigramme auf die Rose, auf Sonne, Mond, 
Erde und Meer; ein grosses paranetisches Gedicht (1, 359) u. s. w. Manche 
Stiicke sind wohl als vorritige Ware fiir plétzliche Bestellungen zu 
denken z. B. Klageverse eines Mannes, dessen Kinder gestorben sind, eine 
Grabschrift auf eine tugendhafte Frau u. a. 

Philes besitzt ohne Zweifel eine bedeutende Gewandtheit in der 
Form und erfreut uns namentlich in den kleineren Stiicken nicht selten 
durch gliickliche Gedanken; die meisten seiner Machwerke ermiiden 
aber durch den iibermassigen Schwulst, durch die Uberhiufung mit Me- 


) Vgl. Max Treu, Maximi monachi Planudis epistulae 8. 200. 
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taphern, Wortspielen und Allegorien, auch durch sonstige Geschmacklosig- 
keiten. Als Mensch stésst uns Philes ab durch den selbst bei Byzan- 
tinern seltenen Grad gemeiner Speichelleckerei. Darnach ergibt sich seine 
Charakteristik von selbst. Ganz verfehlt ist es, wenn man ihm einen 
Platz unter den Dramatikern anweist; dazu berechtigt nichts, auch nicht 
die erwihnten dialogischen Stiicke, die zudem fiir seine litterarische Ge- 
samterscheinung ganz unwesentlich sind. Philes ist nach der Mannigfaltig- 
keit seiner Produktion vorziiglich mit zwei byzantinischen Dichtern zu 
vergleichen, mit Georgios Pisides und mit Theodoros Prodromos, mit 
denen er auch in den Handschriften zusammengeht. Sein eigentlicher 
Vorlaufer und Doppelganger aber ist Prodromos; Philes ist ein 
Ptochoprodromos in stark vermehrter und verschlechterter Auflage. Beide 
sind die byzantinischen Hofdichter xav’ eoyyv und beide sind hierin fir 
die spitere Zeit typisch geworden; wie Prodromos von Philes und manchen 
anderen, so wurde auch noch Philes von spiteren Dichterlingen nachge- 
ahmt, ein Verhialtnis, das sich schon dusserlich dadurch ausspricht, dass 
in den Handschriften die Gedichte des Prodromos, Philes und verwandter 
Geisteskinder so durcheinander gemischt sind, dass ihr Eigentum sich oft 
schwer absondern laisst. Wie bei Prodromos treffen wir auch bei Philes 
zahlreiche epigrammatische Gedichte auf Kirchenfeste, Stiicke der hl. Schrift 
und ahnliche Stoffe; wie Prodromos, so besang auch Philes eine allegorische 
Darstellung der zwélf Monate; bei beiden finden wir Spuren Lukians; bei 
beiden auch das dialogische Element. Dieselbe Verwandtschaft zeigen sie 
in ihrem Charakter und in ihrer dusseren Lebensstellung; Philes ist wie 
sein Vorganger ein Stiefkind des Schicksals, ein Hunger- und Betteldichter, 
ein Ptochophiles wie jener ein Ptochoprodromos. Wie Prodromos fiir die 
Komnenenepoche so ist Philes fiir die Paliclogenzeit der Typus des 
vielgeschaftigen, diirftigen, aber anspruchsvollen litterarischen Dilettanten, 
der die Leiter der staatlichen Amter nicht zu erklimmen vermag und froh 
ist, in den Vorhéfen wohlhabender Goénner sein Fortkommen zu sichern. 


1. Ausgaben: Hin Teil der Gedichte wurde ediert von Wernsdorf, Ideler, Pauw 
und anderen. Die Tragédie ed. B. Stark, Jahns Jahrb. Supplementb. (= Jahns Archiv) 
14 (1848) 444—461. — Jetzt sind simtliche Gedichte in drei Ausgaben vereinigt: Die 
naturwissenschaftlichen Stiicke in den Poétae bucolici et didactici edd. Fr. Diibner et 
F. S. Lehrs, Paris, Didot 1862; die zwei litterarhistorischen Gedichte (iiber die Liebes- 
geschichte und das strategische Werk) ed. E. Martini, Rendiconti del R. Ist. Lomb. di 
scienze e lettere, Serie II, vol. 29 (1896); alles Uebrige in: Manuelis Philae carmina ed. 
E. Miller, 2 voll., Paris 1855—57 (unmethodische und oberflichliche Arbeit). — Hin bei 
Miller fehlendes Epigramm auf den Erzbischof Dionysios von Mytilene ed. pr. J. Sak- 
kelion, Sedrioy 3 (1890—92) 315 f. — Hine Anzahl von Epigrammen auf Kirchenfeste 
und Heilige ed. noch einmal aus Cod. Patm. 37 J. Sakkelion, Hatutaxy piga., Athen 
1890 S. 27—29. — Den Dialog zwischen Mensch und Seele ed. nach Miller noch einmal, 
aber unvollstandig (nur 114 statt 240 Verse!) und fehlerhaft aus Cod. Monae. gr. 281 
A. Jahn, Anecd. graeca theologica, Leipzig, A. Deichert 1893 S. 91—96. Vel. B. Z. 
3, 643. 

2. Hilfsmittel: Kritische Beitrige zum Gedicht tiber die Higenschaften der 
Tiere: G. Patakis, Philologus 8 (1858) 524 ff. (einige gute Verbesserungen neben manchen 
Willkiirlichkeiten) und C. Ludw. Struve, Opuscula selecta, vol. 1 (Lipsiae 1854) 158 ff. 
(fast wertlos). -- Zur Ikonographie: B. Stark, De Tellure dea deque eius imagine a 
Man. Phile descripta, Jenae 1848 (das Gedicht bei Miller 2, 267 f.). — Den Deckel eines 
byzantinischen Reliquiars des hl. Stephanos vergleicht mit Gedichten des Philes, in denen 
solche Reliquiarien beschrieben werden, G. Schlumberger, Comptes rendus de l’académie 
des inscriptions et belles lettres IV. série 13 (1886) 351 f. — Das Gedicht tiber die 
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12 Monate ediert und bespricht Bruno Keil, Wiener Studien 11 (1889) 115 ff. — Zu den 
dialogischen Stiicken s. K. N. Sathas, ‘Torogixdy doxiutoy megi tov FscrQov xual THs WovTixys 
tov Buterytier 8. 390 ff. — Max Treu, Maximi monachi Planudis epistulae, Breslau 1890 
S. 254. — Chr. Loparev, Der byzantinische Dichter Manuel Philes. Zur Geschichte 
Bulgariens im 13. und 14. Jahrhundert, Petersburg 1891 (russ.). Lop. betont die Bedeu- 
tung des Philes als Geschichtsquelle und kommentiert den grossen Panegyrikus auf Michael 
Glabas (bei Miller 2, 240—255). — Zur Sprache: Tycho Mommsen, Beitrage zur Lehre 
von den griechischen Pripositionen, Frankfurt-Berlin 1886—1895 S. 346 f., 631 f. 

3. Ueberlieferung: Miller beniitzte fiir seine Ausgabe vier grosse Sammel- 
codices, einen Escurialensis, Parisinus, Florentinus, Vaticanus; dazu verwertete er noch 
den Monacensis 281. — Dazu kommen die Codd. Cremon. Bibl. Gov. 160 und Taur. 
C. VIL. 7 (214. c. IL. 16 bei Pasini), die E. Martini, Catalogo di manoseritti greci esistenti 
nelle biblioteche Italiane I 2 (1896) 302 ff., 426 ff. genau beschrieben hat. Auf dem Taur. 
beruht die oben erwiihnte Ausgabe von Martini. — Unbeachtet blieb der Cod. Vindob. 
hist. gr. 112, der eine ziemlich reiche Sammlung von Gedichten des Philes enthalt. Durch 
eine von spiiterer Hand stammende Ueberschrift (fol. 38) verleitet, hat A. Fr. Kollar, 
Ad P. Lambecii comment. etc. suppl., Wien 1790 col. 704 ff., diese ganze Sammlung dem 
Johannes Tzetzes zugeteilt, was wohl der Grund ist, dass die Hs von Miller u. a. tiber- 
sehen wurde. -— Eine gréssere Anzahl von Gedichten des Philes enthalt auch Cod. Bodl. 
Thomae Roe 18, a. 1349 fol. 436—451. — Ein bei Miller (1, 380—388) fehlendes Distichon 
auf Johannes Klimax notiert aus Cod. Athous 2101 s. 18 Sp. Lambros, Catalogue of 
the greek mss on Mount Athos 1 (1895) 180. 

4, Ausser den Gedichten des Philes edierte Miller auch die in seinen Hand- 
schriften unter dieselben gemischten Stiicke des Prodromos, Christophoros von 
Mytilene, Maximos Holobolos, eines Athanasios Monachos, Alexios Makrem- 
bolites u. a. 

5. Die einzige von Manuel Philes bekannte Prosaschrift ist eine ganz allgemein 
gehaltene Aufforderung einer Zuhérerschaft zu reger Aufmerksamkeit. Sie 
steht unediert z. B. im Cod. Mon. gr. 225, s. 14, fol. 204—-205°, wo sie dem Enkomion 
des Nikephoros Blemmydes auf den Evangelisten Johannes als Hinleitung vorgesetzt 
ist. Der Titel lautet: @swoie Mavov7jA tov Pidj mooavayiywoxousyyn tov eyxwutov xai 
KxpodoFat tov ovddoyor cavanetdovon. Vgl. Nicephorus Blemmydes ed. Heisenberg, 
Proleg. S. LVII ff. 

6. Ueber die Familie des S. 777 erwihnten Melissenos hat Georgios Scholarios, 
der jedenfalls mit dem spiiteren Patriarchen identisch ist (vgl. die Ausfiihrungen von 
Driseke, B. Z. 4, 561 ff.), im Auftrage des Kaisers Johannes VIII Palaeologos (1425-—1448) 
eine Schrift verfasst, die der Cod. Berol. Phillipp. 1456 a. 1618 aufbewahrt: Tot comw- 
taétov Tewgyiov tov Syodagiov sig tO eyAaotiuoy yévog tod Mehioonvod dt’ Evtchuctos 
Tov xQeTaLoTétov Baoidgws ‘Jwcvvov tov Headcvohoyou exdoyn &x diagoowy pipdiwy. 

7. Ohne Autornamen stehen im Cod. Marc. 464, der zwischen 1316 und 1320 von 
der Hand des Demetrios Triklinios geschrieben ist (vgl. 8. 555), Epitaphien in politischen 
Versen, zwei fiir den Kaiser Michael Palaeologos (+ 1282): Ets tov Géveroy tot Beot- 
A€ws xvoov Miya tov Mascioddyou, drei fiir Manuel Phakrases: Tov avrod ets tov $eéve- 
tov xvoov Mavovna tov Paxeaoy, endlich zwei fiir Unbekannte: Tot evrot ets tov adovovoy 
zai évdotoyv &yIownoy und: Eis tev ucteoy BSiov tot &vFewaov. Der erwihnte Manuel 
Phakrases ist identisch mit dem Manne dieses Namens, dem auch Manuel Philes ein 
Grabgedicht gewidmet hat: Manuelis Philae carmina ed. E. Miller 1 (1855) 376 ff. (vgl. 
ebenda 8. 291 Anm. 6 und M. Treu, Maximi monachi Planudis epistulae, Breslau 1890 
S. 198) und wahrscheinlich auch mit dem oben S. 105 Anm. 4, 3 genannten Phakrases. M. 
Treu wird diese Gedichte demniichst in der B. Z. veréffentlichen. 

8. Andronikos Palaeologos Komnenos, Sohn des seligen Sebastokrator, wird 
im Cod. Vindob. phil. gr. 149 (Nessel) s. 15 genannt als Verfasser eines moralischen 
Lehrgedichtes ,Hauptstiicke iiber Tugend und Laster‘ (fol. 346Y—350"). Das Werkchen, 
das sich stofflich mit dem Moralgedicht des Manasses (s. S. 378 f.) eng beriihrt und auch 
sonst in der byzantinischen Litteratur zahlreiche Verwandte besitzt, besteht aus 53 jambi- 
schen Tetrastichen tiber Treue, Hoffnung, Langmut, Mitleid, Jungfrauschaft, Gerechtigkeit 
u. s. w. Titel und Anfang lauten: Kegédave megi egetis xai xaxiag tod Mcadcvoddyou 
xvgov Avdgovixou Kournvov, rot vlod tov totsuaxegistov codiuov cEeseotoxgctogos. epi 
alotews, Mistig anévtwy tov xcdiv mgwrn Scots u. 8. Ww. Der Verfasser ist offenbar 
identisch mit dem Andronikos Komnenos Dukas Palaeologos, der oben (S. 778) 


als Verfasser einer Liebesgeschichte (wahrscheinlich des Romans Kallimachos und Chrysor- 
rhoe) erwihnt worden ist. 


_ 825. Johannes Katrares (‘Jodvrys 6 Katgceyc), ein sonst nur als 
Kopist bekannter Mann, der im 14. Jahrhundert lebte, verfasste ein fir 
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die byzantinische Ethnographie beachtenswertes Spottgedicht. Das aus 
219 prosodielosen, achtsilbigen Anakreonteen bestehende Pamphlet richtet 
sich gegen den ,Philosophen‘ und ,Rhetor* Neophytos, dem neben 
anderen Lastern auch unreine Abstammung und barbarische Sprache vor- 
geworfen wird. 


Bovdee xal woogyy axovoas; 
Tiyv usr yévyny boti Bhayos, 
"Adpavitys J& thy dwur, 
Tov d& owWuatocs thy Féouv 
BovayaoadhBavitopadyoc. 
1. Ed. Matranga, Anecdota graeca 2 (1850) 675—682. 
2. Eines gewissen Markos Angelos Anakreonteen auf den Eros (Inc. Eows 6 Bagvs 


duveotne || ae’ & oveavod xatpA%ec;) stehen im Cod. Vindob. phil. gr. 219 (Nessel) fol. 
140%— 142. 


3. Ein gewisser Johannes Komnenos aus Sozopolis, der wohl im 14. Jahrh. 
lebte, hatte den unverzeihlichen Hinfall, das nach dem feuchtfréhlichsten Griechen benannte 
Versmass zur Abfassung eines reuevollen Stindenbekenntnisses zu verwenden. Dieses 
seltsame Anacreonticum, das die Codd. Athous 3881 s. 16 fol. 200’—201V und Paris. 
gr. 3025 s. 16 fol. 16v’—19 bewahren, fiihrt den Titel: 2z(you “Avexgedyrevor év oynjucte 
eEouohoynoews tot FEvordtov xal sopwrdtov ‘Jwévvov Kouvynvod rot wlomodirov, und 
beginnt: 

Et migvotaxis aucornous 
Tooavraxis vnEecyesny. 
Ed. Fr. Boissonade, An. gr. 3 (1831) 456—460. 

326. Georgios Lapethis (Lapithes? Ieeyios 0 Aanydic oder Aa- 
midyco? s. Anm. 2) lebte in der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts in 
Cypern. In angesehener Lebensstellung und mit der griechischen wie 
abendliindischen Wissenschaft vertraut, genoss er die Freundschaft der 
Herrscher aus dem Hause Lusignan und verkehrte brieflich mit den 
gelehrtesten Griechen seiner Zeit. Wir finden unter seinen Korrespondenten 
den Historiker Nikephoros Gregoras, den Georgios Akindynos (ein 
bewundernder Brief von ihm z. B. im Cod. Mare. 155 fol. 67”) und den 
beriihmten Kalabreser Minch Barlaam; der letztere schrieb auch Lésungen 
zu wissenschaftlichen Fragen, die ihm Lapithes aufgegeben hatte: Baglaau 
puovexod Avosis eic tac enevexSeioas avi anmogias Maga tov copwtatov 
Teweyiov tov Aanidov. Weitere biographische Nachrichten verdanken wir 
wir seinem Zeitgenossen Agathangelos, einem theologischen Gegner des 
Nikephoros Gregoras. 

Lapithes hinterliess uns ausser einer kurzen theologischen Schrift 
(vgl. S. 102 Anm. 4) ein moralisches Lehrgedicht in 1491 ziem- 
lich nachlissig gebauten politischen Fiinfzehnsilbern: Xeiyou avto- 
oxedwoe sig xowny axorny d. h. Stegreifverse zu allgemeiner Kunde. Die 
gute Meinung, die wir uns aus dem erwihnten Briefwechsel tiber Lapithes 
zu bilden geneigt sind, wird durch dieses Werk sehr herabgedriickt. Neben 
philosophischen und moralischen Grundsiitzen werden hier praktische Regeln 
fiir das Verhalten im Staate, in der Gesellschaft, in den verschiedenen 
Lebensstellungen und besonders in der Familie mit langweiliger Breite vor- 
getragen. Statt des derben, aber doch urwiichsigen Tones, welcher den 
verwandten Erzeugnissen der vulgirgriechischen Litteratur wie dem Spa- 
neas und den spiten Gedichten eines Sachlikis und Depharanas eine 
gewisse Teilnahme sichert, herrscht hier nur seichte Trivialitit. Die Kom- 
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position des Werkes scheint original, im einzelnen sind Sentenzen der hl. 
Schrift, des Isokrates u. a. verwertet. Der Herausgeber hatte den merk- 
wiirdigen Kinfall, diese lendenlahme Versprosa als Lektiire fiir Griechisch 
lernende Studenten zu empfehlen. 


1. Ed. aus Cod. Paris. 2877 von Fr. Boissonade: Not. et extr. 12 (1831) 2, 1—74; 
in der Einleitung die biographische Notiz des Agathangelos und drei Briefe des Lapethis 
an Nikephoros Gregoras. — Wiederholt von Migne, Patrol. gr. 149, 1002—1046. ; 

2. Name: Der Herausgeber und die Hs bieten damitys. Die richtige Schreibweise 
ist aber wohl Aanjdic. Denn der Name ist von der Stadt dcénydocs auf Cypern gebildet. 
Vgl. A. Sakellarios, Te Kumgiaxc 1 (1890) 791. 

3. Ein gewisser Rhakendytes hat ein in (30) schauderhaften Hexametern und 
holprigem Griechisch abgefasstes Gedicht auf die hl. Jungfrau Maria hinterlassen. Ob er 
mit dem Rhetor und Jambendichter Joseph Pinaros Rhakendytes (Walz, Rhet. gr. 
8, 467) oder mit dem Hymnographen Pachomios Rhakendytes (J. B. Pitra, Hymno- 
graphie S. CLVI) oder mit keinem von beiden identisch ist, lasst sich zuniichst nicht ent- 
scheiden. Ed. A. Ludwich, De codicibus Batrachomachiae. Ind. lect., Kénigsberg 1894 
S. 21 f. Wiederholt in: Die homerische Batrachomachie des Karers Pigres ed. A. Lud- 
wich, Leipzig 1896 S. 48 f. 

4, Der Patriarch Philotheos (vgl. S. 107 ff.) schrieb ein durch seine Form be- 
merkenswertes erbauliches Gedicht, das aus einem lingeren Dialog zwischen Christus und 
Maria und einem kiirzeren zwischen Maria und einem Diener besteht. Beide Dialoge sind 
in rythmischen, durch eine Akrostichis verbundenen Strophen abgefasst. Die 
Akrostichis des ersten bildet das umgekehrte Alphabet: £— A, die des zweiten nennt nach 
der Weise der Kirchenlieder den Namen des Verfassers: @:Aodeov. Im ersten Dialog wird 
der akrostichische Buchstabe im Innern der Strophe noch einmal wiederholt (Doppel- 
akrostichis; vgl. § 297 Anm. 3). Den Inhalt des Werkchens, das mit den dialogischen 
Gedichten des Ignatios, Manuel Philes u. a. zu vergleichen ist, von diesen sich aber durch 
die Wahl des rythmischen Masses unterscheidet, bilden Fiirbitten Marias bei ihrem Sohn 
und Danksagungen des Dieners an Maria. Aus Cod. Paris. 12, a. 1419, fol. 315—317, 
zum Zwecke der Publikation abgeschrieben von K. Krumbacher. 

5. Durch die von der Regel der byzantinischen didaktischen Poesie abweichende 
metrische Form des Hexameters und durch den litterarhistorischen Inhalt ist be- 
merkenswert ein im Cod. Vindob. phil. gr. 178 (Nessel) fol. 37Y—42 anonym iber- 
liefertes Lehrgedicht, das Anweisungen zur richtigen Auswahl der Lektiire enthalt. Es 
beginnt: Et uéy yynovias éFéreig wavddvey nohuxcoenovs, ‘Holodoy utd. xdgivov u. 8. Ww. 
Eine Ausgabe dieses litterarischen Handweisers ist mir nicht bekannt. 

6. Stephanos Sguropulos (27épavos 6 Zyovednovdos), Protonotar in Trapezunt, 
verfasste mehrere Gelegenheitsgedichte, u. a. ein aus 300 achtsilbigen Anakreonteen be- 
stehendes Enkomion auf einen Kaiser Alexios von Trapezunt, wahrscheinlich Alexios III 
(1350--1390). Das Enkomion nebst zwei titellosen Gedichten in politischen Versen ed. 
A. Papadopulos Kerameus, “Avddexta ‘Iegocokvu, Srayvodoyias 1 (1891) 4381—437. 
Vgl. seinen Ioddoyos ced. ul’ —x’. 


327. Meliteniotes (Meducnriwens). Unter diesem Namen geht ein 
grosses allegorisches Gedicht in 3060 politischen Fiinfzehnsilbern: Ei's t7¥ 
swyoocdyny, mit dem metrischen Nebentitel: “Egweixr) dulynows, adda 
swpoovectaty || Mérooy wi xadndvvovce tors éeactas tov doyov. Aus der 
Familie der Melitenioten, die am Ende des 13. und im Anfange des 
14. Jahrhunderts in Konstantinopel bliihte, kennen wir vier zum Teil in 
theologischer und medizinischer Litteratur thitige Glieder, einen Johannes, 
einen Kallistos, einen Konstantin, und einen Theodoros; ob einer, 
bzw. welcher von ihnen der Verfasser unseres Gedichtes ist, bleibt dahin- 
gestellt. Jedenfalls gehért es zu den spiatesten Produkten der byzantini- 
schen Poesie. 

Der Dichter beginnt mit scharfen Hieben auf die liigenhaften Er- 
zéhlungen des Aesop, die Truggeschichten des Stephanites und Ichne- 
lates und &hnliche Fabeleien des Altertums, denen er sein Werk als 
doped duiynois xi mavednSeotarn gegeniiberstellt. Diese herrliche und 
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durchaus wahre Erzahlung hat folgenden Inhalt: Der Dichter ergeht sich 
in freier Gottesnatur, um die Schénheit des ersten Maitages zu geniessen ; 
da erscheint ihm eine wunderbare Jungfrau, Sophrosyne; vor Schrecken 
fallt er beinahe in Ohnmacht und kann sich erst fassen, als ihm die Jung- 
frau den Zweck ihrer Sendung, ihre Heimat und Abkunft verrat und ihm 
ausdriicklich versichert, dass er es nicht mit einem bésen Geiste zu thun 
hat. Nachdem der Dichter weitere Anfalle von Zihneklappern siegreich 
itiberwunden hat, ermannt er sich endlich und bittet die Sophrosyne um 
Belehrung. Sie erzihlt ihm, als er so ganz verlassen und ohne Kenntnis 
des drohenden Todes umherirrte, habe sie sich seiner erbarmt und wolle 
ihn nun in der Wahrheit unterrichten. Zu diesem Zwecke fiihrt sie ihn 
in den wundervollen Wohnsitz, welchen Gott ihr verlichen hat. Es ist 
ein herrlicher Lustgarten mit einem zauberhaft ausgeschmiickten Schlosse. 
Den Kingang zum Parke versperren sieben Hindernisse (yoovgua), so 
da sind ein Strom, ein Briicke, das Thor der Briicke, wilde Tiere, ein 
Graben, ein dorniger Hain, endlich eine Mauer. Bei jedem Hindernis gerit 
der Dichter in neue Furcht, aber die stets wiederholte Ermunterung der 
Jungfrau lasst ihn alle Schwierigkeiten tiberwinden. Die Schilderung der 
Hindernisse gibt Gelegenheit zur Ausbreitung mythologischer und natur- 
wissenschaftlicher Kenntnisse; bei den wilden Tieren z. B. wird der ganze 
Vorrat alter und mittelalterlicher Fabelwesen, wie Drache, Pegasos, Ker- 
beros, Vogel Greif, Onokentauros, Chimara, sogar der ,Satyr‘, mit ihren 
Kigenschaften ausfiihrlichst beschrieben. Endlich betritt der Dichter das 
Schloss. Auch hier wird dem Leser nichts erlassen; Wande, Decke, 
Sdulenhallen, Kuppeln werden mit unverwiistlicher Redseligkeit geschildert. 
Den Gipfel und Mittelpunkt des Ganzen bildet das Ruhelager der Sophro- 
syne. Zwar sind Zeichen des Todes angebracht, damit sie nicht’ in irdische 
Gedanken verfalle; im iibrigen finden wir eine Verschwendung von Gold, 
Silber und Edelsteinen, wie sie kaum in einem anderen Werke der phan- 
tastischen Marchenlitteratur wiederkehrt; die Aufzihlung der zum Schmucke 
des Bettgestelles dienenden Edelsteine fillt allein mehrere Seiten; es ist 
ein férmliches Wérterbuch der Mineralogie in politischen Versen. 
Neuen Anlass zur Ausschiittung mythologischer, historischer und litterari- 
scher Erudition bietet die Schilderung der Umfassungsmauern des 
Parkes; ihren Schmuck bilden namlich Standbilder aller berihmten 
Manner des alten und neuen Bundes, des heidnischen Altertums und der 
christlichen Ara. Die phantastische Afterweisheit, die bei der Beschrei- 
bung dieser Werke entfaltet wird, iiberbietet alles, was sich ein Malalas 
in dieser Hinsicht geleistet hat. In wunderlicher, nur durch den Zufall 
bedingter Zusammenstellung wird eine endlose Gallerie anerkannter und 
dunkler Zelebritiiten vorgefihrt, Prometheus, der , Erfinder der Grammatik“, 
neben dem falschen Propheten Barlaam, Euripides neben Nachor, Julius 
Africanus neben Lykurgos, Heraklitos neben Sophokles, Enoch, der » Er- 
finder der Buchstaben“, neben dem Periegeten Dionysios; der ganze Suidas 
scheint ausgeschépft, um die tiberschwellende Fille von Namen zu liefern. 
Auf einer zweiten Mauer finden wir alle Gétter der Griechen, tiberladen 
mit echten und unechten Attributen; selbst Venus stellt sich ein, freilich 
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als xdéxotos Yea xali degumagwpéery. Die dritte Mauer bringt eine Art 
Nachlese zu den Standbildern der ersten, besonders Helden des alten Bundes 
und des heroischen Zeitalters der Griechen, Moses, David, Herakles, Kad- 
mos u. a. Endlich wird der Park selbst mit allem Zubehér, wie einer 
Weinpflanzung, einem Teiche und einem Bade geschildert; den Beschluss 
bildet ein wortreicher Panegyrikus auf die Schénheit der Schlossherrin 
selbst. Wir fragen uns noch immer, was bezweckt diese nebelhafte 
Sammlung von Rarititen mit dem hochaufgetiirmten Flitterstaat ellen- 
langer Beiworter! Die Antwort erteilt uns der Dichter in den letzten 
hundert Versen, in der Erklérung der sieben Hindernisse (éouyvela tov 
émta gooveiwv). Die sieben Hindernisse bedeuten die Fallstricke, 
die den Weg zur Tugend versperren, die gefahrliche Wanderung durch 
die sieben Weltalter und Ahnliches; der Park ist das Paradies. Wie 
der Dichter den sinnlichen Baumgarten in seiner Herrlichkeit erblickte, 
so moége ihm dereinst verliehen werden, das geistige Paradies zu schauen! 

So erscheint das Werk poetisch als ein Monstrum; aber auch der 
vermeintliche antiquarische Nutzen schwindet bei genauerer Betrach- 
tung auf ein sehr bescheidenes Mass zusammen. Von einer Beniitzung 
guter, uns verlorener Quellen kann kaum die Rede sein; was in dem 
Wuste von Raritéten und Attributen neu zu sein scheint, ist meist nur Ver- 
unstaltung bekannter Namen und willkiirliche Erfindung. Vielleicht diente 
als Quelle eines jener in manchen Sammelhandschriften (z. B. im Cod. 
Marc. 608 fol. 8320’—322) vorkommenden Verzeichnisse der Erfinder 
der Kiinste. Auch das anonyme in politischen Versen abgefasste Ge- 
dicht tiber alte Helden und Zelebritaiten, das, m. W. noch un- 
ediert, im Cod. Vatic. Pal. 426 s. 16 fol. 94—97 ruht, wire zu ver- 
gleichen. Immerhin mag das groteske Werk des Meliteniotes in einer 
Geschichte der allegorisch-moralisierenden Poesien als eines der 
* wundersamsten Beispiele der ganzen Gattung seine Stelle finden. Von 
byzantinischen Werken ist in der Gesamtanlage besonders der Aéyoc 
moaonyoontixos meol ettuxias (s. § 340) zu vergleichen; die phantastischen 
Schilderungen des Parkes und Schlosses erinnern an die byzantinischen Vers- 
romane, besonders an die vulgiéren und halbvulgéren Rittergeschichten 
(s. § 376—884). Mit diesen Erzeugnissen, auf die schon der erw&hnte 
Nebentitel hinweist, hat unser Werk auch die zahllosen zum Teil will- 
kirlichen, zum Teil aber auf wohlbezeugten Thatsachen der Vulgirsprache 
beruhenden Komposita gemeinsam wie 7oggueodevxoxoxxiv0s, xovoomea- 
owilw, AiyveopdIoyyéw, Beveropoosw, Mavevmostys U. 8. W. 

1. Das Werk ist aus Cod. Paris. 1720, einer sehr interessanten Sammelhs, keines- 
wegs mustergiiltig ediert von EH. Miller, Not. et extr. 19 (1858) 2, 1—138. — Ueber 
Johannes, Kallistos, Konstantinosund Theodoros Meliteniotes vel. S. 135; 158; 
96 ff.; 135 f., 204, 623. Zn Theodoros Meliteniotes vgl. noch Jules Nicole, Les scolies 


Genevoises de l’'Iliade, Paris 1891 §. XIX ff. (iiber einen von Theodoros Meliteniotes ge- 
schriebenen Codex der Ilias). 

2. Eine noch unedierte metrische Schilderung (Ekphrase) der Kirche des von 
der Kaiserin Irene, der Gemahlin des Johannes Komnenos, gestifteten Pantokrator- 
klosters ist von D. G. Kampuroglus in einem Menaeon des 14. Jahrh. aufgefunden 
worden. 8. ddyva 4 (1892) 644. 

3. Ein aus 48 Trimetern bestehendes, an die Gottesmutter des Choraklosters ge- 
richtetes Bittgedicht der dritten Gemahlin (1427) des Kaisers Johannes VIII Palaeologos, 


2. Profanpoesie. (§ 327) 785 


Maria Komnene: 2ziyou ixetjovow mods ty Agonoway Ilagdévov xai Osountoea ty 
Xwoeuijy wes &% meoswrov to stospeotdtys Deonoivns xvods Magias Kouvnyys ths Tadcwo- 
Aoyivys ed. mit Kommentar aus einem Codex des Johannesklosters bei Serres P. N. Papa- 
georgiu, B. Z. 3 (1894) 326—829. 

4, Kin sonst nicht bekannter Johannes Diakonos aus Adrianopel verfasste ein 
umfangreiches Lobgedicht in politischen Versen auf den Kaiser Johannes VIII 
Palaeologos (1425—1448), Er feiert namentlich die fiir das Wohl des Reiches unter- 
nommenen Reisen und Kriege des Kaisers, den er mit Moses, Salomon und Titus vergleicht. 
Kd. pr. A. M. Banduri, Florenz 1763. — Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 158, 959 
bis 970. 

5. Ein gewisser Michael Melitzes, dessen Person und Zeit nicht bekannt sind, 
hat den ,Hierarchen‘ d. h. wohl Erzbischof Alexander von Lesbos in jambischen Versen 
besungen, die der Cod. Laur. S. Marco 307 s. 14 ex. fol. 229” aufbewahrt. Das Preis- 
gedicht nennt in der Art der Kirchenhymnen den Namen des Verfassers in der Akrostichis: 
Yuro xeyo tov utyav teodeyny Muyanda Mydirlne. 

6. Ein offenbar als Prodmion oder als Epilog eines Buches gedichtetes jambisches 
Epigramm, das KE. Miller, Manuelis Philae carmina 2 (1857) 380 (Nr. XX) als anonymes 
Werk ediert hat, trigt die Akrostichis: yolagiou mépuxe nav yetoedy névos und stammt 
also héchst wahrscheinlich von dem beriihmten Georgios Scholarios (vgl. S. 119 ff.). 
Th. Reinach, Un poeme méconnu du patriarche Gennadius, B. Z. 6 (1897). 

7. Kin Ratsel bleibt vorerst das im Cod. Matrit. 42, s. 14, aufbewahrte Gedicht, 
tiber das Jo. Iriarte, Regiae bibliothecae Matrit. codices gr. mss, Madrid 1769 S. 149 f., 
einige Mitteilungen macht. Das Werk, welches in der am Anfang und am Schluss ver- 
stiimmelten Hs noch 4106 jambische Trimeter umfasst, handelt tiber das alte und neue 
Testament, iiber heilige und profane Geschichte z. B. iiber Alexander den Grossen und 
Mohamed, iiber Sagen und naturwissenschaftliche Dinge. Einen besseren Anhalt gewahren 
einige Stellen, wo der Verfasser den Despoten von Dyrrachium Janos, einen hochweisen 
Michael, einen Symeon als Vorstand twy oexgérwy und die Kinnahme einer mir un- 
bekannten Stadt Gerbia (IIsei tH¢ adwoews Teofiecs) erwahnt. Bezeichnend ist ferner der 
Umstand, dass mitten im Gedicht eine platonische Sentenz in lateinischer Sprache 
angefihrt wird. Aus diesen Angaben Iriartes geht hervor, dass das Werk mit keinem 
gedruckten Texte identisch sein kann; aber eine genauere Vorstellung tiber seinen Inhalt 
und Charakter ldsst sich nicht gewinnen. Es scheint sich um ein historisch-theologisches 
Lehrgedicht, eine Art von Verschronik zu handeln; das lateinische Zitat deutet auf frankisch- 
griechische Kreise, die eingehende Beschiftigung mit dem Despoten Janos auf Epirus 
als Entstehungsort. Da das Gedicht auch historische Nachrichten enthilt und in jedem Falle 
eine eigenartige Stellung in der byzantinischen Litteratur einnimmt, waren genauere Mit- 
teilungen und eventuell eine Veréffentlichung des ganzen Textes erwiinscht. 

8. Als Kuriositat sei genannt der in sehr prosaische Fiinfzehnsilber mit der Akro- 
stichis Tvedgdos 1 megutodjtw or adehpy xvew Ztauatiw TH oEpaorm yaige gefasste 
Brief eines gewissen Gyrardos an seinen gelehrten Bruder den Herrn Sebastos Stamatios 
in Korone, den der Cod. Paris. 2644 fol. 5Y—6 im Original bewahrt. Die auf der Riick- 
seite des Bogens geschriebene Adresse lautet: To megut0d<irw> xai &x ueons puyns negrady- 
uEr<o Giddy xai adchpy xve~ Zrauativ <twW GE>Pauor@ Ev TH Koguivy. é 

9. Georgios Amirutzes (Ieweyvos 6 Ausoovttns, auch Auotgovtcys, in der Geschichte 
des Kritobulos “Auneotixys), ein Mann von zweifelhaftem Charakter, der als Protovestiarios dem 
Kaiser David von Trapezunt diente, nach dem Falle von Trapezunt aber zum Islam tber- 
trat, verfasste ausser einigen theologischen und philosophischen Schriften und einem Briefe 
an den Kardinal Bessarion drei Lobgedichte auf Sultan Mohamed, eines in sieben- 
silbigen trochiischen Versen, die zwei anderen in Trimetern, und zwei Liebesgedichte 
im politischen Masse. Das erste Gedicht auf Mohamed, das wie die zwei anderen Enko- 
mien zwischen 1461 und 1475 abgefasst sein muss, ist beachtenswert als das alteste 
Beispiel der konsequenten Anwendung des Reimes in der griechischen Poesie. 
Der Anfang lautet: Movoo Adder mou oeuvea, || Movoa AcdAgv woe teonve . \| Méane delay 
dodyy, || Téone hiyvedy wdxv. Die Gedichte ed. aus Cod. Athous 3797 s. 17 mit einer 
Kinleitung fiber das Leben und die Werke des Amirutzes Sp. Lampros, 4edtiov 2 (1885 
bis 1889) 275—282. — Den Brief an Bessarion ed. Fr. Boissonade, An. gr. 5 (1833) 
389—401. Wiederholt bei Migne, Patrol. gr. 161, 723 —728. Vel. 8. 122 Anm. 4, 

10. Von manchen Stegreifpoeten, deren Person und Zeit sich meist gar nicht oder 
wenigstens nicht sicher feststellen lasst, sind einzelne Epigramme oder sore 
keiten in den Hss zerstreut. Im Cod. Barb. gr. I 74 finden wir z. B. fol. 1 eines Manue 
Melissenos Epigramm auf Pythagoras (iitber die Familie Melissenos vgl. oben 8. 780 Anm. 6), 
des Symeon peyiorgos xal Aoyodérns Tov dosuov Epigramm auf den Protoasekretis Sty - 
lianos, fol. 5% ein auf Bitten eines Priesters Nikolaos Tzakon verfasstes Gedicht eines 


Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1, Abtlg. 2, Aufl, 5Q 
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Athenodoros Eis tiv meginhoxny xui qrdjuata tov dyiwy dnootddwy Tétgou xai Maviov, 
fol. 9—9Y eines Konstantinos Epigramm auf den Chronisten Johannes Zonaras (s. 8. 376). 
— Georgios Kabasilas, vielleicht ein Verwandter des Nilos und Nikolaos Kabasilas 
(s. 8S. 109 f.; 158 f.), ist im Cod. Laur. 8S. Marco 818 fol. 1Y als Verfasser eines jambischen 
Gedichtes genannt, in welchem die Reden des hl. Athanasios mit der Wunderguelle der 
Stadt Amastris verglichen und empfohlen werden: 2tiyou tov Kadota xvoo0d Teweyiov. 
"Axove haunod xal copy yeoovoia u. s. w. — Eines Michael Hieromonachos Versus 
iuxta alphabetum, also wohl eines der zahllosen erbaulichen Alphabete, stehen im Cod. 
Barb. V 47; von demselben bewahrt der Cod. Vatic. 578 fol. 204 politische Verse, die 
beginnen: “2 mwW¢ ayyvwuwr yéyova xai dddvog otxérys. — Anonyme Verse auf Michael 
Kalaphates stehen im Cod. Vatic. 1357 fol. 81. — Eines Michael Grammatikos 
Verse auf den Bischof von Ephesos, als er kam und den Lykoleon tot fand: 2ziyou Muyana 
youupmatixod Lis tov Epéoov &adovra xul evoovta tov Avxoéovta vexeov, nebst Kpigrammen, 
die vielleicht auch diesem Michael gehéren, im Cod. Vatic. Pal. gr. 367 fol. 140” bis 
142’, Vel. H. Stevenson, Codd. mss Pal. gr. bibl. Vatic., Rom 1885 S. 233. — 25 poli- 
tische Verse erbaulichen Inhalts, beginnend: Meravotytwy anmavta tuyydvEes mwataorns, 
stehen unter dem Namen eines uéyas 6ytwe Manuel im Cod. Bodl. Baroce. 125 s. 16 
fol. 237. — Das Urteil des Paris besingen 35 politische Verse im Cod. Bodl. Miscell. 
241 fol. 207% — Die Hexabiblos des Harmenopulos (s. 8. 607) ist im Cod. Laur. 89 sup. 
85 durch ein Epigramm auf den Richter von dem Chartophylax Andreas Libadinarios 
eingeleitet. Ed. A. M. Bandini, Catalogus codd. graecorum bibl. Laurentianae 3 (1770) 
417. — Zwei in politischen Versen abgefasste Moralgedichte eines nicht naher bekannten 
Johannes Dukas stehen im Cod. Paris. suppl. gr. 675 s. 14 fol. 267 f. 


Dritte Abteilung. 


Vulgargriechische Litteratur. 


»man ahnt wohl dass das leben des friiheren 
mittelalters eine andre farbe trug und eine andre 
sprache redete als seine chroniken und urkunden. 
aber erst die geschichte der volksdichtung neben der 
der volkssprache offenbart die geschichte des natio- 
nalen geistes.* 

K, Millenhoff, Deutsche Altertumskunde 1 

(1870) S. V. 


Einleitung. 


328. Begriffliche Erklarung. Wie sich in den lateinischen und 
latinisierten Lindern neben der relativ einheitlichen Schriftsprache volks- 
massige Idiome ausbildeten, so entfernte sich auch im griechischen Osten 
die lebendige Sprache von der im grossen und ganzen stabilen Schrift- 
grazitét im Laufe der Zeit in einem solchen Grade, dass man sie als etwas 
Besonderes fiihlte und bezeichnete. Die Griechen nannten ihre einfache, 
volksmiassige Umgangsprache ydwooa dnuwdycs, andi, anlosddyrvixn, xoed- 
fakevuery, xadowudyucrvyn, “Poweizxy im Gegensatz zum Attischen, Helle- 
nischen und zur xow7, duadextoc. Wahrend jedoch im Abendlande das eine 
Latein sich in verschiedene Landessprachen aufléste, blieb im Osten 
die EKinheit gewahrt. Zwar entstanden auch hier einige neue, von den 
alten Mundarten nach ihrer inneren Beschaffenheit und ihrer geographischen 
Verbreitung vollig verschiedene Lokaldialekte; ihre Differenzen waren 
aber nicht bedeutend genug, um eine Sprachspaltung hervorzubringen; 
auch hatte die stets zentralistische Tendenz des byzantinischen Reiches, 
welches in den kritischen Jahrhunderten der Sprachenneubildung noch die 
meisten griechischen Provinzen in sich vereinigte, jedem Sondergeliiste 
miachtige Schranken entgegengesetzt. Weit folgenreicher wurde ein anderer 
Unterschied in der sprachlichen Entwickelung der Griechen und Lateiner. 
Die grosse Sprachenhautung vollzog sich im Osten wie im Westen ziemlich 
gleichmissig und gleichzeitig; wahrend jedoch die lateinischen Nationen 
die frischen, kraftigen Neubildungen dankbar annahmen und sorgsam pflegten, 
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zogen die Griechen es vor, die im Spiritus der Schulbildung kiinstlich 
aufbewahrte, erstarrte, verblasste und leblose alte Haut als litterarischen 
Sonntagsstaat auch fernerhin zu tragen oder wenigstens die neue Haut mit 
Fetzen der alten zu verkleistern und zu verdecken. Das Latein wurde 
von den Landessprachen in einem langsam fortschreitenden, aber unauf- 
haltsamen Prozesse zuerst aus den populiren, dann aus den gelehrten 
Litteraturgattungen verdriingt und konnte zuletzt naturgemass nur noch 
die Stellung einer schriftlich aufbewahrten toten Sprache behaupten; im 
griechischen Osten ist es zu einer so konsequenten Trennung zwischen 
dem Alten und Neuen, dem Toten und Lebendigen niemals gekommen. 
Die schulmissige Tradition besass hier eine solche Widerstandsfaihig- 
keit, dass die Volkssprache ihr gegeniiber eine schwache Rivalin blieb 
und auf keinem Gebiete des schriftlichen Ausdrucks einen nachhaltigen 
Sieg errang. Die im wesentlichen auf der Formenlehre und dem Worter- 
buche des Altgriechischen beruhende byzantinische Schriftsprache 
behauptete in den wichtigsten Litteraturgattungen, in der Geschichtschrei- 
bung, in der Philosophie, Theologie, Rhetorik, Altertumswissenschaft und 
selbst in der Poesie die Oberhand; ihre Herrschaft tiberdauerte die ge- 
waltigen politischen Umwalzungen, welche die erste und zweite Eroberung 
von Konstantinopel mit sich brachten, und sie besteht mit einigen Modifi- 
kationen noch heute. Bei den Griechen fand sich kein Dante, der die 
verachtete Volkssprache in Denkmiélern von unbestrittener Schénheit und 
Wahrheit schriftlich fixiert, ihre Ausdrucksfaihigkeit bewiesen und ihr vor 
aller Welt zum gesetzlichen Rechte verholfen hatte. Vielmehr bemiachtigte 
sich gerade in der Zeit, welche zur Ausbildung einer neuen Litteratur- 
sprache die giinstigsten Bedingungen geboten hatte, nimlich im 11. bis 
15. Jahrhundert, durch das Wiederaufleben der klassischen Studien der 
Litteratur ein sprachlicher Purismus, der dieselbe von der lebendigen 
Sprache mehr als je entfernte. Obschon sich die Volkssprache seit dem 
11. Jahrhundert einige Platze in der Litteratur eroberte, wurde sie von 
den Wortfiihrern der Nation und den meisten Gebildeten wie ehedem als 
ein niedriges, gemeines, zum Ausdruck feinerer Gedanken und zu kiinst- 
lerischer Gestaltung unbrauchbares Werkzeug bei Seite geschoben. Ihre 
verachtete Stellung spricht sich deutlich genug in der litterarhistorischen 
Thatsache aus, dass die Schriftsteller mit verschwindenden Ausnahmen 
(Prodromos,') Glykas) entweder ausschliesslich die Schriftsprache oder aus- 
schliesslich die Volkssprache anwenden, eine Scheidung, die um so mehr 
in die Wagschale fillt, als bei den Byzantinern im iibrigen die schranken- 
loseste Vermischung der Litteraturgattungen und Stilarten herrscht. Auf 
solche Weise hat die litterarische Entwickelung bei den Griechen seit 
dem Mittelalter einen anderen Verlauf genommen als bei den Romanen. 
Wahrend die italienische, franzdsische und spanische Litteratur seit dem 
10., bzw. 11. oder 12. Jahrhundert als eine einheitliche Schépfung er- 
scheint, trat bei den Griechen ein Dualismus ein, der bis jetzt nicht 


1) Ob Prodromos zu ihnen gehért, hingt | ob eseinen oderzwei Aut i 
yon der noch nicht entschiedenen Frage ab, | gegeben hat. Vel. 8. ee ae oe 
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tiberwunden ist und vielleicht niemals tiberwunden werden wird. Eine 
dussere Folge dieser in der Geschichte der europiischen Sprachen und 
Litteraturen einzig dastehenden Thatsache ist der Mangel eines allgemein 
anerkannten und eingefiihrten Namens fiir die mittel- und neugriechische 
Volkssprache. Neugriechisch deckt den Begriff nicht, weil hiemit einer- 
seits das mittelalterliche Volksgriechisch atispeschlossen, andererseits die 
heutige Kunstsprache miteingeschlossen bleibt. Passender wire der aus 
der einstigen politischen Zugehérigkeit der Griechen zum rémischen Reiche 
entsprungene, beim Volke noch heute iibliche Ausdruck Rhomiisch; doch 
hat er wenig Anklang gefunden, weil er eine fremde Nationalitat bezeichnet 
und leicht zu irrigen Vorstellungen Anlass geben kénnte. Wir sind daher 
gezwungen in Ermangelung eines geniigenden Ersatzes den keineswegs 
sehr treffenden Terminus Vulgargriechisch oder Volksgriechisch bei- 
zubehalten, und wir verwenden ihn, ohne chronologische Eingrenzung fir 
die Volkssprache des Altertums, des Mittelalters und der neueren Zeit. 
Dem vulgiargriechischen Begriffe gegeniiber steht die altgriechische, mittel- 
griechische und neugriechische Kunst- oder Schriftsprache. In unserer 
Darstellung bezieht sich der Ausdruck Vulgirgriechisch, wenn er ohne 
naheren Zusatz gebraucht wird, natiirlich auf die mittelalterliche Volks- 
sprache. 

Aus dem Gesagten ergibt sich auch, dass der Begriff Vulgar- 
griechisch sich mit Vulgirlateinisch nicht vdllig deckt. Vom Vul- 
girlatein kann nur die Rede sein bis zu dem Zeitpunkte, in welchem 
die Landessprachen als erkennbare und nachweisbare Existenzen hervor- 
treten; das Vulgargriechische dagegen erhalt gerade von der Zeit an, 
in welcher der vulgdrlateinische Begriff sich in den Landessprachen 
auflést, eine erhéhte Bedeutung. Was man Vulgar- und Provinzial- 
latein nennt, geht (in runder Summe gesprochen) im 9. bis 10. Jahrhun- 
dert zu Ende; was wir unter Vulgargriechisch verstehen, reicht tiber 
diese Zeit hinaus bis auf den heutigen Tag. Zuletzt mége noch ausdriick- 
lich vor der in manchen Biichern und Képfen spukenden Anschauung 
gewarnt werden, welche das Vulgargriechische mit der xowv1 ducdextoc 
identifiziert oder vermischt. Die xovv7 ist eine vom Attischen durch man- 
cherlei Konzessionen an die Sprache des Volkes, des Militérs, der Kanzlei, 
vielleicht auch des makedonisch-alexandrinischen Dialekts abweichende, in 
der alexandrinischen Zeit ausgebildete und dann ziemlich stereotyp ver- 
bliebene Schriftsprache: ihre Abweichungen vom Attischen erstrecken 
sich viel weniger auf die Formenlehre als auf das Wérterbuch und die 
Syntax. Der lebendigen Sprache der alexandrinischen und rémischen Zeit 
steht sie zwar niher als der von den Klassikern gebrauchte attische Dialekt, 
sie ist aber etwas anderes als die einem ewigen Wechsel in den Lauten, 
Formen, Wortern und in der Konstruktion unterworfene Redeweise fr 
gemeinen Leute. Sie steht auf einer Mittelstufe zwischen der attischen 
Reinsprache und dem schwankenden Idiom des Volkes.') 

329. Geschichtliche Ubersicht. Die Existenz einer volksmissigen 


1) Vgl. K. Krumbacher, Hin irrationaler Spirant im Griechischen 8. 434 ff. 
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Ausdrucksweise, die sich namentlich in der Vernachlissigung der Aussprache 
und der Satzbildung, in der Auflésung grammatischer Formen, in der 
Anwendung von Analogiebildungen und in der Verwirrung und Verein- 
fachung des Wérterbuches kundgab, trat bei den Griechen wie bei den 
Lateinern hervor, sobald durch eine reichhaltige und wertvolle Litteratur 
eine sprachliche Norm festgestellt worden war. Bei den Griechen wurde 
diese Folie, ohne welche die Eigenheiten der niederen Redeweise nicht er- 
kennbar wiren, von den Autoren der attischen Glanzzeit geschaffen. Bald 
nach dem Ablauf dieser Periode erscheinen die ersten nachweisbaren Spuren 
eines von den Schriftdialekten abweichenden volksmiassigen Idioms. 
Wir finden sie seit dem zweiten Jahrhundert v. Chr. auf agyptischen Pa- 
pyrusurkunden, auf Inschriften und in Litteraturwerken, bald in erheb- 
lichen Massen, bald vereinzelt, bald dicht hintereinander, bald in grésseren 
7 aie enbaien. wie es die zufilligen Umstainde der Uberlieferung mit 
sich bringen. Dieses gemeine Idiom blieb nicht unverandert stehen, sondern 
bildete sich im Laufe der Zeit naturgemiss weiter.'!) Hinen gewaltigen 
Stoss erhielt die attische und hellenische Alleinherrschaft durch das Chri- 
stentum, dessen Schriftsteller, da ihnen die Sprache als ein praktisches 
Verstindigungsmittel gelten musste, sich nicht selten tiber die Vorschriften 
der Schule kiihn hinwegsetzten. Wie schon das neue Testament in 
Wahrheit mehr ein Denkmal der Vulgirsprache als der xovvr ist, so 
dringen manche Higentiimlichkeiten der Volkssprache in die fiir weitere 
Kreise bestimmten Legenden, Kirchengesainge und erbaulichen 
Schriften. Doch entsprangen diese Freiheiten mehr einem stillschweigen- 
den Kompromiss mit den Bediirfnissen der Menge als einer zielbewussten 
Reform. Zu einer offenen Auflehnung gegen die Tyrannei der Kunstsprache 
ist es auch bei den christlichen Griechen nicht gekommen. Im grossen 
und ganzen folgte die offizielle Kirchensprache bis zum Ausgange der 
byzantinischen Zeit ziemlich angstlich den Vorschriften der Schule. Wihrend 
Gregor der Grosse unerschrocken den wahrhaft grossartigen Ausspruch 
wagte, er halte es fiir unwirdig, die Worte der giéttlichen Offenbarung 
unter die Regeln des Donatus zu beugen,”) haben bei den Griechen gerade 
die hervorragendsten Kirchenlehrer und die héchsten geistlichen Wiirden- 


1) Die im Grunde doch so ungeheuer | fortgelebt. Selbst B. G. Niebuhr, Ueber das 
natiirliche und einfache Thatsache, dass auch | Aegyptisch-Griechische, Kleine historische 
die griechische Sprache wie jede andere ihre | und philologische Schriften, 2. Sammlung, 
Geschichte durchgemacht d. h. sich un- | Bonn 1843 S. 197—208, ist in &hnlichen 
aufhaltsam verandert hat, ist oft und von | Vorstellungen befangen und meint z. B., das 
bewahrten Forschern verkannt worden. Wie | Neugriechische verhalte sich zum Altgriechi- 
einerseits K. N. Sathas (Meo, Bupa, 6 Ig0d,oe4, | schen wie die Kreolensprache zum Englischen 
1 —un') u. a. mehr oder weniger unverbliimt | und Franzésischen. 


behaupteten, die heutige Volkssprache *) Nam sicut huius quoque epistolae 
habe schon zur Zeit der Ptolemaer exi- | tenor enuntiat, non metacismi (iotacismi?) 
stiert, glaubten andere wie Skarl. Byzan- | collisionem fugio, non barbarismi confusio- 


tios (in der Vorrede seines Wérterbuches) | nem devito, situs motusque et praepositionum 
und Rangabé (in der Vorrede seiner neugr. | casus servare contemno, quia indignum 
Grammatik) der patriotischen Sache einen | vehementer existimo, ut verba coele- 
Dienst zu erweisen, indem sie uns weiszu- | stis oraculi restringam sub regulis 
machen suchten, das Hochgriechische (die | Donati. Gregorius Magnus, Expositio in 
xaSaosvovoc) habe als feinere Umgangs- | Librum S. lob, Migne, Patrol. lat. 75, 516. 
sprache im Munde der Gebildeten immer | 
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trager sorgfaltig auf Reinheit und Korrektheit der Sprache geachtet. Merk- 
wiirdigerweise hat selbst der immer deutlicher werdende Ubelstand, dass 
die Masse des Volkes die kunstvollen Homilien nicht mehr verstelion 
konnte, den gelehrten Theologen iiber das Verfehlte und Verderbliche ihrer 
pedantischen Bemiihungen nicht die Augen gedffnet. Die drohende Gefahr 
einer allmihlichen Entfremdung des Volkes von der kirchlichen Dogmen- 
und Sittenlehre wurde geringer geachtet als ein Verstoss gegen die her- 
gebrachte grammatische und rhetorische Schablone. Sehr bezeichnend fiir 
die Anschauungen des hohen Klerus, wie sie namentlich seit der littera- 
rischen Renaissance des 10. und 11. Jahrhunderts wieder machtiger denn 
je hervortraten, ist eine Geschichte, die uns der Kanonist Balsamon von 
dem Patriarchen Nikolaos Muzalon (1147—1151) erzahlt. Unter den 
Synodalentscheidungen dieses Kirchenfiirsten richtete sich eine gegen eine 
Lebensbeschreibung der hl. Paraskeue von Kallikrateia, die ,von einem 
Bauern in ungebildeter und des engelgleichen Wandels der Heiligen un- 
wiirdiger Weise‘ abgefasst worden war; der Patriarch liess diese offenbar 
im Volksidiom gehaltene Schrift ins Feuer werfen und beauftragte den 
Diakon Basilikos eine andere Biographie zu schreiben.') Tine klare Illu- 
stration zu den Wirkungen dieses thérichten Klassizismus liegt in den 
Klagen des gelehrten Metropoliten von Athen, Michael Akominatos, 
dass ihn seine biuerischen Didzesanen nicht verstanden, und &hnliche 
Klagen hatten wir tausendfach, wenn das Volk selbst seine Gefiihle beim 
Anhéren der rhetorisch aufgeputzten Predigten verewigt hitte. 

In der Profanlitteratur der Kaiserzeit sind zur Beurteilung des 
Kinflusses der vulgiren Redeweise auf die schriftliche Darstellung vor- 
nehmlich die Warnungen der Attizisten zu verwerten. Kin bemerkens- 
wertes Denkmal, das uns in seiner altesten Form ein Bild von der Umgangs- 
sprache des dritten Jahrhunderts n. Chr. gewahrt, ist der doppelsprachige 
Konversationsfiihrer und das Worterbiichlein des Pseudo-Dositheos. 
Einzelne morphologische und lexikalische Spuren der Vulgirsprache finden 
sich in der fachwissenschaftlichen Litteratur, besonders bei den 
Medizinern. Schon aus dieser Skizze wird hoffentlich klar, dass das 
Vulgirgriechische nicht, wie man friiher haufig meinte, als ein Ergebnis 
der ,Entartung in Barbarei“, der ,Zersetzung des Hellenismus mit fremden 
Nationen‘, der ,Vélkerwirren und Linderverluste in byzantinischer Zeit“, 
sondern als eine in der vorchristlichen Ara beginnende, von dusseren 
Einfliissen wenig beriihrte, natiirliche Weiterbildung der griechischen 
Sprache selbst zu betrachten ist. 

Das erste umfangreichere Werk, in welchem das Volksidiom tiber 
die traditionelle Schriftsprache gesiegt hat, ist die Chronik des Malalas. 
Doch kann sie noch nicht zur mittelgriechischen Vulgarlitteratur 
gerechnet werden — aus demselben Grunde, der es verbietet den Gregor 
von Tours, den Fredegar und andere gallische Autoren des 6. bis 9. 
Jahrhunderts der franzésischen Litteratur beizugesellen. Die Sprache des 
Malalas ist vulgirgriechisch noch im alten Sinne d. h. so, wie es etwa 


1) Vgl. M. LL Gedeon, Margucgyixoi nivaxes, Kpel 1890 8. 356. 
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die Sprache gewisser Papyrusurkunden und die Silkoinschrift ist; sie ist 
aber nicht mittelalterliches Vulgirgriechisch oder Rhomaisch, weil damals 
die lebendige Sprache selbst noch nicht auf der Stufe angelangt war, 
die wir als Mittelvulgiirgriechisch oder Rhomiisch bezeichnen. Etwa ein 
Jahrhundert nach Malalas erscheinen als bedeutsame Vorboten der vulgar- 
griechischen Litteratur im engeren Sinne die volksbuchartigen Lebens- 
beschreibungen des Erzbischofs Johannes des Mitleidigen von Alexandria 
und des Ménches Symeon, des ,Narren um Christi willen*, welche der 
Bischof Leontios von Neapolis auf Cypern unter Kaiser Constans Il 
(642—668) verfasste. Vgl. S. 190f. Ein grossartiges Denkmal der tem- 
perierten Vulgirsprache aus dem Anfang des 9. Jahrhunderts ist die 
Chronik des Theophanes, deren Wert auch in dieser Hinsicht erst durch 
die ausgezeichnete Bearbeitung von C. de Boor ins volle Licht gestellt 
worden ist. Im folgenden Jahrhundert sind vor allem die Schriften des 
Konstantin Porphyrogennetos fiir das Studium der Geschichte des 
Vulgirgriechischen von Bedeutung. 

Ausser diesen und anderen Werken, in denen das Vulgirgriechische 
durch die Kunstsprache noch vielfach gemiassigt und getriibt zu Tage tritt, 
kommen fiir die Entstehungsgeschichte der vulgirgriechischen Litteratur 
eine Reihe kleinerer Zeugnisse in Betracht, die seit dem 7. Jahrhundert 
in mehreren Geschichtswerken iiberliefert sind, wie die von den Zirkus- 
parteien gesungenen politischen Gassenhauer, Spottverse, Bei- 
fallsbezeugungen, sprichwortliche Redensarten, gefligelte Worte 
und die beriihmten Akklamationen des Volkes und Heeres. LEinige 
Beispiele mégen den Charakter dieser Stiicke veranschaulichen: Im Jahre 
600 wurde ein Mann, der an Gestalt dem Kaiser Maurikios glich, mit 
einem schwarzen Mantel angethan, mit Knoblauch bekrinzt und auf einem 
Esel durch die Stadt gefiihrt, wobei das Volk ein Spottlied sang, das 
offenbar die damalige Form der Vulgirsprache darstellt: 

Evonxe tyv daucdida anadjy xual tovpsoay 

Kat W¢ 10 xalvoyv cAExTOQLY OUTWS MUTHY MENHdONXEY. 
Kai énoinos nadia wo té Evdoxovxovda. 

Kai ovdsic tohug Audjous * aad’ ohovs épiuwoer. 

"Aylé ov, cyte, poseoe xal duvaré, 

40s avi xatd xeaviov, iva un vnEoaiontar - 

Keyw oou tov Bovy tov uéyay moocayé yw eis evynv.') 

V. 1, 3, 4 und 6—7 sind trochiische politische Fiinfzehnsilber; das- 
selbe Mass lisst sich mit einer geringfiigigen Anderung (etwa tnv statt 
avtyy?) in Vers 2 herstellen; die Anrufung in V. 5, durch welche der 
zweite Teil des Liedes eingeleitet wird, besteht aus zwei katalektischen 
trochdischen Tetrapodien. Eine deutsche Ubersetzung im Versmass des 
Originals mége den Ton des kulturhistorisch hochinteressanten Spottliedes 
deutlicher veranschaulichen: 


') Der griechische Text ist hergestellt 


griec phylaktos, erwahnt den Vorfall nur kurz 
durch Kombination von Johannes Antioch. 


und ohne die Verse selbst anzufiihren (S. 331, 


fragm. 218°, C. Miller, FHG V 36, mit 
Theophanes ed. de Boor I 283 (= ed. 
Bonn. I 487); ganz verdorben ist das Lied 
bei Kedrenos ed. Bonn. I 703. — Der Ori- 
ginalgeschichtschreiber des Maurikios, The o- 


19 ed. Bonn. = S. 301, 4 ed. de Boor), — 
Eine Rekonstruktion der urspriinglichen Form 
des Spottgesanges versuchte Sp. Lampros, 
Tlagvacoos 3 (1879) 400—407. 
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Kine Kuh hat er gefunden, appetitlich, zart gehaut 

Und wie’s junge Hahnchen hat er iiber sie sich hergemacht; 
Kinder machte er nun zahllos wie der Tischler Hobelspine. 
Niemand aber darf sich mucksen; allen hat er’s Maul gestopft. 
Heil’ger Vater, Heil’ger Vater! Furchtharer und Michtiger! 
Gib ihm eine auf den Schadel, dass er nicht zu iippig wird! 
Dann will ich den grossen Ochsen bringen dir zum Opfer dar. 


Bald darauf (i. J. 602) begrtisste die Partei der Blauen den Usurpator 
Phokas im Hippodrom mit den Worten: Mevoixioc odx anédave, Made 
tyyv adi deav (YU —v -|u—-u-||- »v ~ uv ~~), wodurch Phokas be- 
wogen wurde, den Exkaiser Maurikios mit seinen Kindern toten zu lassen.’) 
Gegen denselben Phokas sang im Jahre 608 die Partei der Griinen die 
zwei jambischen Dimeter: 


Hcéhiv °s tov xocdxov eves, 
Tlachiv tov vovy «nodasoas,”) 


Und wieder trankst Du aus dem Krug 
Und wieder ist Dein Sinn dahin. 


Michael II (820—829) liess bei der Belagerung von Saniana dem 
Kommandanten der Stadt durch einen Unterhindler folgendes berichten: 
“Axovoes, xvo Olxovous, 
Tov Tupéou, ti cov déyee * 
"Ay ou dws thy Lavicvar, 
Mytoonoiitny oe noisw, 
Neoxavoagevcy cov dwow.*) 


Hore, o Herr Oekonomos, 
Was Gyberis Dir verkiindet: 
Uebergibst Du Saniana, 

So sollst Du Metropolit sein, 
Neukisarea sollst Du haben! 


Seinen Nachfolger Theophilos (829—842) begriisste das Volk als 
Sieger im Kampfspiel mit den Worten: Kedac jAvec, covyxgite paxtovaoy.*) 
Die Zahl dieser Beispiele liesse sich leicht um das Dreifache vermehren.°) 
Die mit dem oberbayerischen Haberfeldtreiben vergleichbare Sitte des 
byzantinischen Volkes, dem Kaiser und anderen hohen Wirdentragern 
in Akklamationen Beifall oder Missfallen zu bezeugen, dauerte auch 
spiter fort; doch sind die seit dem 11. Jahrhundert von den Historikern 
angefiihrten Beispiele ohne erhebliche Bedeutung, weil um diese Zeit die 
Vulgiirsprache schon in grésseren litterarischen Denkmilern selbstandig 


auftritt. 
Die altesten grésseren Poesien, in welchen die rhomiische Volks- 


1) Johannes Antioch. fragm. 218%, 
C. Miller, FHG V 37. — Theophylaktos 
(S. 835, 17 ed. Bonn. = 8. 304, 17 ed. de 
Boor) tiberliefert den Doppelvers in der Form: 
Ynays, ucts tiv xatdoracw * 0 Maveixios 
ovx anédavev, und macht dazu die inter- 
essante Bemerkung: Kaddy ydo xai t7¢ tdiw- 
twos Quis LeynUny nojocodat. Aus ihm 
schépfte wohl Theophanes (I 448, 1 ed. 
Bonn. = I 289, 29 ed. de Boor). 
2) Johannes Antioch. fragm. 218°, 
C. Miller, FHG V 37. Theophanes ed. 
de Boor I 296, 26 (= ed. Bonn. I 457, 20). 
Vgl. den Anonymus bei Cramer, Anecd. 


Paris. 2 (1839) 338. 

3) Theophanescontin, ed. Bonn. 8. 72, 
18 ff., wo der ‘ext verdorben ist. 

4) Georgios Mon. ed. Bonn. 8. 799, 3. 
Leo Gramm. ed. Bonn. 221, 9. 

5) Vgl. die Zusammenstellung bei Sp. 
Lambros, Coll. de rom. gr. Indroduction 
8. 8 ff, und J. Psichari, Essais de gramm. 
hist. néo-grecque 1 (1886) 23 f. —- Die Bei- 
spiele, welche Sp. Zampelios, "Aioucra 
dnuotixc, Keoxvog 1852 8. 353 ff., anfiihrt, 
sind unzuverliassig, weil er nach seiner tiblen 
Gewohnheit durchwegs die Quellen zu nennen 
vergisst, 
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sprache angewendet wurde, waren héchst wahrscheinlich jene nationalen 
Heldengesinge, die spiater von halbgelehrten Litteraten zu dem Epos 
Digenis Akritas vereinigt wurden; von den urspriinglichen Formen 
dieser Lieder scheint nichts erhalten zu sein. Als die friihesten Prosa- 
denkmialer des Rhomiiischen darf man wohl einige aus dem 10. Jahr- 
hundert stammende, in Unteritalien abgefasste Urkunden bezeichnen, 
welche in der Sammlung von Trinchera (s. S. 223) veréffentlicht sind. 
In den litterarischen Kreisen der Hauptstadt wurde die Volkssprache seit 
dem Ausgang des 11. Jahrhunderts in Mahn-, Lob- und Bittgedichten 
verwendet. Einen breiteren Raum erobert das Vulgirgriechische in der 
byzantinischen Litteratur erst im 13. und 14. Jahrhundert. An der Spitze 
stehen nach Umfang und Bedeutung einige romanhafte Dichtungen, 
in welchen teils antike, teils mittelalterliche Stoffe behandelt, zum 
Teil auch frinkische Vorbilder nachgeahmt sind. Kine Gruppe fir 
sich bilden poetische Tier- und Pflanzengeschichten, als deren Mittel- 
und vielleicht Ausgangspunkt der Physiologus zu betrachten ist. Mit 
dem nationalen Heldenepos Digenis Akritas verbinden sich einige spitere 
Werke, welche historische Ereignisse in mehr oder weniger sagen- 
hafter Umbildung besingen. Ziemlich vereinzelt steht nach Auffassung 
und Inhalt die grosse Verschronik von Morea. Dazu kommen endlich 
Poesien vermischten Inhalts, Liebeslieder, lehrhafte, erbauliche 
und allegorische Gedichte. Besonders reichlich fliesst der Strom der 
poetischen Kleinlitteratur seit der Mitte des 15. Jahrhunderts auf Kreta. 
Die vulgiirgriechische Prosa ist durch die erwahnten griko-italischen Ur- 
kunden, einige Volksbiicher, Gesetzessammlungen und Chroniken, 
endlich durch zahlreiche, grésstenteils im Staube der Bibliotheken ruhende 
REPRLAEAPED geschichtlicher, religidser und medizinischer Werke ver- 
treten. 

Fiir eine wissenschaftliche Darstellung der vulgiargriechischen 
Litteraturgeschichte mangelt es noch allenthalben an den ndtigsten Vor- 
arbeiten. Nicht einmal das dussere Geriiste, die Abteilung nach den 
Zeiten und Orten der Entstehung, kann gegenwiartig auf einer ver- 
lassigen Grundlage aufgerichtet werden; die wenigsten Werke sind fest 
datiert und lokalisiert. Doch scheint sich wenigstens die allgemeine Er- 
kenntnis Bahn zu brechen, dass die Hauptproduktion auf wenige Orte, 
vornehmlich auf Konstantinopel, Cypern und Kreta beschrankt blieb. 
Noch weniger als der Entstehungsort ist die Chronologie der meisten 
Werke gesichert; leider ist fiir sie selbst von exakten und umfassenden 
Untersuchungen der Sprache nicht geniigende Aufklarung zu erwarten. 
Fast alles ist noch zu thun fir die Erforschung des inneren Verhalt- 
nisses der einzelnen Werke und Gattungen, sowie fiir die Klarlegung der 
Beziehungen, welche die vulgirgriechischen Schriften einerseits mit der 
altgriechischen und byzantinischen Kunstlitteratur, mit christlichen Legenden 
und mit der neugriechischen Volkspoesie!) und Mythologie, andererseits 


') Die volkspoetischen Reflexe, | allem andern eine genaue Untersuchung. 
welche die mittelvulgirgriechische Litteratur | Vgl. vorerst Sp. Lambros, Coll. de rom. 
in grosser Anzahl enthilt, verdienten vor | gr. Introduction S, 20 ff., und J. Psichari, 
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mit den Litteraturen und Volksiiberlieferungen der orientalischen, slavischen 
und abendlandischen Vélker verkniipfen.) Was ich zuniichst geben konnte, 
ist nicht viel mehr als eine zur Erweckung der Teilnahme und zur Er- 
leichterung kiinftiger Detailstudien bestimmte Aufzeichnung der Hauptthat- 
sachen und des bibliographischen Materials. 

330. Sprache und Metrik. Die sprachliche Form der vulgirgriechi- 
schen Werke zeigt erhebliche Verschiedenheiten, die sowohl die Laut- und 
Formenlehre als das Worterbuch und die Syntax betreffen. Diese Ab- 
weichungen erkliren sich teils aus der Verschiedenheit der Entstehungs- 
zeit und des Entstehungsortes, teils aus der verschiedenen Stel- 
lung, welche die einzelnen Autoren der Volkssprache und der Schriftsprache 
gegentiber einnahmen. Die Differenzen der ersten Art bedirfen keiner 
Erklarung; denn es ist natiirlich, dass volkssprachliche Aufzeichnungen im 
12. Jahrhundert anders aussahen als im 16. Jahrhundert und dass ein 
Cyprier zu seinen Landsleuten anders sprach als ein Kreter. Eine wirk- 
liche, bis jetzt noch nicht véllig gehobene Schwierigkeit enthalt nur die 
Frage, wie sich die Schriftsteller zur Volks- und Kunstsprache verhielten, 
d. h. inwieweit die vulgirgriechischen Litteraturwerke iber- 
haupt den wirklichen Sprachzustand ihrer Zeit und ihrer Hei- 
mat darstellen. Von einer genaueren Darlegung der Geschichte und 
des Inhaltes der hierauf beziiglichen Kontroversen sehe ich ab; doch ist 
zur formalen Wirdigung der vulgirgriechischen Litteratur eine An- 
deutung des Sachverhaltes notwendig. Wie es in der Wissenschaft zu 
geschehen pflegt, so standen sich auch hier bald nach Eréffnung der Dis- 
kussion zwei extreme Ansichten scharf und scheinbar unverséhnlich 
gegeniiber. Die einen behaupteten, die Sprache der mittelgriechischen 
Vulgirwerke sei ein willkiirliches und daher fiir sprachgeschichtliche Unter- 
suchungen fast nutzloses Mischmasch schriftsprachlicher, selbstverfertigter 
und lebendiger Bestandteile; die anderen erklirten dieses angeblich un- 
entwirrbare und unbrauchbare Durcheinander fiir den reinsten Ausdruck 
der nach Zeiten und Orten wechselnden lebendigen Grazitét. Die Wahr- 
heit liegt in der Mitte. Zuerst darf man nicht iibersehen, dass die Frage 
nicht allgemein, sondern fiir jeden Autor, ja fiir jedes Werk besonders 
geprift und beantwortet werden muss. Ks ist z. B. ganz zweifellos, dass 
manche kretische Werke des 16. Jahrhunderts ungemein treue Ab- 
bilder der in den kretischen Stidten iiblichen, durch fremde Einfliisse ab- 
geténten Volkssprache sind; man darf aber diese Thatsache nicht ohne 
weiteres auf die gesamte iibrige Litteratur iibertragen. Die Existenz 
eines starken Makaronismus in der vulgargriechischen Litteratur lasst 
sich nicht ableugnen. Es gibt Werke, deren Verfasser thatsi&chlich wie 
Buridans Ksel zwischen den Heubiindeln der Schriftsprache und des Volks- 
idioms hin- und herschwankten. Man findet bei ihnen eine Inkonsequenz 
des Stiles, die auch dem Verstindnis manche Schwierigkeiten bereitet; 


La ballade de Lénore en Gréce, Revue de ') Vgl. die bibliographischen Angaben 
Vhistoire des religions 1884 S. 39. Dazu | von E. Kuhn, Zur vergleichenden Literatur- 
§§ 338; 341; 345—347; 349--350; 364; 373 | geschichte, Wissenschaftl. Jahresbericht iiber 
unseres Abrisses. die morgenlind. Studien 1877, 1 8S, 32 ff 
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oft entsteht Zweifel, ob ein Wort in der alten oder in der heutigen oder 
in einer spezifisch mittelalterlichen Bedeutung aufzufassen ist. Im_ all- 
gemeinen lasst sich sagen, dass die naive Treue in der Wiedergabe des 
gesprochenen Lautes und Wortes mit der fortschreitenden Entwicklung 
der vulgiirgriechischen Litteratur zunimmt. Vdéllig befreit von den kunst- 
sprachlichen Flecken und selbstandig durchgebildet erscheint die Vulgir- 
sprache in der kretischen Poesie des 16. und 17. Jahrhunderts. Dass 
dieser geléuterte Zustand nicht sofort erreicht werden konnte, ist ganz 
natiirlich. Sobald ein Autor Lesen und Schreiben gelernt und die Kirche 
éfter besucht hatte, befand er sich, ohne sich dessen hinlanglich bewusst 
zu sein, unter dem miachtigen Banne der Kunstgrizitat. Denn der 
byzantinische Unterricht, auch der allerelementarste, wurde ausschliesslich 
auf Grund der alten Grammatik und Litteratur erteilt, und in keiner 
byzantinischen Kirche hat man je ein in der Volkssprache abgefasstes 
Lied oder Gebet vernommen. Unter diesen Umstanden wire es ein Wunder, 
wenn die kiihnen Neuerer, welche zuerst vulgirgriechische Texte ab- 
fassten, zwischen der zeitgenéssischen Volkssprache und der schulmiassigen 
Kunstgrazitét sofort in lautlicher, morphologischer, lexikalicher und syn- 
taktischer Hinsicht mit konsequenter Sicherheit hatten unterscheiden kénnen. 
Zu diesem Ziele gelangte man erst durch lange Gewohnheit und Ubung. 
Schwer ist es nun, im einzelnen Falle zwischen schriftsprachlichen Kin- 
flissen und allgemein volkstiimlichen oder dialektischen Eigenheiten die 
Grenzen zu ziehen. Hiezu ist die feinste Methode, ein wohl ausgebildetes 
Sprachgefihl, eine reiche litterarische Erfahrung und vor allem die ein- 
mitige Arbeit vereinter Krafte notwendig; dann werden manche 
Fragen, tiber denen jetzt ein undurchdringliches Dunkel zu lasten scheint, 
aufgehellt und der Lésung naher gebracht werden. 

Die metrische Form der vulgirgriechischen Poesie ist fast durch- 
aus der politische Vers, tiber dessen Bau und Geschichte 8S. 650 ff. ge- 
handelt worden ist. Neben ihm erscheint in mehreren Werken wie in der 
Ihas des Hermoniakos, in den Orakeln Leons des Weisen, in der Geschichte 
vom weisen Greise, in Gedichten des Phortios, Trivolis u. a. der trochaische 
Achtsilber, der auch in der schriftsprachlichen Litteratur der Byzantiner 
vorkommt (vgl. die S. 652 angefiihrte Schrift von Fr. Hanssen, Accentus 
grammatici u. s. w.). Sonstige accentuierte Verse sind héchst selten und 
in grésseren Gedichten bis zum 16. Jahrhundert wohl niemals zu finden. 

331. Die Uberlieferung der vulgirgriechischen Werke zeigt ahn- 
liche Kigentiimlichkeiten wie die der lateinischen und landessprachlichen 
Volkslitteratur des abendlindischen Mittelalters. Die vulgargriechischen 
Texte galten nicht wie die klassischen und heiligen Biicher als unantast- 
bare, formal und inhaltlich vollkommene Schépfungen, sondern sie wurden 
als echte Volksbiicher nach dem wechselnden Geschmack und Bediirfnis 
der Zeit bald mehr, bald weniger durchgreifenden Umarbeitungen unter- 
zogen, die teils in der Modernisierung der Sprache und in der Glattung 
der Verse, teils in der Erweiterung, Abrundung oder auch in der Ver- 
kiirzung des Inhaltes bestanden. Durch diese neuen Auflagen wurden die 
urspriinglichen Formen fast regelmissig verdeckt oder verdrangt. Von 
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manchen Werken sind zwei oder mehrere Redaktionen erhalten, so 
dass man die allmihlichen Veranderungen beobachten und die altesten 
Bestandteile bis zu einem gewissen Grade aus dem Wuste der Zusitze 
herausschalen kann; aber auch bei Schriften, die nur in einer Form auf 
uns gekommen sind, lassen sich aus der Beobachtung der in mehreren 
Redaktionen iiberlieferten Werke auf ebensolche Uberarbeitungen Schliisse 
ziehen. Das vergleichende Studium dieser Abstufungen und Ab- 
zweigungen eines Grundwerkes, fiir das die schirfste diplomatische 
Methode der klassischen Philologie sich schnell als ein stumpfes Werkzeug 
erwiesen hat, ist die wichtigste, bisher noch unerfillte Vorbedingung eines 
chronologischen und genetischen Aufbaues der vulgirgriechischen Litteratur- 
geschichte. Als ein féusseres Kennzeichen der Reihenfolge der Bearbeitungen 
gilt die mit der Zeit anwachsende Zahl der Verse; doch besitzt diese Regel, 
wie die Uberlieferung der Geschichte vom weisen Greise zeigt, nicht aus- 
schliessliche Geltung. Die Zahl der uns erhaltenen vulgirgriechischen 
Handschriften ist geringer, als man bei Biichern, die zur Lektiire weiterer 
Kreise dienten und sicher in vielen Exemplaren kursierten, erwarten sollte. 
Der Grund des Unterganges der meisten Handschriften liegt offenbar in 
der Gleichgiiltigkeit oder Verachtung, welche die gelehrten und kirchlichen 
Kreise den Erzeugnissen der Volkslitteratur entgegenbrachten. In grés- 
sere Privatbibliotheken fanden sie wegen ihrer aéusseren und inneren Un- 
ansehnlichkeit selten Eingang, von Klosterbiichereien waren sie schon 
durch den haufig erotischen oder allzu derben Charakter ihres Inhalts in 
der Regel ausgeschlossen, und so blieb ihre Erhaltung lediglich dem Spiele 
des Zufalls iiberlassen. Unter allen bis jetzt bekannten vulgargriechischen 
Handschriften behauptet nach Reichtum und Mannigfaltigkeit des Inhalts 
die erste Stelle der beriihmte zwischen 1508 und 1560 geschriebene Sam- 
melband, den der Gesandte des Kaisers Ferdinands I A. Busbeck mit 
vielen anderen Handschriften in Konstantinopel erwarb und nach Wien 
brachte, jetzt Cod. Vindob. theol. gr. 244 (Nessel, 297 bei Lambecius). 
Eine Beschreibung desselben von K. Sathas und W. Wagner in den Car- 
mina graeca medii aevi ed. W. Wagner, S. IX—XIV. Andere Fund- 
stitten vulgargriechischer Werke sind die Codd. Ambros. Y. 89. sup.; 
Bodl. Mise. 287; Constantinopel im alten Serail Nr. 35 a. 1461 (vgl. 
Fr. Blass, Hermes 23, 224); Cryptoferrat. Z. a. 44; Escur. ® IV. 
22 s. 16 (2) (Lybistros und Rhodamne, Pulologos, Psarologos; eine Be- 
schreibung von R. Wiinsch erscheint demnichst in der B. Z.); Leidens. 
Sealig. 55; Leidens. Vule. 93; Mare. 408; IX 32; XI 19; XI 24; 
Neapol. III. A. a. 9 s. 16; Neapol. III. B. 27 s. 16; Oxon. Aedis 
Christi 49 s. 15; Paris. gr. 396; 929; 2027; 2909; Paris. suppl. gr. 
444; Paris. Coisl. 316; Vatic. 1139. 


Allgemeine Hilfsmittel zur vulgirgriechischen Litteratur. i 

1. Sammelausgaben: Ad. Ellissen, Analekten der mittel- und neugriechischen 
Litteratur, 5 Bde, Leipzig 1855—1862. — D. J, Maurophrydes, Exioyy mryqjusiwy rps 
vewtéoas EAdnvixns yawoons, Athen 1866 (mit einem Glossar). — K.N. Sathas, Eddnvixe 
evéxdora, 2 Bde, Athen 1867. — K. N. Sathas, Meoawwrixy Bugdiodnxn, 7 Bde, Venedig 
1872—1894. — K. N. Sathas, Keyrixdy d€aroor, 2 Bde, Venedig 1878. — K. Legrand, 
Collection de monuments pour servir & l’étude de la langue néo-hellénique, L série, 19 Bde; 
Nouvelle série, 7 Bde, Paris 1869—1875. — E. Legrand, Recueil de poémes historiques 


798 Byzantinische Litteraturgeschichte. III. Vulgirgriechische Litteratur. 


en Gree vulgaire relatifs 2 la Turquie et aux principautés Danubiennes, Paris 1877 = 
Publications de l’école des langues orientales vivantes, vol. 5 (Texte des 17. und 18. Jahr- 
hunderts). — E. Legrand, Bibliothéque grecque vulgaire, 7 Bde, Paris 1880—1895. — 
W. Wagner, Medieval greek texts: being a collection of the earliest compositions in 
vulgar Greek, prior to the year 1500, London 1870. Ausftihrlich besprochen von A. El- 
lissen, Géttingische Gelehrte Anzeigen 1871 S. 1521—1557, und A. Kberhard, Bursians 
Jahresbericht Bd 5 (1878) 246—253. — W. Wagner, Carmina Graeca medii aevi, Leipzig 
1874 (enthalt meist Texte aus dem reichhaltigen Cod. Vindobon. 244). — W. Wagner, 
Trois poémes grecs du moyen-age, Berlin 1881 (aus Wagners Nachlass ed. von D. Bikelas). 
— Spyr. Lambros, Collection de romans grecs en langue vulgaire et en vers publiés 
pour la premiére fois d’aprés les mss de Leyde et Oxford, Paris 1880. 

2. Bibliographie: Hine Bibliographie der gesamten vuigirgriechischen Litteratur 
gibt es nicht; doch kommen fiir die altesten Drucke, besonders fiir die schwer zuginglichen 
v enezianischen Volksbiicher, einige bibliographische Werke in Betracht, in welchen 
die von Griechen seit dem 15. Jahrhundert im Drucke herausgegebenen Biicher ver- 
zeichnet sind. Den ersten Versuch einer solchen Zusammenstellung machte A. Papado- 
pulos Vretos, Neosddyvixy guhohoyia 7tou xurdéhoyos twv and ntwoEws ts Bulavtiys 
adroxeatopias usyou yxadiWovoews ts &v Eddadt Bacvdsias tunwsévtwy pipiiwy, 2 Bde, 
Athen 1854—1857. — Aehnlich angelegt ist das biographisch-bibliographische Werk von 
K. N. Sathas, Neoshanvixy qtdodoyia. Buoypagias twrv éy tois yotupaor dielaupdvtwr 
LAAnver cno tg xataddvoews ths Bulavtuyyns avtoxeatogiag uéyor tyS Eddnyixyns édveyeo- 
cias (14583—1821), Athen 1868. Dazu Demetrakopulos, Hoocdyjxai xai diogdwoeis etc 
thy vEeosddnuixyny gqidohoyiay K, N, 2aea, Leipzig 1871. — Diese Arbeiten sind im biblio- 
graphischen Teile weit iiberholt durch die grossartig angelegten und nach den Forderungen 
der heutigen bibliographischen Wissenschaft gearbeiteten Werke von E. Legrand, 
Bibliographie hellénique ou description raisonnée des ouvrages publiés en Grec par des 
Grecs aux XV® et XVI¢ siécles, 2 Bde, Paris 1885, und: Bibliographie hellénique ou de- 
scription raisonnée des ouvrages publiés par des Grecs au XVII°® siécle, 3 Bde, Paris 
1894—1895. 

3. Litterarhistorische und kritische Beitrige: Hine zusammenfassende Dar- 
stellung fehlt. In den der neugriechischen Litteraturgeschichte gewidmeten Biichern von 
J. Risos Nerulos (Genf 1828), Rangabé (Berlin 1877) und Rangabé-Sanders (Leipzig 
s. a.) ist das Mittelalter gar nicht, in der Geschichte der neugriechischen Litteratur von 
R. Nicolai (Leipzig 1876) nur oberflichlich und ohne die mindeste Sachkennitnis beriihrt. 
— Die aus frinkischen Vorlagen abgeleiteten oder wenigstens von frinkischen Kultur- 
einfliissen beriihrten vulgirgriechischen Poesien untersucht mit wenig Kritik und viel 
Phantasie Ch. Gidel, Htudes sur la littérature grecque moderne, Paris 1866. Vgl. die Be- 
sprechung in der Revue critique 1866 II 392—400. — Vermischte Themen der mittel- und 
neugriechischen Litteratur betrifft Ch. Gidel, Nouvelles études sur la littérature grecque 
moderne, Paris 1878. Vgl. die ausfiihrliche Besprechung dieses Bandes von EK. Miller, 
Journal des Savants 1878 S. 208— 219; 351—361. — Wertlos ist: Hartung, Die byzan- 
tinische Novelle, Herrigs Archiv fiir das Studium der neueren Sprachen und Litteraturen 
50 (1872) 1—38. — J. P. Sozonovié, Die byzantinische romantische Dichtung, War- 
schauer Universitiitsnachrichten (VarSavskija univers. izvjestija) 1891 Nr. 6 S. 1—14 (mir 
unzugiinglich). — Manche litterarhistorische Beitrige enthalten die Hinleitungen in den 
Ausgaben von Legrand, Sathas und Lampros, — Gute Emendationen zu einer Reihe 
vulgiirgriechischer Texte gab 8. D. Papadimitriu, Kritische Studien zu mittelalterlichen 
eee Texten I—III, Odessaer Jahrb. 4 (1894) 150—177; IV-——VII, Viz. Vr. 1 (1894) 
614—656. 


4. Zur byzantinischen Sagen- und Legendenlitteratur: V. Istrin, Die 
Sage vom indischen Kaisertum, Arbeiten der slavischen Kommission bei der k. archiolog. 
Gesellschaft in Moskau, Bd I, Moskau 1893 (handelt im Anschluss an die Arbeiten Fr. 
Zarnckes tiber die Sage vom ,Priester Johannes“). — A. N. Veselovskij, Die Sage vom 
babylonischen Reiche, Arch. slav. Phil. 2 (1877) 129—148; 308—333. — A. N. Vese- 
lovskij, Versuche zur Entwickelungsgeschichte der christlichen Legende (u. a. iiber die 
Apokalypse des Methodios und die byzantinisch-germanische Kaisersage), Journ. Min. 1875 
bis 1876. — Ueber die Kaisersage vgl. auch V. Jagié, Arch. slav. Phil. 2 (1877) 20 und 
11 (1888) 630 f.; A. N. Veselovskij, Arch. slav. Phil. 3 (1878) 84—86. — Dazu die 
8. 627—629 angefiihrte Litteratur. — A. N. Veselovskij, Beitriige zur Erklérung des 
russischen Heldenepos, Arch. slay. Phil. 3 (1878) 549—593. — Eduard Heydenreich, 
Constantin der Grosse in den Sagen des Mittelalters, Deutsche Zeitschrift fir Geschichts- 
wissenschaft 9 (1893) 1—27 (iiber das griechische Kusignius-martyrium, tiber die Sage vom 
Schidel, der, obgleich tot, noch schaden kann, u. s. w.). — Ueber die mittelalterlichen 
Sagen von Phidias, Praxiteles und der Tochter des Hippokrates handelt K. N. Sathas; 
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Annuaire de l’assoc. 16 (1882) 122—149. — Dasselbe Thema untersucht N. Politis, 
Ashriov (1883—1884) 7?7—101. -- Arthur Amiaud, La légende syriaque de Saint 
Alexis, Vhomme de dieu, Paris 1889 (= Bibl. de I’école des hautes études, 79 fasc.); 
als Original dieser Legende wird eine byzantinische Erzihlung nachgewiesen. — Albert 
Thumb, Kine Klostergriindungssage aus Amorgos, B. Z. 2 (1898) 294—296. — Vel. die 
von Christ, Griechische Litteraturgeschichte? § 623 angefithrten Schriften von Usener 
und Harnack. — Auf eine vollstindigere Aufzihlung der michtig angewachsenen Littera- 
tur, die sich unmittelbar oder mittelbar auf die byzantinischen Sagen und Legenden 
bezieht, muss ich verzichten. -— Zur Erklarung der in der vulgargriechischen Litteratur 
erwihnten Volksanschauungen und Gebrauche niitzen vor allem N. Polites, Medéry 
émt tov Blov twy vewtéowy Eddnywy, Méoos « xai B’, Athen 1871—1874, und Bernh. 
Schmidt, Das Volksleben der Neugriechen und das hellenische Alterthum, Leipzig 1871 
(dazu Nachtrige in der ausfiihrlichen Besprechung von C. Wachsmuth, Giétting. Gel. 
Anzeigen 1872 S. 241—264), und: Griechische Marchen, Sagen und Volkslieder, Leipzig 
1877, wo man auch die sonstige auf neugriechische Mythologie und Folkloristik beziigliche 
Litteratur verzeichnet findet. — Eine grosse Bibliographie des griechischen Folklore steht 
in Aussicht von seinem besten Kenner N. Polites. 

5. Sprachliche Hilfsmittel: A. Wérterbticher: Meursius, Glossarium Graeco- 
barbarum, Lugd. Batav. 1610; 2. Ausgabe 1614. — Meursius wurde weit iiberholt von Du 
Cange, Glossarium mediae et infimae Graecitatis, Lugduni 1688. Ein unverainderter ana- 
statischer Neudruck erschien zu Breslau 1892. Das Werk wimmelt zwar von Fehlern und 
Missverstindnissen, ist aber noch heute das vollstindigste Repertorium des mittelvulgiir- 
griechischen Wortschatzes. — Hine Erginzung zu Du Cange bildet Al. da Somavera, 
Tesoro della lingua Greca-volgare ed Italiana, Parigi 1709, wo ausschliesslich die lebende 
Sprache der Zeit des Verf. beriicksichtigt ist. — Das brauchbarste Wérterbuch der heutigen 
Volkssprache schrieb Skarlatos Byzantios, dekixoy ty¢o xa® yucs EhAnvixys diadéxrov, 
3. Aufl., Athen 1874. — Nur anhangsweise beriicksichtigt das Vulgargriechische E. A. 
Sophocles, Greek lexicon of the Roman and Byzantine periods, 3. Aufl, New-York 1888. 
— Kleine Glossare in den oben (Anm. 1) erw&hnten Sammelausgaben von Mauro- 
phrydes und Lampros. 

B. Grammatiken: Die bis jetzt vorhandenen Lehrbiicher betreffen fast ausschliess- 
lich die neuere Sprache. Die dlteste vulgirgriechische Grammatik verfasste Nikolaos 
Sophianos in der ersten Halfte des 16. Jahrhunderts. Sie wurde aus einer Pariser Hand- 
schrift ediert von E. Legrand, Coll. de mon. N. 8. vol. 2. Vgl. E. Legrand, Bibliogr. 
hell. 1 (1885) Introduct. 8. 187--194. — Die erste vom Verfasser selbst im Drucke ver- 
éffentlichte vulgargriech. Grammatik ist das Werk des italienischen Jesuiten Girolamo 
Germano, Romae 1622. — Dann folgte das vortreffliche Buch von Simon Portius, 
Paris 1632. Hine neue Ausgabe desselben mit reichhaltigem Kommentar und einer wert- 
vollen Einleitung von J. Psichari veranstaltete W. Meyer-Liibke, Paris 1889 (= Bibl. 
de l’école des hautes études, 78 fasc.). Ueber die Person des Simon Portius vgl. Gabriel 
Ledos, Simon Portius, Bibl. de l'école des chartes 50 (1889) 678—681, E. Legrand, Con- 
tribution & la biographie de Simon Portius, Revue des ét. gr. 4 (1891) 74—81, und Amen- 
duni, Di alcuni particolari della vita letteraria di Simone Porzio incerti o ignoti finora, 
Neapel 1890 (mir unzugiinglich). Noch unbeachtetes Material zu Simon Portius (Brief an 
Papst Urban VIII und Kpigramme auf den Tod des Kardinals Carlo Barberini) bewahrt der 
Cod. Barber. II 100 fol. 250—258. — Jetzt veraltet und auch im historischen Teile un- 
geniigend ist das Buch von Mullach, Grammatik der griechischen Vulgarsprache, Berlin 
1856. — E. Legrand, Grammaire grecque moderne, Paris 1878. — Manche niitzliche Hin- 
weise auf die dlteren Sprachstufen gibt A. Thumb, Handbuch der neugriechischen Volks- 
sprache, Strassburg 1895. — Die rein praktischen Lehrbiicher des Neugriechischen von 
A. Vilachos (Leipzig 1876), Jannarakis (Hannover 1877), Vincent und Dickson 
(London 1879; in deutscher Verballhornung von D. Sanders, Leipzig 1881; 2. Aufl, 1890) 
u. s. w. kommen fiir das Studium des Mittelvulgargriechischen nicht in Betracht. -- Nur 
zur Warnung sei genannt das durch seinen Titel bestechende, in Wahrheit véllig wertlose 
Buch von H. C. Muller, Historische Grammatik der hellenischen Sprache oder Uebersicht 
des Entwickelungsganges der altgriechischen zu den neugriechischen Formen u. 8. w., 
2 Bde, Leiden 1891—1892. — Eine wissenschaftliche historische Grammatik des 
Vulgargriechischen ist noch ein Bediirfnis, dessen Erfillung vor sechzehn Jahren Karl Foy 
in Aussicht gestellt hat. 

C. Beitrage zur Geschichte, Lautlehre, Morphologie, Etymologie und 
Syntax des Vulgargriechischen: Hine vollstandige Aufziihlung der Monographien ge- 
hirt nicht hieher; ich nenne nur das Wichtigste und verweise fir die tibrige Litteratur 
auf die Angaben in den unten genannten Schriften und auf die Zusammenstellung bei 
G. Meyer, Griechische Grammatik ? (1886) S. XXXV f. und: Neugriechische Studien [, 
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Versuch einer Bibliographie der neugriechischen Mundartenforschung, Sitzungsher. Wien. 
Ak. Bd 180 (1894), sowie auf die bibliographischen Berichte von A. Thumb im Anzeiger 
fiir indogermanische Sprach- und Altertumskunde. — C. G. Cobet, Commentatio de 
emendanda ratione grammaticae graecae discernendo orationem artificialem ab 
oratione populari, Amstelodami 1853. — E. Beulé, An vulgaris lingua apud veteres 
graecos exstiterit? Paris 1853. — M. F. Talbert, De lingua graeca vulgari quatenus, 
quoad declinationes, cum rustica Romana conveniat. Paris, EH. Thorin 1874. — D. J. Mau- 
rophry des, 4oxiusoy torogias tis Eddny. yawoons, Smyrna 1871 (erst nach dem Tode ‘des 
Verfassers gedruckt und daher nicht geniigend geordnet und abgerundet). — G. Moros, 
Studi sui dialetti Greci della terra d’Otranto, Lecce 1870. Dialetti Romaici de] mandamento 
di Bova in Calabria, Archivio glottologico 4 (1878) 1—116. L’elemento greco nel dialetti 
dell’ Italia meridionale. Parte prima: Provincia di Reggio, Archivio glottologico 12 (1890 
bis 1891) 76—96. Dazu Nachtrige von G. Meyer, Arch. gottolog. 12 (1890—91) 187—140. 
— M. Deffner, Neograeca, in Curtius Studien 4 (1871) 231--322. Von demselben: eine 
Abhandlung iiber das Zakonische, Sitzungsber. Berl. Ak. 1875 8. 15—30; 176—195, und 
tiber die Infinitive in den pontischen Dialekten, ebenda 1877 S&S. 191— 230. Zakonische 
Grammatik, Berlin 1881 (unvollendet). Archiv fiir mittel- und neugriechische Philologie, 
Athen 1880 (nur ein Doppelheft). — G. Meyer, Analogiebildungen der neugriech. Dekli- 
nation, Bezzenbergers Beitrage 1 (1877) 227 ff. Neugriechisches, Bezzenbergers Beitrage 19 
(1893) 150-158. Neugriechisch éusa. cetéva, Indogerm. Forschungen 2 (1893) 370. Neugriech. 
Etymologien, Indogerm. Forsch. 3 (1894) 63—73. Zur neugriechischen Grammatik, in 
den ,Analecta Graeciensia‘, Graz 1893 S. 1--23. Etymologisches, B. Z. 3 (1894) 156—164. 
Neugriechische Studien I—IV, Sitzungsber. Wien. Ak. Bd 130 und 132, Wien 1894—1895. 
Manche Beitriige zur Etymologie des Mittel- und Neugriechischen enthalten auch desselben 
,Etymologisches Wérterbuch der albanesischen Sprache‘, Strassburg 1891, und die /Tiirki- 
schen Studien I‘, Sitzungsber. Wien. Ak. Bd 128, Wien 1893. — Nikolaos Dossios, 
Beispiele der Volksetymologie im Neugriechischen, Bezzenbergers Beitriige 2 (1878) 338 ff.; 
dazu 8 (1879) 87. Beitrage zur neugriechischen Wortbildungslehre, Ziirich 1879. Iegi twv 
é&y T] Svvydel(e mapataxtixwy ovveétwy twv nage toig Ivdoig yoauuatixois Dvandva 
xahovuevwr, ‘AFjvaoy 9 (1880) 327 ff. Alt- und neugriechische Volksetymologien, Bezzen- 
bergers Beitrige 6 (1881) 230 ff. — Karl Foy, Lautsystem der griechischen Vulgirsprache, 
Leipzig 1879. Beitrige zur Kenntnis des Vulgirgriechischen, Bezzenbergers Beitriige 6 
(1881) 220---230. Griechische Vokalstudien, Bezzenbergers Beitrige 12 (1887) 38-75. To 
Cytyuc tov anapsupatixoy tinwy év ty Neoshdnvixy ydwoon, Husooddyioy tys ‘Avarolis 
1886 S. 207 — 216 und 1887S. 148-169. Vulgirgriechisches, Bezzenbergers Beitriige 14 (1888 
bis 1889) 33 ff. — G. N. Hatzidakis, Medérn émi rs véas Edanvixys, “Ev “Adnvats 1884. 
Hegi tov anageupatixor henpaveor &v ty vewtéoe Ehanvixy, Husoodoyior tio ‘Avatoans 1887 
S. 182—148. Zur Prisensbildung des Neugriechischen, Kuhns Zeitschrift fiir vergleich. 
Sprachf. 27 (1882--85) 69—84. Zum Vocalismus des Neugriechischen, Kuhns Zeitschrift 
30 (1890) 857--398. Zur Geschichte des Mittel- und Neugriechischen, Kuhns Zeitschrift 
31 (1890) 103—156. Neugriechische Miscellen, Kuhns Zeitschrift 38 (1898) 105--124. Zur 
Wortbildungslehre des Mittel- und Neugriechischen, B. Z. 2 (1893) 235. -286. Dazu zahl- 
reiche durch eindringenden Scharfsinn und Griindlichkeit ausgezeichnete Untersuchungen 
im 10. Bande des ‘Adjvavoyv, im Hactwy, im Aedtioyv, in der A9nva, in der Jubiliiumsschrift 
der Universitit Athen (Athen 1888) und anderswo. Zusammenfassende Hauptschrift: 
Kinleitung in die neugriechische Grammatik, Leipzig, Breitkopf und Hartel 1892. Vel. die 
Besprechung von W. Meyer, B. Z. 2, 142 ff. — K. Krumbacher, Beitrige zu einer 
Geschichte der griechischen Sprache, Kuhns Zeitschrift fiir vergleich. Sprachf. 27 (1882—85) 
481— 545 (in der Hinleitung eine Skizze der Geschichte der vulgirgriechischen Studien). 
Nachtrag dazu, Kuhns Zeitschr. 29 (1888) 188—192. Ein irrationaler Spirant im Griechi- 
schen, Sitzungsber. bayer. Ak. 1886 8. 359—444. — Jean Psichari, Essai de phonétique 
néo-grecque, Mém. de la société de linguistique 5 (1884) 349—393. Essais de grammaire 
historique néo-grecque, 2 voll., Paris 1886—1889. Questions d’histoire et de linguistique, 
Zwahoyos, Etxoownevtaeryois (Iagdet. tov wy’ téuov, 1886) 441—497. To takide wov, Athen 
1888 (gibt in Form einer Reiseschilderung eine praktische Darstellung der neuvulgir- 
griechischen Phonetik, Morphologie, Syntax und des Wérterbuches). Etudes de philologie 
néo-grecque, recherches sur le developpement historique du grec. Paris, Bouillon 1892. 
Kin Verzeichnis der sonstigen Beitrige von Psichari zur vulgirgriechischen Sprache, Litte- 
ratur und Folklore findet man im letztgenannten Werke 8S. CLX f. — Zur Geschichte der 
neugriechischen Sprachfrage gibt reiche Aufschliisse D. Therianos, “Adaucrvtios Kogane, 
3 Bde, Trier 1889—1890, bes. im 2. Bd. — K. Buresch, I'éyovay und anderes Vulgir- 
griechisch, Rhein. Mus. 46 (1891) 193282. Kritischer Brief tiber die falschen Sibyllinen, 
Philologus 51 (1892) 84—112; 422—464 (in der Einleitung dankenswerter, wenn auch 
nicht gelungener Versuch, die friihen Erscheinungen der Volkssprache landschaftlich zu 
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fixieren, besonders das aegyptische und kleinasiatische Griechisch auseinanderzuhalten). — 
D. C. Hesseling, Essai historique sur l’infinitiv grec, in Psicharis Etudes de philologie 
néo-grecque (s. 0.) S. 1-44. Das Personalpronomen der ersten und zweiten Person im 
Mittelgriechischen, B. Z. 1 (1892) 379—391. — Prinzipiell wichtig ist der Nachweis, dass 
sich manche in den heutigen Volksdialekten fortlebenden Ausdriicke zur Erklarung seltener 
und dunkler byzantinischer Termini verwerten lassen: G. Destunis, Lebendige Ueberreste 
der byzantinischen Terminologie, Jahrbuch der Odessaer histor.-philol. Gesellschaft II (1892) 
Byz. Abteil. 1 S. 1—24 (russ.); vgl. E. Kurtz, B. Z. 2,137. — Alb. Thumb, Medéry meot 
THs onusowwyns é&v Aiyivy Acdovusyns ducdkéxtov, “APnva 3 (1891) 95 ff. Beitriige zur neu- 
griechischen Dialektkunde, Indogerm. Forschungen 2 (1892) 65 ff. und 7 (1896) 1—37. 
Die neugriechische Sprachforschung in den Jahren 1890—1891 und 1892—1895, Anzeiger 
f. indogerm. Sprach- und Altertumskunde 1 (1892) 38 ff., 146 ff. und 6 (1896) 210 ff. Die 
neugriechische Sprache, Freiburg i. B. 1892. — Wilh. Schultz, Alt- und Neugriechisches, 
Kuhns Zeitschrift 33 (1898) 224— 233 (Uebergang von 4 in e und uw in v; Schema pwucs- 
wwuov; Verbindung ody xai, usta xi u. 8. w.). 


Erster Abschnitt. 


Poetische Litteratur. 


14. Lehr- und Gelegenheitsgedichte. Darstellung 
vermischter Stoffe. 


332. Spaneas (27avéac). Unter diesem Namen geht ein vulgiar- 
griechisches Lehrgedicht, welchem die in der byzantinischen Zeit viel 
gelesene Rede des Pseudo-Isokrates Hoes Anwowxoy als Grundlage 
diente. Der Spaneas existiert in mehreren stark von einander abweichen- 
den Versionen, die verschiedenen Bearbeitern und verschiedenen Zeiten 
angehéren. Die dlteste Form enthalt wohl das von Legrand heraus- 
gegebene Gedicht; es zeichnet sich vor allen anderen durch Objektivitat, 
vornehmen Ton und gute Komposition aus. Thm gegeniiber stehen meh- 
rere inhaltlich vergréberte und sprachlich weniger urspring- 
liche Versionen, in welchen der enge Anschluss an Pseudo-Isokrates 
aufgegeben ist. Zu dieser Gruppe gehéren die Version der alten Vene- 
zianer Ausgabe, die des Maurophrydes, die zwei von Wagner zu 
einem Gedichte kontaminierten Stiicke, die des Cod. Neapol. IL. A. a. 9, 
die der Handschrift von Grotta Ferrata u. a. Auch das von Legrand 
unter dem Titel Sidaxyr Lodoww@rvtos mei tov avrov viov ‘Pofoaw heraus- 
gegebene Gedicht ist ein Spaneasfragment der zweiten Gruppe. Gemein- 
sam ist diesen Bearbeitungen ausser einer kleinen Einleitung die Anspie- 
lung auf bestimmte Privatverhiltnisse, die geschwitzige Fassung und die 
bedenkliche Moralitaét der viaterlichen Ratschlige. Ganz fir sich steht die 
Version des Oxforder Codex, die zwar im Titel den Namen Spaneas 
enthalt und die Form einer Wateelichon Mahnrede bewahrt, im iibrigen 
aber wenig Ahnlichkeit mit den Spaneasgedichten besitzt. Eine andere 
selbstiindige Bearbeitung, in der wie in dem von Legrand edierten Frag- 
ment Salomon als Ratgeber erscheint, enthalten die Codd. Barber. II 99, 
Athen. 712 und Athous 8816, vielleicht auch Cod. Athen. 720. Als 
Verfasser des Werkchens ergibt sich aus den Einleitungsversen der besten 
Handschriften Alexios, der Sohn des Kaisers Johannes Komnenos, der 
mit seinem Vater die Kénigswiirde teilte, jedoch noch vor demselben 
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starb. Der Jiingling, an den die Lehren gerichtet werden, ist der Neffe 
des Alexios, der Sohn seiner mit dem Caesar Johannes Roger verhei- 
rateten Zwillingsschwester Maria. Da Alexios um 1142 im Alter von etwa 
36 Jahren starb, wird das Gedicht einige Zeit vor 1142 entstanden sein, 
und da er in den Kinleitungsversen fuaxcovos genannt wird, kann es erst 
nach seinem Tode dn die Offentlichkeit gelangt sein. Spater ist der Spaneas 
vielfach ganz frei umgearbeitet worden, wobei man die urspriinglichen 
Einleitungsverse teils modifizierte, teils ganz wegliess; in einigen Hand- 
schriften wird Spaneas selbst als Verfasser bezeichnet, und dieser Name 
scheint dann geradezu fir pariinetische Gedichte iiberhaupt typisch ge- 
worden zu sein; so finden wir ihn Verspariinesen vorgesetzt, welche im 
iibrigen mit dem Spaneas wenig mehr zu thun haben (so im Oxoniensis, 
Barb., Athen. und Athous). So schwach die Asthetische Beurteilung 
dieses viaterliche Mahngedicht finden mag, so bedeutend ist sein Wert fir 
die Geschichte der mittelgriechischen Sprache und Kultur. Wie die ritter- 
lichen Lehren des Theognis und die kategorischen Vorschriften des 
alten Cato den Geist ihres Zeitalters ausdriicken, so spiegelt sich im 
Spaneas das byzantinische Wesen mit seiner Rankesucht, seiner Scheu 
vor offenem Handeln, seinem Misstrauen und seiner mit Frémmigkeit 
tbertiinchten Frivolitét. Wie sehr das Werk dem rhomiischen Geschmacke 
behagte, beweisen die zahlreichen Bearbeitungen und Handschriften. Noch 
spat vernimmt man einen Nachklang desselben Tones in den derben 
Lebensregeln des Sachlikis (s. § 343) und in den vaterlichen Mahnworten 
des Markos Depharanas (s. § 352); als eine Weiterbildung des Stoffes 
erscheint auch ein Gedicht des Marino Falieri (s. § 350). Neuerdings 
sind sogar zwei slavische Bearbeitungen bekannt geworden. In der 
kunstsprachlichen Litteratur erscheint als Gegenstiick zum Spaneas das 
salbungsvolle Moralgedicht des Georgios Lapithes (s. § 326). 

1. Ausgaben: Zuerst erschien ein Spaneas in der Reihe jener volksgriechischen Biich- 
lein, welche seit dem Anfang des 16. Jahrh. in Venedig gedruckt wurden: AWaoxadia naget- 
vetixn xveot “Adsélov Kouryynvod tot heyougvov, Inavéa. ‘Evetinow mage Xoeuotopsow tH 
Zavérw s. a. (ungefihr 1550). Vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 285 f. — Kd. 
Maurophrydes, Exioy7 S. 1—16 (480 Verse). — Ed. W. Wagner, Carmina S. 1—27 
(647 V., eine Zahl, die aber nur durch Zusammenschweissung des Cod. Vindob. theol. gr. 
244 mit Cod. Marc. XI 24 zu stande gekommen ist). —- Ed. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 
1, 1—10 (285 V.); ebenda 8. 11—16 die Aidwy7 SoAouwytos. --- Die zweite oben erwihnte 
Version, in der ebenfalls Salomon als Ratgeber erscheint, ed. M. I. Gedeon, Magvacads 
1 (1877) 526. Inc. 0 Baovdeds 6 Lodouwy sionxe néhar ddyov. Vgl. J. Schmitt, B. Z 1 
(1892) 328. — Die Version des Cod. Vindob. theol. gr. 193 (Nessel) ed. Fr. Hanna, 
Jahresber. des k. k. Akademischen Gymnasiums in Wien, Wien 1896. Hanna beabsichtigt 
auch die Version des Cod. Vindob. Suppl. 77 und des Bodl. Miscell. 284 der Oeffent- 
lichkeit zu iibergeben. — Eine Version aus dem Cod. 114 des Athosklosters 4oyeu- 
eogiov (= Athous 2788) und ein kleines Fragment aus dem Cod. 126 des Athos- 


klosters twyv Ipjyowy ed. Sp. P. Lampros, 4edriov 5 (1896) 103-122. — Kine Ge- 
samtausgabe der Spaneasbearbeitungen wird von John Schmitt vorbereitet. 

2. Hilfsmittel: Ueber das Verhiltnis des Spaneas zu Isokrates einige Bemerkungen 
bei B. Keil, Epikritische Isokratesstudien, Hermes 23 (1888) 381 f. — Zum Texte: G. N. 
Hatzidakis, Kritische Bemerkungen zu einigen mittelgriechischen Autoren, B. Z. 1 (1892) 
101 f. — 8. D. Papadimitriu, Kritische Studien zu mittelalterlichen griechischen Texten, 
Odessaer Jahrb. IV (1894) Byz. Abt. 28, 158—172 (russ.). — Fr. Hanna, Textkri t. Bemerkungen 
zu Spaneas, Serta Harteliana, Wien 1896 8S. 93—96. — Hauptschriften: J. Psichari, Le poeme 
a Spanéas, Mélanges Renier = Bibliothéque de 1I’école des hautes études, 78. fascicule, Paris 
1887 S. 261—-283. Vgl. desselben Essais de gramm. hist. néo-grecque 1 (1886) 22; 217 f. 
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-- John Schmitt, Ueber den Verfasser des Spaneas, B. Z. 1 (1892) 316—332. Der Verf. 
untersucht vor allem die Autorfrage, streift aber auch das Verhiltnis der verschiedenen 
Bearbeitungen. Er zahlt 16 Hss auf, wozu noch die Codd. Athen. 712 und 720 (2), 
Athous 2788 und 8816 und Petropol. 202 kommen; s. J. A. Sakkelion, Katdioyos twy 
yElooyodpur ris evens BuBA. ths ‘EAAddoc 8. 130 und 132, Sp. Lampros, Catalogue of 
the Greek mss on Mount Athos 1 (1895) 250 und 401 und Hesseling, Museum 2 (Gro- 
ningen 1894) S. 89. Schmitt gibt auch Facsimileabbildungen einer Textseite des Cod. 
Vatic. Pal. gr. 367 und einer schénen Miniatur des Cod. Vatic. Urb. 2, auf welcher 
der Verfasser des Spaneas, Alexios, zusammen mit seinem Vater Johannes abgebildet 
ist. — V. Jagié, Das byzantinische Lehrgedicht Spaneas in der kirchenslavischen Ueber- 
setzung, Sitzungsber. Wien. Akad. 127 (1892) (bis jetzt sind nur zwei freie Prosabearbei- 
tungen, eine serbobulgarische und eine serbische, bekannt; Jagié analysiert beide und 
gibt den serbobulgarischen Text in extenso). -- P. Brakenheimer, Des Alexios Komnenos 
moinuc mapcivetixov, verglichen mit dem russischen Domostroi (d. h. Buch von der Haus- 
haltung), Odessa 1893 (russ.) (ein umfangreiches, aber ganz unmégliches Buch). 


333. Theodoros Prodromos, der sich wegen seiner Armut in seinen 
Bettelgedichten Ptochoprodromos nennt, ist einer der wenigen Autoren, 
welche sowohl in der schriftsprachlichen als in der volksmassigen Litte- 
ratur der byzantinischen Zeit eine Stelle beanspruchen. Uber sein Leben 
und seine zahlreichen Werke in der Kunstsprache ist § 313 gehandelt. 
Der Vulgairsprache und des politischen Verses bediente sich Pro- 
dromos in einigen Bettelgedichten, die nach Form und Inhalt zu den 
merkwiirdigsten Denkmilern des griechischen Mittelalters gehéren. Ge- 
meinsam ist diesen Erzeugnissen, die an unvergesslicher Originalitét die 
Verse des Spaneas und Glykas weit iibertreffen, demiitige Vertraulichkeit, 
galgenhumoristische Selbstbetrachtung und realistische Derbheit. 

Im ersten Gedicht (274 politische Verse) schildert Prodromos dem 
Kaiser Johannes Komnenos (1118—1143) die unertraglichen Qualen seines 
ehelichen Lebens. Alltaglich habe er von seinem Weibe die bittersten 
Vorwiirfe zu héren; niemals, so zanke sie, habe er ihr ein seiden Tuch 
um den Nacken gelegt, nie ein hiibsches Ringlein oder ein Armband ge- 
schenkt; man verlache sie ob ihrer altfrinkischen Tracht, da Herr Pro- 
dromos kein modisches Gewand zur Stelle schaffe, nie komme sie in ein 
Bad; habe sie einen Tag gegessen, so miisse sie zwei Tage hungern. 
Alle Mittel, die der Arme versucht, um die Widerspenstige zu zihmen, 
bleiben vergeblich; zum Beweise schildert Prodromos dem Kaiser eines 
der Gewitter, die so oft den Himmel seines ehelichen Gliickes verfinstern: 
Er ergreift den Besen, um die Gattin zur Vernunft zu bringen, sie ent- 
weicht und verriegelt sich in eine Kammer; als er nun den Besen durch 
die Thiirspalte zwingt, entreisst sie ihm den Stiel, schmettert ihn zu 
Boden und verhéhnt ihn triumphierend. Endlich wird das Mahl zuge- 
richtet; als nach langem Warten auch er, der Nahrvater des Hauses, et- 
was von den Speisen zu erhaschen sucht, ergreifen seine hoffnungsvollen 
Sprésslinge Stécke und Steine und werfen ihn die Treppe hinunter. Das 
Endziel, welchem diese Satire auf das Elend eines Pantoffelhelden zu- 
steuert, ist eine unverbliimte Bitte um Unterstiitzung: ,Wenn Du also, 
Gebieter, Dich meiner nicht erbarmst und die Unersittliche mit Gaben 
und Geschenken sattigst, so zittere, bebe, fiirchte ich, ich méchte vor der 
Zeit ins Grab sinken, und Du michtest Deinen Prodromos, Deinen besten 


H6fling, verlieren.“ Im gleichen Tone sind nun auch die ubrigen Stiicke 
gehalten. 
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Im zweiten Gedichte (117 Verse) wendet sich Prodromos_hilfe- 
suchend an einen Sebastokrator, wahrscheinlich an Andronikos Kom- 
nenos, den zweiten Sohn des Kaisers Johannes. Zur Einleitung seiner 
Bitte: beniitzt er diesmal eine Aufziéhlung der mannigfaltigen Bediirfnisse 
seiner Familie und schliesst dann, ihnlich wie im ersten Gedichte, schleunig 
médge ihm der Fiirst beispringen, ehe er noch die Immobilien verzehre, 
zu Boden stiirze und sterbe. Das kurze Stiick ist durch das wérterbuch- 
artige Verzeichnis der fiir ein byzantinisches Hauswesen notigen Gebrauchs- 
und Verbrauchsartikel fiir die Geschichte der Sprache und Kultur von er- 
heblicher Bedeutung. 

Das dritte Gedicht (655 Verse) ist an Kaiser Manuel gerichtet und 
enthalt eine gramerfiillte Anklageschrift gegen zwei Abte (xara 
nyovuevov). Prodromos hat sich, um sein geplagtes Dasein in Ruhe zu 
beschliessen, unter dem Namen eS in ein Kloster zuriickgezogen; 
doch ist er hiebei vom Regen in die Traufe geraten. Mehr als friiher 
durch sein Eheweib wird er jetzt von zwei Abten geplagt; in dem Asyl, 
das sich Prodromos erwiahlt, herrschen nimlich gegen alles Recht und Her- 
kommen zwei Vorstande, ,Vater und Sohn, ein scheusslich Paar, o gott- 
liche Gerechtigkeit!“ Dieses entmenschte Paar qualt den armen Hilarion 
durch Né6rgeleien aller Art; sie driicken ihn durch lastige Auftrage, schmi- 
lern ihm die Kost, verbieten ihm den Wein und sogar das erfrischende 
Bad; sobald er sich muckst, fallen sie iiber ihn her. Daher bittet der 
Dichter den Kaiser, ihn gegen die Anmassung der Abte zu schiitzen und 
sein Pénitentenleben zu erleichtern. Wenn Prodromos auch nach seiner 
Gewohnheit die Farben etwas kraftig auftragt, so schildert er doch treu 
und lebenswahr, und einzelne Ziige des von ihm entworfenen Bildes sind 
noch im heutigen Basilianerkloster deutlich wiederzuerkennen. 

Das vierte Gedicht (167 Verse), das dem dritten wohl chrono- 
logisch vorangeht, ist wiederum eine an Kaiser Manuel gerichtete Bitt- 
schrift. Als Folie dient dem Dichter, der seinem Thema stets neue Seiten 
abzugewinnen weiss, eine melancholische Schilderung der materiellen 
Unfruchtbarkeit des wissenschaftlichen Studiums. Oft habe ihm 
sein Vater ans Herz gelegt: ,Studiere, mein Sohn; dann kommst Du zu 
Reichtum und Ehren.“ Er habe den Rat befolgt und sei ein regelrechter 
Grammaticus geworden; die Weissagung des Vaters aber bleibe unerfiillt, 
die Wissenschaft bringe ihm keinen Gewinn, und er verfluche den Tag, 
da er zum erstenmale der Schule iiberliefert worden sei. Schuster und 
Schneider, Backer und Metzgergesellen seien besser daran als er. Indem 
nun Prodromos in launiger Breite eine Reihe von Gewerben mit dem Ge- 
lehrtenberufe vergleicht, zeichnet er késtliche Bilder aus dem Geschifts- 
und Strassenleben im mittelalterlichen Byzanz. Inhaltlich verwandt mit 
diesem traurigsten Klageliede, das die stets zur Armut verdammte Zunft 
der Grammatiker je angestimmt hat, ist die Dramation des Haplucheir 
(s. § 820). 

Das dritte und vierte Gedicht sind in zwei Redaktionen er- 
halten, die so stark von einander abweichen, dass Legrand mit Recht 
beide in extenso mitgeteilt hat. Beim dritten Gedichte beschriankt sich 
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die Verschiedenheit auf redaktionelle Anderungen der einzelnen Verse, 
wihrend Inhalt und Umfang gleich bleiben; beim vierten dagegen steht 
neben einer kurzen, wohl urspriinglichen Version eine stark erweiterte 
(397 Verse gegen 167). Beide Bearbeitungen der zwei Gedichte scheinen 
von Prodromos selbst herzustammen; doch bedarf ihr gegenseitiges Ver- 
hiltnis noch der Aufklarung. Merkwiirdig ist, dass Prodromos auch in 
seinen Vulgirgedichten die Schriftsprache nicht ganz vermissen konnte; 
doch verfuhr er hiebei anders als sein Zeitgenosse Glykas. Wéahrend 
dieser zwischen die vulgirgriechischen Verse da und dort altgriechische 
einschiebt, so dass ein sprachliches Mosaik entsteht, dient dem Prodromos 
die herkémmliche Form der Kunstsprache zur Hinrahmung seiner volks- 
massigen Erzihlung; indem er sie in der Einleitung und im Epilog oder 
wenigstens in einem dieser Teile anwendet. 


Ohne hinlingliche Gewibr werden dem Prodromos sieben kleinere 
Gedichte erotischen Inhalts zugeschrieben, die neulich EH. Legrand 
(s. u.) verdffentlicht hat. 


1. Ausgaben: Zuerst edierte zwei Gedichte (je eine Redaktion des 3. und 4. Stiickes) 
Ad. Korais, “Ataxta, tou. I, Paris 1828, mit einem wichtigen Kommentar. — Schlechter 
Abdruck dieser Ausgabe (ohne den Kommentar) von Maurophrydes, ‘Exdoyy S. 17—72. 
— KE. Miller, Mélanges de philologie et d’épigraphie, Paris 1876 S. 129—171, edierte das 
erste, zweite und vierte Gedicht (in der von Korais nicht mitgeteilten Redaktion) mit einer 
franzésischen Uebersetzung von Legrand. Hin Abdruck dieser Ausgabe auch bei EH. Le- 
grand, Coll. de monum. N.S. vol. 7, Paris 1875. —- Gesamtausgabe der 4 bzw. 6 Gedichte 
von E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 1, 88-124 (ohne Uebersetzung). — Die sieben kleinen 
Gedichte ed. aus einem im Nachlasse E. Millers gefundenen Blatte E. Legrand, Poésies 
inédites de Théodore Prodrome, Revue des ét. gr. 4 (1891) 70—73. 

2. Hilfsmittel: Hauptschrift zur sprachlichen Erklarung ist noch immer der Kom- 
mentar von Korais (s. 0.). — Einige Bemerkungen und Proben deutscher Uebersetzung 
von K. O. Miiller in einer Besprechung der Ausgabe von Korais, Gétting. Gel. Anzeigen 
1830 St. 140, wiederholt in ,K. O. Miillers Kleine deutsche Schriften‘ 1 (Breslau 1847) 
266-- 273. --- E. Miller, Un poéte de la cour des Comnénes, lu dans la séance publ. 
annuelle des cinq académies le 28 octobre 1874 (nur eine Analyse der von Miller heraus- 
gegebenen Gedichte). — J. Psichari, Essais de gramm. hist. néo-grecque 1 (1886) 9; 66; 
120 ff. (zur Sprache und handschriftlichen Ueberlieferung des Prodromos). — Kritische und 
exegetische Bemerkungen von G. N. Hatzidakis, B. Z. 1 (1892) 99 ff — Hin von La 
Porte du Theil verfasstes Glossar zu Vulgérgedichten des Prodromos liegt handschriftlich 
in der Pariser Nationalbibliothek als Cod. Paris. suppl. gr. 845. 

; 3. Zur Ueberlieferung: Die erweiterte Redaktion des dritten und vierten Ge- 
dichtes (bei Legrand Nr. 4 und 6) steht in einer von den edierten Texten etwas ab- 
weichenden Fassung in dem noch nicht beniitzten Cod. Paris. suppl. gr. 1084 (vel. 
H. Omont, Inventaire sommaire 3, 332). Von demselben hat H. Pernot eine noch nicht 
veroffentlichte Abschrift genommen. 


334. Michael Glykas (Miyana 6 Fivxes) hat ein aus 581 politischen 
Versen bestehendes Gedicht hinterlassen, das zu den dltesten Denkmilern 
des Vulgargriechischen gehdrt. Der handschriftliche Titel lautet: Xcfyou 
yoapuctixov Mizand cov Tdvxa, ovo tyoawe xa ov xarecyedn xaugov &x 
Moocayyehiacs yalgexaxov tivog d. h. ,Verse des Grammatikers Michael 
Glykas, welche er abfasste, als er auf die Anzeige eines schadenfrohen 
Menschen hin gefangen gehalten wurde.“ Nach weiteren Angaben im 
Gedichte selbst ist Glykas durch die Verleumdung eines Nachbarn in den 
Kerker geraten. Der Gefangene bittet den Kaiser um Befreiung; es habe 
ein leidiges Missverstindnis stattgefunden, das der schleunigsten Auf- 
klérung bediirfe. In klagenden Ténen schildert Glykas das Elend, das er 
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im Kerker zu erdulden habe. Doch findet er trotz seiner schlimmen Lage 
noch die Stimmung zu scherzhaften Vergleichen. ,Das Weib des Pfaffen 
hat einen Fehltritt begangen und das Ehelager geschiindet; den Pfaffen 
aber zieht man zur Verantwortung! Welch ein Missgeschick! Jene hat 
das Gesetz tbertreten, diesen aber straft man. Ist das nicht traurig, 
nicht zum Verzweifeln? Der Esel schligt aus und den Sack priigelt man, 
damit er artig werde“ u. s. w. (V. 270 ff.). Warum sich Glykas in einer 
so wichtigen Sache des volksmassigen Idioms bediente, wissen wir 
nicht; doch lasst sich vermuten, dass Kaiser Manuel fiir die Volkssprache, 
in welcher er ja auch von Ptochoprodromos Bitten und Dankesworte 
entgegennahm, eine scherzhafte oder herablassende Vorliebe verraten 
hatte. Auch das Bediirfnis, méglichst eindringlich von Herz zu Herz 
zu reden, mag bei der Wahl dieser seltenen Form mitgewirkt haben.?) 
Wie dem sei, Glykas vermochte den Ernst seiner Angelegenheit nicht 
in Heiterkeit aufzulésen. Wenn man der Subscriptio des Gedichtes 
glauben darf, schickte der Kaiser, der damals gerade in Kilikien weilte, 
nach Konstantinopel den Befehl, den Gefangenen unverziiglich zu blenden. 
Worin nun das so grausam bestrafte Verbrechen des Glykas bestand, 
bleibt in ein ebenso undurchdringliches Dunkel gehiillt als die Schuld des 
Dichters der Tristia. Die Abfassung des Gedichtes fallt in das Jahr 
1158 oder 1159; denn die Bemerkung der Subscriptio iiber den Aufenthalt 
des Kaisers in Kilikien bezieht sich héchst wahrscheinlich auf die Ex- 
pedition, welche Manuel im Jahre 1158 persénlich geleitet hat. 


1. Ausgabe: Ed. pr. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 1, 18—37 (aus dem schénen 
Cod. Paris. 228 s. 13, der auch die Sprichwérter und Briefe des Glykas enthalt). Vegl. 
Legrands Introduction S. 14 ff. 

2. Hilfsmittel: Zur Kritik und Erklarung: G. N. Hatzidakis, Kritische Bemer- 
kungen zu einigen mittelgriechischen Autoren, B. Z. 1 (1892) 98—106. — K. Krumbacher, 
Michael Glykas, Sitzungsber. bayer. Ak. 1894 S. 405 ff. — Ueber das Leben und die 
sonstigen Schriften dés Glykas s. 8. 380 ff.; 88. 

335. Die Geschichte von Ptocholeon oder von dem weisen, beohr- 
feigten und geschorenen (d. h. ungliicklichen) Greise, Jegi tov yégovtoc 
TOU gooviuov wovtloxovgeenévov.”) Der reiche Leon verliert durch Einfalle 
der Araber seine Habe und bittet daher seine Verwandten, ihn als Sklaven 
zu verkaufen; seine Séhne bringen ihn zum Schatzmeister des Firsten 
in Konstantinopel und verkiinden ihm, dass der Sklave kostbare Weisheit 
besitze, die Menschen, das Geld, die Edelsteine und die Pferde kenne. 
Der Kauf wird abgeschlossen. Der Greis, anfanglich nicht beachtet, legt 
bald Proben seiner Weisheit ab. Von einem Edelsteine, den der First 
erworben hat, erklart er, dass er nichts wert sei und einen Wurm in sich 
berge; die Aussage bestatigt sich. Nun wird er besser gehalten und be- 
kommt tiglich statt eines Brotes zwei. Als der First sich vermahlen 
will, offenbart ihm der Sklave, dass seine Braut schlechter Abkunft, die 


!) Die vulgirgriechische Litteratur be- | die Qualen seiner Kerkerhaft. S. § 343. 
sitzt noch ein zweites Werk, das einem | *) Zur Erklarung dieses seltsamen At- 
ahnlichen Anlasse seine Entstehung verdankt. | tributs vgl. Ptocholeon (1. Version) V. 96 f.: 
Der Kreter Sachlikis (15. Jahrh.) beschreibt wel MOUMEVEL KUL KOVOEVEL 
in der Hinleitung seines ersten Gedichtes xai wovrlwver xt efooiler. 
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Tochter eines Muselmannes sei; wiederum wird seine Rede als wahr er- 
funden. Endlich bittet der Kénig den weisen Ptocholeon, ihm nun auch 
das Geheimnis seiner eigenen Abstammung zu enthiillen. Nach vergeb- 
licher Weigerung erdffnet der Sklave dem Kénig, dass er nicht von seinem 
legitimen Vater Peter, sondern von einem elenden Knechte erzeugt sei. 
Der Konig verhért seine Mutter und erfihrt, dass Ptocholeon die Wahr- 
heit gesprochen; er bittet ihn, das Geheimnis zu bewahren und iiberhauft 
ihn mit Gliicksgiitern. So ehrt Gott die weisen Menschen. 

Der Charakter der ganzen Erzihlung weist auf orientalischen, wahr- 
scheinlich indischen Ursprung. Aus einer alteren, wohl verlorenen byzan- 
tinischen Bearbeitung desselben Stoffes schépfte im 12. Jahrhundert Gau- 
tier von Arras die Anregung zu seinem epischen Gedicht Eracles, von 
dem auch eine deutsche Version existiert; dieser Eracles ist, obschon 
Gautier die Erzihlung nach abendlandischer Sitte in Rom lokalisiert hat 
(s. § 393), kein anderer als der byzantinische Kaiser Heraklios, fiir 
dessen Geschichte auch einige Ziige verwertet sind, die in der Oster- 
chronik wiederkehren. Aus einer Shnlichen Quelle stammt das rus- 
sische Lied von Iwan, den Kaufmannssohne, und die tiirkische Erzaih- 
lung, ,Der weise Reisende und der Bastardsultan‘. Ebenso scheint die 
vulgirgriechische Geschichte des Ptocholeon eine spatere Abzweigung 
jener von Gautier beniitzten byzantinischen Quelle zu sein. Das Werk- 
chen ist in drei sehr stark von einander abweichenden Bearbei- 
tungen erhalten, von welchen die dlteste 384, die zweite 939, die dritte, 
wohl erst dem 17. Jahrhundert angehérige, 409 Verse umfasst; das Vers- 
mass ist in allen drei derselbe trochdische Achtsilber, der aus der 
Ilias des Hermoniakos (s. § 371) und anderen byzantinischen Werken 
bekannt ist. Die Vergleichung der drei Redaktionen ergabe eine 
Fiille niitzlicher Beobachtungen, weil sich in ihnen die fortschreitende Ver- 
anderung der sprachlichen und kulturellen Basis und die Methode, nach 
der solche Uberarbeitungen dlterer Werke vorgenommen wurden, deut- 
licher als sonst widerspiegelt. Leider gebricht es hier an Raum, um 
auf diese Erérterung wie auch auf andere Untersuchungen, zu denen das 
merkwiirdige Denkmal dringend auffordert, naiher einzugehen. 


1. Ausgaben: Die erste Version ed. aus Cod. Paris. gr. 890 EH. Legrand, An- 
nuaire de l’assoe. 6 (1872) 53—102 = Coll. de mon. vol. 19, Paris 1872, mit erklarenden 
Anmerkungen von EK. Legrand und G. Wyndham und mit einer litterarhistorischen 
Skizze von Ch. Gidel, die auch in seinen Nouvelles études 8S. 385—400 abgedruckt ist. 
—— Die zweite Version ed. aus Cod. Vindobon. 244 W. Wagner, Carmina 8S. 277—303. 
-— Die dritte ed. aus einer Handschrift der griechischen Schule in Butwy E. Legrand, 
Coll. de mon. N. S. vol. 1, Paris 1874 S. 257—285. -- Die zweite Version steht auch (mit 
Lach Abweichungen von der Wiener Handschrift) im Cod. Neapol. Ill. A. a 9 fol. 

2. Ursprung und abendlandische Bearbeitungen des Stoffes: Dunlop, 
Geschichte der Prosadichtungen, iibers. v. Liebrecht, Berlin 1851 S. 212. — N. Polites, 
lotogia tov Mtwyokgovtoc, Hagdevwdsy 1872 §. 1125—1130. — Alessandro d’Ancona, 
Romania 8 (1874) 164 f. — J. Perles, Frankels Monatsschrift fiir die Geschichte und 
Wissenschaft des Judentums 22 (1873) 68 f. — A. N. Veselovskij, Arch. slav. Phil. 3 
(1878) 576 ff. — A. Schiefner, Mémoires de l’académie de St.-Pétersbourg, VIL° série, 
t. 22, no. 7 (1875) S. IV f. und 7. — Felix Liebrecht, Zur Volkskunde, Heilbronn 1879 
S. 203. — Georg Huth, Die Reisen der drei Sdhne des Kénigs von Serendippo, Zeitschr. 
f. vergl. Litteraturgesch. N. F. 2 (1889) 406—414. — Zu der deutschen Bearbeitung: 
Karl Goedeke, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung I? (1884) S. 84. — 
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Zur franzésischen: Gaston Paris, La litt. francaise au moyen-age, Paris 1888 S. 251 f. 
H. P. Junker, Grundriss der Geschichte der franzésischen Litteratur, Miinster 1889 8. 89 f. 

336. Orakel Leons des Weisen. Von den in der byzantinischen 
Kunstsprache und im jambischen Trimeter abgefassten Orakeln, die unter 
dem Namen des Kaisers Leon gehen (s. S. 628 Anm. 3), haben sich im 
spaitern Mittelalter vulgirgriechische Redaktionen in reimlosen tro- 
chaischen Achtsilbern abgezweigt, die in der wachsenden Bedringnis der 
Zeiten ein begieriges Publikum fanden und einen lehrreichen Einblick in 
die von triiben Ahnungen erfiillte Stimmung der letzten Jahrhunderte von 
Byzanz gewihren. Natiirlich wurden die schriftsprachlichen Originale 
nicht einfach iibersetzt, sondern durch Zusitze bereichert und nach dem 
wechselnden Eindruck der politischen Lage umgearbeitet. Einige Ge- 
dichte, die zu dieser Litteratur gehéren, stehen im Codex Parisinus 929 
unter dem Titel: Almyua dstewv Aégovtog tov oogwrerov. Die wichtig- 
sten Hreignisse, die mehr oder weniger dunkel angedeutet werden, sind 
die Eroberung von Konstantinopel durch die Lateiner, die Restauration 
der Paldologen und die Kinnahme des ,neuen Babylon‘ durch die Tiirken. 
Die Chronologie und das genealogische Verh&ltnis dieser Poesien, 
die auch im Zusammenhange mit der Orakelweisheit des Altertums studiert 
zu werden verdienten, sind noch nicht geniigend aufgeklart. Das Ver- 
stindnis der Texte wird durch die geheimnisvolle Sprache und die alle- 
gorische Einkleidung ungemein erschwert. 

Kd. EK. Legrand, Annuaire de l’assoc. 8 (1874) 150—192, mit einer Einleitung von 
Ch. Gidel (auch in seinen Nouvelles études S. 303—312). — Wiederholt Coll. de mon. 
N. 8. vol. 5, Paris 1875. — Vgl. die Litteratur S. 628 Anm. 3. 

337. Die Messe des Bartlosen. Der Titel dieses seltsamen Erzeug- 
nisses lautet in der Wiener Handschrift: ‘AxodovSia tov avociov toayoyevi, 
omavod tov oveiov xai sovgiov, wyri tp avtm, méovor &y tev eyero dA. h. 
Sequenz des unheiligen, vom Bock erzeugten Glattgesichtes, des Ver- 
riickten und ganz Verriickten (?), in demselben Monate, voriges Jahr im 
Jahre heuer. Die unflatige Satire enthalt eine breite und ziemlich witz- 
lose Verspottung der Bartlosen, denen der griechische Volksglaube gerne 
verbrecherische Gesinnungen und Thaten zuschreibt.'!) Das ganze Stiick, 
in dem die denkbar roheste Indezenz herrscht, ist in die Formen einer 
gottesdienstlichen Handlung gekleidet und gehért demnach in die Gattung 
der § 278 besprochenen Parodien. Die Messe beginnt mit Seynee nach 
dem ,vierten Querton‘; es folgen ein Avodvutixiy, verschiedene Qida/, ein 
KeéSioue, ein Kovvax,?) endlich ein Zvregaguoy d. h. eine Legende in 


1) Damit hingt es wohl zusammen, dass 
die Regel des hl. Sabbas den Bartlosen 
wie den Eunuchen vom Klosterleben aus- 
schliesst: 4e¢ quddttey té Egil tov dolov 
xai waKaELOV TATEdS HuMY Zé BB FEoMoFEVTee 
xal undauws 4 Evvovyoy 4 ayEVELOY EY TH 
Aatow déyeodar. Typikon des hl. Sabbas ed. 
A. Dmitrijevskij, Trudy Kievskoj duch. 
ak. 1890 Jan. S. 170. — Noch gegenwiartig 
ist die Gefihrlichkeit des Bartlosen sprich- 


wortlich: “4716 onavey e&yFeuwmov uaxevd te | 


dovyaoov., Arabantinos, Magowuteorrjovor, 
Janina 1863 S. 127. Vgl. die Spriiche bei 
I. Benizelos, Hagouuiay dnuwdets, 2. Exdoors, 
Hermupolis 1867 S. 22, 288 und S. 26, 338, 
und bei K. N. Kanellakis, Xeaxe *Ave- 
dexta, Athen 1890 S. 288, 537 und 286, 560, 

2) Ueber die Bedeutung dieser Ausdriicke 
s. § 285 und W. Christ et M. Paranikas, 
Anthologia Graeca carm. christ., Prolego- 
mena. 
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Prosa. Den Schluss bildet ein Mooxoovugeroy d. h. ein Aussteuerproto- 
koll, durch welches der Pfarrer seine Tochter dem Bartlosen zur Frau 
gibt. Die Entstehungszeit des rohen Pamphlets darf aus sprachlichen 
und andern Griinden ins 14., vielleicht noch ins 13. Jahrhundert 
gesetzt werden; doch sind die Spuren einer spiteren Uberarbeitung er- 
kennbar. Bei aller Grobheit gehért die Messe des Bartlosen zu den 
interessantesten Werken der mittelgriechischen Litteratur; sie enthalt ein 
beachtenswertes Sprachmaterial und zahlreiche Anspielungen auf volks- 
missige Vorstellungen und Gebriuche. Vieles bedarf hier freilich noch 
der Aufhellung. Selbst die eigentliche Absicht des Machwerkes hat noch 
niemand auf befriedigende Weise zu erkliren vermocht. Obschon der 
Bartlose bei den Griechen eine besondere Rolle spielt, versteht man doch 
nicht, warum eine Verspottung dieses Ungliicklichen gerade in die Form 
einer gottesdienstlichen Handlung gekleidet werden musste, und man wird 
den tieferen Sinn und Zweck des widerlichen Machwerkes wohl im Zu- 
sammenhange mit jenen im Mittelalter wie in der neueren Zeit verbrei- 
teten sakrilegischen Verirrungen aufsuchen diirfen, die in das unheimliche 
Gebiet des Satanismus und Sadismus gehéren. Wenn auch offenbare 
Gotteslisterungen und schmutzige Parodien des kirchlichen Ritus, wie sie 
in der ,schwarzen Messe‘ iiblich sein sollen, im Spanos nicht vorkommen, 
bezw. nicht angedeutet werden, so erklirt sich das aus der Furcht vor der 
geistlichen und weltlichen Obrigkeit, und man kann vermuten, dass es 
neben dem verdffentlichten Texte noch einen weit schlimmeren esoterischen 
gab. Ganz in der Luft schwebt die in Griechenland verbreitete Ansicht,') 
der Spanos bezwecke die Verspottung des hl. Johannes Chrysostomos, 
der in der kirchlichen Kunst als jugendlicher, fast bartloser Mann darge- 
stellt wird. Das Epigramm, welches Legrand?) aus dem Venezianer 
Druck von 1817 anfiihrt, macht ganz den Eindruck, als suche es den 
wahren Sinn der Messe durch den Schein harmlosen Spottes zu maskieren. 
Dass aber das widerliche Machwerk bei Leuten beliebt war, die dem Dia- 
bolismus ergeben waren, besagen unzweideutig V. 3—4 des Epigramms: 
Anges yao aisyows &v neateor dauovwr 
ws Elyes, APES Tadtas enitntjoae, 


1. Ausgaben: Zuerst éfter als venezianisches Volksbuch z. B. Venedig 1627, 1648, 
1700 und 1817, jedoch in einer von dem Wiener Texte stark abweichenden Form. — Kin 
vielleicht alterer Druck s. a. liegt in der Biblioteca Barberina mit der Signatur 
G. G. G. VI, 49. — Nach Cod. Vindobon. 244 ed. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 2 (1881) 
28—47. Uebrigens hatte der Herausgeber das Stiick (bis zur Legende) nicht als Prosa 
drucken sollen; der metrische Charakter ist trotz mancher Verunstaltung des Textes 
noch vollig deutlich erkennbar. Vegl. §§ 282 ff. 

2. Kine ahnliche Profanierung heiliger Einrichtungen wie die Messe des Bartlosen 
enthalt auch die Philosophie des Weinvaters (#iAocogia xeaoonargec), ein aus 112 
politischen Versen bestehendes Gedicht. In seiner durstigen Rede richtet der Trunkenbold 
an Christus den Wunsch, kénnte er nur wenigstens das hl. Abendmahl erhalten. Des 
weiteren meint er, viele Heilige seien eyvouveofer'ta (Myroblyten d. h. Heilige, deren 
Reliquien einen heiligen Saft ausschwitzen z. B. Demetrios Myroblytes); méchte nun Gott 
ihm die Gnade verleihen, ein xgcoogevrys (d. h. Weinausschwitzer) zu werden. Die Wein- 
laune erinnert an die Satire des Psellos auf den Ménch Jakob (s. 8. 681). Ed. E. Le- 
grand, Coll. de mon. N. 8. 1 (1874) 2-11 (mit franzésischer Uebersetzung). 


) Vgl. Legrand, Bibl. gr. vulg, 2 | i) Licsennaiti iene, aaa 
(1887) Introduct. 8. 25 f. oy ) Legrand, a. a 
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338. Religiése Gedichte. Zur Erbauung des ungebildeten Volkes, 
dem selbst die temperierte Schriftsprache der kirchlichen Gebete und 
Lieder allméhlich unverstiindlich geworden war, wurden religidse Gedichte 
im Vulgaridiom abgefasst, obschon die Kirche selbst an der Schriftsprache 
festhielt. Zu den altesten dieser Texte gehért das Gebet des Siinders, 
Auagtwlot magaxdyotc (16 reimlose politische Verse), das vielleicht noch 
ins 12. Jahrhundert gesetzt werden darf. Die ersten drei Verse klingen 
merkwiirdigerweise wie ein modernes Volkslied (vgl. z. B. Passow, 
Popularia carm. N. 157). Inhaltlich verwandt, in der Form aber der 
Kunstsprache niaher stehend, ist das Klagegedicht titber Adam und 
das Paradies, Xziyou Jonvytixoi “Adau xai magadsioov (118 reimlose 
politische Verse), in welchem ein Siinder ob seiner Missethaten mit sich 
selbst zu Gerichte geht. Beide Stiicke erscheinen wie das erbauliche 
ABC als vulgirgriechische Reflexe der griechischen Hymnendichtung, von 
der sie im Ausdruck und im Gedanken deutlich beeinflusst sind. 

Kd. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. I 17 und XI ff. — Vel. § 342. 

339. Die safischen Sentenzen. In einigen Handschriften des per- 
sischen Lehrgedichtes Rababnama des Sultans Valad sind vulgirgrie- 
chische, mit arabischen Buchstaben geschriebene Sentenzen eingeschaltet, 
deren Inhalt der stfischen Mystik angehérende Gedanken iiber das Ver- 
haltnis der Seele zu Gott, die Verginglichkeit des Menschen u. s. w. bilden. 
Es sind 22 Distichen, von welchen jedes aus zwei durch Assonanz verbun- 
denen trochaischen Elfsilbern besteht z. B.: 

Tis Edwxsv tnv woyny tov, enosy ° 

tig EdW toaxwWFny, ddovs vixnoEr. 
Wer seine Seele hingab, hat (wahrhaft) gelebt; 
wer hier vernichtet wurde, hat alle besiegt. 


Dieses auf so merkwiirdige Weise erhaltene Denkmal der mittel- 
griechischen Volkssprache stammt aus dem Ende des 13. oder dem An- 
fang des 14. Jahrhunderts; man hat es fiir ein Zeugnis des griechischen 
Dialektes von Ikonium erklart, doch lasst die bis jetzt festgestellte Text- 
form einen bestimmten Dialekt nicht mit Sicherheit erkennen. Die Lesung 
und Erklarung der Verse, die in einem fiir das Griechische ganz unge- 
eigneten Alphabet niedergeschrieben und dazu noch von den Abschreibern 
arg verunstaltet sind, bereitet grosse, noch nicht vollig gehobene Schwie- 
rigkeiten. 


1. Ausgaben: Zuerst ed. die Verse nach einer Wiener Hs in der Urschrift mit 
einem wenig gelungenen Erklarungsversuche J. v. Hammer, (Wiener) Jahrbiicher der 
Literatur 48 (1829) Anzeige-Blatt S. 108. — Bedeutend weiter kam in der Herstellung 
eines zusammenhangenden Textes auf Grund einer Budapester Hs, von den zwei Griechen 
Destunes und Pelagides unterstiitzt, C. Salemann, Noch einmal die seldschukischen Verse, 
Bulletin de l’académie impériale des sciences de St.-Pétersbourg 34 (1892) 859-365 
(= Mélanges asiatiques 10, 2839—245). — Lndlich ed. die Verse nach einer Oxforder Hs 
mit ausfiihrlichem Kommentar und scharfsinniger Erklirung mancher friiher falsch oder 
gar nicht verstandener Worter Gustav Meyer, Die griechischen Verso im Rababnama, 
B. Z. 4 (1895) 401 —411. 

2. Stilistisch und im Ausdruck erinnern an die stifischen Sentenzen die ungelenken 
Lehrverse im Cod. Athous 3309 s. 16 fol. 207%, von denen Sp. Lampros, Catalogue of 
the greek mss on Mount Athos 1 (1895) 304, eine Probe mitteilt. 


340. Trostgedicht. 0dyocs maonyogyrixds regi evruyiac xai dvoruylac 
(776 reimlose politische Verse). Das mit dem allegorisch-moralisierenden 
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Epos des Meliteniotes verwandte, anonym iiberlieferte Werkchen richtet 
sich an alle Gliicklichen und Ungliicklichen. Der Dichter erzihlt das 
Schicksal eines ungliicklichen Jiinglings. Vom Unheil verfolgt, verlasst er 
die Heimat, um im Kastron der Dystychia zu erfahren, von welcher 
Art sie sei und wie sie die Menschen quale. Nach sechsmonatlicher 
Wanderung trifft er einen jungen, rotgewandeten Mann, den Chronos, 
der in seiner Hand das Buch der Gliicklichen und Ungliicklichen hilt. 
Von ihm wird er ermuntert, die Eutychia aufzusuchen. Er gelangt in 
das Schloss des Chronos, das ihnlich geschildert wird wie die verschie- 
denen Kastra in den Marchen- und Ritterromanen (s. §§ 377—379), erhalt 
ein Empfehlungsschreiben an die Dystychia, die seinen Namen aus ihrem 
Verzeichnis ausléscht, und wird endlich von ihrer Schwester Eutychia in 
Gnaden aufgenommen. Eine direkte Quelle der Erzihlung ist nicht nach- 
gewiesen; die Grundlage bildet aber offenbar, wie E. Kuhn bemerkte, eine 
altere griechische Form des in orientalischen, slavischen und abendlandi- 
schen Fassungen verbreiteten Miarchens von der ,Reise zum Schicksal“. 

Ed. pr. Sp. Lambros, Coll. de rom. gr. S, 289—-821 (aus Cod. Bodleianus 282.) — 
Zur Quellenfrage vgl. E. Kuhn, Zur byzantinischen Erzihlungslitteratur, B. 2. 4 (1895) 246 f. 

341. Die ,,rhodischen“ Liebeslieder. Unter dem Titel Seiyou regi 
Zowtos xai ayanys ist in einer Handschrift des 15. Jahrhunderts (Addit. 
mss des British museum Nr. 8241) eine Sammlung von erotischen Ge- 
dichten erhalten, welche von dem Herausgeber willkiirlich ABC der Liebe 
(AlgaBrtocs to ayenyc) betitelt und jetzt auch unter dem konventionellen 
Namen ,rhodische Liebeslieder* bekannt ist. Leider ist das kleine Corpus 
(707 reimlose politische Verse) in der einzigen Handschrift sehr iibel zu- 
gerichtet: der Schreiber, der wohl mit dem Veranstalter des Corpus iden- 
tisch ist, hatte offenbar liickenhafte Originale vor sich. Trotzdem lassen 
sich in der ganzen Sammlung noch deutlich mehrere Liederzyklen er- 
kennen: 1. Den Anfang bilden 11 nach den Buchstaben 4 bis M akro- 
stichisch geordnete, abwechselnd von einem Jiingling und einem Madchen 
gesungene Lieder verschiedenen Umfangs, offenbar Triimmer eines Zyklus 
mit vollstiindiger alphabetischer Akrostichis. 2. Darauf folgt eine Gruppe 
von 15 Distichen (nur zuletzt 1 Tristichon), in denen trotz mehrerer 
Liicken die alphabetische Akrostichis A bis 2 erkennbar ist; sie enthalten 
keine Wechselrede, sondern durchaus Liebesklagen eines Mannes. 3. Mit 
dem 27. Gedichte beginnt das dritte Hauptstiick der Sammlung. Es be- 
steht aus einer Erzihlung und neunzehn eingestreuten Liebesliedern: Ein 
Jiingling liebt seit 2 Jahren ein Madchen und schickt ihr eine Erklirung; 
sie erwidert ihm, er sei noch zu jung; der Jiingling meint jedoch, auch 
die Kleinen verstiinden zu lieben. Nun sagt das Madchen, 100 Liebes- 
worte wolle sie von ihm erforschen und, wenn er sie beantworte, ihn mit 
Kiissen sattigen. Der Jiingling ,lést sich die Verse aus dem Herzen‘ 
und reiht sie ,wie eine Kette* aneinander. Die Glieder dieser Kette sind 
die Zahlen von 1 bis 100, die er alle in seinen Versen akrostichisch an- 
wenden will; nach dem zehnten Gedichte fiihlt sich das Midchen be- 
zwungen und gibt dem Jiingling einen Kuss; dann schenkt sie ihm einen 
Teil seiner Aufgabe, d. h. sie gestattet ihm, nun mit den Zehnern (20, 
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30 u. s. w.) fortzufahren. Als schliesslich das Madchen dem Jungen nichts 
mehr versagt, fangt er an zu spotten. Das ganze Werkchen ist also eine 
poetische Liebesnovelle, in welche eine nach Zahlen akrostichisch 
geordnete Fiederemalane eingefiigt ist. Leider ist auch dieser 
Komplex unvollstandig iiberliefert. Der Gedanke der arithmetischen Akro- 
stichis scheint véllig originell zu sein; wenigstens ist mir aus keiner Lit- 
teratur ein zweites Beispiel bekannt. Auch in den auf diese drei deutlich ge- 
schiedenen Komplexe folgenden Liedern lassen sich gewisse Gruppen und 
Gruppenreste erkennen z. B. mehrere zusammenstehende Liedchen, welche 
Liebesklagen eines Madchens enthalten, dann zwei Gruppen von Minneliedern 
eines Jiinglings und ein alphabetischer Wechselgesang zweier Liebenden. Es 
ist mithin véllig sicher, dass das von Wagner als ein zusammengehiriges, nur 
durch die iranternie 3 in Unordnung geratenes Ganze betrachtete Corpus in 
Wahrheit aus mchroton (7—8) urspriinglich vdllig selbstindigen kleinen 
Sammlungen besteht, die anfanglich wohl in einzelnen Heftchen von Hand 
zu Hand gingen und dann von einem Freunde der Volkspoesie in eine 
Handschrift vereinigt wurden. Mit der Erkenntnis dieser Thatsache ver- 
lieren natiirlich auch die bestimmten Erklérungen, die Wagner iiber Zeit 
und Ort der Entstehung des ganzen Corpus abgegeben hat, den Boden. 
Die Frage muss fiir jede Gruppe besonders gestellt werden; denn wenn 
auch die Entstehungszeit oder richtiger gesagt die Zeit der uns erhal- 
tenen sprachlichen Redaktion dieser Volkslieder ungefahr dieselbe sein 
mag, so ist es doch durchaus nicht notwendig, dass auch der Entstehungs- 
ort der gleiche sei; abgesehen von der schrankenlosen Freiziigigkeit, die 
der Volkspoesie stets eigen war, kann der Sammler auf Reisen oder durch 
Vermittelung von Freunden Lieder aus verschiedenen Gegenden zusammen- 
gebracht haben. Was nun die Entstehungszeit betrifft, so lasst sich mit 
Sicherheit sagen, dass einzelne Gruppen und demnach wohl die ganze 
Sammlung, nicht spiter als in das 14. oder in die erste Halfte 
des 15. Jahrhunderts gesetzt werden diirfen; ausser dem Alter der 
Handschrift, auf das wegen der Unsicherheit der Bestimmung weniger 
Gewicht zu legen ist, verbieten triftige innere Griinde, namentlich die Er- 
wihnung der Tovexdmovda, des Kaisers und des Logotheten in Byzanz, 
auch die hohe Vorstellung von der Macht und Unverletzbarkeit eines 
kaiserlichen Chrysobulls, an die Zeit nach dem Falle des Reiches zu 
denken. Védllig unsicher bleibt aber der Entstehungsort der meisten 
Gruppen; aus der Anspielung auf Rhodos (32, 11 bei Wagner) lasst sich 
kein Schluss ziehen, jedenfalls nicht der, welchen Wagner gezogen hat, 
dass das Gedicht und mithin die ganze Sammlung in Rhodos entstanden 
sei. Dagegen weist allerdings ein Tragudi (3 bei W.) auf einen Liebes- 
bund zwischen einer Griechin und einem Johanniterritter hin, und dieses 
Lied muss man sich in Rhodos entstanden denken. Der unbekannte 
Sammler war ein Mann von Empfindung und Geschmack. Der poetische 
Wert der ,rhodischen‘ Lieder ist tiber alle Zweifel erhaben; sie gehdren 
zu den hosten und merkwiirdigsten Erzeugnissen der gesamten vulgar- 
griechischen Poesie. 

1. Ausgabe: ‘Aigdpytos ts dydnys. Das ABC der Liebe. Eine Sammlung rho- 
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discher Liebeslieder zum erstenmale herausgegeben, metrisch iibersetzt und mit einem 
Wiarterbuche versehen von W. Wagner, Leipzig 1879. Da der Herausgeber, der den Zu- 
sammenhang der einzelnen Gruppen nicht erkannte, die ganze Sammlung alphabetisch 
ordnete und dabei die Reihenfolge der Komplexe und der Lieder véllig verwirrte, kann 
der Text nur durch eine neue Ausgabe verstindlich und lesbar gemacht werden. Der 
tiichtige Neogrizist E. Emerson hat mir zu diesem Zwecke eine genaue Kollation der 
Handschrift zur Verfiigung gestellt. ; 

2. Uebersetzungen: Deutsche Uebersetzung in Wagners Ausgabe. — Hine neue 
deutsche Uebersetzung der Zahlennovelle gab H. Liibke, Neugriechische Volks- und Liebes- 
lieder, Berlin 1895 S. 209—222. — Italienische Uebersetzung von Vito Palumbo, 
Leipzig (mir nur durch die Erwahnung in der Zeitschrift Le Muséon 1 (1882) 620 
bekannt). 

‘ Hilfsmittel: Vgl. die Besprechungen der Ausgabe Wagners von C. Bursian, 
Literar. Centralbl. 1880 S. 237 f., Gust. Meyer, Beilage zur allgemeinen Zeitung 1880 
8. 2123, H. F. Tozer, The journal of Hellenic studies 1 (1880) 308—313, und N. Polites, 
KAsws vom 1. und 8. Marz 1880 (Nr. 976—977). — Sprachliche und textkritische Bemer- 
kungen von C. Foy, Bezzenbergers Beitrige 6 (1881) 220—230. — Die gliickliche Auf- 
deckung der Komposition des. ganzen Corpus ist das Verdienst von E. C. Holzer, Berliner 
philol. Wochenschrift 1885 §. 514 ff.; 545 ff. — Weitere Ausfiihrungen, namentlich zur 
Komposition des letzten Teiles, gab Aug. Heisenberg, B. Z. 2 (1893) 549—562. 

4. Die dritte Gruppe der ,rhodischen* Lieder, die Zahlennovelle, hat sich in etwas 
verwitterter, aber unverkennbarer Form bis auf den heutigen Tag im Munde des Volkes 
erhalten — eine Thatsache, welche fiir die Hrkenntnis des volksmissigen Charakters der 
Sammlung wie fir die Entstehungsgeschichte mancher Teile der neugriechischen Volks- 
poesie gleich wichtig ist. Ein chiotisches Volkslied, das K. N. Kanellakis, Xtaxd ‘Avd- 
dexta, Athen 1890 S. 82 unter dem Titel ,0é *d4ovduoi* verdffentlichte, enthalt dieselbe 
Liebesgeschichte wie die Novelle im Alphabetos. Es besteht aus 38 politischen Versen 
bezw. aus 19 Distichen, von denen die ersten 10 durch ‘die Zahlen 1-—10, die letzten 9 
durch die Zehner 20—100 akrostichisch verbunden sind. Mehrere Verse (3, 5, 6, 19, 25, 26) 
stimmen dem Sinne und zum Teil auch dem Wortlaute nach mit Versen des Alphabetos 
tiberein. Weniger ahnlich im Wortlaut, aber mit derselben Akrostichis versehen, ist eine 
von A. Conze (leider ohne Angabe der Provenienz) mitgeteilte Variante bei A. Passow, 
Popularia carmina Graeciae recentioris, Leipzig 1860 S. 478 f. Hin ahnliches Fortleben 
von Liedern und Erzihlungen, die schon langst litterarisch fixiert waren, beobachtet man 
auch beim Akritenzyklus (s. § 358), beim Apollonios von Tyros (s. § 375), beim 
Erotokritos (s. § 383) und — um ein Beispiel aus der neueren Zeit zu nennen — bei der 
schénen Schiferin des Nikolaos Drimytikos; vgl. G. Meyer, Essais und Studien 2 
(Strassburg 1893) 156f., und K. N. Kanellakis, Xvaxe ‘Avddexte S, 113 ff. — Zur Zahlen- 
akrostichis vgl. auch die poetische Zahlenspielerei, die Konst. Barzokas, vddoyoc, 
Zwyodpsvos cywyv 1 (1891) 8, aus Epirus beibringt: “4¢ to modus Eva. “Eva v’ andovexe etc. 
“As to novus dvo, Avo néodixes yonuusves ete. 

5. Hine andere Sammlung vulgirgriechischer Liebeslieder (Eowtixe teayovdte), in 
welcher ebenfalls ein Liebesalphabet vorkommt, ed. aus Cod. Vindobon. 244 E. Le- 
grand, Coll. de mon. N. S. 1 (1874) 11—71. Auch hier finden sich manche wahr und 
tief empfundene, echt volksmissige Stiicke. 

6. In einem Cod. Marcianus des 16. Jahrhunderts steht eine Sammlung von Liebes- 
liedern im neucyprischen Dialekt. Die meisten derselben sind nichts anderes als 
Uebersetzungen aus Petrarca, wobei sogar die Versmasse der Originale beibehalten sind. 
Das kleine Corpus ist sprachgeschichtlich von Wert, indem es die von den Assisen, 
Macharas und Bustrone erdffnete Reihe mittel- und neucyprischer Denkmiler fort- 
setzt. Ed. KE. Legrand, Bibl. gr. vulg. 2, 58—93 (nur eine Auswahl). Vel. seine Kin- 
leitung 8. 64 ff. 

_ 7. Ein kleines Liebesklagelied, das man nach seiner Sprache und den Umstinden 
seiner Ueberlieferung wohl noch ins 15. Jahrh. setzen darf, edierte aus der Venezianer 
Hs des Prokop (Cod. Marc. 398) Sp. P. Lambros, Ein byzantinisches Volkslied, B. Z. 
3 (1894) 165 f. 

8. Noch unediert ist die Liebesklage eines Midchens im Cod. Bodl. Baroce. 
216 fol. 179; sie beginnt: “4ddguovoy 4 teédcuva muds doEwuat tod Ayer. Wenn H. O. Coxe, 
Catal. codicum mss bibl. Bodl. 1 (1853) 380, den Inhalt des Stiickes als ,Querimonia cuius- 
dam puellae de amatore suo Alemono‘ bezeichnet, so hat er offenbar die Klageinterjektion 
Addguovoy (= whoiuovoy) als Name aufgefasst, ahnlich wie Lambecius aus der Legende 
des ehrsamen Esels ein Synaxar vom hl. Gadaros machte (s. § 389), 


: 342. Erbauliches ABC, “digafyrocs xarevuxtixds xo Wwoyogedrs mol 
tov pataiov xoopov tovvov, betitelt sich ein im Cod. Vindob. 244 und mit 
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bedeutenden Abweichungen im Cod. Montepessul. 405 anonym iberliefer- 
tes Gedicht, das aus 24 fiinfzeiligen Strophen mit alphabetischer Akro- 
stichis besteht (120 politische Verse mit sporadischer Anwendung des 
Reimes). Den Inhalt bilden religiése Unterweisungen iiber die Unbestiin- 
digkeit des Irdischen, die Notwendigkeit der Busse und das jiingste Ge- 
richt. Um die alphabetische Strophenreihe gliicklich zum Ende zu fihren, 
wiederholt der Verfasser unablassig dieselben Gedanken in neuer Form. 
Manche Wendung (z. B. V. 41) verdankt er der Kirchendichtung, von 
welcher er im iibrigen herzlich wenig gelernt hat. Doch hat auch er 
seinen Nachtreter gefunden; V. 6 bis 8 des Alphabets sind von dem Ver- 
fasser des Lebens in der Fremde (V. 481 ff.) mit einigen Modifikationen 
adoptiert worden. 


1. Ausgabe: Ed. pr. W. Wagner, Carmina S. 242--247. 

2. Hilfsmittel: Von Werken der Kunstlitteratur ist namentlich das “Adqagyrdéovoy 
nave wopékuov zu vergleichen, das Chr. Walz, Arsenii Violetum 8, 515, ediert hat. — 
Vgl. § 297 Anm. 8 

3. Ueberlieferung: Hine eigenartige Stellung behauptet der noch nicht beachtete 
Cod. Vindob. phil. gr. 178 (Nessel) fol. 26—27. Hier hat das Gedicht eine andere 
Ueberschrift als in Wagners Hss und wird, zweifellos falschlich, dem Massendichter Philes 
zugeschrieben, der gewiss nie die Volkssprache litterarisch gebraucht hat. Die Ueber- 
schrift lautet: 2ziyov moditixol meel xpiosws Wuyns tov otiyondAdxov gidy. Auch sonst hat 
die Hs viele Higenheiten; die Strophen zihlen meist nur 4 Verse statt 5; der Text stimmt 
bald mit dem Cod. Vindob. 244, bald mit dem Montepess. 405 tiberein und ist mithin 
aus keinem dieser beiden Codices, sondern aus einer dilteren Redaktion geflossen, ein Beweis, 
dass das erbauliche Alphabet vielfach umgearbeitet wurde. — Ebenfalls noch unbeniitzt 
sind die Codd. Paris. gr. 2315 fol. 291’—-293%, wo das Gedicht die wunderliche Ueber- 
schrift hat: Tetedotya néooixa xara ahpapitov, Athous 149 und Athous 2798 (Nr. 8). 

4. Noch unediert ist das erbauliche Alphabet, das der Cod. Paris. suppl. gr. 
680 s. 17 fol. 66—68 aufbewahrt. Der Beginn lautet (mit Verbesserung der Schreibfehler 
des Codex): “Av9gwne, mus anoxotds tov xdouor xai adixderc; || “Ides tov popegdr xgurijy 
nédyeis xai ov va nays. — In derselben Hs stehen fol. 68 alphabetische Distichen im poli- 
tischen Masse auf die hl. Maria (4voéor, Séoucr, ayvn, td tanewoyv wou yetdos [Cod. 
zeidov]) und fol. 69—73 zwei ebenfalls in politischen Versen abgefasste Alphabete tiber den 
Tod, von denen das erste aus vierzeiligen Strophen, das zweite aus Distichen besteht. 
Das erste ist von Interesse durch die Verwertung der volkstiimlichen Idee des Charos 
(s. §§ 347; 349). Ueberschrift und Anfang lauten nach Verbesserung der Schreibfehler : 
"Edw ducdéyetar 6 Xcigos us tov aydowmor, “Aoyortes, ayeoixnoare IidhEtiy tov XegQov, || ‘0 
Xdégo¢ ué tov avdewnor oréxovy xai xovtgactagovy. Das zweite Alphabet, das auch der 
Cod. Athous 3820 (Nr. 22) iiberliefert, beginnt ohne Ueberschrift: Aoxovtes xal mEylotavor 
peta thy ntwyny hoy.d, || Odvatos uas navtvyaiver, véovs, yégovs xal nmardic. — Zwei er- 
bauliche Alphabete (ein Gebet zur Gottesmutter und ein Gespriich zwischen Teufel und 
Siinder) und andere religiése Dichtungen in der Volkssprache enthalt der Cod. Athous 
2161 s. 18. Das Gespraich zwischen Teufel und Stinder auch im Athous 3820 s, 19 
(Nr. 21) und Athous 4058 s. 18 (Nr. 5). — Hin erbauliches Alphabet, alphabetische Trauer- 
verse iiber die Verbannung des Adam (verschieden von dem in § 338 genannten Gedichte) 
und eine alphabetische Disputation zwischen Mensch und Charon (verschieden von den 
oben erwihnten Alphabeten) stehen im Cod. Athous 2480 s, 17, 


343. Stephanos Sachlikis (Scégavoc 6 Saxdinyc) aus Kreta verfasste 
in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts in seiner heimatlichen 
Mundart mehrere durch die grobe Realistik der Sprache und der An- 
schauung merkwiirdige Gedichte. Sie sind zuletzt in zwei Komplexe zu- 
sammengeschweisst worden; aber die Spuren wiederholten Uberarbeitung 
sind noch in den starken Abweichungen der Handschriften deutlich er- 
kennbar. 1. Das erste Gedicht enthalt die wenig erbauliche Selbstbio- 
graphie des Dichters. Sachlikis erzihlt uns, dass er in seiner Jugend 
die Schule und die Biicher tédlich hasste, dafiir sich einem ausschweifenden 
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Leben hingab, infolge dessen véllig verarmte, zuletzt die Stadt (offenbar 
Xévdat) verlassen musste und sich auf dem Lande unter den Bauern, 
deren Roheit er mit dem Hochmut des stadtischen Patriziersohnes 
geisselt, mit Jagd und Hundezucht beschiftigte. In die Stadt zuriick- 
gekehrt, wurde er vom Gouverneur zum Advokaten bestellt, bald aber 
wegen eines Weibes, der von ihm mit Ingrimm verfolgten Buhlerin 
Kutajotaena, ins Gefiingnis geworfen. In einem weiteren Abschnitt, der 
im Gefingnis selbst verfasst ist, schildert er die Drangsalen seiner Haft 
und die Riicksichtslosigkeit der Wachter, die ihm zum Hohne lateinische 
(d. h. italienische) Lieder singen und ihm spéttisch zutrinken ,faiy 
urésoe ovv toatov“ (veni bevre un tratto). Endlich beschert uns Sach- 
likis, ,der Totengott der Buhldirnen‘ (Xdooc tHv modiwixwr), wie er sich 
selbst nennt, aus Arger iiber das Unheil, das Weiberbosheit tiber ihn ge- 
bracht, eine langwierige Satire auf das Leben der dffentlichen Dirnen in 
Kreta, die an plumper Derbheit mit den grébsten Erzeugnissen der deut- 
schen und franzésischen Schwank- und Fastnachtsspiellitteratur des 15. 
und 16. Jahrhunderts wetteifern kann. In der Ausgabe von Wagner, die 
auf den Codd. Paris. 2909 und Montepess. 409 beruht, umfasst das 
Gedicht 712 politische Verse, in denen von V. 378 an der Reim ver- 
wendet ist; eine stark abweichende, um einen grossen Anfang- und Schluss- 
teil erweiterte Bearbeitung (857 Verse) bewahrt der Cod. Neapol. IIL. 
A. a. 9, den Papadimitriu bekannt gemacht hat (s.u.). 2. In dem zweiten, 
offenbar spaiter abgefassten Gedichte (865 politische Verse, in denen der 
Reim schon vollstindig durchgefiihrt ist) tritt Sachlikis als Sittenprediger 
auf. Der seltsame Heilige richtet ernste Ermahnungen an einen gewissen 
Franciscus, den Sohn eines hochgestellten Freundes. Namentlich warnt 
er ihn vor den gefahrlichen Lastern der Nachtschwirmerei und des 
Wirfelspiels. Den gréssten Raum beansprucht auch in diesem Gedichte 
die rohe Schilderung des listigen und habsiichtigen Treibens der Buhl- 
dirnen. Das sittliche Moment mangelt vollstindig; die Griinde, mit denen 
der kretische Sokrates seinen Alkibiades auf die Bahn der Tugend zu 
leiten sucht, sind rein praktischer Natur. Auf die bedenklichen Sitten- 
zustinde, die unter den Venezianern in den Stadten Kretas herrschten, 
werfen beide Machwerke ein grelles Licht. 


1, Ausgaben: Das zweite Gedicht ed. mit sprachlichen Erklarungen E. Legrand, 
Coll. de mon. vol. 15, Paris 1871 = Annuaire de l’assoc. 5 (1871) 201—242. — Beide 
Gedichte ed. W. Wagner, Carmina S. 62—105. — Das erste Gedicht ed. nach der stark 
abweichenden Version des Cod. Neapol. Ill. ‘A. a. 9 S. D. Papadimitriu, Stephanos 
Sachlikis und sein Gedicht ,’Aq7ijynos nmagdtevoc*, Odessa 1896 (russ.) (mit einer scharfsinnigen 
Untersuchung iiber das Leben und die Werke des Sachlikis, gehaltreichem Kommentar 
und Glossar). 
2. Hilfsmittel: E. Legrand, Bibliogr. hell. 2 (1885) 262. — Emendationen von 
S. D. Papadimitriu, Viz. Vr. 1 (1894) 649—656. Wiederholt und vermehrt in der oben 
genannten Ausgabe S. 193—226. 
Name: Der Familienname Saydixns findet sich schon in einer aus Kreta stam- 


menden Urkunde des Jahres 1206. Acta et diplomat dii i edd. Mi i 
aU Maller 6 (1co0) 1h a iplomata graeca medii aevi edd. Miklosich 


344, Mahngedicht an einen alten Brautigam, Hegi yégovtos ve jun) 
man xogitot, ein anonymes, im Cod. Vindob. 244 iiberliefertes, aus 198 
gereimten politischen Versen bestehendes Machwerk, schildert im Tone 
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ernster Belehrung, die vor drastischer und ekelhafter Ausmalung des De- 
tails nicht zuriickschreckt, die schlimmen Folgen der Vermihlung eines 
Greises mit einem jungen Madchen. Auch hier (V. 74—79) spielt der 
volkstiimliche Charos eine Rolle (vgl. §§ 345—347; 349). Das Gedicht 
entstand am Ende des 15. oder im Anfang des 16. Jahrhunderts und 
zwar wahrscheinlich in Kreta. 

1. Ed. pr. W. Wagner, Carmina S. 106—111. — Vel. § 318, 11. 

2. Zu der dem Gedichte zu Grunde liegenden alten, oft ausgesprochenen Idee 
vgl. den Menanderspruch Iéewy yevousvos uy yéuer vewréouy (Menandri et Philemonis 
rel. ed. A. Meineke, Berlin 1828 S. 316 V. 110), die lange Ausfiihrung bei Georgillas, 
Pest von Rhodos V. 396—445, und das neugriechische Sprichwort: “Avteas yéoos yuvaixes 
ves xavovy novta xaxiées dovisés. I. Benizelos, Magouuies dnuudets, 2. &xd., Hermupolis 
1867 S. 20, 261. 

345. Die Verfithrung, ‘Pyucra xdernc xai véov d. h. Reimerei vom 
Madchen und Jiingling. Dieses im Cod. Ambros. Y 89 sup. und weniger 
vollstindig im Cod. Vindobon. 244 erhaltene, aus 198 politischen Reim- 
versen bestehende Gedicht ist ohne Zweifel als eine echte Probe der 
Volkspoesie des 16. Jahrhunderts zu bezeichnen. Dafiir sprechen die 
zahlreichen Anklainge an heutige Volkslieder, auch einzelne Ziige wie die 
Erwahnung des Charos (V. 74; 184). Das Gedicht schildert einen Vor- 
wurf, fiir welchen man anderswo nicht die Muse, sondern das-Strafgesetz- 
buch zu Hilfe ruft, nimlich die Geschichte einer nichtlichen Vergewal- 
tigung. Nachdem der Jiingling das Madchen mit dem Rechte des Stir- 
keren erobert hat, verspottet er sie, eine Herzlosigkeit, die ganz ahnlich 
in den ,rhodischen Liebesliedern* wiederkehrt und wohl aus der 
realistischen Auffassung der Liebe bei den Siidlaéndern erklart werden 
muss. Die Sprache des Werkchens (z. B. ec uiov V. 154) scheint auf 
Kreta hinzuweisen. 

Ed. pr. E. Legrand, Coll. de mon. N.S. 1 (1874) 21—35 mit franzésischer Ueber- 
setzung. — Vollstiindiger nach der Mailinder Handschrift ed. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 
2 (1881) 51—57. 

346. Das Leben in der Fremde, Meoi tis Eevefac. In 548 reim- 
losen politischen Versen, die der Cod. Vindobon. 244 aufbewahrt, schil- 
derte ein poesieverlassener Anonymus, der Sprache nach (s. z. B. V.19, 
21, 346) wohl ein Kreter, im 15./16. Jahrhundert die Miihsale und Trib- 
sale, so ein Mensch in der Fremde erdulden muss. Der Verfasser 
wusste den Vorwurf, der in neugriechischen Volksliedern hiufig so gliick- 
lich behandelt ist, nicht poetisch zu gestalten; sein Klagegesang gleicht 
einem poetischen Karrussel, in welchem dieselben Gestalten immer aufs 
neue an uns voriberschweben. Nachdem er sich in endlosen Wieder- 
holungen, pathetischen Ausrufen und iiberschwanglichen Gemeinplatzen er- 
schdpft hat, verrat er uns, dass er nicht theoretisch gesprochen, sondern 
sein eigenes, in der Fremde schmerzlich verwundetes Herz ausgeleert hat. 
Im weiteren Verlauf der Schilderung wird die Stimmung des Dichters 
immer triiber, bis er sich zuletzt in ganz unverstindlichen Klagen tber 
die Nichtigkeit der Welt und in bitteren Verwiinschungen seines eigenen 
Daseins verliert. Trotz aller Gedankenarmut und Formlosigkeit fehlt es 
auch in diesem Gedicht nicht an Spuren volkspoetischer Impulse; 
V. 359 und 372 ff. spielen die Végel als Boten eine ahnliche Rolle wie 


Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1. Abtlg, 2. Aufl, 52 
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in der neugriechischen Volksdichtung; V. 481 wird Charos als Totengott 
erwahnt; auch der Gesamtton wird von V. 300 an frischer und volks- 
missiger. So bewahrt dieser Klagegesang als privater Reflex der alten 
Anschauung von der Bitterkeit des Lebens in der Fremde’) seine 
Bedeutung fiir die griechische Folkloristik; er verhalt sich zu den Tra- 
gudia, die das Leben in der Fremde und die Riickkehr in die Heimat be- 
singen, ahnlich wie das Gedicht auf den unersattlichen Hades (s. 
§ 349) zu den heutigen Charosliedern. 

Ed. pr. K. N. Sathas, HMavdwoa vol. 22 8. 472—478. — Ed. W. Wagner, Carmina 
S. 203—220. — Noch unverwertet ist der Cod. Athen. 701. 

347. Der Apokopos (‘Azéxomos d. h. Zeit nach der Arbeit, 
Abendruhe), das Werk eines seiner Person und Herkunft nach nicht be- 
kannten Dichters Bergades (Mmeoyadrjc), schildert in 558 gereimten 
politischen Versen eine im Traume unternommene Hadesfahrt. Den 
eigentlichen Vorwurf bildet eine Satire auf die ible Gewohnheit der 
Lebenden, die Verstorbenen zu vergessen. In der allegorischen Hinleitung 
ist die aus dem Barlaamromane entlehnte indische Parabel von dem 
Manne, dem Drachen, dem Baume mit dem Bienenstocke und den zwei 
Mausen mit einer Modifikation verwertet; der Baum bricht und der Honig- 
nascher, d. h. der Dichter, stiirzt in den Schlund des Drachen, der, wie 
bei Pikatoros, mit dem Hades identisch ist. Der neue Ankémmling 
wird von den Schatten befragt, wie die Welt aussehe, ob noch die Quellen 
rauschen und die Végelein singen, ob noch Angehérige um die Ver- 
storbenen trauern. Diese Frage, das Hauptthema des Gedichtes, wird 
nun in ausfihrlichem Zwiegesprich erértert. Hinen merkwiirdigen Zug 
bildet die scharfe Polemik gegen die unersittliche Habsucht der Ménche. 
Das Gedicht zeigt neben manchen Anklingen an neugriechische Charos- 
lieder eine unverkennbare Verwandtschaft mit italienischen Poesien, 
namentlich mit Dantes Inferno. Doch ist eine abendlandische Quelle 
nicht nachgewiesen. Die Darstellung ist fliessend, malerisch und hiufig 
echt poetisch; doch diirfte die Lektiire gerade wegen der urwiichsigen 
Kraft der Diktion dem Anfanger im Vulgirgriechischen ungewéhnliche 
Schwierigkeiten bereiten. 


1. Ausgaben: Zuerst als venezianisches Volksbuch, Venedig 1534, 1548, 1553 
(Exemplar in der Bibl. Barb. G. G. G. VI. 49), 1627, 1667, 1683, 1721 und dfter. — 
Kd. E. Legrand, Coll. de mon. 9 (1870) (nach dem Venez. Drucke von 1667) und: Bibl. 
gr. vulg. 2 (1881) 94—122 (nach der Ausgabe von 1534 mit den Varianten des Cod. 
Vindobon. 244). Vgl. die Einleitung S. 66 ff. 

2. Hilfsmittel: Zu der indischen Parabel: E. Kuhn, Der Mann im Brunnen, Fest- 
gruss an Otto von Bohtlingk, Stutigart 1888 S. 68—76. — Vel. die Litteratur zu § 392. 

3. Name: Die Ausgaben von 1534 und 1543 nennen den Autor Maseyadyc, die 
von 1667 und 1721 Mmegyarjc, Wahrscheinlich aber ist beides falsch und Mneoyadys ein 
durch die Aehnlichkeit des v und y veranlasster Druckfehler fiir Masovadyjc. Der Name 
Mnegvadys, Mnevagdys mit Ableitungen wie Begryaoddxns (statt Mnegvaodaxns) ist in 
Griechenland nicht selten. 


348. Georgios Chumnos (Ieweyios Xoduvoc) aus Chandax in Kreta 
verfasste wohl am Ende des 15. oder im Anfang des 16. Jahrhunderts 
einen Auszug des alten Testaments mit starker Betonung der 


') Ein mittelalterliches Zeugnis dieser Anschauung enthilt z. B. Belthandros V. 151 f, 
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moralischen Lehren. Diese gegen 2800 gereimte politische Verse umfas- 
sende noch unedierte Versbibel ist in den Codd. Vindob. theol. gr. 244 
(Nessel) fol. 2—19 und Marcian. gr. Cl. IX 17 fol. 1—70 erhalten. Die 
Uberschrift lautet in der Wiener Handschrift: Madar did oriyov 
mommy meaea xdgov (2) Teweyiov Xovuvov tov &x ty¢ mEguBorntov tov viowr 
xa evdaiuwy (so) Kontng & médews Xevdaxov, in der Venezianer da- 
gegen einfach: H xoopoyévyotc (so) wetaBaduevn mods Syme (1. diua) mage 
tov xveod Teweyiov Xovuvov. Nach der ersten Titelfassung kénnte man 
einen Zusammenhang des Werkes mit der sogenannten Palaea (s. 8. 398) 
vermuten. Von der Sprache des Chumnos, die den Zeit- und Heimats- 
genossen eines Sachlikis deutlich verrait, mégen die ersten vier Verse 
(nach der Venezianer Handschrift) eine Vorstellung gewahren: 


A€ouct toevovnoctate xvore xal natéoa, 

Tnv yaéou cov andoteie érovtny thy jugoe 

Kai geiticoy wou tyy xaediav, tov voty xai tiv xovdiay (!)), 
Ne Enynda to} Mwiion tiv Feiayv ousdiar, 

1. Kine anonyme Paraphrase des alten und neuen Testaments in der Form 
emes Dialogs zwischen dem Menschen, dem Charos und Helena bewahrt der im Jahre 1635 
geschriebene, offenbar aus venezianisch-kretischen Kreisen stammende Cod. Marc. XI 19 
fol, 244—338”. Das seltsame Machwerk, das wie der grésste iibrige Teil des Codex mit 
lateinischen Buchstaben geschrieben ist, umfasst nicht weniger als 5136 Verse. Der Titel 
lautet: Palea kie nea Dhiathiki Pyma omorfotato kie poli ofelimon istus Christianus camo- 
meni (so) is modho dhialogo opu cani o Gharos me ton Anthropo. Nun folgt die szenische 
Notiz: Anthropos kie Gharos. Anthropos idhe ton Gharo kie xipase. Der Dialog beginnt: 
Anthropos: Pios in to ulepo kie erghese mauros scotijnasmenos, assussumos (d. h. aoov- 
covuos = unahnlich) kie anegnoros kie xecocalismenos u. s. w. Wie sich das Gedicht 
zur Paraphrase des Chumnos verhilt, vermag ich mit den diirftigen Proben, die ich von 
beiden notiert habe, nicht zu bestimmen. 

2. Im Cod. Mare. Cl. IX 17 stehen ausser dem Werke des Chumnos mehrere durch - 
aus in politischen Reimversen abgefasste Gedichte und Gebete religidsen Inhalts: 
zuerst ein Gedicht an Jesus (etwa 222 Verse), dann ein Gebet, fiir welches Papst 
Johannes XXII (18316—1334) einen 300tagigen Ablass gewahrte, dann Gebete zum hl. Geist, 
zur hl. Gottesmutter, zum hl. Franciscus, ein Gebet des hl. Thomas von Aquino zur hl. 
Kommunion, ein vulgrgriechischer Akathistos (beginnend: Xaioe xopwva tH xveiasc, orvéume 
Is Maodervorys || Xeige xavtyla to’ ouoopias, yaioe Sevtgdy ths wotys), Verse an die 
hl. Maria, eine Pyue (1. Pie) neoi tov Savctou (beginnend: Teoudoow tov tov Favator, 
oray puyn yweisn), ein Ablassgebet des Papstes Sixtus IV (1471—1484), eines gewissen 
Pere Andreas Skletzas Lobgedicht auf die Muttergottes als Gnadenquelle (Aivor meds 
tv Cwoddyor mynynv nénovnuévot naga tot neg avdogov oxdéroa), endlich Prosaunter- 
weisungen iiber den Nutzen der Mnemosyna und Aehnliches. Aus der Vereinigung der 
Paraphrase des Georgios Chumnos mit diesen aus griechisch-katholischen (wohl venezia- 
nischen) Kreisen stammenden Erbauungsschriften lasst sich vermuten, dass Chumnos 
Katholik war. 

349. Johannes Pikatoros (Iwavyng Ihxatogos) aus Rhethymne auf 
Kreta beschrieb, wahrscheinlich im Anfange des 16. Jahrhunderts, in 
seiner heimatlichen Mundart das Traumgesicht einer Hadesfahrt: Pia 
Sonvytinn sig Tov mixgdv xai axdgeotov ‘Adny (563 gereimte politische 
Verse). Der Dichter wird von einem schwarzen Manne in den Schlund 
eines furchtbaren Drachen geschleudert; im Innern des Untieres ange- 
kommen sieht er, dass er sich im Hades befindet; vor dem Thore kauert 
eine dreiképfige Schlange; Charos reitet auf ihn zu und fragt, warum er 
in den Hades gefahren sei, ob er etwa den Weg verfehlt habe und noch 
hoffe, in die Welt zuriickzukehren. Der Ungliickliche antwortet, er sei 
gekommen, um den Thron, die Schlésser, die Lander und die Gefangenen 


des Charos kennen zu lernen. Charos nimmt ihn auf sein Ross, und sie 
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reiten gemeinsam durch die schauerlichen Raume der Unterwelt. Mit 
einer Disputation tiber die Ursachen des Todes und die Geheimnisse der 
Schépfung bricht das am Schlusse verstiimmelte Gedicht ab. Die merk- 
wiirdige Verquickung des antiken Hadesbegriffes mit dem volksmassigen 
Charos und mit gelehrter Theologie macht dieses poetische Seitenstiick 
zu den Dialogen Timarion (s. § 198) und Mazaris (s. § 211) fir das 
Studium des neugriechischen Volksglaubens hichst beachtenswert. 

Ed. pr. W. Wagner, Carmina S. 224—241 (aus Cod. Vindobon. 244). 

350. Marino Falieri (Maotvoc Dadigonc) leiht seinen Namen drei 
Versifikationen, die teils im Cod. Ambros. Y. 89. sup. (16. Jahrh.), teils 
im Cod. Neapol. III. B. 27 fol. 101—118, 121.—124 und 168—173” und 
im Cod. Vallicell. C. 46 fol. 411—424 erhalten sind. 1. Das erste, in 
der Handschrift ohne Titel iiberlieferte Stiick ist ein an einen Freund ge- 
richtetes religidses Mahngedicht (283 politische Reimverse), in wel- 
chem Betrachtungen iiber die Verginglichkeit des Irdischen, iiber die Ver- 
werflichkeit des weltlichen Lebens, tiber Tod, Siinde und Busse in breiter 
Weise vorgetragen werden. Von den Derbheiten, welche sich die lehr- 
hafte Muse eines Sachlikis und Depharanas gestattet, ist das Gedicht 
vollig frei; es ermiidet aber durch die flache Allgemeinheit der Gedanken 
und den Mangel eines lokalen oder zeitlichen Kolorits. In den letzten 
zwei Versen nennt der Verfasser seinen Namen: &¢ edema tedewidyxev 
7 diwa tov Dahégoov | Tapsvtn tov pice Magn, vot madheuov vov yéoov. 
2. Kine in dialogische Form gefasste allegorische Traumgeschichte, 
‘Tovogia xai overgo tov evyevectatou aexovtoc xvoeiov (so) Maoivov Dadhié- 
gov. Der Verfasser erzihlt wie Pikatoros und Bergades ein von ihm 
selbst erlebtes Traumgesprach. Die Personen des Dialogs sind Falieri, 
die Moira, Pothula (Sehnsucht) und Athusa (Unschuld). Nachdem 
Falieri mit der Moira ein laingeres, ziemlich inhaltsarmes Zwiegesprich 
gepflogen hat, erscheinen Pothula und Athusa. Der Dichter entbrennt in 
begehrlicher Liebe zu Athusa und bestiirmt sie mit heissen Werbungen, 
wobei ihm Pothula getreulich beisteht. Athusa weist seine verfiihrerischen 
Worte standhaft zuriick. Endlich schwért er ihr bei Christus und Maria 
ewige Treue, verlangt aber eine Gegenleistung. Nun gesteht sie ihm ihre 
Liebe; er fordert einen Kuss; mitten in seinem Gliick aber weckt ihn der 
Biss eines Flohs aus dem Traume. Mit diesem grotesken Motiv schliesst 
der Dialog. Auch dieses sonst ziemlich trockene Moralgedicht, ein spiter 
Nachziigler der allegorischen Dialoge des Tzetzes, Haplucheir, Philes, 
erhebt sich an einer Stelle, in der Schilderung der Liebeswerbung des 
Falieri, unter dem Einfluss volkspoetischer Anregungen zu warmer 
Empfindung und lebensvoller Darstellung. 38. Das dritte Stiick ist mit 
dem zweiten inhaltlich eng verwandt; es ist ebenfalls eine Traumliebes- 
geschichte, die in der Handschrift ohne Titel tiberliefert ist. Der Dichter 
sieht im Schlafe eine Frauengestalt und einen mit Pfeil und Bogen aus- 
gertisteten Eros, der ihm mitteilt, dass er von der Moira fiir die Dame 
bestimmt sei. Schon will der Dichter die ihm zugedachte Holde kiissen: 
da klopft die Moira an die Thiire; der Dichter lauft ,im Hemd‘, ihr zu 
Offnen, und bietet ihr einen Stuhl an. Plétzlich aber kraht der Hahn; der 
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Traum verfliegt und mit ihm Moira, Eros und die Braut. Den Schluss 
bildet eine ziemlich unvermittelte Mahnung an die Jiinglinge, den furcht- 
baren Kénig Eros zu ehren. Eine in die Erzihlung eingeschaltete Er- 
érterung tiber die Erotokratia berihrt sich vielfach mit der Geschichte 
vom Erotokastro (Chateau d’amour) in Belthandros und Chrysantza. 
Die hier wie dort sich lebhaft aufdriingende Frage, ob der Vorstellungs- 
kreis der Liebesburg, des Eros u.s. w. direkt aus dem Altgriechischen stamme, 
oder ob Amor nach all seinen Wandlungen von Vergil bis Petrarca von 
italischem Boden nach Griechenland zuriickgekehrt sei, muss gegenwirtig 
noch als eine offene betrachtet werden. Wenn auch der Begriff Eros in 
der byzantinischen und neugriechischen Volkspoesie nicht ganz unbekannt 
ist, so besitzt er in keinem Falle auch nur annihernd die Popularitat des 
Charos, der Moiren und anderer mythologischer Figuren. 

Uber die Person des Verfassers ist nichts bekannt; vielleicht ist 
der beriihmte venezianische Name nur Aushingeschild eines Anonymus. 
Jedenfalls aber gehéren alle drei Gedichte demselben Autor; das beweist 
nicht nur die Unterschrift des ersten und die Uberschrift des zweiten 
Stiickes, sondern auch die unverkennbare Ahnlichkeit der Auffassung und 
Darstellung, die sich bis auf die Wiederholung einzelner Wendungen (z. B. 
yAvxwraté mov taigt) erstreckt. Die Sprache der Werkchen ist das 
reinste Volksgriechisch, das man sich denken kann; zu einer dialektischen 
Bestimmung fehlt ein sicherer Anhalt; doch scheinen dawex und dovwaxs 
(Cod. Ambros. Y. 89. sup. fol. 96”; 99) auf Kreta hinzuweisen. Die Uber- 
lieferung zeigt dieselbe Verwahrlosung der Orthographie, welche die 
meisten Handschriften und auch die Venezianer Drucke der griechischen 
Volksbiicher des 16. Jahrhunderts fiir den Anfainger fast unzuginglich 
macht. 

1. Ausgaben: .Proben der zwei ersten Stiicke ed. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 2 
(1881) Hinleitung S. 62 ff. — Fiir die von mir mitgeteilte Analyse ihres Inhalts habe ich 
die Mailinder Handschrift selbst durchgearbeitet. -- Das dritte Gedicht ed. aus dem 
Cod. Neapol. John Schmitt, Moinua avéxdoto, tod Magivou PahEgn, Aeitiov 4 (1893) 
291— 308 (mit dem im Cod. Ambros. fehlenden Schluss des zweiten Gedichtes). — Noch 
véllig unbeniitzt ist der oben erwihnte Cod. Vallicell., der das erste Gedicht unter dem 
Titel: Hoinua tod svyevectdérov ceyortos uioég uaei padégov enthilt. 

2. In dem oben erwihnten Cod. Neapol. III. B. 27 fol. 118—121 und 124Y stehen 
einige sehr unbeholfene, nur als Sprachdenkmiler beachtenswerte Liebesgedichte. 

351. Auf Venedig, Eis Bevetviay (84 reimlose politische Verse). Der 
Verfasser dieses Lobgesanges auf die Lagunenstadt ist ein véllig unge- 
bildeter Mensch, der in naiver Weise sein Erstaunen tiber die Wasser- 
strassen, die Marcuskirche und den Dogenpalast in verstindliche Worte 
zu kleiden sucht; dabei verrat er aber eine Unbeholfenheit, die in der 
Geschichte des vulgirgriechischen Stils fast einzig dasteht. 

Ed. pr. aus Cod. Vindobon. 244 W. Wagner, Carmina 8. 221—223. —- Das Gedicht 
scheint auch im Cod. 35 des alten Serails zu stehen, der nach Fr. Blass, Hermes 23 
(1888) 224, Xrovyoi modoi (so) t¢ Bevetias enthilt. 

352. Markos Depharanas (Maoxoc Aegegavac) aus Zante schrieb 
im Anfang des 16. Jahrhunderts zwei Gedichte, die sich an Derbheit 
der Auffassung und des Ausdruckes am besten mit den Werken des Sach- 
likis vergleichen lassen. 1. Lehrgedicht eines Vaters an seinen Sohn, 
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Abyou didaxtixol tod matress moed¢ tov vidy (788 gereimte politische Verse). 
Zum Vorbilde diente dem Verfasser die Pariinese des Sachlikis (s. § 343), 
mit der sein Werkchen nicht nur die Gemeinheit der Darstellung, sondern 
sogar mehrere Verse gemeinsam hat. Manche Ziige scheinen auf eine 
italienische Quelle hinzudeuten. 2. Die Geschichte der Susanna, 
Jovogla éx vay tod Aavind regi vig Swoavyys (376 gereimte politische Verse). 
Es ist wahrscheinlich eine dem Bediirfnis des Zeitalters angepasste Be- 
arbeitung eines alteren Originals. Dass dieser Stoff schon friiher poetisch 
behandelt wurde, beweist ein aus 80 reimlosen politischen Versen bestehen- 
des schriftsprachliches Gedicht, das im Cod. Marcianus 408 fol. 153’—154¥ 


erhalten ist. 

1. Ausgaben: A. Das Lehrgedicht ist nur in einem wegen seiner absoluten In- 
korrektheit fast unlesbaren Venezianer Druck des Jahres 1548 erhalten, von welchem 
bis jetzt 2 Exemplare bekannt geworden sind. Ich habe vor vielen Jahren eine neue 
Ausgabe des sprachgeschichtlich und kulturhistorisch interessanten Werkes vorbereitet, 
fiir die sich leider noch kein Verleger gefunden hat. 

B. Geschichte der Susanna: Zuerst Venedig 1638, 1671 und éfter. — Hd. E. 
Legrand, Bibl. gr. vulg. I 269—282. -- Das erwahnte Susannagedicht des Cod. Marcianus 
ed. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. II 48 ff. Vgl. seine Einleitung S. 28 ff. 

2. Hilfsmittel: Ueber das Verhiltnis zu Sachlikis vg]. 8S. D. Papadimitriu, 
Stephanos Sachlikis, Odessa 1896 S. 227—234. — Die Vermutung von H. Legrand, 
Bibliogr. hell. 1 (1885) 289, dass dem Depharanas auch die gereimte Bearbeitung der Ge- 
schichte Alexanders des Grossen gehire, ist nicht stichhaltig. Vgl. Papadimitriu, a. a. O. 
S. 280 f. 


353. Leonardos Phortios (Asoveedog Ddotioc) verfasste im Anfange 
des 16. Jahrhunderts ein Gedicht tiber das Militéarwesen, MHegi otoa- 
Tiwtixis moayuateiacs (912 gereimte trochdische Achtsilber). Der Verfasser, 
der sich auf dem Titel “Pwuaios und xourjs madarivog nennt, ist seiner 
Person nach unbekannt. Die Sprache seines Werkes erhalt durch die 
starke Mischung einerseits mit Wortern der Kunstgrizitat, andrerseits mit 
italienischen Ausdriicken ein merkwiirdig buntes Kolorit. 


Kd. pr. Venedig 1531. — Orthographisch verbesserter Neudruck von EK, Legrand, 
Coll. de mon. vol. 17, Paris 1871. 


354. Das Opfer Abrahams, ‘H Svota vod “A8eaau, ist eine Art 
Mysterienspiel (1154 politische Reimverse). Religidse Dialoge und geist- 
liche Auffiithrungen sind aus der alteren byzantinischen Zeit sicher nach- 
gewiesen (s. § 266); doch scheint das Opfer Abrahams mehr auf eine 
italienische Quelle als auf ein byzantinisches Original hinzuweisen. Der 
uns erhaltene Text, der von einem gewandten Stilisten herrihrt, darf 


jedenfalls nicht tiber das 16. Jahrhundert hinaufgeriickt werden. 

1, Ed. pr. ist wahrscheinlich der Venezianer Druck von 1535. Er wurde wiederholt 
Venedig 1668, 1694, 1709 und ofter. — Neudruck nach der Ausgabe von 1585 von E. 
Legrand, Bibl. gr. vulg. I 226—268. — Nur unwesentliche Varianten bietet nach KE. Le- 
grand, a.a.O. S. XXVI, der Cod. Mare. XI 19, anno 1635 ser., der fol. 210—231 den Text 
in lateinischer Transcription enthilt. Hier lauten die zwei ersten Verse: Xipna Auraam, 
xipna auraam, giru chiapano stassu || madato apo tis uraniis su fernu chiafucrassu. 

; 2. Aus dem Ende des 15. oder dem Anfange des 16. Jahrhunderts stammt das Ge- 
dicht Mévdoc uvdrov, das Betrachtungen tiber die Verginglichkeit des Irdischen und 
den Tod enthalt. Es wurde zum erstenmale gedruckt zu Venedig 1524. Dann Venedig 
1543. Vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 179; 238 ff. — Handschriftlich steht das 
Gedicht z. B. im Cod. Neapol. JII. B. 27 f. 1—12. 

3. Vulgirgriechische Gedichte tiber das Leiden Christi, die Geschichte des 
Joseph u. s. w. bewahrt der Cod. Oxon. Aedis Christi 49 s. 15 fol. 166—229 (zum 
Teil zum Zwecke der Publikation abgeschrieben von Dr. N. Dossios in Jassy). — Ein 
vulgargriechisches Gedicht tiber David steht im Cod. Arund. (British Museum) 528 sg. 15. 
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355. Theologetos Moscholeos (@eoddyntoc Mooyodéos) aus Kreta 
schrieb im Anfange des 17. Jahrhunderts ein Leben des hl. Nikolaos 
(Biog vov ayiov xai jseyadov Nixodcov) in 268 politischen Reimversen. 
Das Werk ist wahrscheinlich wie die Susanna des Depharanas nur 
Bearbeitung einer alteren Dichtung iiber dasselbe Thema, das auch in der 
lateinischen Poesie des Mittelalters eine erhebliche Rolle spielt. 


1. Ed. pr. Venedig 1626. — Neudruck von KE. Legrand, Bibl. gr. vulg. I 821 —329. 

2. In das 17. Jahrh. gehért wohl auch der seiner Person nach unbekannte Leonardos 
della Porta (deoveedos Aeddandeta, auch Tedcunwerta), von dem der Cod. Athous 1174, 
s. 17, mehrere volkssprachliche Erbauungsgedichte in politischen Versen enthalt. Niheres 
bei Sp. P. Lampros, Catalogue of the greek mss on Mount Athos 1 (1895) 107. 

3. Kin anonymes Gedicht tiber Schicksal und Tod (108 politische Verse), das 
wie der Apokopos (s. § 347) mit der Schilderung der Nachtruhe anhebt, bewahrt der Cod. 
Athous 3293 s. 17 fol. 320—322. Beginn: ‘Aveyrwh, w a&vdownE, xatddape tov ndodvtor, || 
Tov yoovoy te xai tov rtoeoydy, tov ndcvoy xdopuoy rodtoy, |i R¢ and xdnov viotaka x 
invos us megeyvdn, || Exodvunnoa ’s tHv xdivyy wor, odiyoy &xouundn. 

4. Kinige teils noch spatmittelalterliche, teils aus dem 15.—18. Jahrh. stammende, 
meist didaktische und religiése Dichtungen ed. M. I. Gedeon, Hagveooog 1 (1877) 525 
bis 537; 746—756; dazu biographische Notizen S. 856—869. 

5. Ein vulgirgriechisches Weiberlob in politischen Versen steht noch unediert im 
Codex 4 der wenig bekannten Sammlung griechischer Hss des Collegio Greco in Rom 
(fol. 272). Der Titel lautet: Sdvatis evyenixwv yuvainwy xai ceyxorvtwr. 


2. Sagenhafte und historische Dichtungen auf nationaler 
Grundlage. 


356. Allgemeine Erklarung. Wie im Abendlande so entstanden 
auch bei den Byzantinern wahrend des Mittelalters epische Volksdich- 
tungen, in welchen die Thaten beriihmter Helden, wichtige Episoden der 
heimatlichen Geschichte und hiufig wiederkehrende, durch die Kultur- 
verhidltnisse des Landes bedingte Familienereignisse in heroischen oder 
elegischen Ténen besungen werden. Die epische Grundform dieser 
Werke ist meistens mit dramatischen Elementen versetzt; der Gang der 
Erzihlung wird durch kiirzere und lingere Dialoge unterbrochen, in welchen 
die handelnden Personen ihre Gefiihle, ihre Entschliisse, ihre Erlebnisse 
vortragen. Es ist dieselbe dramatische Beweglichkeit, deren altester und 
bester Vertreter Homer selbst ist und deren Spuren sich im griechischen 
Volke trotz des vélligen Unterganges der kunstmassigen Dramatik 
niemals verloren haben. Diese byzantinischen chansons de geste, nach 
alter Weise von wandernden Rhapsoden gesungen, verlieren ihren lokalen 
Charakter und werden zum Gemeingut der Nation; nach und nach beginnt 
man sie aufzuzeichnen; verschiedene Stiicke werden zu einem Ganzen ver- 
bunden. Leider wird hiebei die Frische des urspriinglichen Kolorits ge- 
triibt, der echte Bestand durch Interpolationen erweitert und selbst die 
sprachliche Form von den Regeln der Schule und von der kunstmassigen 
Litteratur tiber Gebiihr beeinflusst. Fast alle Handschriften mittelgriechi- 
scher Volkspoesie zeigen die Spuren solcher Umarbeitungen. 

Die Entstehungszeit der nationalen Gedichte ist wahrscheinlich 
gleich der Lebensdauer des byzantinischen Volkes, die Orte, wo sie spielen 
und wo sie verbreitet werden, sind so weit zerstreut als die Grenzen des 
ostrémischen Reiches, die Anlisse so mannigfaltig als die Geschichte dieses 
grossen Organismus. Mit ihrer Uberlieferung ist es leider schlimm be- 
stellt; einerseits sind die wenigen handschriftlich erhaltenen Stiicke, wie 
honterkt. stark tiberarbeitet, andererseits haben die endlosen Drangsale, 
welche der griechischsprechende Orient namentlich seit dem 13. Jahr- 
hundert zu erdulden hatte, und zuletzt die blutige Unterjochung durch 
eine in Sprache, Sitte und Religion grundverschiedene Nation mit den 
poetischen Volksstimmen des griechischen Mittelalters furchtbar aufgeraumt. 
Nur der einsichtigsten Priifung der litterarischen Uberreste und der Fort- 
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wirkungen des mittelalterlichen Dichtens bei den heutigen Griechen wie 
bei den Volkern, die byzantinische Hinfliisse erfahren haben, wird es ge- 
lingen kénnen, von dem Bestande und dem Wesen der byzantinischen 
Volkspoesie eine geniigende Vorstellung zu gewinnen. 


Wie man die mittelalterlichen Poesien des Abendlandes nach Sagen- 
kreisen geordnet hat, so lassen sich auch in der populdéren Dichtung der 
Byzantiner und ihrer Nachkommen wenigstens einige Hauptgruppen er- 
kennen. Am deutlichsten tritt diese Thatsache in der neueren Volksdich- 
tung hervor, die mit der byzantinischen in Form und Gehalt enge ver- 
wandt ist. Hier fimdet man einen Zyklus von Liedern, die sich auf den 
Fall von Konstantinopel und den Tod des letzten ostrémischen Kaisers 
beziehen; eine andere Gruppe betrifft die Eroberung von Trapezunt; 
eine dritte den geheimnisvollen Bau der Briicke von Arta. Weit ver- 
breitet ist ein Liederkreis, der die Einnahme des ,Schlosses der schénen 
Frau‘ erziahlt, eine Sage, unter der sich zweifellos ein historischer Kern ver- 
birgt. ine tragische Episode aus dem Leben Peters I von Lusignan 
hat in Cypern die noch heute im Volksmunde lebenden Lieder vom Tode 
der Arodaphnusa hervorgerufen. In zahllosen Liedern wird die Wieder- 
erkennung lange getrennter Khegatten geschildert, auch die Heimkehr 
des Mannes zu der Stunde, da sich die Frau eben wieder verheiraten 
will. An der Spitze all dieser Liederkreise steht durch sein hohes Alter, 
seine ungewohnliche Verbreitung und seine hervorragende kulturhistorische 
Wichtigkeit der Akritenzyklus. Im folgenden werden ausser den eigent- 
lichen Volksepen auch die historischen und chronikenartigen Dichtungen 
aufgefiihrt. 


1. Ausgaben: Hine Reihe kleinerer historischer Lieder ed. HE. Legrand, Coll. de 
mon. N. 8. 1 (1873) 74—98; 182—-197 (Tod des Kaisers Konstantinos Dragazes, Kinnahme 
von Trapezunt, Kinnahme von Palaeokastro, Hinnahme von Kordyle, Akritenzyklus u. s. w.). 
— Volksgesinge, denen mittelalterliche Stoffe zu Grunde liegen, wie die Lieder vom Andro- 
nikos, vom Theophylaktos, vom Digenis, von den drei Briidern Diaphylaktos, Aliantris und 
Manolis ed. A. A. Sakellarios, Te Kungsaxd, touos B, Athen 1891 S. 9 ff. — Dazu die 
Litteratur in den folgenden §§. 

2. Hilfsmittel: Ch. Gidel, La Chanson d’Arodaphnusa, Nouvelles études sur la 
litt. gr. mod., Paris 1878 S. 445—475. — Zur Charakteristik der mittelgriechischen Volks- 
epen: Sp. Lambros, Coll. de rom. gr. Intruduction S. 7 ff. — G. Destunis, Unter- 
suchungen tiber die griechischen Heldensagen der mittelalterlichen Periode. Versuch einer 
iibersetzenden und erklirenden Sammlung. Petersburg 1883 (russ.) (mir nur aus der Be- 
sprechung im Journ. Min. 1884 Bd 234 Juli S. 142—145 bekannt). — Ueber neugriechische 
Volkslieder, in welchen das Andenken an Kaiser Nikephoros Phokas fortleben soll, vgl. 
P. Syrku, Die byzantinische Erzahlung von der Ermordung des Kaisers Nikephoros Phokas 
nach einer alten bulgarischen Version. Petersburg 1883 (russ.) (mir unzuginglich). — 
Ueber die weite Verbreitung des Liederkreises von der Artabriicke bei den Griechen, Aro- 
munen (Kutzovlachen), Albanesen, Bulgaren, Serben u.s. w. handelt Kurt Schladebach, 
Die aromunische Ballade von der Artabriicke, Erster Jahresbericht des Instituts fiir ruma- 
nische Sprache zu Leipzig, herausgeg. von Gust. Weigand, Leipzig 1894 S. 79--121. — 
Fir tiefergehende Studien sind natiirlich auch alle Sammlungen neugriechischer Volkslieder 
beizuziehen. 


357. Der Belisarroman. Kein griechischer Feldherr nach Alexander 
dem Grossen war mehr geeignet eine volkstiimliche Person zu werden 
als Belisar. Wie er durch einen kiihnen Handstreich den blutigen Auf- 
stand der Parteien erstickte, wie er im raschen Sturmlauf das Vandalen- 
reich zertriimmerte, wie er Sizilien und Italien eroberte, wie er den ge- 
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fiirchteten Perserkonig iiberwiltigte und wie er zuletzt den Verleumdungen 
der Héflinge unterlag und bei Justinian in Ungnade fiel, all das musste 
sich den Zeitgenossen gewaltig ins Gedichtnis prégen und bei den Nach- 
kommen in ausschmiickender und iibertreibender Erzihlung fortleben. Doch 
konnte Belisars Geschichte nicht mehr wie die der homerischen Helden und 
Alexanders zum Gemeingut des ganzen Mittelalters werden. Als man 
anfing, den Belisar als nationalen Helden zu feiern, hatte sich die grie- 
chische Ostwelt vom romanischen und germanischen Westen in Sprache, 
Sitte und Lebensart schon weit abgesondert; so blieb diesem Stoffe die 
Latinisierung und damit die Verpflanzung auf den abendlandischen 
Kulturboden versagt. Um welche Zeit sich die volksmassige Sage der 
Heldengestalt des ostrémischen Heerfiihrers bemachtigte, ist nicht bekannt. 
Die Erzihlung, dass Belisar von Justinian geblendet worden sei und dann 
sein Brot gebettelt habe, findet sich zuerst in den MMdtgie w1¢ modews,!) 
welche gegen das Ende des 10. Jahrhunderts verfasst wurden, dann mit 
einer Modifikation bei Tzetzes,?) der jedoch ausdriicklich bemerkt, dass 
,andere Chronisten‘ von der Blendung des Belisar nichts wissen. Die 
uns erhaltenen Belisargeschichten gehéren jedenfalls erst dem 15. und 
16. Jahrhundert an, und auch ihre Vorlage kann nicht vor der Palio- 
logenzeit entstanden sein; das beweisen die V. 296 ff. der altesten Version 
angefiihrten Namen byzantinischer Edelleute, die ganz ahnlich in der 
zweiten und dritten Version wiederkehren, und die ebenfalls allen drei 
gemeinsame moralische Schlussbetrachtung iiber die verderblichen 
Wirkungen der unter den Rhomiern herrschenden Zwietracht, welche dem 
ungestiimen Volke der Tiirken zu gute komme. Immerhin bleibt die An- 
nahme offen, dass es Altere Formen der Belisargeschichte gegeben habe, 
die dann durch die uns erhaltenen Neubearbeitungen vdéllig tiberdeckt und 
verdraingt worden wiren. 

Das abwechselnde Obsiegen und Unterliegen des verleumderischen 
Neides der Héflinge, die Undankbarkeit und spiatere Reue des Kaisers, 
der jahe Sturz menschlichen Gliickes waren offenbar hiéchst ergiebige 
Motive, die von einem geschickten Darsteller, wie der einst so beliebte 
Roman Marmontels’) beweist, zu einem wirksamen Ganzen verarbeitet 
werden konnten. In der vulgiirgriechischen Erzihlung sind die Vorteile 
des Stoffes nicht genugsam ausgebeutet. Es folge eine Skizze des Inhalts 
der dltesten Version: Die Héflinge verleumden den tapferen Belisar. Er 
wird drei Jahre in einen dunklen Turm gesperrt. Um diese Zeit riistet 
der Kaiser eine Flotte gegen einen fernen Feind. Die Grossen des Reiches 
streiten sich um den Oberbefehl, das Volk aber rottet sich zusammen und 
verlangt, dass Belisar zum Heerfiithrer gewahlt werde. Der Kaiser ge- 
horcht. Belisar segelt gegen England (EyyAyvéoc), lasst die Schiffe hinter 

) Georgios Kodinos, De Signis, ed. | Wahrheit. 
Bonn. S. 29. Vgl. S. 423 unseres Abrisses. | _ °) Auf Marmontels Bélisaire, der bei 
_ _*) Chiliaden III 339 ff. Weniger kri- | seinem Erscheinen (1767) das grésste Auf- 
tisch als Tzetzes hilt Lord Mahon in | sehen erregte, beruht die spitere Verwer- 
seinem weitschweifigen Buche: The life of | tung des Stoffes durch Dramatiker (EK. v. 
Belisarius, London 1829, die Blendung und | Schenk), Komponisten (Donizetti), Maler (Da- 
das Bettlertum des Belisar fiir historische | vid) und Bildhauer. 


2. Sagenhafte und historische Dichtungen auf nationaler Grundlage. (§ 858) 897 


sich verbrennen, erobert das Kastron von England, nimmt den Konig ge- 
fangen und kehrt mit Beute beladen nach Konstantinopel zuriick. Von 
neuem beschuldigen ihn seine Feinde des Hochverrats. Der Kaiser glaubt 
ihnen und lasst Belisar blenden. Bald kommt das Reich durch die Perser 
und Sarazenen in grosse Gefahr. Da gibt der Kaiser dem Sohne des 
Belisar, Alexis, den Oberbefehl, und dieser iiberwindet die Feinde. 

Bis jetzt sind drei Versionen dieser Geschichte bekannt geworden: 
Die alteste (556 reimlose politische Fiinfzehnsilber) steht im Cod. Vindob. 
theol. 244; die zweite (840 mit Ausnahme der Schlusspartie reimlose 
Fiinfzehnsilber) stammt von dem rhodischen Dichter Emmanuel Geor- 
gillas (s. § 366); die dritte (997 gereimte Fiinfzehnsilber) iiberliefern 
mehrere Venezianer Drucke und eine im Besitze von E. Legrand befind- 
liche Handschrift. Alle drei Bearbeitungen stimmen im Gange der Er- 
zahlung und in der gesamten Auffassung iiberein und hingen offenbar 
genealogisch aufs engste zusammen, obschon eine genauere Bestimmung 
ihres gegenseitigen Verhiltnisses noch fehlt. 


1. Ausgaben: Die ilteste Version ed. W. Wagner, Progr., Hamburg 1873. — 
Die des Georgillas ed. Allen Giles, Oxford 1848 (fast unzugiinglich, weil nur in 60 Exem- 
plaren abgezogen). Dann W. Wagner, Medieval gr. texts S. 110—140. — Die gereimte 
Version erschien als venezianisches Volksbuch, Venedig 1525 (?), 1548, 1554, 1562, 1577 
(ein Exemplar dieser Ausgabe befindet sich, nach einer freundlichen Mitteilung des Herrn 
Dr. J. Seger, in Breslau) und wohl 6fter. S. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 281; 
RL a 190. — Sammelausgabe der drei Versionen von W. Wagner, Carmina 

Als erste Ausgabe der gereimten Version bezeichnet KH. Legrand, Bibliogr. hell. 1 
(1885) 281, den Venezianer Druck von 1548, von dem die Miinchener Staatsbibliothek das 
einzige bekannte Exemplar (A. gr. b. 47. 4°) besitzt. Hs muss aber eine Venezianer Ausgabe 
von 1525 existieren oder existiert haben. Denn der bisher nicht beachtete Cod. Mutin. III. 
A. 24 enthalt die gereimte Version mit einer metrischen Subskription, welche besagt, dass 
das Buch im Januar 1525 zu Venedig in die Druckerei gegeben wurde. Ob der Codex 
eine Abschrift dieses Druckes oder das Exemplar der Druckerei selbst darstellt, konnte 
ich nicht feststellen. . 

2. Hilfsmittel: Zur Belisarsage vgl. G. Finlay, A history of Greece vol. 1 (Ox- 
ford 1877) 429—431. — Weitere Beweise der Popularitaét der tragischen Figur des Belisar 
in der spateren byzantinischen Zeit sind die separate Ueberlieferung des von Prokop, 
Hist. arc. 4 (= III 33, 13 ff. ed. Bonn.) mitgeteilten Briefes der Theodora an Belisar, 
der z. B. in den Codd. Paris. gr. 3023 fol. 24 und Bodl. Canon. 41 fol. 137” steht, 
und der Verse des Tzetzes tiber ihn, wie sie z. B. in den Codd. Paris. gr. 3025 s. 16 
fol. 19 und Athous 38881 s. 16 fol. 198 vorliegt. 

3. Ueberlieferung: Eine schlechte Rezension der iltesten Version (Wagner, 
Carmina 8S. 804—321) enthalt der Cod. Neapol. Ill. B. 27 fol. 59Y—-74". Der Bearbeiter 
hat den Text nach der Normalgrammatik verbessert, ohne zu beachten, dass er dabei 
die Verse ruinierte. 


358. Basilios Digenis Akritas (Baotdewoc Aiyevyg ‘Axoivec) ist der 
Held einer nach ihm benannten volksmassigen Dichtung, welche als das 
wahre Nationalepos der Byzantiner bezeichnet werden kann. Den Namen 
Digenis, der ,Zwiegeborene“ erhielt er, weil sein Vater cin Heide, seine 
Mutter eine Griechin war; so nennt auch Pachymeres (I 309, 14 ed. Bonn.) 
die Gasmulen, d. h. die Kinder einer griechischen Mutter und eines latei- 
nischen Vaters, duyevetc. Akritas (axgicac oder axelrijs von axga die 
Grenze) ist der byzantinische Ausdruck fiir die Verteidiger der aussersten 
Grenzen des Reiches. Die Akriten genossen eine vom Hofe halb unab- 
hingige Stellung, welche von Sathas treffend mit der eines Markgrafen 
verglichen worden ist. Vornehmlich entfalteten sie ihre Thatigkeit an den 
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weit vorgeschobenen Siid- und Ostgrenzen des Reiches, vom zerkliifteten 
Bergland des Kaukasus bis an die lachenden Ufer des Euphrat und die 
sandigen Gestade des roten Meeres. Hier wurden Friede und Sicherheit 
unablissig gestért teils durch die EHinfaille der Mohamedaner, teils 
durch die sogenannten Apelaten. Dieses Wort bedeutet urspriinglich den 
Viehwegtreiber, dann iiberhaupt den Wegelagerer, den Rauber im grossen 
Stil, den mit einem romantischen Schimmer umkleideten Verachter der 
staatlichen Ordnung und Ruhe. Die Apelaten sind fiir Byzanz in dhnlicher 
Weise kulturhistorische Signatur, wie etwa die Raubritter fiir unser 
Mittelalter, wie die Klephten fiir die Zeit der Tiirkenherrschaft in Griechen- 
land. Die langwierigen, selten unterbrochenen Kaimpfe, welche die 
byzantinischen Grenzsoldaten im fernen Osten des Reiches mit Unglaubigen 
und Apelaten fihrten, bilden die kulturhistorische Grundlage der 
Akritensagen. Die Geschichte des Digenis selbst spielt, wie sich aus 
verschiedenen Andeutungen des Gedichtes mit Sicherheit ergibt, um die 
Mitte des 10. Jahrhunderts in Kappadokien und in der Gegend 
des Euphrat; doch ware es verfehlt, alle im Epos vorkommenden Per- 
sonen und Ereignisse niher zu bestimmen und mit historischen Uber- 
lieferungen zu verkniipfen. So zweifellos das Akritenepos einen geschicht- 
lichen Untergrund besitzt, so schwankend wird der Boden, wenn wir das 
Gedicht im einzelnen als ein historisches Denkmal verwerten wollen. Die 
historische Ausdeutung des Details wird hier ebensowenig gelingen als 
etwa im Rolandsliede oder in den Romanzen des Cid, jenen zwei 
abendlandischen Werken, welche mit dem Akritenepos in Stoff, Anlage und 
Geschichte am nichsten verwandt sind. 

Basilios Digenis ist der Sohn des syrischen Emirs Musur und 
einer Tochter des Andronikos Dukas, welche jener bei einem Uber- 
falle geraubt hat. Ihre finf Briider forderten sie vom Emir zuriick; der- 
selbe trat jedoch zum Christentum iiber und vermihlte sich mit der ge- 
raubten Tochter aus fiirstlichem Gebliite. Der Sohn, den sie ihm schenkt, 
entwickelt sich kérperlich und geistig mit wunderbarer Schnelligkeit. Im 
Alter von zwélf Jahren besteht Digenis schon gefihrliche Jagdabenteuer; 
alsbald sucht er die Apelaten auf und erschlagt eine Menge von ihnen mit 
seiner Keule. Auf einem seiner Ziige gewinnt er die Liebe der schénen 
Eudokia aus dem Geschlechte der Dukas; als ihm der stolze Vater ihre 
Hand verweigert, gebraucht er dasselbe Mittel, wie einst sein Erzeuger, 
er entfiihrt die Geliebte und spielt den Verfolgern iibel mit. Schliesslich 
erfolgt Verséhnung und fréhliche Hochzeit. Auf allen seinen Unterneh- 
mungen begleitet nun den Digenis die jugendliche Gattin. In Kappadokien 
trifft er mit Kaiser Romanos (womit wohl Romanos Lakapenos [912 
bis 944] gemeint ist) zusammen, der ihn mit Ehren iiberhiuft. Merkwiirdig 
und echt volkstiimlich byzantinisch sind zwei Episoden, in welchen ge- 
schildert wird, wie Held Digenis trotz seiner treuen Gattenliebe der Ver- 
suchung anderer weiblichen Reize unterliegt, jedoch der schénen Eudokia 
mit grosser Schlauheit seine Fehltritte zu verheimlichen weiss. Nach viel- 
fachen Abenteuern zieht sich der Akrite mit Eudokia an den Euphrat 
zurick, wo er sich einen firstlichen Wohnsitz griindet. Im Alter von 
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33 Jahren verfallt er in eine schwere Krankheit und stirbt; nach einer 
Version presst er seine Gattin beim letzten Lebewohl so heftig an sich, 
dass sie erstickt. Das ist der durch mancherlei Episoden ausgeschmiickte 
Kern des Epos vom Digenis Akritas. 

Wie die alteren Lieder aus dem Kreise des Roland und Cid, so sind 
auch die urspriinglichen Formen des Digenisgedichtes verloren. Da- 
gegen besitzen wir nicht weniger als vier Epopéen, in welchen Digenis- 
lieder von verschiedenen Bearbeitern zu einem Ganzen verschmolzen sind. 
Zuerst wurde dieses vor kurzem noch ginzlich unbekannte Denkmal der 
byzantinischen Volksdichtung in einer am Anfang und Schluss verstiim- 
melten Handschrift des 16. Jahrhunderts im fernen Trapezunt aufge- 
funden (3182 politische Verse). Nachdem durch die Veroffentlichung dieses 
Gedichtes die Aufmerksamkeit der Gelehrten auf den Gegenstand gelenkt 
war, wurden bald noch mehrere Handschriften bekannt, eine des 14. Jahr- 
hunderts in Grotta-Ferrata (3749 Verse), eine des 17. Jahrhunderts 
auf der Insel Andros (4778 Verse; jetzt = Cod. Athen. 1074), endlich 
eine des 17. Jahrhunderts in Oxford (3094 Verse). Als Bearbeiter der 
in der Handschrift von Andros erhaltenen Version nennt sich ein ge- 
wisser Kustathios; die der Oxforder Handschrift, die sich von den 
tbrigen durch die Anwendung des Reimes unterscheidet, ist von dem 
Ménche Ignatios Petritzis in Chios im Jahre 1670 vollendet worden. 
Die zwei iibrigen Bearbeitungen sind anonym iberliefert; aber auch in 
der von Trapezunt erkennt man deutlich die Hand eines Dichters, der 
den in einzelnen Liedern umlaufenden Stoff zu einer fortlaufenden Erziéh- 
lung verband und dabei leider den frischen Ton der Originale, der noch 
in manchen der heutigen Akritenlieder vernehmlich nachklingt, durch das 
Bestreben, den Anforderungen der Schule, der Kirche und — seines eigenen 
itiblen Geschmackes gerecht zu werden, sehr wesentlich getriibt hat. Sein 
griechisch-orthodoxer Standpunkt tritt in theologischen Exkursen und Bibel- 
zitaten mehr als erwiinscht hervor; daneben bekundet er einige populire 
Kenntnis der alten Litteratur, verwendet mythologische Vergleiche und 
nimmt sich sogar den Homer zum Vorbild.!) Ebenso hat die Version von 
Grotta-Ferrata durch die Verwidsserung eines poesieverlassenen Pedanten, 
der dem Werke sogar ein Prodmion in schlechten byzantinischen Trimetern 
vorausschickte, schweren Schaden genommen. 

Noch muss ausdriicklich betont werden, dass die Echtheit dieser 
mittelalterlichen Epen iiber allen Zweifel erhaben ist. Solange nur eine 
Handschrift bekannt war, mochte man sich im Hinblicke auf die beriich- 
tigten Falschungen eines Simonides und anderer etwas skeptisch ver- 
halten — obschon ein Falscher schwerlich auf die Herstellung eines so 
spiten und so wenig gewinnversprechenden Werkes verfallen wire; nach- 
dem sich aber Versionen des Digenis auch in anderen Handschriften ge- 
funden haben, und zwar zum Teil in solchen, die langst zum anerkannten 
Besitze alter Bibliotheken gehéren, darf auch der letzte Zweifel als be- 
seitigt gelten. Um so merkwiirdiger ist nun folgende Thatsache: Schon 


1) Vgl. A. Eberhard, a. unten a. O. S. 5, 
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lange vor der Entdeckung der mittelalterlichen Epen kannte man 
moderne Volkslieder aus der Gegend von Trapezunt, aus Kappadokien 
und selbst aus Cypern, in welchen einzelne Episoden desselben Sagen- 
stoffes erzihlt werden. Mehrere derselben waren langst in den Samm- 
lungen neugriechischer Volkspoesien von Passow u. a. herausgegeben, 
andere sind nach der Veroffentlichung der Handschrift von Trapezunt ge- 
druckt worden, und ihre von Tag zu Tag wachsende Zahl lasst die un- 
geheuere Verbreitung dieses volkstiimlichen Stoffes immer deutlicher er- 
kennen. Ein Sagenkreis, dessen erste Wurzeln in eine langst entschwundene 
Kulturepoche zuriickgehen, hat sich also mit jener wunderbaren Zahigkeit, 
mit der die Griechen auch ihre Sprache, ihre Sprichwérter, ihre Sitten und 
Gebriiuche erhalten haben, bis auf den heutigen Tag fortgepflanzt, nicht 
auf litterarischem Wege, sondern im lebendigen Munde des Volkes 
selbst. Endlich erfuhr man durch russische Gelehrte, dass der Akriten- 
stoff auch in die Volkspoesie der sarmatischen Steppen gedrungen 
und dort in mehreren Ubertragungen oder Nachahmungen verbreitet ist 
— eine Thatsache, die bei dem unbezweifelten Einflusse der byzantinischen 
Religion, Kultur und Litteratur auf das barbarische Reich der ,Skythen“ 
nicht mehr auffallen darf als das Vorkommen byzantinischer Miniaturen 
in altslavischen Handschriften oder die Existenz byzantinischer Sprich- 
worter bei den heutigen Russen. Der Ubergang der Erzahlung in die 
russische Litteratur erfolgte wahrscheinlich durch Vermittelung siidslavi- 
scher Ubersetzungen, deren Spuren noch in einzelnen Wortern und Aus- 
driicken des mnademehen Textes ,Die Thaten und das Leben des Deuge- 
nius Akritas* zu bemerken sind. So ist ein Sagenkreis aufgedeckt worden, 
der fiir den Orient nicht weniger Bedeutung hat als die lingst bekannten 
grossen Sagenkreise des Mittelalters fiir das Abendland. Cid, der grosse 
Held des européischen Westens, ,el mas famoso Castellano‘, hat im 
diussersten Ostwinkel der mittelalterlichen Kulturwelt ein merkwiirdiges 
Gegenstiick erhalten. Durch das Studium des Akritenepos, aus dem uns 
nach all der staubigen Schulweisheit endlich einmal der frische Duft des 
Waldes entgegenweht, erédffnen sich auch neue Gesichtspunkte fiir das 
Verstiindnis der byzantinischen Kultur, die bisher viel zu ausschliesslich 
nach den unerfreulichen Erzeugnissen trockener Gelehrsamkeit und dog- 
matischer Polemik beurteilt worden ist. 

An die wissenschaftliche Forschung richtet der Digenis Akritas 
noch eine Reihe wichtiger Fragen. Nicht einmal die Entstehungszeit 
der uns erhaltenen Versionen (mit Ausnahme der des Petritzis) ist fest- 
gestellt. Die Handschriften bieten wenig Anhalt, da sie einer spaten Zeit (dem 
14., bzw. 16. und 17. Jahrh.) angehéren. Mit Sicherheit lasst sich aber 
schon jetzt sagen, dass keine Version in die Zeit hinaufreicht, in welcher die 
Ausbildung der Akritensage selbst stattfand. Als weitere Aufgabe, deren 
Grundlinien von Sathas, Legrand, Lampros, Veselovskij, Ram- 
baud u. a. schon gezogen worden sind, ergibt sich dann eine erschépfende 
Darstellung der Geschichte und Verbreitung des gesamten Akriten- 
zyklus, wobei ausser den litterarisch iiberlieferten Gedichten die noch 
heute im Munde des Volkes erhaltenen Lieder nebst den slavischen Re- 
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flexen zu verwerten und selbst so weit abgelegene Dinge wie die Lenoren- 
sage, deren Zusammenhang mit dem Akritenkreise iibrigens noch nicht 
sicher erwiesen ist, zu vergleichen sein werden. 


1. Ausgaben: Version von Trapezunt: Edd. K. Sathas et E. Legrand, Coll. 
de mon. N. S. vol. 6, Paris 1875, verbesserungsbediirftiger Text mit franzésischer Ueber- 
setzung, einem Glossar und einer ausfiihrlichen Kinleitung, in welcher die Bedeutung des 
Epos zum erstenmale nachgewiesen ist. — Zweite Ausgabe derselben Version von Sabbas 
Joannides, Konstantinopel 1887, mit einer Einleitung tiber die Geschichte des Epos und 
mehreren modernen Akritenliedern. — Version des Petritzis: Ed. Sp. Lambros, Coll. 
de rom. gr. 111—237 mit Glossar; vgl. Indroduct. S. 88 ff. — Version von Andros: Ed. 
Ant. Miliarakis, Athen 1881, mit kurzer Einleitung, Glossar und Facsimile der Hand- 
schrift. — Version von Grotta-Ferrata: Einige Proben ed. Sp. Lambros, a. a. O. In- 
troduct. S. 90 ff.; eine vollstindige Ausgabe versprach Jos. Miiller; statt seiner lieferte 
dieselbe E. Legrand, Bibl. gr. vulg. VI (1892). —- Moderne Akritenlieder: E. Le- 
grand, Coll. de mon. N. S. vol. 1, 182 ff, s. auch seine Chansons populaires grecques, 
Paris 1876 8S. 18. — Manche moderne Lieder auch in den zahlreichen Sammlungen neu- 
griechischer Volkslieder, in den Einleitungen der Ausgaben des Digenis Akritas und in den 
unten angefiihrten Hilfsmitteln. 


2. Hilfsmittel zu den griechischen Texten: Die Ausgabe von Sathas-Legrand 
rief zahlreiche ausfiihrliche Besprechungen und kritische Referate hervor; die wichtigsten 
schrieben: K. Paparregopulos, Aéwy vom 21. Aug. 1875. — Sp. Lampros, ‘Adjvaory 
4 (1875) 173—189 (mit vielen Emendationen). — E. Miller, Journal des Savants 1876 
S. 18—32. — A. Rambaud, Revue des deux mondes v. 15. Aug. 1875 (gute Charakteristik). 
— W. Wagner, Literar. Centralbl. 1876 S. 16. ff. — K. Bursian, Jenaer Literatur- 
zeitung 1876 S. 695. — A. Eberhard, Bursians Jahresbericht Bd 5 (1878) 233—246 (mit 
vielen Emendationen). —- Ausserdem beziehen sich auf das Akritenepos und den Akriten- 
zyklus: A. Sakellarios, Toe Kuaovexd 2 (Athen 1891) 14 ff. — K.N. Sathas, Meoawyr. 
BiBaco#, 2 (1873) S. we'---v’ (cyprische Akritenlieder). — Bernh. Schmidt, Griechische 
Marchen, Sagen und Volkslieder, Leipzig 1877 S. 87-—40. — Ch. Gidel, Nouvelles études 
sur la litt. gr. moderne, Paris 1878 8. 291—302. — Alfr. Eberhard, Ueber ein mittel- 
griechisches Epos, Verhandlungen der 34. Philologenversammlung zu Trier, Leipzig 1879; 
eingehende Analyse der Version von Trapezunt und Untersuchung der historischen Grund- 
lage des Gedichtes. —- A. Luber, Digenis Akritas, Progr., Salzburg 1885; kurze Nach- 
erzihlung mit einzelnen Proben einer Uebersetzung ins Deutsche. — Zur geschichtlichen 
Grundlage des Epos, den langwierigen Kimpfen zwischen Sarazenen und Byzantinern, vgl. 
G. Schlumberger, Nicéphore Phocas S. 115 ff.; 177 ff.; 353 ff. — A. Turgutis handelt 
iiber drei neugriechische Lieder aus dem Digeniskreise, Neoddyou Epdouadala Envdewenors vom 
4. April 1893. — Hinige Lieder aus dem Sagenkreise des Akritas iibersetzte ins Deutsche 
H. Liibke, Neugriechische Volks- und Liebeslieder, Berlin 1895 S, 278 ff. 

3. Beziehungen des Digenis zur slavischen Volkspoesie und zur Lenorensage: 
Hauptschrift: A. N. Veselovskij, Rottgers Russ. Revue, Band 6 (Petersburg 1875) 
589—570. Desselben Verfassers Abhandlung im Vjestnik Evropy, Petersburg, April 1875 
(russ.) ist mir unzuginglich. — A. Rambaud, La Russie épique, Paris 1876 S. 421—428. —— 
W. Wollner, Der Lenorenstoff in der slavischen Volkspoesie, Arch. slav. Phil. 6 (1882) 
239—269. — J. Psichari, La ballade de Lénore en Gréce, Revue de histoire des reli- 
gions 9 (1884) 27—64. — Gegen Wollner und Psichari wendet sich N. Polites, Te 
dnuotixov coua meoi tod vexgov ddehpot, Aedrioy 2 (1885—1889) 193 —261; Nachtrag 
S. 552—557. — Gegen Polites endlich sprachen J. Girard, Journ. des Savants 1886 
S. 148—152, und W. Meyer-Liibke, Deutsche Litteraturzeitung 1886 S. 1197 ff. — V. 
Jagié, Arch. slav. Phil. 7 (1884) 89 f. — A. N. Veselovskij, Journ. Min. 1885 Bd 242 
Nov. 71—79. — G. Destunis, Journ. Min. 1886 Bd 244 Marz S. 76—100. —- M. Gaster, 
Greeko-Slavonic, London 1887 S. 105 ff. — K. Krumbacher, Ein Problem der verglei- 
chenden Sagenkunde und Litteraturgeschichte, Zeitschrift f. vergl. Litteraturgesch. 1 (1887) 
214—220, wo auch die sonstige neuere Litteratur zusammengestellt ist. — J. Sozonovié, 
Biirgers Lenore und die ihr verwandten Stoffe in der europiischen und russischen Volks- 
poesie, Warschau 1893 (russ.). Vgl. die Besprechung von W. Wollner, B. Z. 3 (1894) 
175 —181. — J. D. Schischmanov, Der Lenorenstoff in der bulgarischen Volkspoesie, 
Indogerman. Forschungen 4 (1894) 412—448. — Hine umfassende Bibliographie aller 
erreichbaren albanesischen, bulgarischen, serbischen, griechischen und ruminischen Ver- 
sionen des Liedes und Miarchens vom toten Bruder (im ganzen iiber 140) wird demnichst 
von J. D. Schischmdnov in einer grésseren Arbeit tiber das Lenorenthema, die im 
Sbornik des bulgarischen Unterrichtsministeriums erscheinen soll, mitgeteilt werden. 

4, Selbst zur Tellsage scheint unser Digenis Beziehungen zu haben, wenn anders 


832 Byzantinische Litteraturgeschichte. III, Valgirgriech. Litteratur. 1. Poesie. 


nicht der Name Digenis tiberhaupt im Orient fiir einen tapferen Helden typisch geworden 
ist. Ueber eine siebenbiirgisch-bulgarische Sage, in welcher ein Held Digenis 
unter ahnlichen Umstinden wie Tell als Apfelschiitze auftritt, berichtet G. v. Wlislocki, 
Zeitschrift fiir deutsche Philologie 22 (1889) 103—106. ; 

5, Akriten und Apelaten: Die Akriten sind die Nachkommen der rémischen 
milites limitanei; verwandt mit ihnen sind die milites claustrini, die Passver- 
teidiger, die im byzantinischen Zeitalter als xAsvoovgdeyat (xAeccovon Klamm, Kluft, Pass) 
eine wichtige Rolle spielten. Konstantin Porphyrogennetos beschreibt in seinem 
Werke De cerimoniis (I 489, 6 ff. ed. Bonn.) eine der wichtigsten Funktionen der Akriten. 
Wenn der Kaiser sich in die unwirtlichen Gegenden der dussersten Grenzgebiete begab, 
so wurde das gewohnliche Hofgefolge durch mehrere Abteilungen von je 500 Akriten er- 
setzt: “Ore d& anoBddn 6 Baotheds els tas Eonmous, ovtEe 4 xdQtH ModhaUBarEL, OTE Ta 
Baovaixe nedywata, ove dAdo tuvds oloydnnotTE Nedyua, MAjy ovs ExEL ogloew 6 doovy- 
yeiguos mys BiyAns and mooctaéews tod Buctkéws Ex TY FEeUctwY, NeoprAdtTOVEL xal TEQL- 
natovdar éungoodsy tov Bacragwc ws and utdiwy dvo axgitas Y, avdoss ewmhiouevor, xai 
Ersgoy Séua, oloy delice, iva wor nhaytopuhaxss ws and Jiaotyuatos tod Paothéws wwhiwy 
dvo, xai Ersoa dvo Féuata, ola deioer 6 doovyydguos tHS Biyhns &% NoocotdsEws Tov Baot- 
Agws, iva wow onwdoptdaxes, Schon im 12. Jahrhundert war ein durch Starke und Tapfer- 
keit besonders ausgezeichneter Akrite, der mit dem Helden unseres Gedichtes jeden- 
falls identisch ist, eine populire Figur geworden, und das Wort “Axgirys wurde wie ein 
Eigenname zur Bezeichnung eines bekannten Helden angewendet. Das beweisen zwei 
Stellen in den Gedichten des Ptochoprodromos (s. § 338); in dem Gedichte gegen die 
Aebte V. 180 (S. 58 ed. Legrand) dussert Prodromos den frommen Wunsch, ein anderer 
Akrites michte die bésen Aebte seines Klosters ziichtigen: xai tic ‘Axoitys Eregos éxet va 
foédn tore, und in der zweiten Redaktion desselben Gedichtes V. 546 a (S. 96 ed. Legrand) 
nennt der Dichter den Manuel Komnenos einen neuen Akrites: Tov moheucoyny tov 
OTEQEOY, Tov véov tov ‘Axoityny. — Auch als Ortsbezeichnung kommt Akritas schon in 
frither Zeit vor: Der hl. Theodoros Studites starb é 17 vyow tod ayiov UEeyahoudetueos 
Tovqwvos mdynoioy tov éumogiov tov émovouclougvov "Axoita ts Busvvayv éeénaeyias. 
Migne, Patrol. gr. 99, 105 C. Vgl. ebenda 105 A; 221C; 320 A. Dasselbe éunoguoy 
tov “Axgite erwihnt Symeon Magister ed. Bonn. 679, 7 in einer Erzihlung aus der 
letzten Zeit Michaels III (842—867). 

Das Wort @medcrtns ist bisher in der ganzen Akritaslitteratur unrichtig erklart. 
Sathas, Meo. Bf. 2 8. we und noch 6 (1894) S. ts’; wo’, Sathas-Legrand in ihrer Aus- 
gabe S. 286, Lampros in seiner Ausgabe 8. 328, Eberhard, a. a. O. S. 2, Luber, a. a. O. 
S. 9, Schlumberger, Nicéphore Phocas 8. 356, J. B. Bury, A history of the later Roman 
empire II 312, Sakellarios Te Kumgvaxc 1 (1890) 397 fassen tibereinstimmend emedcrys 
passivisch = «nofdntos, banni, verbannte, vertriebene Leute, outlaws. Das Wort hat 
aber, wie schon seine Bildung zeigt, aktiven Sinn; es bedeutet urspriinglich den Vieh- 
wegtreiber, den Viehdieb, dann iiberhaupt den Rauber, Freibeuter und entspricht also genau 
dem abigeus, abigeator, abactor der rémischen Rechtsbiicher; vgl. Wélfflin’s Archiv fiir 
latein. Lexikographie I 428. Auch in anderen vulgirgriechischen Gedichten werden die 
Apelaten erwihnt, z. B. mit einem etymologischen Wortspiel im Belthandros V. 104 Neé 
diixn x anehkioy os ws usyas aneddtys. Von eanedarys ist das hiufig vorkommende 
Wort aensdarixi(v) gebildet, womit die Riuberkeule bezeichnet wird, z. B. Belthan- 
dros V. 207 Kai ovvtoua 6 BéAdavdeos aves to cnehatixt. Uebrigens hatte auch dieses 
Wort das Schicksal missverstanden zu werden, Jakob Grimm, Sendschreiben an Karl 
Lachmann iiber Reinhart Fuchs, Leipzig 1840, erklirt im Glossar @medetixe aus einem 
wegen des franzésischen pelé (geschialt) vorausgesetzten italienischen pelato, so dass das 
Wort anfanglich den geschilten Stock bedeutet hitte! Auch A. Ellissen, Analekten 5 
(1862) 231, und H. F. Tozer, Journal of Hellenic studies 4 (1883) 199, geben unrichtige 
Erklarungen. — Als Familienname kommt “Anedcétis (schr. “Anedatns) auf einer Bleibulle 
vor. G. Schlumberger, Sigillographie de l’Empire Byzantin S. 618, wo das Wort un- 
richtig als persischen Ursprungs bezeichnet ist. — Einige niitzliche Belegstellen fiir aze- 
Actns und anedatixc gab K.N. Sathas, Documents inédits relatifs & Vhistoire de la Gréce 
au moyen-fge 4 (1883) Préface 77 f. — Vgl. auch N. Polites im dekixdy éyxuxdonatdixdy, 
Athen 1889 ff. s. v. ‘Axgiras und “daehdérys. — Ueber die Apelaten auf Cypern vgl. A. A. 


Sakellarios, Td Kumgiaxdé 1 (1890) 397 f. 

359. Der Sohn des Andronikos. So hat man ein zum Akriten- 
zyklus gehérendes Gedicht (64 Verse) betitelt, das langst vor den grossen 
Digenisepen bekannt war. Schon M. Biidinger hatte die Vermutung 
ausgesprochen, dass diesem Andronikos eine historische Persénlichkeit 
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zu Grunde liege, und zwar glaubte er, der Andronikos des Gedichtes sei 
identisch mit dem Kaiser Andronikos Komnenos (1183—1185), in dessen 
Biographie allerdings zahlreiche zur Sagenbildung geeignete Ziige begegnen, 
wie seine riesige Kérperkraft, seine Liebeshindel und seine abenteuerlichen 
Irrfahrten unter den Tiirken. Neues Licht brachte die Auffindung der 
Digenishandschrift von Trapezunt. Nach dem dort erhaltenen Epos ist 
die Mutter des Digenis eine Tochter des Stratarchen Andronikos 
Dukas; von demselben Andronikos scheint nun auch in unserem kleinen 
Gedichte die Rede zu sein. Seinen Inhalt bildet ohne Zweifel eine Episode 
des Akritenzyklus. Sarazenen und Rauber iiberfallen den Andronikos 
und nehmen seine Gattin gefangen, die sich in gesegneten Umstiinden be- 
findet. Sie gebiert einen Sohn, der, ganz ihnlich wie Digenis, ungewéhn- 
lich schnell heranwiachst, nach einem Jahre schon das Schwert fihrt, 
nach zwei Jahren die Lanze schwingt: 


Xeovios Envios 16 onadi xal diétys tO xovtéet, 
“7 aa . ~ p 
Kt otay ématyoe tovs tosis, xoatevétat madanxcor, 


Die Sarazenen fesseln ihn mit dreifachen Ketten; er aber zerbricht seine 
Bande und entweicht zu seinem Vater, wo die freudige Wiedererken- 
nung statt hat. Das kulturhistorische Kolorit des Andronikosliedes ist 
altertiimlich und dem des Digenisepos sehr Ahnlich; doch gehdért die uns 
erhaltene Redaktion in spate Zeit, wahrscheinlich in das 17. Jahrhundert. 

Ein zweites mit dem Akritenkreise zusammenhangendes Werk ist 
das mittelgriechische Lied vom Armuris. Der tapfere Sohn des alten 
Armuris vermahlt sich nach mancherlei Abenteuern mit der Tochter des 
friiher von ihm bekaémpften sarazenischen Emirs. Auch das trapezuntische 
Lied vom Xanthinos gehdért hieher. 


1. Sohn des Andronikos: Zuerst verdffentlichte Sp. Zampelios in seinem Werke 
oder 4 xown réEvs toayovdw; Athen 1859 einen von ihm gefilschten und interpolierten 
Text. — Denselben Text wiederholten nach ihm (unter dem Titel ‘H eveyrweows) Th. 
Kind, Anthologie neugriechischer Volkslieder, Leipzig 1861 8. 2 ff., M. Bidinger, Mittel- 
griechisches Volksepos, Leipzig 1866, und W. Wagner, Medieval gr. texts, Proleg. 8. 22 ff. 
— Erst E. Legrand gelang es, die Falschung zu entdecken; er edierte den authentischen 
Text Coll. de mon. 12 (1870) 18—25; dann noch einmal Coll. de mon. N. S. 1 (1874) 186 
bis 190. — Ein mit dem Sohne des Andronikos verwandtes Volkslied aus Kephallenia 
ed. Bernh. Schmidt, Griechische Marchen, Sagen und Volkslieder, Leipzig 1877S. 198 ff. ; 
vgl. seine Bemerkungen S. 274 f. — Hine Variante des von Schmidt mitgeteilten Liedes, von 
welcher bei Arn. Passow, Popularia carmina Graeciae recentioris, Leipzig 1860 S. 402 f. 
ein Fragment gedruckt ist, wurde vollstindig mitgeteilt von N. Polites in den Neosddnuixc 
*Avédexta 1 (1870) 342—349. — Einen cyprischen Text ed. A. A. Sakellarios, Te 
Kunovaxd 2 (1891) 9 ff. -- Gegen die historische Deutung Biidingers ausserte sich A. 
Ellissen, Géttingische Gel. Anzeigen 1871 8. 1525--1529. — Vgl. N. Polites, Neoeddneix 
Evdohoyia 2 (1874) 523—5d27. 

2. Das Armurislied ed. Gabr. Destunis, Petersburg 1877, mit griindlicher Kin- 
leitung, russischer Uebersetzung, Kommentar und einem Facsimile der Handschrift. — Dar- 
nach wiederholt im ‘49jvavoyv 8 (1879) 385—394. — Analyse des Gedichts mit einer litterar- 
historischen Untersuchung von A. Veselovskij, Arch. slav. Phil. 3 (1878) 549 ff. — Das 
Xanthinoslied ed. G. Destunis mit russischer Uebersetzung und Kommentar, Peters- 
burg 1881 (= Beilage des 39. Bandes der Denkschriften der kaiserlichen Akad. d. Wiss. 
Nr. 6). 


360. Die Chronik von Morea. Mit diesem konventionellen Titel 
bezeichnet man eine umfangreiche Verschronik, in welcher die Ent- 
stehung und Fortbildung der nach dem vierten Kreuzzuge von franzosi- 
schen Adelsgeschlechtern im Peloponnes gegriindeten Feudalherrschaften 

Handbuch der klass, Altertumswissenschaft. IX, 1. Abtlg. 2, Aufl, ys: 
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erzahlt wird. Der handschriftliche Titel der einen griechischen Version 
(in der zweiten fehlt der Anfang) lautet: Xgovixoy tov ev “Popovic xa 
uchora év tH Mogée modéuwv tov Docyxwv. Die zweite griechische 
Version betitelte Buchon ohne hinreichenden Grund: BiBdiov tig Kovy- 
xéotac to Powavies xai tov Mwgaiwc, was bemerkt werden muss, weil 
das Werk zuweilen auch unter dieser Bezeichnung zitiert wird. Zuerst 
ist eine kurze Darlegung der ziemlich verwickelten Uberlieferungs- 
geschichte notig. Die Chronik von Morea ist in zwei versifizierten 
griechischen Versionen, einer franzésischen, einer. aragonischen 
und einer italienischen Bearbeitung erhalten: i 

1. Die griechischen Versionen. Die altere und treuere Uber- 
lieferung des Originaltextes enthalt die Kopenhagener Handschrift 
(Abteil. Fabricius Nr. 57), in welcher das Gedicht 9219 politische Verse 
umfasst; eng verwandt mit ihr ist der Cod. Taurin. ce. III. 9 (nach der 
neuen Bezeichnung B. II. 1). Der Kopenhagener Text wurde von einem 
Griechen einer freien Uberarbeitung unterzogen, wobei das Original 
sprachlich und metrisch geglattet und allzu heftige Ausfaille gegen das 
griechische Volk teils gemildert, teils ausgemerzt wurden. Diese Bear- 
beitung iiberliefern drei Handschriften, der Cod. Paris. gr. 2898 und 
zwei jiingere Abschriften desselben, der von Fehlern wimmelnde Cod. 
Paris. gr. 2753 und der Cod. Bern. 509; das Gedicht zahlt hier 8191 
Verse. Zu diesen Handschriften kommt noch ein im Anfange des 17. Jahr- 
hunderts verfasster Auszug, welchen Dorotheos, Bischof von Monem- 
basia, seiner von der Schépfung bis auf das Jahr 1629 reichenden Welt- 
chronik, die in Venedig 1631 zum erstenmale gedruckt wurde (vgl. 
8. 401), einverleibt hat. 

2. Die franzésische Version. In einer Briisseler Handschrift 
des 15. Jahrhunderts (Nr. 15702) steht ein franzésisches Prosawerk mit 
der Uberschrift: C’est le livre de la conqueste de Constantinople et 
de l’empire de Romanie, et dou pays de la princée de la Morée, qui fu 
trovée en un livre qui fu jadis del noble baron messire Bartholomée Guys, le 
grant conestable, lequel livre il avoit en son chastel d’Estives (d. h. in seiner 
Burg zu Theben). Dieser Livre de la conqueste ist im grossen und ganzen 
inhaltlich mit der griechischen Chronik von Morea identisch. Da nun 
der Verfasser der griechischen Chronik als Quelle fir den ersten Kreuzzug 
ein BiBdiov tig xovyxéotag erwahnt, schloss Buchon, dem es darum zu 
thun war, die Prioritét und Originalitaét des franzésischen Textes zu er- 
weisen, der griechische Autor verstehe unter dem ,Buche der Erobe- 
rung“ eben das in der Briisseler Handschrift erhaltene Werk. Diese 
Annahme ist aber aus verschiedenen Griinden bedenklich. Wahrscheinlich 
meint der Verfasser der griechischen Chronik mit seinem ,Buche der Er- 
oberung“, das er ja nur als Quelle fiir den ersten Kreuzzug, nicht fir die 
Geschichte der Franken in Morea anfiihrt, das Werk des Wilhelm von 
Tyrus. Somit hat auch der Titel BuBaiov vig Kovyxéovac, welchen Buchon 
dem Kopenhagener Texte vorgesetzt hat, keine Berechtigung. Der fran- 
zésische Livre de la conqueste ist also wohl eine freie Ubertragung 
einer mit dem Kopenhagener Texte eng verwandten, wenn nicht identischen 
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griechischen Chronik, wobei die Erzihlung iiber den Endpunkt des Ori- 
ginals (1292) bis zum Jahre 1304 weitergefiihrt und am Schlusse durch 
eine bis 1333 reichende chronologische Tabelle erginzt wurde. Die Ab- 
fassung des franzisischen Werkes geschah, wie sich aus einer chrono- 
logischen Andeutung mit Sicherheit ergibt, zwischen 1333 und 1341. Ein 
Exemplar gelangte aus dem Besitze des Venezianers Ghisi von der Burg 
Saint Omer bei Theben nach Flandern und diente dem Kopisten des 
Briisseler Codex als Vorlage. 

3. Die aragonische Version gehért zu den Werken, welche aus 
der Anregung des fiir Litteratur und Wissenschaft begeisterten Johanniter- 
grossmeisters Juan Fernandez de Heredia (ca. 1810 bis ca. 1396) her- 
vorgegangen sind. Sie wurde i. J. 18938 vollendet und bildet einen Teil 
des zweibindigen Werkes ,Grand cronica de los conquiridores‘; 
vorausgeschickt ist der Chronik eine aus Zonaras geschipfte Geschichte 
der byzantinischen Kaiser von Konstantin VI bis Alexios Komnenos (780 
bis 1118). Die Erzihlung ist noch weiter fortgefiihrt als in der franzési- 
schen Version, namlich bis zum Jahre 1877; neben der Chronik von Morea 
hat der aragonische Bearbeiter noch andere, uns unbekannte Quellen 
beniitzt. 

4. Hine italienische Ubertragung der Chronik von Morea steht 
in einer venezianischen Handschrift (Cod. Marcian. append. Ital. cl. VII 712) 
unter dem Titel: Istoria della Morea. Der italienische Bearbeiter be- 
niitzte den griechischen Text und zwar in der Kopenhagener Version; wie 
wenig er aber seine Vorlage verstand, beweisen manche lacherliche Miss- 
verstandnisse. 

Die Chronik von Morea zerfallt in zwei Hauptteile; der erste, 
der als Prolog bezeichnet werden kann, behandelt summarisch die Geschichte 
des ersten Kreuzzuges und, nach Uberspringung eines Zeitraumes von 
100 Jahren, die, Eroberung Konstantinopels durch die Franken (1204) mit 
den unmittelbar darauf folgenden Ereignissen; der weit umfangreichere 
zweite Teil, die eigentliche Chronik, erzahlt die Geschichte des Pelo- 
ponnes von der Eroberung desselben durch Guillaume de Champ-Litte und 
Geoffroy de Ville-Hardouin, einen Neffen des beriihmten Chronisten (s. S. 283), 
i. J. 1205 bis zum Jahre 1292. Episodisch werden noch einige spatere 
Ereignisse gestreift, von denen die letzten in das dritte Jahrzehnt des 
14. Jahrhunderts fallen; eine Partie, in welcher der Tod eines im 
Jahre 1388 verstorbenen Ritters erwihnt wird, ist als spaitere Zuthat er- 
wiesen. Wir haben in der griechischen Chronik von Morea das Werk 
eines den erzihlten Begebenheiten zeitlich nahestehenden und mit den 
peloponnesischen Zustiénden wohl vertrauten Gasmulen (s. 8. 838 Anm. 4) 
oder grizisierten Franken zu erblicken. Der Verfasser berichtet ausser 
den auch sonst bekannten Hauptereignissen eine Menge von Einzelheiten 
iiber die Einrichtung der frankischen Herrschaften in Morea, tiber die un- 
aufhorlichen gegenseitigen Fehden der frankischen Barone, tiber die festen 
Plitze, tiber die Thitigkeit der Kirche, tiber die Kinfiihrung des Feudal- 
codex u. s. w. Litterarisch betrachtet ist die Chronik ein vélliges Un- 
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Dichterische Begeisterung ist dem Chronisten, den wir uns wohl als einen 
Mann des rauhen Kriegshandwerkes zu denken haben, véllig unbekannt, 
und es bleibt wenigstens die Besorgnis erspart, dass er sich vom Schwunge 
der Phantasie zur Entstellung der Thatsachen habe hinreissen lassen; er 
erzihlt schlicht und grob, so gut er es vermag und so gut er die Dinge 
kennt. Seine Objektivitat wird nur durch seinen ausgesprochenen Griechen- 
hass etwas beeintrichtigt; tief durchdrungen vom frankischen National- 
gefiihl weiss er von den Rhomiern nur Schlimmes zu berichten. Sein 
Werk war offenbar nicht auf orthodoxe Griechen, sondern-auf die griechisch 
sprechenden Franzosen und Gasmulen berechnet. Dass eine Chronik, die 
sich ausschliesslich an frinkische und frinkisch gesinnte Kreise 
wandte, in der griechischen Volkssprache abgefasst werden konnte, ist ein 
neuer Beweis fiir die vielfach bezeugte Thatsache, dass auch im Mittel- 
alter die im Orient angesiedelten Abendlinder in kurzer Zeit der sprach- 
lichen Grizisierung unterlagen. Die Abfassungszeit der griechischen 
Chronik lasst sich nicht genau bestimmen, weil einige chronologische 
Indizien in den erhaltenen Texten aus einer spiteren Uberarbeitung her- 
zuriihren scheinen; eine Spatgrenze bezeichnet jedenfalls das Jahr 1326, 
weil in beiden griechischen Versionen (in der Kopenhagener V. 5955, in 
der Pariser S. 169, 16) bemerkt wird, die katalanische Kompanie herrsche 
noch in Athen, was nach 1326 nicht mehr zutraf. Zur sachlichen Kritik 
und Erginzung des Werkes dienen die katalanische Chronik des Ramon 
Muntaner, die des Bernard d’Esclot und vor allem das (zwischen 1328 
und 1333) abgefasste Werk des Venezianers Marino Sanudo Torsello: 
Istoria del regno di Romania sive di Morea. Wenn nun die Chronik von 
Morea durch die Existenz dieser und sonstiger abendlandischen Quellen 
an rein historischem Werte verliert, so bleibt sie doch eines der bedeu- 
tendsten Denkmialer der aus der Verquickung des abendlindischen Ritter- 
tums mit der byzantinischen Bevélkerung erwachsenen Mischkultur und 
der durch lokale Verhaltnisse besonders stark von frinkischen Elementen 
beeinflussten mittelgriechischen Volkssprache. 


1. Ausgaben: Nachdem schon im 17. Jahrhundert Du Cange und Boivin eine 
Ausgabe der Chronik geplant hatten, setzte es sich ihr Landsmann J. A. Buchon zur 
Lebensaufgabe, die Chronik und das auf sie beziigliche Quellenmaterial zu erforschen und 
zu veroffentlichen. Seine Arbeiten sind leider etwas unpraktisch und breit angelegt, und 
die Konstitution der griechischen Texte lisst infolge der mangelhaften Sprachkenntnis des 
Herausgebers fast alles zu wiinschen tibrig: J. A. Buchon, Chroniques étrangéres relatives 
aux expéditions frangaises pendant le XIII. siecle, Paris 1840 (manche Exemplare sind 
1841 datiert); der Band enthilt die Pariser Version der griechischen Chronik mit 
franzésischer Uebersetzung, den Auszug des Dorotheos und die katalanischen Chroniken 
des Muntaner und des B. d’Esclot. —- J. A. Buchon, Recherches historiques sur la 
principauté frangaise de Morée et ses hautes baronnies, 2 voll. Paris 1845; der erste Band 
enthilt die franzésische Chronik (den Livre de la conqueste), der zweite die Kopen- 
hagener Version der griechischen Chronik u. a. — Aragonische Chronik: Chronique 
de Morée aux 13. et 14. siécles, publiée et traduite pour la premiare fois par Alfred 
Morel-Fatio, Genéve 1885 (= Publications de la Société de l’Orient latin, série historique 
vol. IV); mit franzésischer Uebersetzung und einem historischen Index. — Italienische 
Chronik: Chroniques gréco-romanes ete. par Charles Hopf, Berlin 1873 8. 414—468. .-- 
Kinen Teil der griechischen Chronik ed. mit einer historisch-kritischen Kinleitung und 
deutscher Uebersetzung Ad. Ellissen, Analekten der mittel- und neugriechischen Litteratur, 
2. Teil, Leipzig 1856. — Der grisste Teil des Prologs der griechischen Chronik ist mit 
lateinischer Uebersetzung und kritischem Apparat ediert von E. Miller im Recueil des 
historiens grecs des croisades 1 (Paris 1875) 2, 581--623. — Ein Teil des Livre de la 
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conqueste ist wiederholt von Tafel und Thomas, Oesterreichische Geschichtsquellen, 
2. Abteilung, 12. Bd (Wien 1856) 315 ff. — Kine kritische Ausgabe der griechischen 
Chronik wird vorbereitet von John Schmitt. 


2. Hilfsmittel: Zur sachlichen Erlauterung und Erginzung der Chronik dienen 
lateinische, franzésische und italienische Chroniken, Urkunden, Siegel, Miinzen, Medaillen, 
genealogische und topographische Monographien u. s. w., die namentlich in folgenden 
Werken veréffentlicht sind: J. A. Buchon, Recherches et matériaux pour servir & une 
histoire de la domination frangaise aux 13., 14. et 15. siécles dans les provinces démem- 
brées de l’empire grec, 2 voll., Paris 1841. — J. A. Buchon, Nouvelles recherches histo- 
riques sur la principauté francaise de Morée et ses hautes baronnies, 2 voll., Paris 1843. — 
J. A. Buchon, La Gréce continentale et la Morée, Paris 1843 (Reisewerk). — J. A. Bu- 
chon, Voyage dans les iles de l’Archipel et de la mer Jonienne, Paris 1845 (mir nicht 
zuganglich, aber von dem Verf. in den Recherches hist. I S. X als unter der Presse befind- 
lich erwahnt). — J. A. Buchon, Histoire des conquétes et de l’établissement des Francais 
dans les états de l’ancienne Gréce etc., I. vol. Paris 1846 (reicht bis 1290; an der Voll- 
endung dieses zusammenfassenden Werkes wurde der Verf. durch den Tod verhindert). — 
Nach Buchon kommen vor allen die bahnbrechenden Arbeiten von Karl Hopf in Betracht: 
De historiae ducatus Atheniensis fontibus, Bonn 1852. Veneto-byzantinische Analekten, 
Sitzungsber. Wien. Ak. 32 (1859) 365 ff. Geschichte Griechenlands, Ersch- und Gruber’sche 
Enzyklopidie, I. Sekt. Bd 85 und 86 (1867—68). Chroniques gréco-romanes, Berlin 1873 
(bes. wichtig durch die beigefiigten genealogischen Tafeln). — Ein unentbehrliches Hilfs- 
mittel ist das auf einer staunenswerten Beherrschung des riesigen Materials beruhende 
Werk von G. Schlumberger, Numismatique de l’orient latin, Paris 1878. — Dazu G. 
Schlumberger, Les principautés franques du Levant d’aprés les plus récentes découvertes 
de la numismatique, Paris 1877. — Ch. A. Beving, La principauté d’Achaie et de Morée 
1204—1480, Briissel 1879. — Jules Gauthier, Othon de la Roche, conquérant d’Athénes 
et sa famille, Académie des sciences, belles-lettres et arts de Besangon 1880 S. 189—155 
(Siegel, Wappen, Grabdenkmiler u. s. w. aus der Familie La Roche). —- Marquis Terrier 
de Loray, Le parlament de dames au XIII°¢ siécle, Académie des sciences, belles-lettres 
et arts de Besancon 1880 S. 205-—221; hier 8. 217—221 eine kritische Note tiber den 
Livre de la conquéte, in welcher der Verf. die Originalitit der griechischen Chronik be- 
hauptet. — Hine wesentlich auf Buchon und Hopf gestiitzte Uebersicht gibt De Mas Latrie, 
Les princes de Morée ou d’Achaie 1203-1461, Venedig 1882 (= Monumenti storici pub- 
blicati della R. deputazione Veneta di storia patria, vol. 8). — H. F, Tozer, The Franks 
in the Peloponnese, Journal of Hellenic studies 4 (1883) 165—236 (besonders von Wert 
durch topographische Beitrage). — J. B. Bury, The Lombards and Venetians in Euboea, 
Journal of Hellenic studies 7 (1886) 8309—352 u. 8 (1887) 194—213. — R. Bisson de 
Sainte-Marie, Histoire du duché d’Athénes et de la baronie d’Argos, Paris 1883 (mir un- 
zuginglich).| — Nur einzelne Punkte, die mit der Chronik zusammenhingen, beriihrt 
Delaville le Roulx, La France en Orient au XIV® siécle, 2 voll. Paris 1886 (== Bibl. 
des écoles frang. d’Athénes et de Rome, fasc. 44—45). — Baronne Diane de Gulden- 
crone, L’Achaie féodale (1205-—1456), Paris 1866 (populire Zusammenfassung). — A. 
Christomanos, Abendlandische Geschlechter im Orient, im Anschluss an Du Cange’s Familles 
d’outre mer, 1. Lieferung Wien 1889 (wird, wie es scheint, nicht fortgesetzt). — F. Gregoro- 
vius, Geschichte der Stadt Athen im Mittelalter, 2 Bde, Stuttgart 1889, besonders I 380 ff.; 
472 ff.; II 324 ff. —- Den Anteil der Katalanen an der Latinisierung des Orients behandeln: 
KE. Stamatiades, 06 Kataddvou év tq “Avarody, Athen 1869. — D. Antonio Rubié y 
Lluch, La expedicion y dominacion de los Catalanes en oriente juzgadas por los Griegos, 
Memorias de la real academia de buenas letras de Barcelona, t. IV 1, 1883. Desselben: 
Los Navarros en Grecia y el ducado Catalan de Atenas en la ¢poca de su invasion, 
Barcelona 1886 (beriicksichtigt bes. die aragonische Chronik). — Rubié y Lluch, 2vusohai 
eis thy iotogiay tay Katadwviwy &v Bddddi, Ashriov 2 (1885 —89) 458—466. —- Rubio y 
Lluch, Hei tis énoyns xa® gv of Katahdvor anwihecav tag “Adyvac, Agdtioy 4 (1894) 
535—-546. —- Ueber den Grossmeister Heredia, der die Abfassung der aragonischen 
Chronik veranlasste, vgl. Kar! Herquet, Juan Fernandez de Heredia, Mihlhausen in Th. 
1878, und desselben Verf. Abhandlung in Cottas Zeitschrift fiir allgemeine Geschichte 4. 
(1887) 769--792. — Hauptschrift tiber das Verhaltnis der Versionen und Handschriften 
der Chronik: John Schmitt, Die Chronik von Morea, Diss., Miinchen 1889. — Ueber 
die Kopenhagener Handschrift handelt John Schmitt, Romanische Forschungen herausgeg. 
von K. Vollméller 5 (1890) 519-538. a 

Endlich sind die einschlagigen allgemeinen geschichtlichen und geographischen 
Werke beizuziehen, namentlich: J. Ph. Fallmerayer, Geschichte der Halbinsel Morea 
wiihrend des Mittelalters, 2 Bde, Stuttgart und Tiibingen 1830. — Expédition scientifique de 
Morée ordonnée par le gouvernement francais etc., 3 voll., Paris 1831 -38, — Leake, Pelopon- 
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nesiaca, London 1846 (S. 136—160 iiber die Chronik von Morea). — HE. Curtius, Pelo- 
pomnesos, 2 Bde, Gotha 1851--52. — G. Finlay, A history of Greece, vol. 4, Oxford 
1877. — Eine venezianische Karte von Morea ed. K. Sathas, Documents inédits relatifs 
a Vhistoire de la Gréce, 1. série, vol. 1, Paris 1880. — Vgl. die Litteratur bei H. G. Lolling, 
Hellenische Landeskunde, Handbuch d. klass, Altertumswissenschaft II 159 ff. 

3. Ueber die Herkunft des Namens Morea s. S, 411 f. ' tage th 

4. Gasmule (Iacpoddos, auch Baswovdos) heisst der Spréssling frinkisch-griechischer 
Mischehen, insbesondere der Sohn eines frankischen Vaters und einer griechischen Mutter. 
Frithere etymologische Versuche waren vergeblich; vgl. z. B. J. A. Buchon, Recherches I 
S. XVII Anm.; jetzt ist das Wort wohl richtig aus franz. gas (= gargon) und mulus 
(Maulesel) abgeleitet worden. <D. Therianos>, Odiya megi tys Auhoupévns xai yeago- 
uévns ydwoons, Né« Hugoe v. 3./15. April 1893 (Nr. 957). : 

5. Der historische Stoff der Chronik von Morea ist novellistisch behandelt worden 
von A. R. Rangabé in seiner Erzihlung ,Der First von Morea‘ (0 avdévrns tod Mwgéwc). 
Deutsch iibersetzt von Ad. Ellissen, Analekten der mittel- und neugriech. Lit. 2 (1856) 
111— 285. 


361. Klagegesang tiber Timur Lenk (@o7v0c megi Tapvedayyov), 
ein anonymes Gedicht in 96 reimlosen politischen Versen, welches in dem 
1403 geschriebenen Cod. Paris. 2914 iiberliefert und somit noch wihrend 
des grossen Verheerungzuges Timurs abgefasst ist. Der Verfasser 
beginnt seine Erzihlung mit der Belagerung Konstantinopels durch Bajesid, 
welche durch das plotzliche Auftreten des mongolischen Welteroberers 
abgebrochen wurde, erwahnt kurz die Niederlage des tiirkischen Heeres 
(bei Angora 1402) und schildert dann mit drastischen Worten die uner- 
hérten Greuel, welche die Horden Timurs iiber die Bevélkerung Kleinasiens 


verhangten. 
Ed. pr. W. Wagner, Medieval gr. texts S. 105—109. — Wiederholt Carmina 
S. 28—31. — Diese zwei Ausgaben wimmeln von groben Lesefehlern und Missverstandnissen. 


Das Ergebnis einer neuen von J. Psichari und E. Legrand veranstalteten Kollation der 
Pariser Hs bei J. Psichari, Essais de grammaire hist. néo-grecque 2 (1889) 230—233; 
vgl. ebenda 1 (1886) 26. -- Mit Hilfe dieser Kollation lieferte eine lesbare neue Ausgabe 
S. D. Papadimitriu, Odessaer Jahrb. IV Byz. Abt. 2 (1894) 172—177. 


362. Paraspondylos Zotikos (Wagaonordvdos Zwrtixoc), ein ginzlich 
unbekannter Mann, verfasste in 465 reimlosen politischen Versen eine 
Beschreibung der folgenreichen Schlacht bei Varna i. J. 1444, in 
welcher Sultan Murad II die vereinigten Heere der Ungarn und Polen 
tiberwaltigte. Der Verfasser behauptet, er berichte als Augenzeuge; in 
einem Walde habe er sich versteckt gehalten, und sein Herz habe sich 
beim Anblicke des ungeheueren Menschenmeeres versteinert. Wie es sich 
immer mit der Wahrheit dieser Notiz verhalten mag, die Erzahlung dieses 
poetischen Kriegskorrespondenten erhebt sich nicht tiber eine ziemlich 
phantastische, in den Zahlenangaben stark iibertreibende Schilderung. 
Immerhin gibt er die Situation im allgemeinen richtig wieder und berichtet 
sogar einige sonst nicht bekannte oder nicht geniigend gesicherte Hinzel- 
heiten. Seine Darstellung verrait ein missiges Studium schriftsprach- 
licher Werke, denen er wohl auch die Einstreuung langer Reden und 
Briefe abgelernt hat. 


1. Ausgaben: Ed. pr. E. Legrand, Coll. de mon. N. 8. vol. 5 (1875) 51—84. 
— Neue Ausgabe mit sprachlichen Erklarungen und Verbalindex von Wilh. Pecz, Des 
Paraspondylos Zotikos Gedicht tiber die Schlacht bei Varna, Budapest, Verlag der Akad. 
d. Wiss. 1894 (ung.). 

2. Hilfsmittel: Ueber die Schlacht bei Varna vgl. G. Hertzberg, Geschichte der 
Byzantiner und des osmanischen Reiches, Berlin 1883 S. 564 ff. — W.Pecz, Zotikos und 
Hierax tiber die Schlacht bei Varna, Zeitschrift ,Szdzadok‘ 1894 (ungarische Uebersetzung 
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des Zotikos und des auf die Schlacht von Varna beziiglichen Teiles des Gedichtes des 
Hierax nebst geschichtlichen Erlauterungen). — Kinen kurzen deutschen Auszug dieser 
Abhandl. gab W. Pecz, Ungarische Revue 14 (1894) 85—88. 

, 9 Im Cod. 35 des alten Serails steht ein Gedicht tiber die Schlacht von Varna 
(IIddeuos ris Boegvys) unter dem Namen des Georgios Argyropulos. Vgl. Fr. Blags, 
Hermes 23 (1888) 224. Wie sich dieses Gedicht zu dem des Zotikos verhilt, steht dahin. 


363. Die Eroberung von Konstantinopel, “4Awoic Krodeos (1047 
politische Verse mit sporadischer Anwendung des Reimes). Das unter 
diesem Titel in dem einzigen Codex Parisinus 2909 iiberlieferte Gedicht 
wurde friiher mit Unrecht dem Rhodier Emmanuel Georgillas (s. § 366) 
zugeschrieben. Auch die in der neueren Litteratur 6fter vorkommende 
Bezeichnung des Gedichtes als @orvoc Krddews ist ohne handschriftliche 
Gewihr und ohne innere Berechtigung. Denn das Hauptthema des Werkes 
bildet offenbar nicht die Klage iiber den Fall Konstantinopels, obschon 
der Dichter reichliche Thranen vergiesst, sondern die sehr praktisch ge- 
dachte und wohl motivierte Aufforderung an die europiéischen Michte, 
Konstantinopel zuriickzuerobern und die morgenlandische Christenheit von 
dem osmanischen Joche zu befreien. Wie ernst es der Verfasser mit seiner 
Bitte meint, ergibt sich aus den genauen Angaben iiber die Streitmacht 
des Sultans (V. 748 ff.) und tiber die Zahl der unter der tiirkischen Herr- 
schaft lebenden Griechen (V. 943 ff.), auch aus der wiederholten Aufforde- 
rung, sein Werk genau abzuschreiben und fiir die Verbreitung desselben 
im Abendlande Sorge zu tragen (V. 837 ff.; 1008 ff.). In der Hinleitung 
gesteht der Dichter, dass die Rhomaer an dem niederschmetternden Er- 
eignis selbst schuld seien durch ihre unverbesserliche Zwietracht, ihre 
kleinliche Habsucht und ihre eitlen Hoffnungen: Tole neaywata éyalacayv 
anv Powaviary odny, || O gpddvos, 7 gidaoyvora xai 7 xevn élnida (V. 834 f.). 
Kin Gestandnis, das sicherlich ernst gemeint, wenn auch nebenbei darauf 
berechnet ist, die Michte milder zu stimmen. Vé6llig ernst ist es dem 
Dichter auch mit seiner Mahnung zur kirchlichen Hinigung. Er war 
zweifellos ein gut orthodoxer Grieche, gehérte aber zu der gemissigten 
Partei, welche in jenen Tagen der schwersten Bedrangnis die Rettung der 
Ostwelt von den katholischen Machten erwartete und die Befreiung von den 
barbarischen Vernichtern jeder Bildung und Gesittung selbst mit dem Opfer 
einer kirchlichen Konzession zu bezahlen bereit war. Der litterarische Wert 
des Gedichtes ist dusserst gering; in dem Bestreben mdglichst eindringlich 
und iiberzeugend zu reden, fallt der Verfasser von einer Wiederholung in die 
andere und vielfach gleicht das Schriftstiick mehr einem schlechten Zeitungs- 
artikel oder einer plumpen diplomatischen Geheimnote als einem Gedichte; 
an einigen Stellen zwar erhebt sich der Vortrag zum edlen Ausdruck der Be- 
geisterung, aber der weinerliche Ton und die unmissige Breite lassen keine 
kiinstlerische Gesamtwirkung aufkommen. Die volksmissige Realistik der 
Diktion hat der Verfasser mit anderen Versmachern jener Zeit gemein; 
sehr drastisch wiinscht er z. B. V. 562 dem Eroberer Mohamed; Na xéo7 
10 ovxdtw tov xai odny try ovotey tov, Dass der grimmige Hasser der 
Tiirken nicht allzu weit von ihrem Machtbereiche lebte, lasst sich wohl 
aus der seltsamen Art schliessen, wie er sich zwar fiir die intimsten 
Freunde durch einige Kérpermale zu erkennen gibt, weiteren Kreisen aber 
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seinen Namen verbirgt (V. 1019—1026). Er bemerkt iibrigens ausdriick- 
lich (V. 940), dass er die Schrift im fremden Auftrage verfasst habe. Die 
daran gekniipfte Vermutung von K. Paparregopulos, der Dichter habe 
einem grossen Komitee gedient, das auch die Fiirstenkonferenz in Mantua 
beschickte, lasst sich nicht erweisen. Aus mehrfachen Bemerkungen ergibt 
sich mit Sicherheit, dass das Gedicht noch im Jahre 1453 kurz nach 
der Eroberung abgefasst wurde. 

1. Ausgaben: Ed. pr. A. Ellissen, Analekten der mittel- und neugriechischen 
Litteratur, 3. Teil, Leipzig 1857 (mit Kinleitung und deutscher Uebersetzung). — Ed. W. 
Wagner, Medieval gr. texts S. 141—170 (mit einigen Textverbesserungen, doch ohne 
neue Kollation der Hs). — Ed. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 1 (1880) 169--202 (wesentlich 
verbesserter Text auf Grund einer Neuvergleichung der Hs). ; 

2. Hilfsmittel: A. Korais, “Atoxra II Hoos. S. 2 f. — Ch. Gidel, Etudes sur 
la litt. grecque moderne, Paris 1866 8. 66. — Die Grundlosigkeit der Zuteilung des Ge- 
dichtes an Georgillas erkannte zuerst A. Ellissen, Analekten, 3. Teil S. 12 ff. Aus- 
fiihrlicher begriindete er seine Ansicht in einer Besprechung von W. Wagners Ausgabe, 
Gottingische Gelehrte Anzeigen 1871 8, 1538—1566 und (in einer Besprechung eines Heftes 
der NeosdAnvuxd “Avddexta) ebenda 1874 8S. 475—478. — Einen Zweifel an der Autorschaft 
des Georgillas dusserten nach Ellissen nur noch E. Egger, LHellénisme en France 1 
(1869) 489 Anm., und Sp. Lampros, Eoria 22 (1886) 822. — Zu demselben Ergebnis wie 
Ellissen kam ohne Kenntnis seiner Arbeiten in den Gott. Gel. Anz. teils mit denselben Argu- 
menten, teils auf Grund einer scharfsinnigen sprachlichen Untersuchung G. N. Hatzi- 
dakis, Ist Georgillas der Verfasser des Gedichtes von der Eroberung Konstantinopels?, 
B. Z. 3 (1894) 581—598 (mit guten Emendationen). 

3. Den gleichen Zweck wie der naive Verfasser des Berichtes tiber den Fall von Kpel 
suchte spiter ein griechischer Humanist mit ganz anderen Mitteln zu erreichen. Der gelehrte 
Antonios EH parchos aus Kerkyra liessi. J. 1544 einen in heroischen Distichen und im epischen 
Dialekt abgefassten Oojvos ets t ‘vy Edkados xaraotoogny drucken, in welchem die Gestalten 
des alten Olymps aufgeboten werden, um die Machthaber Europas zur Befreiung Griechen- 
lands vom Barbarenjoche anzufeuern. Das Gedicht ist abgedruckt bei K. N. Sathas, 
Neoeddnvixy gidodoyia, Athen 1868 S. 1683—168. — Ueber die erste Ausgabe vgl. HE. Le- 
grand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 259—262. 

364. Ein Klagegesang auf den Fall von Konstantinopel (1453) 
(Avaxdnue tig Kwvovavtvomodys) in 118 reimlosen politischen Versen von 
einem unbekannten Verfasser steht im Cod. Paris. 2873. Durch das 
Zwiegesprich zweier sich bei Tenedos begegnenden Schiffe, von denen 
das eine aus der ,vom Blitze verbrannten‘ Stadt kommt, erfahren 
wir das traurige Ereignis; in einfachen, ergreifenden Ténen werden die 
bei der Eroberung veriibten Greuel, die Profanation alles Heiligen und die 
schmiahliche Knechtung des christlichen Volkes geschildert. Die drama- 
tische Hinkleidung, fiir welche sich in der neugriechischen Volkspoesie 
zahlreiche Seitenstiicke finden, die Abwesenheit des Reimes wie auch der 
gesamte Ton der Erzihlung lassen vermuten, dass dem Gedichte ein 
Volkslied zu Grunde liege; wir hitten somit im Kerne unseres Textes 
eine der altesten Formen der noch heute fortlebenden Gesange auf den 
Fall von Konstantinopel und den Tod des letzten Paliologen. Merkwiirdig 
ist, dass einige Stellen des Gedichtes an die aus demselben Anlass ent- 
standene Bittschrift (§ 363) anklingen. Da die letztere schon im Jahre 1453 
geschrieben ist, muss wohl der im iibrigen mehr urspriingliche und volks- 
massige Dichter des Klagegesanges als der Nachahmer gelten, eine An- 
nahme, die fiir den Kenner der neugriechischen Volkspoesie durchaus 
nichts Auffallendes hat. Die starke Hervorhebung Kretas und der Kreter 
(V. 88 ff.) berechtigt wohl zu dem Schlusse, dass das Gedicht auf Kreta 
oder wenigstens von einem Kreter verfasst worden ist. 
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1. Ed. pr. E. Legrand, Coll. de mon. N.S. vol. 5 (1875) 85—100 (mit einem Glos- 
sar). — Die einzige Handschrift, die den Text iiberliefert, ist ein solches Musterstiick von 
absoluter Fehlerhaftigkeit, dass man sie ftir textkritische Seminariibungen empfehlen 
kénnte. Ausser all den Fehlern, die sich aus dem Jotazismus und der Aehnlichkeit ge- 
wisser Laute erkliren, findet man hier namentlich jene Verwirrung in der Trennung 
und Verbindung der Wérter, durch die auch manche Venezianer Drucke der Lektiire 
so viele Hindernisse bereiten, in einem ganz ungewohnlichen Masse vertreten; man liest 
z. B. tas xaigu statt Ta oxEvy, vapartacd tixcuor statt ve Par tea owrixd ov, Tagdaivedt 
yovuatves statt napdévais, yovuevats u. s. w. -— Zum Texte vergleiche A. Eberhard 
Bursians Jahresbericht Bd 8 (1877) 554. 

2. Im Cod. Athous 3226 s. 17 fol. 8—14 steht ein Oojvoc éni tH cdwdiosr tH¢ Kwv- 
otavttvovnodews in 160 politischen Versen. Der Verfasser des Gedichtes ist wahrschein- 
lich der Priester Synadimos (Zvvedivéc), von dem derselbe Codex noch einige andere 
Schriften enthilt. Ed. pr. Sp. Lampros, Forie 22 (1886) 821—825. Beginn: “4ddoiuovor, 
addoiuovoy ’¢ té yévog tov Pwmaior. 

3. Noch unbeachtet ist ein poetisches Zwiegesprach zwischen Konstantinopel, 
Jerusalem, Alexandria, Antiochia und einem Fremdling, dessen Inhalt ebenfalls 
wehmiitige Klagen tiber den Fall von Kpel bilden. Es steht als Epilog einer vulgir- 
griechischen, von Christi Geburt bis auf Konstantinos IX Paliologos reichenden Chronik 
im Cod. Mare. VII 48 fol. 127 ff. 


365. Ein Klagelied auf die Eroberung von Athen durch die 
Tiirken (1458) von einem ungenannten Verfasser steht in einer Peters- 
burger Handschrift unter dem Titel: Meoi tys avahwoews xai tro aiyua- 
Awotas 7 yéyovey id tov Hegowy sic ‘Accixny ‘AInve (69 reimlose politische 
Verse). Nach einem geschichtlichen Riickblik auf den Ruhm der Stadt, 
welche den Gregor von Nazianz, den Basilios und Chrysostomos 
unterrichtet habe, verleiht der Verfasser der personifizierten ‘49yva selbst 
das Wort; sie beklagt in unséglich plumpen und ihres erlauchten Namens 
wenig wiirdigen Versen die Erniedrigung, Schande und Sklaverei ihrer 
Kinder und ruft zuletzt die Schutzpatronin Maria um Rache und Ret- 
tung an. 


Ed. Gabriel Destunis, Petersburg 1881 mit Einleitung, Kommentar und Ueber- 
setzung (russ). — Vgl. Gregorovius, Geschichte der Stadt Athen 2, 382 f. — D. Gr. 
Kampuroglus, Totppia tai “Adnvaiwy 1 (1889) 117 ff. 


366. Emmanuel Georgillas Limenites (EuwavovyA Teweytddac o 
Awmevitrc) aus Rhodos, ein eifriger Freund der kirchlichen Union, lebte 
in der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts. Eine nahere Bestim- 
mung seiner Zeit ergibt sich aus dem Gedicht auf die Pest in Rhodos, 
das er unter dem frischen Eindrucke des furchtbaren Ereignisses, also 
etwa im Jahre 1500 und zwar allem Anschein nach als ein Mann im 
besten Alter verfasste. Georgillas hat ein geringes Formtalent und ist in 
seiner Darstellung breit, plump, weinerlich, zuweilen auch unerlaubt derb; 
was aber mit diesen Mangeln ausséhnt, ist die erschiitternde Wahrheit 
seiner Schilderung, der aufrichtige Patriotismus und die Innigkeit der 
Naturanschauung (z. B. Belisar V. 474 f.; Pest V. 90 ff.). Wir haben von 
ihm zwei Gedichte, die in formaler Hinsicht dadurch merkwiirdig sind, 
dass sich in ihnen der Ubergang vom reimlosen zum gereimten 
Verse darstellt: 

1. Die Geschichte Belisars, ‘TIovogixy éerynois megi Behioagiov 
(840 politische Verse, in welchen zuletzt V. 810 ff. plétzlich der Reim 
auftritt). Georgillas hat hier nur ein alteres Gedicht umgearbeitet und 
erweitert (s.§ 357). In der Hinleitung (V. 17 ff.) und am Schlusse (V. 803 ff.) 
spielt. der Verfasser auf die Eroberung von Konstantinopel an und fordert 
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zuletzt die ganze Christenheit auf, das Kreuz zu erheben und die ,Stadt“ 
den Tiirken zu entreissen. 

2. Die Pest von Rhodos, Td Savatixoy vig “Podov (644 gereimte 
politische Verse). Das Gedicht bezieht sich auf die furchtbare Pest, welche 
in den Jahren 1498 und 1499 auf Rhodos wiitete. Georgillas erblickt in 
der Krankheit eine gottliche Strafe und begleitet daher seine wehmiitigen 
Klagen mit eindringlichen Mahnungen, zu einer einfacheren und reineren 
Lebensart zuriickzukehren. Fir seine moralischen Lehren fihrt er keine 
geringeren Autoren als Platon, Aristoteles, Cato und Oribasios ins 
Feld (V. 518; 586 ff.). Das Gedicht ist litterarhistorisch mit den paraéne- 
tischen Werken des Spaneas, Lapithes, Sachlikis und Depharanas zu 
vergleichen. 


1. Ausgaben: A. Belisar: S. § 357. — B. Pest in Rhodos: Ed. pr. W. Wagner, 
Medieval gr. texts S. 171—190; wiederholt Carmina S. 32—52. —- Ed. E. Legrand, Bibl. 
gr. vulg. 1 (1880) 203—225 (wesentlich verbesserter Text). 

2. Hilfsmittel: Ueber Georgillas vgl. Korais, “Atazre Il Mood. S. 3 ff. — Zur 
Sprache und Kritik: J. Psichari, Essais de gramm. historique néo-grecque 1 (1886) 73 f., 
114 (und allenthalben); 2 (1889) 247 ff. — G. N. Hatzidakis, B. Z. 3 (1894) 587 ff. — 
Emendationen zur Pest von Rhodos gab S. D. Papadimitriu, Viz. Vr. 1 (1894) 641 
bis 647. 

3. Ueberlieferung: Beide Stiicke nebst dem Gedicht auf die “AAwors (§ 363) tiber- 
liefert der einzige Cod. Paris. 2909. 


367. Manuel Sklavos (Mevovrnd XxdaBoc), ein biographisch nicht 
bekannter Kreter, beschrieb in 284 politischen Versen, die er Suuqoga tijc 
Kortns betitelte, das furchtbare Erdbeben, welches im Jahre 1508 
seine Heimatinsel verwiistete. Das Gedicht ist litterarhistorisch mit den 
Klagegesingen auf den Fall von Konstantinopel, auf die Pest von Rhodos 
u. s. w. zu vergleichen. Der Verfasser erzahlt in unbeholfener Weise 
einzelne Episoden des Ereignisses; erst von V. 175 an gewinnt die Dar- 
stellung durch das offenbar der Volkspoesie abgelauschte Motiv eines Ge- 
sprachs zwischen einem Fremden und der personifizierten Kreta 
einige Lebendigkeit. 


Ed. pr. W. Wagner (aus Cod. Vindobon. 244), Carmina S. 53—61. — Emendationen 
von S. D. Papadimitriu, Viz. Vr. 1 (1894) 647—-649. 


368. Johannes Koronaeos (Kogwreaioc) schrieb i. J. 1519 ein ebenso 
weitschweifiges als poesieloses Heldenepos iiber die Thaten des Merkurios 
Bua, Avdoayadiuata Megxovoiov Mrova (gegen 5000 gereimte Fiinfzehn- 
silber). Der Held des Gedichtes, ein tapferer Albanese aus Nauplia, trat 
1495 in venezianische Dienste und erwarb sich spater unter Kaiser Maxi- 
milian als Anfiihrer griechischer Soldtruppen, der sogenannten Stratioti, 
reiche Lorbeeren. Er starb nach 1527 in Treviso, wo in der Kirche 
S. Maria Maggiore sein Grabmal errichtet ist. Koronios erfasste seine 
Aufgabe mit der Gewissenhaftigkeit eines Historikers; er erholte sich, wie 
er selbst erzahlt, nicht nur miindlichen Aufschluss bei Bua, sondern stu- 
dierte auch dessen Familiendokumente und ging sogar nach Griechenland, 
um tiber das Geschlecht der Bua Naheres zu erfahren. Das prachtvolle, 
von Koronios selbst geschriebene Widmungsexemplar ist in der Turiner 
Bibliothek aufbewahrt. 


; _Kd. pr. K. N. Sathas, Fadnvixd cavéxdora 1 (1867) 4—153 (mit einer ausfiihrlichen 
historischen Hinleitung). — Vgl. Ch. Gidel, Nouvelles études sur la litt. gr. mod. 8. 538 
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bis 557. — Ueber die sogenannten Stratioti (orgarwitat, franzés. Fistradiots), griechische 
Séldnerscharen, die im 15. und 16. Jahrhundert an den in Italien ausgefochtenen Kriegen 
einen bedeutenden Anteil nahmen und nach ihrer kulturhistorischen Stellung mit unseren 
Landsknechten zu vergleichen sind, hat ein reiches Material von lateinischen und ita- 
lienischen Dokumenten nebst einer historischen Untersuchung veréffentlicht K. N. Sathas, 
Documents inédits relatifs & lhistoire de la Gréce, vol. 7 und 8, Paris 1888. 


369. Jakob Trivolis (To:fwA7jc), ein vornehmer Grieche aus Korfu, 
verfasste in der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts ein panegyrisches 
Gedicht (in 313 achtsilbigen trochiischen Reimversen) iiber die Thaten 
des Grafen Tajapiera, Iovogia tov Taytaniéoa. Derselbe hatte sich als 
venezianischer Kapitiin durch Bestrafung der Piraten Verdienste um die 
Insel Korfu erworben und wird nun von dem dankbaren Dichter iiber die 
Helden der Ilias erhoben. Eine zweite Reimerei des Trivolis, die 
Totogia tov 68 tig Sxwrias ws tv dnywooe tig Eyydntéoas (376 gereimte 
Fiinfzehnsilber) ist eine freie Imitation der 7. Novelle des 7. Tages in 
Boccaccios Decamerone. In seiner Darstellungsweise ist Trivolis 
vollig ungeschlacht und wie die meisten Heptanesioten seiner Zeit in einem 
unheimlichen Grade italienischen Hinfliissen ergeben. 


1. Die Geschichte des Tajapiera ist gedruckt Venedig 1528 und éfter. — Neu 
ediert von E. Legrand, Coll. de mon. vol. 8 (1869) und zum zweitenmale Coll. de mon. 
N. S. vol. 4 (1875) mit litterarhistorischer Hinleitung, Kommentar und franzésischer Ueber- 
setzung. — Zum Texte vgl. A. Eberhard, Bursians Jahresber. iiber die Fortschritte der 
class. Altertumswiss. Bd 3 (1877) 551 f. 

2. Geschichte des Kénigs von Schottland: Oft in Venedig gedruckt, zuerst 
wahrscheinlich 1540, dann 1577, 1779, 1795. — Neudruck von HK. Legrand, Coll. de mon. 
vol. 13 (1871). — Vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 202 ff. 


3. Romantische Dichtungen iiber antike Stoffe. 


370. Vorbemerkung. Die romantische Auffassung antiker Helden- 
geschichten hat in Byzanz keinen so giinstigen Boden gefunden wie im 
Abendlande. Zwar sind die wichtigsten Elemente einer sagenhaften Ver- 
gréberung der alten Stoffe schon in griechischen Schriften wie im Schwindel- 
buche des Sisyphos von Kos, das den Spatern vornehmlich durch 
Malalas vermittelt wurde, im Pseudo-Kallisthenes und in 4hnlichen 
Machwerken enthalten; aber die Byzantiner blieben durch ihre gelehrten 
Studien und durch den Schulunterricht mit den Originalwerken so enge 
verbunden, dass die Ubertragung der alten Erzahlung in die volksmassige 
und zeitgenéssische Anschauungsweise lange zuriickgedringt wurde. Hs 
ist hiefiir bezeichnend, dass die Biicher des Diktys und Dares, von welchen 
die sagenhafte und romantische Verarbeitung der homerischen Ge- 
schichten vornehmlich ausgegangen ist, bei den Griechen keine selb- 
standige Weiterentwickelung erfahren haben. Zur Einkleidung antiker 
Helden in héfische Kostiime kam es bei den Byzantinern, wenn nicht alles 
tiuscht, erst unter dem EKinflusse abendlindischer Vorbilder. Selbst 
die auf griechischem Boden erwachsene Alexandersage ist in Byzanz 
weniger eifrig weitergebildet und poetisch ausgeschmiickt worden als im 
Abendlande. Ich bespreche zuerst zwei vulgirgriechische Bearbeitungen 
der homerischen Geschichten, dann eine romantische Achilleis, zu- 
letzt den Alexanderroman und schliesse daran die Geschichte des Apol- 
lonios von Tyros. 


1. Allgemeine Hilfsmittel: Die bekanntesten trojanischen Schwindelbiicher, die 
des Diktys und Dares, gehéren vorwiegend in die lateinische Litteratur; Ausgaben und 
Hilfsmittel verzeichnet W. 8. Teuffel, Geschichte der rémischen Litteratur ° (1890) §§ 423; 
471. — Zu den franzésischen, englischen und deutschen Trojaromanen vgl. Gaston Paris, 
La litt. francaise au moyen-age, Paris 1888 S. 76 f.; 189. — H. P. Junker, Grundriss 
der Geschichte der franzés. Litteratur, Minster 1889 S. 86 f.; 150. — Gust. Kérting, 
Grundriss der Geschichte der englischen Litteratur, Miinster 1887 8. 113 f. — Karl Goe- 
deke, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung 1? (1884) S. 87 f.; 126; 218. — 
Von Spezialschriften vgl, besonders: H. Dunger, Die Sage vom trojanischen Kriege in 
den Bearbeitungen des Mittelalters und ihre antiken Quellen, Progr., Dresden 1869. Des- 
selben: Dictys-Septimius, Progr., Dresden 1878. Desselben: De Dictye-Septimio Vergilii 
imitatore, Progr., Dresden 1886. — Wilh. Greif, Die mittelalterlichen Bearbeitungen der 
Trojanersage. Kin neuer Beitrag zur Dares- und Dictysfrage. Marburg 1886 (= Ausgaben 
und Abhandlungen aus dem Gebiete der romanischen Philologie, veréffentl. von K. Stengel, 
Nr. 61) (Der Verf. handelt auch ausfiihrlich tiber die byzantinische Ueberlieferung wie 
Sisy phos, Malalas, Johannes von Antiochia, Isaak Porphyrogennetos, Kedrenos, Tzetzes u. s. w.). 
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M's de Queux de Saint-Hilaire, Homére dang le moyen-Age occidental, Annuaire de 
lassoc, 14 (1880) 80—98. — E. Collilieux, Etude sur Dictys de Crate et Dards de 
Phrygie, Grenoble 1886 (mir unzugiinglich). 

2. Der griechische Diktys: Die Versicherung des L. Septimius, dass er die Er- 
zihlung des Diktys Cretensis nach einem griechischen Original lateinisch bearbeitet 
habe, ist in der neueren Zeit starken Zweifeln unterworfen worden, und H. Dunger hat 
fast allgemeinen Beifall gefunden, als er in seiner Abhandlung ,Dictys-Septimius‘, Dresden 
1878, die letzte ausfiihrliche Verteidigung des griechischen Dictys, die von G. Kérting, 
Dictys und Dares (1874), mit ,schwerem Geschiitz‘, wie ein Rezensent sich beifallig ausserte, 
zuriickwies. Zwar hielten einzelne wie Th. Mommsen, U. v. Wilamowitz, A. Ebert 
und Teuffel-Schwabe (Geschichte der rémischen Litteratur > (1890) § 423 Anm. 2) in 
gelegentlichen Aeusserungen an einem griechischen Original fest; fiir die grosse Majoritiit 
der Forscher aber galt der griechische Diktys fortan als ein tiberwundener Standpunkt; 
vgl. z. B. noch aus der jiingsten Zeit H. Dessau, Hermes 28 (1892) 573. Nun haben 
aber zwei Gelehrte ungefihr gleichzeitig und voéllig unabhangig von einander den unan- 
fechtbaren Nachweis geliefert, dass Septimius die Wahrheit spricht, dass es wirklich einen 
ausfiihrlicheren griechischen Diktys gegeben hat und dass auf diesen, nicht auf 
die verkiirzte lateinische Bearbeitung des Septimius, der Diktysstoff bei den Byzantinern, 
bes. bei Malalas und Johannes Antiochenus, die ihn wiederum den Spiteren vermittelten, 
zuriickgeht: E. Patzig, Dictys Cretensis, B. Z. 1 (1892) 181—152. — Ferd. Noack, 
Der griechische Dictys, Philologus, Supplementband VI 2. Halfte (1892) 403—500. — Ueber 
das Verhiltnis beider Arbeiten s. K.K., B. Z, 2 (1898) 162 ff. — Ueber die Quellenverhiltnisse 
der Byzantiner, welche Diktysstoff itibermitteln, handelte dann noch einmal E. Patzig, Die 
Hypothesis in Dindorfs Ausgabe der Odysseescholien, B. Z. 2 (1893) 4183—440. — Vel. 
auch A. Sonny, Dictys bei Arethas, B. Z. 1 (1892) 590. —- Mit dem Nachweis des griechi- 
schen Originals erhalt der Diktyssagenkreis auch fiir die mythographische Forschung 
wiederum erhéhte Bedeutung; denn dieses Original war ilter als das 4. Jahrh., in das 
man ziemlich tibereinstimmend die lateinische Ephemeris setzt. Ja auch die Gesamt- 
beurteilung solcher Schriften, tiber die man sich mit dem Schlagwort ,Schwindellitteratur‘ 
wohl allzu leichten Herzens hinwegsetzte, wird eine Revision erfahren miissen. 

3. Aus byzantinischen Quellen stammen verschiedene slavische Trojageschichten: 
Vgl. V. Jagié, Arch. slav. Philol. 7 (1884) 79 f. — A. Veselovskij, Die altslavische 
Erzihlung vom trojanischen Kriege, Arch. slav. Philo]. 10 (1887) 27-42, wo noch weitere 
Litteratur zu den slavischen Reflexen der Sage verzeichnet ist. -- M. Gaster, Greeko- 
Slavonic, London 1887 S. 101 ff. — Kine wahrscheinlich von einem Bulgaren verfasste 
Erzihlung von der Einnahme Trojas, in welche Motive aus dem Digenis Akritas, 
der Geschichte von der Gilo oder Giluda und den Salomonsagen eingeschaltet sind, wurde 
ediert von P. Syrku, Arch. slav. Phil. 7 (1884) 81—87, und besprochen von W. Mo- 
éuljskij, Zur mittelalterlichen Erzahlungslitteratur bei den Siidslaven, Arch. slav. Phil. 
15 (1893) 371—880. 

4. Ein ruminische Bearbeitung der Trojasage steckt in einer rumanischen 
Weltchronik, von der zwei Redaktionen, eine ausfihrlichere und eine kiirzere, erhalten sind. 
Der Abschnitt iiber Troja geht offenbar auf griechische Quellen zuriick, aber vielleicht 
nicht direkt oder nicht ausschliesslich; denn Namensformen wie Parisch deuten auf slavischen 
Einfluss. Den ausfiihrlicheren Text edierte aus einer Hs seiner Privatbibliothek in deutscher 
Uebersetzung M. Gaster, Die ruminische Version der trojanischen Sage, B. Z. 3 (1894) 
528—552. — Vgl. K. Prachter, Das griechische Original der rumanischen Troika, B. Z. 
4 (1895) 519—546. — V. Jstrin, Beitrige zur griechisch-slavischen Chronographie, Arch. 
slav. Phil. 17 (1895) 416—429. 

371. Die Ilias des Hermoniakos. Im Anfang des 14. Jahrhunderts 
erhielt ein sonst nicht bekannter Mann namens Konstantin Hermoniakos 
(Eouovaxdc) von dem epirotischen Despoten Johannes II Komnenos 
Angelodukas (1323—1835)!) den Auftrag, die homerischen Gedichte von 
schwierigen Wortern frei zu machen und in eine klare, verstindliche 
Sprache zu iibertragen: émgooraxIny tod meleioat | &x vas dvoxodovoac 
Aé&eig | TOV ‘Ouroov dawpepdias | sig mavroiay oagnvelav, | emi tO cages éni- 
may. Die volksgriechische Bearbeitung der homerischen Geschichten, welche 


1) Ueber diesen Herrscher vgl. K. Hopf, | Numismatique de VYorient latin, Paris 1878 
Ersch- und Gruber’sche Enzyklopiidie, I. Sekt. | S. 369. 
Bd 85 §. 421; 429, und G. Schlumberger, 
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der epirotische Hofpoetaster seinem Gebieter iiberreichte, besteht aus 8799 
achtsilbigen, reimlosen, trochaischen Versen, die sich auf 24 Rhap- 
sodien verteilen. Die Anfinge der Gesinge sind durch eine alphabetische 
Akrostichis (4—®) verziert. Die erste Rhapsodie erzaihlt von der Ab- 
stammung und den Lebensschicksalen des Homer und vom Urteile des 
Paris, die zweite von der Siihnefahrt des Paris zum Heiligtum des Apollo 
und seiner Begegnung mit Helena, die dritte von dem Raube der Helena 
und den Riistungen der Griechen, die vierte vornehmlich von der 4usseren 
Erscheinung der griechischen Helden, die fiinfte von dem ersten Kampfe 
zwischen Griechen und Trojanern, von der Herstellung einer Wurfmaschine 
u.s. w. Das letzte Ereignis, von welchem Hermoniakos berichtet, ist 
die Rache der Hekabe, die Blendung des Kénigs Polymestor und die Er- 
mordung seiner acht Séhne. Den Epilog bildet eine seltsame Hrorterung 
tiber das Werden und Wesen des Menschen, iiber die vier Temperamente 
und iiber die Gefahren, Miihsale und Jammernisse des Lebens. Schon 
nach dieser fragmentarischen Inhaltsangabe lasst sich erwarten, wo die 
Quellen dieser mittelgriechischen Ilias zu suchen sind. Vor der klippen- 
reichen Sprache des echten, alten Homeros hatte der gute Hermoniakos 
wohl ebenso viel Angst als sein bildungsbediirftiger Haiuptling; er beniitzte 
daher fir sein Epos nicht die Ilias selbst, sondern die Allegorien und 
die Carmina Iliaca des Tzetzes, den er auch zitiert,') daneben die 
Verschronik des Konstantin Manasses. Dass aber Hermoniakos sogar 
die politischen Verse eines Tzetzes nicht immer begriff, beweisen allerlei 
Missverstandnisse. Litterarisch und dsthetisch betrachtet steht sein Werk, 
in welchem nach dlteren byzantinischen Mustern heroische, biblische 
und mittelalterliche Elemente mit einander vermischt sind,?) tief unter 
allem, was je ein Byzantiner an wiister Geschmacklosigkeit geleistet hat. 
Die Geburt eines solchen Monstrums ist kultur- und litterargeschichtlich 
ein Ratsel, das sich nur durch die Annahme eines seltenen Vereines von 
geistiger Armut und Roheit sowohl beim Bearbeiter als beim Besteller er- 
klaéren lasst. Das ganze Unternehmen musste schon an dem Metrum 
scheitern, welches sich der Dichter ausgewahlt hat; wahrend die Byzantiner 
sonst didaktische und epische Stoffe ganz passend im zwélfsilbigen 
Trimeter oder in dem volkstiimlichen politischen Verse behandeln, 
verfiel Hermoniakos auf die Idee, die trojanischen Heldenthaten in einem 
Masse zu besingen, das sich fiir anakreontische Lieder und fiir Spott- 
gedichte*) eignen mag, nicht aber fiir ein langes Epos. Da nun die Mono- 
tonie weder durch Reim und Strophenabteilung, noch durch den Wechsel 
zwischen katalektischen und akatalektischen Versen gemildert wird, ent- 
steht ein Tonfall, der den Leser quilt wie das nichtliche Picken einer 


1) S. 61 Vers 59 ed. Legrand. 

*) Achilles zieht mit einem Heere von 
Bulgaren, Ungarn und Myrmidonen 
vor Troja (aus Tzetzes, Prooem. in Iliadem 
V. 426). Die Trojaner bewerben sich durch 
eine Gesandtschaft um die Hilfe des Pro- 
pheten David; er weist sie zuriick, weil sie 
ihm wegen ihres Heidentums verdiichtig sind 


(aus Manasses V. 1857—1868; Urquelle ist 
Johannes Antiochenus, Fragm. Salm. 
24, 3, der sich auf Diktys beruft). 

3) Vgl. § 325. Die beste humoristische 
Verwendung fanden die achtsilbigen Tro- 
chien (doch mit dem Wechsel zwischen aka- 
talektischen und katalektischen Versen) in 
den reizenden Werken von Moritz Busch. 
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Schwarzwalderuhr. Waren die Verse wenigstens noch gut gebaut! Hermo- 
niakos aber erlaubt sich, um seine Trochien zu regulieren, die unerhiértesten 
Accente und schiittet in die zahllosen Liicken ganze Sicke voll sinnloser 
Flickwoérter wie yée, ovy, cé, dé.1) Wie der Epirote auf sein Metrum 
verfiel, wissen die Gdtter; doch ist zu vermuten, dass ihm der franzésische 
Trojaroman des Benoit de Sainte-More, der in achtsilbigen jambischen 
Fableauxversen abgefasst ist, als Vorbild diente. Bekanntschaft mit fran- 
kischer Poesie wire im 14. Jahrhundert selbst bei einem sonst sehr un- 
wissenden Griechen nicht im mindesten auffallend. Von der krausen 
Sprache des Werkes kann man sich aus den mitgeteilten Proben eine 
Vorstellung bilden; fiir die geschichtliche Erforschung des Vulgirgriechi- 
schen mag das Werk immerhin seinen Nutzen behaupten, nur darf man 
nicht vergessen, dass bei der Ausbeutung dieses Sprachmaterials die grésste 
Vorsicht nétig ist, weil viele Seltsamkeiten zweifellos nur der schrullen- 
haften Gewaltthitigkeit des Verfassers und seiner missgliickten Nachahmung 
der alteren griechischen Vorbilder ihr Dasein verdanken. Das Schlimmste 
an dem Werke ist der véllige Mangel alles dessen, was man poetische 
Empfindung und Gestaltungskraft nennt; das ungeheuere Gedicht ist 
vom Anfang bis zum Ende eine Poesie im Stile des Pyramus im Sommer- 
nachtstraum: ,O Nacht, so schwarz von Farb’, o rabenschwarze Nacht! 
O Nacht, die du immer bist, sobald der Tag vorbei.‘ Dass es dieser Jammer- 
ilias trotz alledem nicht an Lesern gefehlt hat, beweisen die drei uns 
erhaltenen Handschriften (zwei Pariser und eine Leidener); noch im 
Zeitalter des Humanismus fand das Werk einen Bewunderer in Nikolaos 
Lukanis, der fiir seine 1526 zu Venedig gedruckte Ilias kein besseres 
Vorbild zu finden wusste als den Konstantin Hermoniakos. 


1. Ausgaben: Zuerst edierte umfangreiche Proben (3044 Verse) nach einer von 
Sp. Zampelios angefertigten, fehlerhaften Abschrift des Cod. Paris. suppl. gr. 444 Mauro- 
phrydes, Extoyy S: 73—-182. — Der undankbaren Mie einer vollstindigen kritischen 
Ausgabe unterzog sich E. Legrand, La guerre de Troie par Const. Hermoniacos, Bibl. gr. 
vulg. V, Paris 1890 (mit einem genauen Variantenverzeichnis der drei Hss und einem gram- 
matischen Index). — Zur Quellenfrage: J. Psichari, Revue critique v. 12. Jan. 1891S, 29. 
— E. Patzig, B. Z. 1 (1892) 139. ; ¢ } 

2. Die erste Ausgabe der Ilias des Nikolaos Lukanis (Venedig 1526) ist mit 
einer Hinleitung von K. N. Sathas wiederholt von E. Legrand, Coll. de mon. vol. 5 (1870). 
Doch ist das Bandchen leider nur unvollsténdig im Buchhandel (XI, 112 Seiten), weil die 
Exemplare des zweiten Heftes im Mai 1871 durch eine Feuersbrunst zu Grunde gingen. 
Ueber Lukanis und sein Verhiltnis za Hermoniakos s. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 


(1885) 188—192. 

372. Der trojanische Krieg (ZModeuos rns Topadoc). Wahrend Her- 
moniakos seine Ilias wenigstens noch aus griechischen Quellen, wenn auch 
sehr triib fliessenden, geschdpft hat, fand es der anonyme Dichter des 
trojanischen Krieges nicht unter seiner Wiirde, sich die Kenntnis von den 
homerischen Geschichten bei einem frankischen ,Barbaren* zu holen. Sein 
Werk ist nichts anderes als eine fast wértliche Ubersetzung des be- 
rihmten altfranzésichen Trojaromans von Benoit de Sainte-More. Die 


1) Sein Lieblingswort ist yee. Man ver- TIgcs ty ony yao Baorhstay 
nehme ein Beispiel (S. 7 Vers 14 ff. ed. Le- Kai tovs ind oot yog dovdous 
grand): Tas te oxotewes yoo AétEs 


Ovrws Bovdoucs xéyw yoo Tis Ounoov dewmdias u. s. W. 
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frinkische Quelle verrait sich schon in den seltsam verunstalteten Higen- 
namen z. B. ‘Eoxovdec, Mcégoc (Mars), Kovfeé (Hecuba), Mévteovxdoc,!) auch 
in zahlreichen frankischen Appellativen wie tCeunea (chambre) u. s. w. 
Das Gedicht ist in reimlosen politischen Fiinfzehnsilbern abgefasst und 
gehért wahrscheinlich dem 14. Jahrhundert an. 


1. Ausgaben: Bis jetzt sind nur einige Proben aus Cod. Paris. 2878 (14. Jahr- 
hundert) ediert von Maurophrydes, Extoyy 8, 183—211. 3 ; 

2. Hilfsmittel: Vergleichung des Cod. Paris. gr. 2878 s. 16 (Inc. 0 Baowdevs trys 
tnoixey msycdny yaouootyy) mit Benoit de Sainte-More von Ch. Gidel, Etudes sur la 
litt. gr. mod. S. 197—229. ; ; 

3. Ueberlieferung: Eine Haupths ist der Cod. Bonon. Univ. 3567, in welchem 
das Gedicht 11074 Verse zahlt. Titel und Anfang: “4ey7 tis Tewddos. “Env toig EAAnvouc 
Baotheds evyerixds, avdosios || Hdovovos dé navevtvyis, ywous dé Muguidovwy. Schluss: 
Téyove Pips popeod xal Cyuia usyedn || Onot mohdhove tyy eExhavay yoovovs ob Edanvidec. 
Vgl. Olivieri, Indice de’ Codici Greci Bolognesi, Studi ital. di filol. class. 3 (1895) 434. 
— Weitere Hss: Der beritihmte Cod. Vindob. theol. 244 (Nessel) fol. 260—324. Der 
am Anfang und Schluss verstiimmelte Cod. Paris. gr. 1732 A s. 15, wo nur etwa 7000 
Verse erhalten sind; er beginnt: Oot eidey us te upcitia tov TeLoytdlovs anodauévovs, 
Cod. Paris. Coisl. 344 s. 16 fol. 7—192. Nur einen verwahrlosten Auszug scheint zu 
enthalten der Cod. Paris. suppl. gr. 926 s. 17. 

373. Achilleis. Diese romantisch umkleidete Lebensgeschichte des 
homerischen Helden ist in zwei stark von einander abweichenden 
Bearbeitungen iiberliefert; die kiirzere umfasst 761, die ausfiihrliche 
1820 reimlose politische Verse. Trotz des verschiedenen Umfanges ist der 
Gang der Handlung derselbe; es finden sich in beiden dieselben Episoden 
und sogar viele identische Verse. Das langere Gedicht ist offenbar eine 
ausschmiickende Uberarbeitung des kiirzeren. Ich skizziere den Inhalt 
nach der ausfiihrlicheren Redaktion: Dem miachtigen Kénig des Myrmi- 
donenlandes wird, nachdem er mit seiner Gattin 12 Jahre in kinderloser 
Khe?) verlebt hatte, ein Sohn geboren, der den Namen Achilles erhilt; 
er wird wohl erzogen und in allen Wissenschaften unterrichtet. Im Alter 
von 8 Jahren vollendet er seine Studien und widmet sich von nun an 
ritterlichen Kiinsten; in einem Turnier besiegt er mit vorgeschlagenem 
Visier seine Gegner. Eines Tages wird gemeldet, dass ein fremder Fiirst 
das Land bedroht. Achilles zieht mit 12 auserlesenen Rittern in den 
Kampf, erblickt Polyxene, die schéne Tochter des feindlichen Kénigs, und 
gewinnt ihr Herz durch Liebesbillete (aerrexia); es folgt Verséhnung und 
fréhliche Hochzeit. Beim Vermiahlungsfeste tiberwindet ein frinkischer 
Edelmann alle Ritter des Achilles, auch den Patroklos, wird aber zuletzt 
von Achilles aus dem Sattel geworfen. Nach 6 Jahren gliicklicher Ehe 
stirbt Polyxene. Hin Jahr nach diesem Ungliick zieht Achilles mit den 
Myrmidonen in den Krieg gegen Troja. Paris verspricht ihm seine 
Schwester zur Frau zu geben, damit zwischen den Trojanern und Griechen 
Friede werde; Achilles glaubt seinen Worten, wird aber in der Kirche zu 
Troja, wo er mit der versprochenen Maid getraut zu werden hoffte, von 
Paris und Deiphobos iiberfallen und meuchlings ermordet. Der Dichter 
nennt noch Homer, Aristoteles und Platon als seine Quellen und 


_ 7) Diese Form findet sich jedoch auch *) Kin beliebtes Romanmotiv, das z. B. 
in der Achilleis, weshalb vielleicht an | auch in der Erzihlung von Flore und 
volksetymologischen Einfluss zu denken ist. | Blancheflore vorkommt. 
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schliesst mit einer wehmiitigen Betrachtung der Unbestindigkeit des 
irdischen Gliickes. 

Das antike Kolorit ist in der Achilleis noch mehr verwischt als in 
den oben genannten Trojageschichten. Wenn man die griechischen Namen 
wegmimmt, so bleibt ein héfisches Romangedicht iibrig mit der iib- 
lichen Schilderung von Turnieren, sittsamen Jungfrauen, Palasten und 
Garten, dazu das echt byzantinische Beiwerk einer goldenen Platane mit 
automatischen Végeln; ein mittelalterliches Motiv ist auch die Zwélfzahl 
der auserlesenen Ritter des Achilles, die seine Geheimnisse teilen und in 
der Not sich um ihn scharen (Konig Artus). Ubrigens ist die Beschrei- 
bung der Orte und Personen ziemlich nebelhaft; nur durch die hiufige 
Erwahnung der Franken, frinkischer Ritter und frankischer Sitten ent- 
steht ein verschwommenes Lokalkolorit. Eine unmittelbare Vorlage 
des Werkes scheint nicht bekannt zu sein; einige Ziige weisen auf Malalas 
als Quelle zuriick, so der Name Polyxene und die Erzahlung von der be- 
absichtigten Vermahlung des Achilles mit der Schwester des Paris.) Doch 
ist nicht sicher, ob der Verfasser den Malalas selbst beniitzt hat. An 
Geschmack und poetischer Kraft steht die Achilleis hoch tiber den zwei 
oben genannten Trojageschichten; namentlich sind manche der eingestreuten 
Liebesbillete wahr empfunden und gut ausgefiihrt. Der volksmassige Ton 
kommt in der Hinfiithrung des Totengottes Charon (V. 1624) und in der 
Schilderung vom Mitleide der Nachtigall (V. 1063 ff.)?) gliicklich zum 
Ausdrucke. Fir die Erkenntnis des Grundcharakters des Gedichtes ist 
namentlich die unverkennbare Ahnlichkeit des Achilles mit dem rho- 
miischen Nationalhelden Digenis Akritas zu beachten; die wichtigsten 
Ziige sind beiden gemeinsam, das wundersam schnelle Wachstum, die 
jugendlichen Heldenthaten, der friihe Tod der Gemahlin und des Helden 
selbst. Nach seinem inneren Gehalte ist das Werk trotz der homerischen 
Namen mit dem Akritenzyklus und den Marchenromanen enger verwandt 
als mit den Trojageschichten. Die Abfassungszeit der Achilleis ist un- 
bekannt; doch stammen wahrscheinlich beide Bearbeitungen aus dem 14. 
Jahrhundert. 


Ausgaben: Die ktirzere Version (des Cod. Bodleianus) ed. K. N. Sathas, Annuaire 
de assoc. 18 (1879) 126--175. — Die umfangreichere edierte nach dem Cod. Neapol. 
III. B. 27 fol. 13— 59, doch ohne Beniitzung einer dasselbe Werk enthaltenden Handschrift 
im British Museum W. Wagner, Trois poémes gr. S. 1—55. 


374. Der Alexanderroman. Die Entstehungs- und Entwickelungs- 
geschichte der Alexandersage ist etwas genauer bekannt als die der troja- 
nischen Sagenlitteratur. Unter dem Namen des gelehrten Kallisthenes, 
der eine beriihmte, uns leider fast vollstindig verlorene Geschichte der 
Kriegsziige Alexanders des Grossen verfasst hat, wurde eine apokryphe 
Alexandergeschichte in Umlauf gebracht, deren Kern wahrscheinlich 
in der Ptolemierzeit zu Alexandria entstanden ist; spiter, besonders im 
Anfang des 8. Jahrhunderts n. Chr., erfuhr die Geschichte des Pseudo- 


1) Malalas ed. Bonn. S. 1380 f. Rolle. Vgl. A. Luber, Die Végel in den 
2) Die Teilnahme der Végel an den | historischen Liedern der Neugriechen, Progr., 
Geschicken der Menschen spielt noch in der | Salzburg 1882. 
neugriechischen Volkspoesie eine erhebliche 


Handbuch der klass. Altertumswissenschaft IX. 1, Abtlg, 2, Aufl, 54 
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Kallisthenes weitere Umarbeitungen und alsbald auch verschiedene Uber- 
setzungen. Die griechische Fassung des Werkes ist in drei Versionen 
iiberliefert, einer alten, welche der Urform am nachsten kommt, und zwei 
jiingeren, durch Zusiitze und Interpolationen entstellten. Daran reihen sich 
die lateinische Ubertragung des Julius Valerius, die vor 340, wahr- 
scheinlich im Anfang des 4. Jahrhunderts abgefasst ist, eine armenische 
Ubersetzung aus dem 5., spitestens 6. Jahrhundert, die dem urspriing- 
lichen Pseudo-Kallisthenes wohl am nachsten steht und. schon von Moses 
von Choren beniitzt ist, endlich eine syrische Bearbeitung, die vielleicht 
ebenfalls dem 5. Jahrhundert angehért. Die lateinische Ubertragung des 
Julius Valerius wurde spater fast vdéllig verdriingt durch eine zweite 
lateinische Bearbeitung, die sogenannte Historia de preliis, welche 
in der ersten Hilfte des 10. Jahrhunderts der Archipresbyter Leo, un- 
abhangig von Julius Valerius, aus einem griechischen Texte geschdpft hat. 
Sein Werk, in welchem sich der occidentalische Geist des 10. Jahrhunderts 
treu widerspiegelt, wurde mit Beifall aufgenommen und in zahlreichen 
Ubersetzungen iiber das ganze Abendland verbreitet. 

Wie bei den Romanen und Germanen, so wurde auch bei den 
Griechen der urspriingliche Text des Pseudo-Kallisthenes modernisiert, 
d. h. dem verainderten Geschmack und Bediirfnis des Mittelalters angepasst. 
Kine mittelgriechische Bearbeitung der Alexandersage in 6117 reim- 
losen politischen Versen ist in dem schénen, aus der Bibliothek des Kar- 
dinals Bessarion stammenden Codex Marcianus 408 aufbewahrt. Die 
Handschrift ist, wie in drei Versen am Schlusse vermerkt wird, im Jahre 
1388 geschrieben; die Abfassung des Gedichtes selbst diirfte nicht viel 
friiher, jedenfalls nicht vor dem 14. Jahrhundert erfolgt sein. Der 
unbekannte Verfasser beweist Geschmack und ein erhebliches Talent fiir 
anschauliche Darstellung. Seine Sprache ist fliessend, wird aber durch 
die verungliickte Nachahmung altgriechischer Konstruktionen und Formen 
zuweilen fehlerhaft. Leider ist die einzige Ausgabe unzuverlassig und 
namentlich fir sprachliche Detailforschung nur mit grésster Vorsicht zu 
verwerten. Hine zweite vulgargriechische metrische Bearbeitung 
ist als venezianisches Volksbuch 6fter gedruckt worden. Neben diesen 
versifizierten Werken verdient die héchste Beachtung eine durch echte 
Volkstiimlichkeit in Sprache und Auffassung ausgezeichnete Prosabear- 
beitung, die im Cod. Vindob. theol. 244 (Nessel) erhalten ist. Der 
umstindliche Titel beginnt: Aimynow xai yévvnows xai 7 Con) tov “Adskar- 
dgov * t0 mac éyevynIn xai avergagny u. s. w. Hine andere Prosabearbeitung 
steht im Cod. Athous 3309 s. 16 fol. 159’—207v. 


1. Ausgaben: Das Alexanderlied des Cod. Marc. ed. W. Wagner, Trois poémes 
gr. S. 56-241. — Die ersten 800 Verse ed. gleichzeitig E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 2 
(1881) S. XXXV—LIX. — Die zweite Bearbeitung erschien zuerst Venedig 1529; dann 
ebenda 1558. Vgl. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 205; 286 ff. — Vom Codex Mar- 
cianus und vom {Wiener Prosatext gab zuerst Proben St. Kapp, Mitteilungen aus griechi- 
schen Handschriften als Beitrag zur Geschichte der Alexandersage im Mittelalter, Progr., 
Wien 1872. — Vollstindige Ausgabe des Wiener Prosatextes bei A. N. Veselovskij, 
Aus der Geschichte des Romans und der Erzihlung 1 (Petersburg 1886) Anhang S. 1—80. 
— Weitere Mitteilungen aus griechischen Hss verspricht V. Istrin zu geben. 
: 2, Hilfsmittel: Zum altgriechischen Pseudo-Kallisthenes: W. Christ: Griech. 
Litteraturgesch. ? § 555, — Zu Julius Valerius: W. 8S. Teuffel, Geschichte der rémi- 
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schen Litteratur > (1890) § 899. — Zur Historia de preliis vgl. bes. O. Hartwig, Die 
Uebersetzungslitteratur Unteritaliens in der normannisch-staufischen Epoche, Centralbl. f. 
Bibliothekswesen 3 (1886) 161—190; 223—225; 505 f. - Zu den orientalischen Be- 
arbeitungen: Im allgemeinen s. Fr. Spiegel, Die Alexandersage bei den Orientalen, 
Leipzig 1851. — Die syrische Bearbeitung ed. KE. A. Wallis Budge, The history of 
Alexander the Great, being the Syriac version of the Pseudo-Callisthenes, Cambridge 1889. 
— Dann untersuchte Th. Néldeke, Beitrige zur Geschichte des Alexanderromans, Denk- 
schriften der Wiener Akad., phil.-hist. Cl. 88 (1890) die Abfassungszeit dieser syrischen 
Uebersetzung und ihr Verhiltnis zu den griechischen und sonstigen Texten; er fand, dass 
die syrische Uebersetzung von einem Ostsyrer stammt, der im 8. Jahrhundert eine etwa 
im 7. Jahrhundert angefertigte mit Cod. A verwandte Pehlewi-Uebersetzung des Pseudo- 
Kallisthenes ins Syrische iibertrug. — Auf den syrischen Text bezieht sich auch E. A. 
Wallis Budge, Alexander the Great and Gog and Magog, Zeitschr. f. Assyriologie 
6 (1891) 357404. — Hine deutsche Uebersetzung des syrischen Textes gab V. Ryssel, 
Die syrische Uebersetzung des Pseudo-Callisthenes, Archiv f. d. Studium der neueren 
Sprachen und Litteraturen 90 (1893) 83—134; 269—288; 358—402. — Zur armeni- 
schen Bearbeitung: J. Gildemeister, Pseudokallisthenes bei Moses von Khoren, Zeit 
schrift der deutschen morgenlind. Gesellschaft 40 (1886) 88 f. — Aethiopische Be- 
arbeitungen des Alexanderromans ed. mit englischer Uebersetzung und Kommentar FE. A. 
Wallis Budge, The life and exploits of Alexander the Great, being a series of Ethiopic 
texts etc., 2 voll., London 1896. — Georgische Bearbeitung: A. Chachanov, Die gru- 
sinische Erzihlung von Alexander dem Makedonier und die serbische Alexandrias, Journ. 
Min. 1893 Bd 289 Septemberheft S. 241—252. -—- Zu den franzésischen, englischen 
und deutschen Bearbeitungen: Th. Griisse, Lehrbuch einer allgemeinen Literiirgeschichte 
II 8 (1842) 485—456. — Gaston Paris, La litt. francaise au moyen-dge, Paris 1888 
8. 74 ff; 251. — H. P. Junker, Grundriss der Geschichte der franzésischen Litteratur, 
Miinster 1889 8. 85f. — Gust. Kérting, Grundriss der Geschichte der englischen Litteratur, 
Miinster 1887 S. 112 f. — Karl Goedeke, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dich- 
tung I? (1884) S. 59 f — Auch Boccaccio scheint eine Version des Alexanderromans 
beniitzt zu haben; s. Marcus Landau, Die Quellen des Dekameron, Stuttgart 1884 S. 298 ff. 
— Ch. Gidel, La légende d’Aristote au moyen-Age, Nouvelles études sur la litt. gr. mod., 
Paris 1878 8. 331—384. -— W. Hertz, Aristoteles in den Alexanderdichtungen des Mittel- 
alters, Abhand]. bayer. Akad. 19. Bd 1. Abt. (1890). — Dario Carraroli, La leggenda 
di Alessandro Magno, Mondovi 1892. — Adolf Ausfeld, Zur Kritik des griechischen 
Alexanderromans, Progr. des Gymnasiums zu Bruchsal, Karlsruhe 1894 (iiber die urspriing- 
liche Komposition und die Quellen). — H. Christensen, Die Sprache des byzantinischen 
Alexandergedichtes, B. Z. 6 (1897). — Auch tiber das Verhiltnis des mittelgriechischen 
Gedichts zu den verschiedenen Versionen des Pseudo-Kallisthenes hat Christensen eine 
Abhandlung geschrieben, fiir die sich noch kein Verleger gefunden hat. — Hauptschrift: 
Julius Zacher, Pseudokallisthenes, Halle 1867. 


3. Eine besondere Beachtung verdienen hier die zum gréssten Teil von Byzanz aus- 
gegangenen slavischen und rumanischen Bearbeitungen: A. Veselovskij, Zur bul- 
garischen Alexandersage, Arch. slav. Phil. 1 (1876) 608—611. Desselben Bemerkungen, 
Arch. slav. Phil. 3 (1879) 572. Desselben: Zur Frage tiber die Quellen der serbischen 
Alexandreis, Journ. Min. 1884 Bd 233 Mai S. 149—197; Bd 235 Sept. S. 16—85. Des- 
selben: Zwei Bemerkungen zur Frage tiber die Quellen der serbischen Alexandreis, Journ. 
Min. 1885 Bd 241 Sept.—Okt. 169--209. Desselben: Die Wunderepisode der mittelgriechi- 
schen Alexandreis, Arch. slav. Phil. 11 (1888) 327343 (iiber eine altserbische Be- 
arbeitung mit Proben einer mittelgriechischen Prosaversion). — A. Veselovskij, 
M. Gaster, J. Garkovi, Neue Daten zur Geschichte des Alexanderromans, Sbornik 
otdjel. russk. jaz. imp. akad. nauk T. 53 Nr. 7, Petersburg 1892 (russ.) (mir unzuginglich). 
— Einen altserbischen Text des Alexanderromans ed. St. Novakovié, Belgrad 1878. 
Vgl. den Bericht von V. Jagié, Arch. slay. Phil. 3 (1879) 734. — Ueber eine Ausgabe 
althéhmischer Alexanderfragmente vgl. V. Jagié, Arch. slav. Phil. 5 (1881) 669 ff. -— 
Zum bulgarisch-slovenischen Texte: P. Syrku und V. Jagié, Arch. slav. Phil. 7 
(1884) 78—88. —- Einen russischen Alexanderroman ed. die russische Gesellschaft der 
Bibliophilen, Petersburg 1880—1886, Nr. 67; 87. — Ueber die Sage vom ,Priester 
Johannes‘ bei den Slaven und ihre Beziehungen zu Pseudo-Kallisthenes handelt V. Jstria, 
Die Sage vom indischen Kaisertum, Arbeiten der slavischen Kommission bei der k. archiio- 
log. Ges. in Moskau, Bd I, 1893 (russ). — Zwei Hauptwerke iiber die slavischen Be- 
arbeitungen: A. N. Veselovskij, Aus der Geschichte des Romans und der Erzéhlung 1 
(Petersburg 1886) 131—511 (russ.). Hier wird u, a. eine ausfiihrliche Analyse und Quellen- 
untersuchung der serbischen Version gegeben. Als unmittelbare Vorlage des serbischen 
Romans diente wahrscheinlich nicht eine byzantinische Version; vielmehr weisen manche 
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Spuren auf Vertrautheit des Verfassers mit der Litteratur der westlichen Romantik, so 
dass wohl an Vermittelung oder Beeinflussung irgend einer abendlandischen Version in 
der Art der Historia de preliis zu denken ist. Vgl. V. Jagié. Arch. slav. Phil. 10 
(1887) 2383243. -— V. Istrin, Die Alexandreis der russischen Chronographen. Unter- 
suchung und Text. Moskau 1893 (russ.). Vgl. V. Jagié, Arch. slav. Phil. 16 (1894) 
924-999, -— Ueber eine rumanische Bearbeitung handelt M. Gaster, Literatura populara 
romana, Bukarest 1883 S. 7—31. Vgl. desselben: Greeko-Slavonic, London 1887 8S. 97 ff. 


375. Apollonios von Tyros ist der Held eines griechischen 
Romans, der héchst wahrscheinlich im 3. Jahrhundert n. Chr. entstanden 
ist. Das Werk zeigt in Anlage und Inhalt grosse Verwandtschaft mit den 
Sophistenromanen, besonders mit dem des Xenophon Ephesios, dem 
es vielleicht sogar als Vorbild gedient hat. Statt des zweifellos verlorenen 
griechisch-heidnischen Originals haben wir eine mit christlichen und spat- 
rémischen Elementen versetzte lateinische Bearbeitung, die spdtestens 
im Anfang des 6. Jahrhunderts entstanden ist. Im Mittelalter wurde der 
lateinische Apolloniosroman zu einem beliebten Volksbuch, das sich 
fast alle Nationen aneigneten. Damals kehrte die Erzihlung vom 
Abendlande nach dem griechischen Osten zuriick, wo langst 
jede Spur des alten Originalwerkes verloren gegangen war. Der 
vulgirgriechische Apolloniosroman ist in zwei metrischen Bearbeitungen 
erhalten: 1. Die 4ltere, wohl dem Ende des 14. oder dem Anfang des 
15, Jahrhunderts angehirige Version (857 reimlose politische Verse) steht 
im Cod. Paris. 390 und ist betitelt: Meraydoittioma amo Aativixor ic 
Powaixdy, Aviynoig modvnedovc ‘Anoddwviov tov Tvoov. In der That ist 
das Gedicht nach dem lateinischen Texte gearbeitet und zwar nach der 
Rezension (B”) der Historia Apollonii regis Tyrii (ed. A. Riese, Leipzig 
1871), welche am besten durch die Tegernseer Fragmente vertreten wird.') 
2. Die zweite Bearbeitung, die gegen das Ende des 15. Jahrhunderts 
entstanden ist, unterscheidet sich von der ersten durch eine breitere Dar- 
stellung und durch die Anwendung des Reimes (1894 politische Verse). 
Sie wird in der neueren Litteratur bald einem gewissen Gabriel Kon- 
tianos, bald einem Konstantin Temenos zugeschrieben; in der That 
sind aber beide héchst wahrscheinlich nur Kopisten des Werkes.”). Wenn 
nun die Apolloniosgeschichte noch heutigestags an der kleinasiatischen 
Kiiste im Munde des Volkes lebt,?) so ist darin nicht etwa ein direkter 
Reflex des altgriechischen Romans, sondern einfach eine Reminiszenz an 
das beliebte, seit dem 16. Jahrhundert in venezianischen Drucken ver- 
breitete vulgirgriechische Volksbuch zu erblicken.‘) 


1. Ausgaben: Die iltere Version edierte zuerst W. Wagner, Medieval gr. texts 
S. 57—104 (nach einer fehlerhaften Abschrift des Codex Paris. 390). — Besser nach einer 
genauen Kollation von E. Legrand ed. W. Wagner, Carmina S. 248—276. — Die ge- 
reimte Version erschien in der gewéhnlichen Ausstattung der venezianischen Volksbiicher, 
Venedig 1534, 1553 und 6fter. 


2. Hilfsmittel: Ueber die Venezianer Ausgaben vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. 


") Vgl. L. Traube, Neues Archiv d. | ruévw) lautet. 


Gesellschaft f. altere deutsche Geschichts- 3) J. G. v. Hahn, Griechische und alba- 
kunde 10 (1884) 382. nesische Mirchen I 273 ff. und II 250 ff 
*) Vel. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 *) Dieser Sachverhalt ist richtig erkannt 


(1885) 290, wo zu berichtigen ist, dass im | von B. Schmidt, Griechische Marchen, Sa- 
Cod. Ambros. Y. 89. sup. der Name nicht | gen und Volkslieder, Leipzig 1877 S. 7. 
Axovtiavos, sondern ‘Axoridvos (yavgund axo- | 
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1 (1885) 219; 289 ff. — Die reiche Litteratur zum lateinischen Apollonius und den 
sonstigen abendlindischen Bearbeitungen verzeichnen: Th. Grasse, Lehrbuch einer 
allgemeinen Literirgeschichte II 3 (1842) 457460, W.S. Teuffel, Geschichte der rémi- 
schen Litteratur ® (1890) § 489 und Karl Goedeke, Grundriss zur Geschichte der deutschen 
Dichtung I? (1884) 367 f. — Bes. vgl. M. Haupt, Ueber die Erzihlung von Apollonius 
von Tyrus, Opuscula 3 (1876) 4—29 (wo jedoch irrtiimlich der lateinische Apollonius als 
Original betrachtet wird). — J.C. Dunlop, History of Prose Fiction 1 (1888) 82—85. — 
Reiche Mitteilungen iiber die mittelalterlichen Bearbeitungen des lateinischen Apollonius, 
iiber die griechischen Quellen u. s. w. enthilt auch die Vorrede zur neuen Ausgabe des 
lateinischen Romans von Al. Riese, Leipzig, Bibl. Teubner. 1893. — Das Fortleben des 
Apolloniosstoffes in den verschiedenen Litteraturen des Mittelalters bis zur Neuzeit (Shake- 
speare etc.) schildert S. Singer, Apollonius von Tyrus. Halle 1895. — Uebersicht der auf 
die béhmischen, polnischen und russischen Bearbeitungen beziiglichen Litteratur von M. 
Murko, Arch. slav. Phil. 13 (1890) 308—311. — M. Murko, Die russische Uebersetzung 
des Apollonius von Tyrus und der Gesta Romanorum, Arch. slav. Phil. 14 (1892) 405—421. 
— Analyse des Romans bei HE. Rohde, Der griechische Roman §. 408 ff. — Th. Kor8, 
Bemerkungen zum Texte des Gedichts tiber Apollonios von Tyros, Odessaer Jahrb. II Byz. 
Abteil. 1 (1892) 107—155 (sehr kiihne Aenderungen des von Wagner herausgegebenen 
griechischen Textes). 

3. W. Wagner bemerkt im Liter. Centralbl. 1876 S. 18, er habe in der Academy 
4, 147 nachgewiesen, dass der vgr. Apollonios in Cypern entstanden sei. Da sich 
Wagner selbst falsch zitiert, weiss ich nicht, worauf er seine Annahme stiitzt. Mit sprach- 
lichen Momenten diirfte sich beim gegenwirtigen Stand der Dialektforschung ein solcher 
Nachweis schwerlich iiberzeugend durchfiihren lassen. 

4. Ueberlieferung: Zu den von E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 290, notierten 
Hss kommt noch Cod. Neapol. III. B. 27, der fol. 125—167 eine gereimte Bearbeitung ent- 
halt. Ob sie mit der oben genannten identisch ist, konnte ich in Ermangelung eines 
Venezianer Druckes nicht feststellen. 


4. Romantische Dichtungen iiber mittelalterliche, 
zum Teil abendlandische Stoffe. 


376. Vorbemerkung, In diesem Abschnitte werden einige roman- 
hafte Dichtungen zusammengefasst, die teils auf einheimische Marchenstoffe 
zuriickgehen, teils aus frankischen Vorbildern stammen, teils von zweifel- 
hafter Herkunft sind. Ihr gemeinsames Merkmal ist der rein mittel- 
alterliche, romantische Charakter des Stoffes und der Behandlungsweise. 
Der kulturelle Untergrund, der diese ritterlichen und mirchenhaften 
Erzihlungen bei den Griechen erzeugte oder wenigstens ihre Verbreitung 
beforderte, ist in den lateinischen Herrschaften zu suchen, die seit 
dem vierten Kreuzzuge in den Waldgebirgen von Livadien und Morea, 
auf den liebreizenden Inseln des Archipelagus und in den tippigen Niede- 
rungen der kleinasiatischen Kiiste allenthalben emporwuchsen; hier war 
ein reiches Lebensgebiet, voll von kiihnen Abenteuern, wundersamen Gliicks- 
fallen und tragischen Geschicken, ein Marchenland, wo fahrende Ritter 
wie Lybistros auszogen und sich schéne Fiirstentéchter, stolze Burgen und 
Kronen eroberten. Dass die Byzantiner im spiteren Mittelalter sich einige 
abendlandische Erzihlungsstoffe angeeignet haben, ist zweifellos 
(s. §§ 880-382). Viel schwieriger ist die umgekehrte Frage, inwieweit 
mittelalterliche Erzihlungen des Abendlandes auf spaitgriechische oder 
byzantinische Quellen zuriickgehen. E. Rohde') hat die Vermutung 
ausgesprochen, dass der Geschichte des Boccaccio von Galeso und Efi- 
genia (Novelle 5, 1) ein griechisches Original Avaqvexeé zu Grunde liege. 
Gautier von Arras hat fiir sein Gedicht Eraclius ein uns verlorenes 
byzantinisches Original beniitzt (s. § 335). Fiir manche Stoffe, wie die 
franzésischen Erzihlungen vom Kaiser Constant, von Ipomedon und von 
Florence de Rome, sind sp&tgriechisch-byzantinische Vorbilder wenigstens 
wahrscheinlich. Selbst die scheinbar echt germanische Tierfabel stammt 
vielleicht aus dem Osten (s. § 885). 


1. Die Hauptschriften fiir diesen Abschnitt sind die S. 798 Anm. 3 angefiihrten Biicher 
von Ch. Gidel, der jedoch in einer Art von wissenschaftlichem Patriotismus ‘bei seiner Unter- 
suchung fiir die Landsleute méglichst viel herauszuschlagen sucht und selbst offenbar grie- 
cisihe: oder ganz allgemein verbratibte Dinge als frannearenhed Urbesitztum Fok ihaiert. 
Kine objektive Erfor schung der gesamten abendlandisch-byzantinischen Tausch- und 


1) Der griechische Roman §, 588 ff. 
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Lehnlitteratur, bei der man sich jetzt auf weit zahlreichere und bessere Texte stiitzen 
kénnte, als sie Gidel zugiinglich waren, ist eines der dringendsten Bediirfnisse der vulgiir- 
griechischen Litteraturgeschichte. — Kiniges tiber griechisch-byzantinische Vorbilder abend- 
landischer Erzihlungen bemerkt Cholevius, Geschichte der deutschen Poesie nach ihren 
antiken Elementen, 2 Teile, Leipzig 1854. — Wenig Brauchbares bei Hartung, Die byzan- 
tinische Novelle, Herrigs Archiv f. das Studium der neueren Sprachen und Litteraturen 50 
(1872) 1—88. — Ueber die griechischen Worter im altfranzésischen Romane Florimont 
und seine vermutliche griechische Quelle handelt J. Psichari, in ,Etudes Romanes dé- 
diées a Gaston Paris‘, Paris 1891 8. 507-—550. — Dasselbe Thema untersucht Alfr. Risop, 
Ungeléste Fragen zum Florimont, in ,Abhandlungen Herrn Prof. Dr. Adolf Tobler etc. dar- 
gebracht‘, Halle 1895 S. 430 —463 (erklart die griechischen Verse zum ‘Teil abweichend 
von Psichari und weist die Annabme einer direkten lateinischen oder griechischen Vorlage 
zurtick; das Gedicht sei vielmehr, wenn auch ein griechischer Urkern vorhanden sei, ein 
Erzeugnis echt mittelalterlich-franzésischer Sinnesweise und Gesittung). — Die sicher vor- 
auszusetzende christlich-griechische Vorlage der franzésischen Erzihlungen vom Kaiser 
Constant hat in einer arabischen und athiopischen Bearbeitung nachgewiesen E. Kuhn, 
Zur byzantinischen Erzéhlunglitteratur, B. Z. 4 (1895) 241249. Hier auch reichliche 
Nachweise sonstiger Litteratur zu dieser Erzihlung wie zum ganzen Kapitel der Entleh- 
nung byzantinischer Stoffe. — Zur ganzen Frage vgl. den Litteraturbericht von E. Frey- 
mond tiber das altfranzésische Kunstepos, bes. die Abschnitte ,Antike Stoffe‘ und ,Byzan- 
tinische und orientalische Stoffe‘, Kritischer Jahresbericht iiber die Fortschritte der Roma- 
nischen Philologie herausgeg. von K. Vollmdller und R. Otto 1 (1892—1895) 382—388. 

2. Dass byzantinische Romane oder Erzihlungen verloren gegangen sind, beweist 
u. a. eine Stelle im Digenis Akritas (V. 2817 f. ed. Sathas und Legrand), wo eine sonst 
unbekannte Leidensgeschichte des Paares Aldelagas und Olope erwihnt wird. — Ueber 
den verlorenen Roman des Konstantin Manasses vel. S. 377. 


377. Kallimachos und Chrysorrhoe, Ta xava Kadhiuayov xai Xov- 
co0géony. ‘Egwtixov dunynuce (2607 reimlose politische Verse). Hin Konig 
hat drei Séhne, Nikokles, Xanthippos und Kallimachos, die sich in gleicher 
Weise durch Schénheit und Tiichtigkeit auszeichnen. Der Vater, im Zweifel 
dariiber, welcher des Thrones am wiirdigsten sei, bestimmt den zu seinem 
Nachfolger, der sich durch eine Heldenthat am meisten hervorthue. Alle 
drei ziehen daher auf Abenteuer aus; nach miihseliger Wanderung durch 
einen wilden Bergwald gelangen sie zu einer Drachenburg (4eaxorto- 
xaoteov). Kallimachos beschliesst trotz der Warnungen seiner Briider ins 
Innere der Burg einzudringen; er ersteigt die Mauer und gelangt durch 
einen herrlichen Park und menschenleere Sale, die mit reichbesetzten Tafeln 
ausgestattet sind, in ein prachtiges Gemach, wo er eine an den Haaren 
aufgehingte Jungfrau erblickt. Bald verkiinden rauhe Laute und Donner- 
schlige das Nahen des Drachen; Kallimachos versteckt sich auf den Rat 
der Jungfrau in einem silbernen Fasse. Nachdem der Drache die Jung- 
frau nach seiner Gewohnheit gequalt und ihr zur Nahrung Brot und Wasser 
gereicht hat, nimmt er selbst ein reichliches Mahl zu sich und versinkt 
darauf in tiefen Schlaf. Kallimachos schligt dem schnarchenden Untier 
das Haupt ab und befreit die Jungfrau, die ihm nun ihre Leidensgeschichte 
erzihlt: Sie heisse Chrysorrhoe und stamme aus einer koniglichen Familie; 
der Drache, in heftiger Liebe zu ihr entbrannt, habe ihre Eltern getotet 
und sie selbst entfiihrt; sie aber habe standhaft alle Qualen erduldet, ohne 
ihre jungfrauliche Reinheit zu opfern. Nach diesen Mitteilungen verbindet 
sich Chrysorrhoe in z&rtlicher Neigung mit Kallimachos, und das gliick- 
liche Paar verlebt im Drachenschloss Tage der Liebe und Wonne. Doch 
nehmen die Honigwochen ein-grauses Ende: ein junger Prinz, der mit 
seinem Heere am Drachenschloss voriiberzieht, erblickt Chrysorrhoe und 
beschliesst, die Burg und ihre schéne Insassin fiir sich zu erobern. Da 
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seine Feldherrn ihre Macht fiir zu gering halten, um eine so furchtbare 
Festung zu nehmen, kehrt der Prinz in seine Heimat zuriick, um ein 
grésseres Heer auszuriisten. Hier wird er vor Liebeskummer krank; eine 
alte Zauberin verspricht ihn zu heilen und gibt ihm einen goldenen 
Apfel mit einer magischen Inschrift, der, an die Brust eines Menschen 
gelegt, tétet, an die Nase gebracht, ‘aie Leben zuriickruft; dann fiihrt sie 
den Prinzen mit hundert Begleitern zur Drachenburg, lockt den Kalli- 
machos durch List an sich und gibt ihm den Apfel, der sofort seine téd- 
liche Wirkung ausiibt. Nun wird Chrysorrhoe mit leichter Mithe gefangen 
genommen und in die kénigliche Residenz verbracht. Unterdessen erfahren 
die zwei alteren Briider durch einen Traum, dass sich Kallimachos in Ge- 
fahr befinde; sie ziehen nach der Drachenburg zuriick und beleben den 
toten Bruder dadurch, dass sie ihn an dem Apfel, den sie an seinem Busen 
finden, riechen lassen. Kallimachos erfahrt das Schicksal der Chrysorrhoe 
und verdingt sich im Palaste ihres Entfihrers als Girtnergehilfe, um 
eine Gelegenheit zu finden, seine Geliebte wiederzusehen. Durch einen 
Ring verrit sie ihm ihre Anwesenheit, die Liebenden treffen sich und 
halten in einem Gartenpavillon nichtliche Zusammenkinfte, die im Ge- 
dicht mit romantischer Freiheit geschildert sind. Endlich wird der ge- 
heime Liebesbund entdeckt, und der Kénig lasst Chrysorrhoe und den ver- 
meintlichen Gartner vor ein Volksgericht fiihren; hier rechtfertigt sich die 
junge Frau durch eine allegorische Erzaihlung, Kallimachos offenbart seine 
fiirstliche Abstammung, der Kénig erkennt sein Unrecht, befiehlt die Zau- 
berin in einem gliihenden Ofen zu verbrennen und entlasst Kallimachos 
und Chrysorrhoe mit reichen Geschenken in ihre Heimat. 

Die Herkunft dieser phantastischen Erzihlung scheint bis jetzt 
nicht ermittelt zu sein; doch wird sofort klar, dass wir es hier mit einem 
Zaubermarchen zu thun haben. Wenn man die von J. G. v. Hahn!) 
herausgegebenen neugriechischen Marchen vergleicht, so findet man die 
meisten Ereignisse des mittelalterlichen Gedichtes wieder; zwar enthiilt 
nicht ein Marchen den gesamten Gang der Handlung, aber die einzelnen 
Motive und charakteristischen Ziige lassen sich aus verschiedenen Mirchen 
zusammenstellen. Und so ist auch der Verfasser des mittelalterlichen 
Gedichtes verfahren; denn dass seine Erzihlung aus verschiedenen 
Marchentypen zusammengesetzt ist, beweist schon die Wiederholung 
derselben Motive, z. B. die ausfiihrliche Doppelschilderung der Liebes- 
freuden des Paares zuerst im Drachenschlosse und spater im Gartenpavillon. 
Die Sprache des Werkes ist von der volksmissigen Naivitat weiter ent- 
fernt als die des Prodromos und Glykas; sie erscheint durch Lektiire 
stark temperiert und nahert sich zuweilen der byzantinischen Kunstgrazitat. 
Auch sonst prunkt der Verfasser mit schulmassigen Kenntnissen; im 
Drachenschlosse tiberraschen den Kallimachos bildliche Darstellungen 
der Liebestindelei des Ares und der Aphrodite, Bilder der Athene, der 
Chariten und des Eros. In den sehr 4usserlich in die Erzihlung einge- 


') Griechische undalbanesische Marchen, | II N. 64 und die Variante S. 259 ff. 
2 Bande, Leipzig 1864. Vgl. besonders Bd 
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sprengten ,exygeoec“ der Herrlichkeiten des Parkes und Schlosses,!) in 
der iibermissigen Verwendung des Begriffes der Tvyy, in den Schwiiren 
bei Eros und Aphrodite und in vielen anderen Ziigen verrit sich deutlich 
genug der Einfluss der Technik des griechisch-byzantinischen 
Sophistenromanes. Wahrscheinlich hat der Verfasser auch schon die 
grossen Romane der Komnenenzeit (s. §§ 155; 3138; 818; 319) vor Augen 
gehabt; zwischen diesen und den rein romantischen Gedichten wie Bel- 
thandros, Florios u. s. w. steht sein Werk in der Mitte — vielleicht auch 
chronologisch. Die Abfassungszeit ldsst sich zwar noch nicht mit Sicher- 
heit bestimmen; doch scheinen litterarhistorische Griinde wie auch einzelne 
Spuren eines alteren Stadiums der Vulgirsprache?) dieses mit klassischen 
Lappen aufgeputzte orientalisch-byzantinische Marchengedicht in das 13. 
Jahrhundert zu verweisen. Zu einer endgiiltigen Entscheidung bedarf 
es hier wie bei den meisten vulgirgriechischen Romanen der feinsten 
sprachlichen, metrischen und litterarhistorischen Untersuchungen. 


1. Ausgabe: Das Gedicht ist in einer einzigen, schon von Meursius fir die 
zweite Auflage seines Glossarium Graecobarbarum (Lugd. Bat. 1614) beniitzten, seitdem 
aber fast véllig verschollenen Leydener Handschrift des 16. Jahrhunderts (Cod. Scalig. 55) 
see Daraus ed. von Sp. Lambros, Coll. de rom. gr. 1—109; vgl. Indroduct. 
S. 63—87. 

2. Hilfsmittel: Auf die Leydener Handschrift hatte schon E. Rohde, Der griechische 
Roman 8. 5385 f. aufmerksam gemacht. — Zur Chronologie vgl. J. Psichari, Essais de 
grammaire historique néo-gr. I 6; 70. 

3. Verfasser: Hinen leider nicht véllig sicheren Anhaltspunkt zur Ermittelung des 
Verfassers des Kallimachos bildet das Epigramm des Manuel Philes ,Auf ein erotisches 
Buch des Vetters des Kaisers* (vgl. S. 778). Dieses erotische Werk muss nach den Mit- 
teilungen, die Philes von ihm macht, inhaltlich mit dem Kallimachos identisch oder wenig- 
stens nahe verwandt gewesen sein. ‘Trifft die erstere Annahme zu, so ist der Verfasser 
Andronikos Komnenos Dukas Palaeologos, der Sohn des Sebastokrators Konstan- 
tinos, ein Vetter des Kaisers Andronikos des Aelteren. Die Abfassungszeit des Werkes 
wire dann in das Ende des 138. oder in den Anfang des 14. Jahrhunderts zu setzen. KE. 
Martini, A proposito d’una poesia inedita di Manuele File, Rendiconti del R. Istituto 
Lombardo di scienze @ lettere, serie JI vol. 29 (1896). 


378. Belthandros und Chrysantza, 4ijyrors #€aloetos Bed davdgou 
tov Pwuaiov (1348 politische Verse). Rhodophilos, Kénig des Rhomaer- 
landes, hat zwei Sdhne, Philarmos und Belthandros. Der jiingere, der 
von seinem Vater in unverdienter Weise zuriickgesetzt wird, entschliesst 
sich, sein Glick in der Fremde zu suchen und zieht mit drei Knappen 
von dannen. Nach seiner Abreise gelingt es dem Philarmos, der seinen 
Bruder aufrichtig liebt, den Vater milder zu stimmen; dieser sendet 24 
Ritter aus, um den verstossenen Sohn zuriickzurufen; doch lasst sich der- 
selbe nicht zur Umkehr bewegen. Auf seiner Wanderfahrt kommt Bel- 
thandros durch Anatolien und die Tiirkei, die noch im Orient und zwar 
in der Nahe von Armenien gedacht ist; er besteht ahnliche Abenteuer wie 
Digenis Akritas. Bei Tarsos bemerkt er in einem Flusse einen wunder- 


vorkommt. 


1) Von V. 274 an folgen in ununter- 
2) Vielleicht darf man u. a. die durch 


brochener Reihe die tippigsten Schilderungen 
des Gartens, des Bades, seiner Pforten, seiner | den Vers empfohlene altertiimliche Betonung 
Portiére und seines Ofens, der reichbesetzten | «xouy V. 2000 beiziehen, die sich ebenso im 
Tafel, eines Ruhelagers u. s. w., alles mit | Kerkergedicht des Glykas V. 178 und in 
einer Verschwendung von Gold, Perlen und | Lybistros V. 1424 und 3779 findet. 
Edelsteinen, wie sie selbst in Marchen selten 
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baren Feuerstern; er zieht flussaufwarts, um seine Quelle und den Ursprung 
des Feuers zu entdecken. Nach zehn Tagen gelangt er zu einem herr- 
lichen, aus Sardonyx gebauten Schlosse, aus welchem der Feuerstrom ent- 
quillt; von den Zinnen blicken goldene Léwen- und Drachenkopfe; an einem 
Thore aus Demant entdeckt er eine Inschrift, die ihm verkiindet, dass er 
das Erotokastron vor sich habe. Er befiehlt seinen Knappen auf ihn 
zu warten und betritt das Liebesschloss, dessen kunstvolle Einrichtung nun 
sorgfaltig beschrieben wird. Unter anderem erblickt Belthandros einen 
wunderbaren Vogel Greif, einen kostbaren Pfau, aus dessen Augen und 
Schnabel jener Feuerquell entstrémt, bildliche Darstellungen der Gewalt des 
Eros, Inschriften von Liebenden, die hier ihr Geschick verewigt haben, 
endlich eine Inschrift, die sein eigenes Schicksal verkiindet: Belthandros, 
der Sohn des Rhomierkénigs Rhodophilos, ist in Liebe entbrannt zu Chry- 
santza, der Tochter des Kénigs von Antiochia, und durch das Schicksal fiir 
sie bestimmt. Nach dieser tréstlichen Lesung erscheint dem Belthandros 
in einem von Gold und Edelsteinen blitzenden Gemache ein gefliigelter 
Eros und bescheidet ihn zum Kénig der Liebe; dieser gibt ihm einen 
wundervollen Stab aus Gold und Topas und befiehlt ihm, denselben der 
schénsten unter 40 edlen Jungfrauen zu iiberreichen, die er ihm vor 
Augen fiihrt. Belthandros mustert die Midchen und nennt ziemlich un- 
hoflich die kérperlichen Mangel, die den meisten anhaften; zuletzt bleiben 
3 Jungfrauen iibrig, von welchen er mit Bedacht die allerschénste aus- 
wahlt. Jetzt gedenkt Belthandros der gliickverheissenden Inschrift und 
verlasst das Liebesschloss, um nach Antiochia zu ziehen. Vom Herrscher 
des Landes als Lehensmann angenommen, erkennt er in Chrysantza, der 
Tochter des Kénigs, jenes Madchen wieder, dem er im Liebesschloss den 
Preis der Schénheit zuerkannt hatte. Nach einer nichtlichen Zusammen- 
kunft, die ihm Chrysantza im Parke gewahrt, wird er von den Wachtern 
entdeckt und gefesselt. Phaidrokaza, die treue Kammerzofe der Kénigs- 
tochter, nimmt die Schuld auf sich und Belthandros erklart vor dem Richter- 
stuhle des Kénigs, dass er sich um Phidrokazas willen in den Garten 
geschlichen habe. Man verzeiht ihm unter der Bedingung, dass er die 
Kammerzofe heirate. Nachdem Belthandros unter dem Schutzmantel der 
ehelichen Verbindung, die er scheinbar mit Phadrokaza eingeht, den Ver- 
kehr mit der Kénigstochter einige Zeit fortgesetzt hat, fiirchtet er Ent- 
deckung und entfiihrt die Geliebte. Auf der Flucht ertrinken die Knappen 
des Belthandros und die treue Phidrokaza in einem reissenden Strome, 
Belthandros selbst und Chrysantza gelangen ans Meer und werden von 
einem Schiffe, das der Rhomierkénig nach dem verlorenen Sohne ausge- 
sandt hat, gliicklich aufgenommen; Philarmos ist nimlich gestorben und 
Belthandros Erbe des Thrones geworden. Nach fiinftigiger Fahrt gelangt 
das gerettete Paar an den Hof (nach Byzanz!) und der Patriarch voll- 
zieht die kirchliche Trauung. 

Kin Vorbild dieser romantischen Erzihlung ist bis jetzt nicht auf- 
gefunden; doch hat Gidel a. unten a. 0. nachzuweisen versucht, dass ein 
verlorener oder verschollener franzésischer Ritterroman zum Muster 
gedient habe. Er stiitzt sich namentlich auf folgende Punkte: 1. Der Sohn 
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des Rhomaerkénigs wird von dem Kénig von Antiochia, der doch wohl 
als Franke gedacht ist, als Lehensmann (Aifiw¢ V. 789) angenommen. ) 
2. Vorbild des Erotokastron scheint das aus der provenzalischen Poesie 
bekannte Chateau d’amour zu sein. 38. Die Einkleidung der Erzihlung 
ist &hnlich wie in manchen altfranzdsischen Gedichten; der Verfasser richtet 
nimlich im Anfang (V. 1—5) die Aufforderung an seine Hérer, wohl auf- 
zumerken, und teilt ihnen dann zur Aufklirung den Plan des Gedichtes 
mit. Ebenso bitten die franzésischen Troubadours ihre Hoérer, andachtig 
za lauschen,?) und ebenso wird in den Chansons de geste der Plan der 
Erzahlung im voraus angegeben.*) 4. Am Hofe des Kénigs von Antiochia 
wird eine Falkenjagd erwihnt und dabei das romanische Wort gadxovev 
(V. 791 ff.). gebraucht. 5. Drei Personennamen sind frinkischen Ur- 
sprungs, némlich Rhodophilos, eine volksetymologische Grazisierung von 
Rodolphe, Philarmos (= Willerm) und Belthandros (= Bertrand). Im 
Gedichte wird ausdriicklich betont, dass der Kénig in griechischer 
Sprache Rhodophilos, der Sohn Belthandros heisse: “Poddgsdoc bxetic, v6 
ovoua “Pwwaixoy (V. 25 f.), Bed davdooc d2 6 devtegos trv tOv Powatwv désw 
(V. 31); diese Bemerkungen bleiben dunkel, wenn man nicht annimmt, dass 
durch sie auf eine Ubertragung fremder Namen ins Griechische hinge- 
deutet werden soll. 6. Ganz bedeutungslos sind die tibrigen Punkte, welche 
Gidel fiir sich anfiihrt, wie der Umstand, dass das Eintreten der Hof- 
dame fir ihre Gebieterin auch in franzésischen Romanen vorkommt, dass 
Belthandros blond ist und nach Art frankischer Ritter langes Haar triagt, 
dass er ein guter Jager ist u. s. w. 

Gidel hat die Beweiskraft seiner Griinde ohne Zweifel iiberschatzt. 
Die Erwahnung des Feudalismus an sich beweist nicht die Existenz eines 
frankischen Originals, sondern nur die Vertrautheit mit frankischen Ver- 
haltnissen; die Aufforderung an die Hoérer aufzumerken lasst sich 
ebensogut aus der Nachahmung des lebendigen Vortrages orientalischer 
und griechischer Marchen erklaéren, und fiir die Idee einer orientierenden 
Inhaltsangabe brauchte ein Grieche, auch wenn er die alten v7o0%<o8ts 
nur vom Hérensagen kannte, erst recht kein fremdes Vorbild; ebensowenig 
ist die Sitte der Falkenjagd eine frainkische Erfindung. Den romani- 
schen Personennamen des Gedichtes stehen die echt griechischen 
Daidooxala und Xevoertla gegeniiber, und zwar ist es merkwiirdig, dass 
die Tochter und die Zofe des frinkischen Fiirsten griechisch, der rho- 
maische Konig und seine Séhne frinkisch benannt sind;‘) iibrigens ist 


1) Der abendliand. Begriff der Lehens- 
herrschaft wurde den Byzantinern durch 
die Kreuzziige bekannt; schon Anna Kom- 
nena gebraucht das Wort Aifvoc (lat. ligius 
franz. lige); Kinnamos erklart es 8. 223, 5 
ed. Bonn. nicht tibel durch dovdog éedodovaos. 
Wahrend die Historiker das fremde Wort 
éfter mit entschuldigenden und erklirenden 
Bemerkungen begleiten, scheint unser Dichter 
die Kenntnis dieser frankischen Hinrichtung 
ohne weiteres vorauszusetzen. 

2) So beginnt z. B. das Gedicht Floire 
et Blancheflor (Ausgabe von ndélestand 


du Méril, Paris 1856 8. 125): 
Seignor baron, or entendeiz 
Faites pais et si escoutez 
Bone estoire, par tel senblant, 
Que Diex vos soit a toz garant. 

8) Vgl. die von Benediktinern begonnene, 
von Mitgliedern des Instituts fortgesetzte 
Histoire littéraire de la France t. 22 
(Paris 1852) 259 ff. 

1) Oder ist etwa als ,Konig des Rho- 
mierlandes‘ einer der lateinischen Kai- 
ser (1204—1261) gedacht? 
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selbst der frankische Ursprung von ‘Poddgrdos nicht ganz sicher; denn bei 
Johannes Kameniates S. 569, 7 ed. Bonn. wird unter den bei der Er- 
oberung von Thessalonike i. J. 904 Gefangenen auch ein Eunuch des 
Kaisers namens ‘Podogvdrng erwahnt. Bei anderen Chronisten heisst' er 
‘PodogvAhos, ‘Poddguddos, Podogddc; vgl. Symeon Magister ed. Bonn. 
707, 22; Georgios Monachos ed. Bonn. 863, 7 und 14; Leon Gram- 
matikos ed. Bonn. 277, 9. Am schwersten scheint das Liebesschloss 
in die Wagschale zu fallen; doch ist auch hier die Annahme eines franki- 
schen Originals nicht zwingend, da zwar nicht ein Erotokastron, aber 
doch sonstige allegorische Schlésser auch in originalen mittelgriechi- 
schen Gedichten hiufig vorkommen.!) Wenn ferner einzelne Ziige der 
Erzihlung sich auch in franzésischen Romanen wiederfinden, so muss da- 
gegen betont werden, dass umgekehrt eine Reihe von Motiven an die 
griechischen Sophistenromane anklingen; die Beschreibung des Vogels 
Greif und das Erscheinen des Eros ist mit ahnlichen Dingen bei Eusta- 
thios?) zu vergleichen; das mirchenhafte Beiwerk, die Schilderung 
der kostbaren Gemacher u. s. w. findet sich ebenso in Sophistenromanen, 
in Kallimachos und Chrysorrhoe und sonst; automatische Végel und ahn- 
liche Kunstwerke sind als echt byzantinische Liebhabereien bekannt. Zu 
erwihnen ist endlich, dass der Kaiser des rhomiischen Landes nach 
altbyzantinischer Sitte ganz korrekt als Baotdevc (V. 25) oder als aitoxoatwe 
(V. 1833), der frinkische Fiirst von Antiochia dagegen als éryac (V. 387 
und éfter) bezeichnet wird. Mit Gewissheit ergibt sich mithin nur die 
eine Thatsache, dass dieses Gedicht zwar von einem Griechen abgefasst 
ist, aber in einer Gegend, die mit der frankischen Kultur schon langere 
Zeit bekannt geworden war. Wie von den zwei Hauptpersonen die eine 
einen griechischen, die andere einen friankischen Namen trigt, so ist 
auch das Gedicht selbst eines jener Mischprodukte, wie sie nach der 
Verpflanzung abendlandischer Romantik auf den alten Kulturboden von 
Byzanz ofter entstanden sind. Eine schirfere Abgrenzung der fremden 
und der einheimischen Bestandteile lasst sich vorerst nicht durchfihren, 
und namentlich muss die Hauptfrage, ob der Kern der Erzahlung frin- 
kischer oder griechisch-orientalischer Abkunft sei, so lange unentschieden 
bleiben, bis ein deutlich erkennbares Vorbild wirklich aufgefunden ist. 
Woher nun auch der Stoff des Werkes stamme, jedenfalls ist er mit 
Geschick behandelt. Der Dichter besitzt frische Empfindung und eine er- 
hebliche Gestaltungsgabe; die schéne Apostrophe an die Natur V. 129 ff. 
mahnt an die beriihmte Prometheusklage des Aeschylos und an die herr- 
lichsten Klange der neugriechischen Volkspoesie.*) Der sittliche Grundton 
ist ernst und nichts findet sich hier, was mit der lasziven Priiderie und 
der unverbliimten Uppigkeit mittelalterlicher Romane des Frankenlandes 


1) ZB. wd xdorgoy rg Avotvyias im ’) Eines der besten Beispiele tiefer Na- 
Aoyos maenyoentixos ed. Sp. Lambros, | turempfindung ist das Distichon aus Karda- 
Coll. de rom. gr. 8, 288 ff.; 70 xéoreoy ti¢ | myla auf Chios: 

Zwpoocirns bei Meliteniotes (s. § 327); 1d | Xagd *s 1 twyn ous, Bovrd, mod Xdépo dB 
doaxovtoxaoteoy im Kallimachos (s. § 377). posaote, 

*) Buch 2,10 f.; 8,1 ff.; 6,18 (S.25f.; | Move mavr’ &yev’ &vorge xal Mocowe hoyaote, 
30 ff.; 106 f. ed. Hilberg). 
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zu vergleichen wire. Nur vereinzelt stéren Ungeschicklichkeiten wie 
V. 587, wo Belthandros infolge der Miihe, welche ihm die Auswahl der 
schénsten Jungfrau verursacht, ganz von Schweiss trieft: x é tod 
ide@toc tod moddov xaraBooyoc éyivy, Mit Prodromos und Niketas 
Eugenianos verglichen ist der Dichter des Belthandros ein Muster von 
Geschmack und Feinheit. Die Entstehungszeit des Gedichtes ldsst sich 
nur nach inneren Griinden annihernd bestimmen. Von Wichtigkeit ist 
besonders die Thatsache, dass die Tiirkei noch als ein auf das innere 
Kleinasien beschriinktes Reich gedacht ist (V. 218; 220; 234) und dass 
Antiochia, das 1269 durch den Sultan von Ikonion erobert wurde, noch 
als ein christliches Reich erscheint. Wahrscheinlich ist die erste Form 
des Gedichtes im 13. Jahrhundert entstanden; doch zeigt der uns er- 
haltene Text Spuren einer spiteren Uberarbeitung, die vielleicht dem 
15. Jahrhundert angehdrt. 


1. Ausgaben: Das Werk ist aus der einzigen bis jetzt bekannten Handschrift, 
dem Cod. Paris. 2909, zum erstenmale ediert von Ad. Ellissen, Analekten der mittel- 
und neugriechischen Litteratur, 5. Bd, Leipzig 1862; mangelhafter Text mit deutscher 
Uebersetzung und einem Kommentar, der nur mit Vorsicht zu beniitzen ist. — Ed. Mauro- 
phrydes, Exioy7 S. 212--256 (sehr ungenau in der Wiedergabe der handschriftlichen 
Thatsachen). — Am besten ed. KE. Legrand, Bibl. gr. vulg. I 125—168. ‘ 

2. Hilfsmittel: Ueber die Beziehungen zur frankischen Poesie: Ch. Gidel, Htudes 
sur la litt. gr. mod., Paris 1866 S. 105--150. — A. Korais, “4raxre II Prolegom. S. 7. 


379. Lybistros und Rhodamne (3841 reimlose politische Verse). 
Der handschriftliche Titel des Gedichtes wird durch ein Distichon gebildet: 
Zriyor modu éowrzixol, agnynois AvBiotgov, 
Tlws 6 gihog 0 KisitoBds dinysitos tus Muerevys. 

Der eigentliche Kern des Werkes ist in seiner jetzigen, vielleicht nicht 
urspriinglichen Fassung in eine doppelte Hiille eingekleidet. Der ge- 
samte Roman wird, wie der Titel und die Schlussverse verraten, von Kli- 
tobos (Kietofoc,. KievroBay)') nach seiner Riickkehr in die Heimat seiner 
dort als Witwe wiedergefundenen Jugendgeliebten Myrtane erzahlt. Den 
ersten Hauptteil der Ereignisse aber berichtet Lybistros dem Klitobos, 
den er auf dem Wege nach Agypten antrifft. Klitobos, der Erzahler des 
Romans, zieht auf einem engen Pfade hinter einem jungen Krieger ein- 
her; da er bemerkt, dass derselbe hiufig aufseufzt und reichliche Thrinen 
vergiesst, fasst er sich das Herz, ihn anzureden und den Grund seines 
Schmerzes zu erforschen. Nach einiger Weigerung macht ihn der Fremde, 
der sich spater als First Lybistros aus dem Lateinerlande, Beherr- 
scher von Libandros, zu erkennen gibt, zum Vertrauten seiner Schick- 
sale: Er wusste nicht, was Liebe bedeutet; da tdtete er einst auf der 
Jagd eine Turteltaube und sah auch die Gefihrtin, die der Liebesschmerz 
iiber den Verlust ihrer Genossin getétet hatte, zu seinen Fiissen nieder- 
fallen.*) So erfuhr Lybistros die Gewalt der Liebe. Weitere Belehrung 
empfangt er durch ein Traumbild; Agape und Pothos fiihren ihn in das 
Heiligtum des Eros, wo ihn zwei Frauengestalten, die Gerechtigkeit und 
Wahrheit, iiber die Liebe unterrichten; zuletzt erhalt er, wie Belthandros 
1) Beide Formen, die sich verhalten wie | KAevropwy im Romane des Achilles Tatios. 


dowxos zu dodxwy, gehen im Gedichte neben 2) Dieselbe Idee auch im Physiologus. 
einander. Vorvild des Namens ist wohl | E. Legrand, Coll. de mon. vol. 16 V. 726 ff, 
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in der Minneburg, eine Weissagung, dass er die indische Prinzessin Rho- 
damne, die Tochter des Kénigs Chrysos, zur Gattin gewinnen werde; 
er werde sie dann durch eine biése Zauberin verlieren und noch ein Jahr 
umherirren, um sie wiederzufinden; endlich werde er Kénig von Argyro- 
kastron.'!) Lybistros, dessen Herz durch einen zweiten Traum vdllig ent- 
flammt wird, fakrt mit hundert tapferen Rittern in die weite Welt, um 
Rhodamne aufzusuchen. Nach miihseliger Wanderung gelangt er vor die 
Stadt Argyrokastron, die Residenz des Koénigs Chrysos. Ihre Herr- 
lichkeiten, namentlich ihre zwélf Tiirme, allegorische Statuen der zwélf 
Tugendén, der zwélf Monate und der zwélf Liebesgenien werden ausfiihr- 
lich beschrieben. Lybistros sendet durch Pfeile acht Liebesbriefe in das 
Schloss, lernt dann Rhodamne auf einer Jagd kennen und gewinnt ihre 
Liebe. Da Berderichos (Beodegixoc), Kénig von Agypten, der sich um 
die Hand Rhodamnes bewirbt, von Lybistros im Zweikampf tiberwunden 
wird, erwahlt Kénig Chrysos den Sieger zum Schwiegersohn und ernennt 
ihn, da er keine Séhne hat, zu seinem Nachfolger. Nach zwei Jahren 
gliicklicher Ehe erfiillt sich der zweite Teil der Weissagung, die Lybistros 
im Traume erhalten hat. Auf der Jagd treffen Lybistros und Rhodamne 
einen reisenden Handelsmann aus Babylon mit einem alten Weibe, das auf 
einem Kamele reitet; der Babylonier bietet dem Fiirstenpaar ein Pferd 
und einen Ring an. Durch die geheime Zauberkraft des Ringes stiirzt 
Lybistros tot zu Boden; als ihm die Freunde den Ring vom Finger ziehen, 
kommt er wieder zu sich, erfahrt aber, dass Rhodamne und der fremde 
Kaufmann verschwunden sine Um die geraubte Gattin wieder aufzufinden, 
begibt er sich von neuem auf die Wanderung. Hier schliesst die Erzih- 
lung des Lybistros und damit der erste Hauptteil des Romans. Zum 
Entgelt muss nun auch Klitobos, der dem Leser bisher unbekannt ge- 
blieben ist, seine Geschichte berichten. Er stammt, wie er dem schnell 
gewonnenen Freunde mitteilt, aus Litauen (4:tefia), einem Teile von 
Armenien, und ist der Neffe des dortigen Kénigs; dessen Tochter, die 
schéne Myrtane, schwur ihm Liebe, obschon sie mit dem Kénig von Persien 
verlobt war. Dariiber ergrimmte der Konig; der Neffe wurde ins Gefing- 
nis geworfen und von dem inzwischen aus einem Kriege zuriickgekehrten 
Perserkénig mit dem Tode bedroht. Hiemit bricht die Erzihlung des Kli- 
tobos, die ebenso kurz und diirftig ist als die des Lybistros lang und aus- 
fiihrlich, unvermittelt ab, und es muss wohl, wenn keine Liicke in der 
Uberlieferung ist, vorausgesetzt werden, dass er sich den von seinem 
Onkel und seinem Nebenbuhler drohenden Gefahren durch Flucht entzogen 
habe. Nach der Erzihlung des Klitobos, die wie ein Verbindungsglied 
eingeschoben ist, beginnt der zweite Hauptteil des Romanes. Nach- 
dem sich namlich Lybistros und Klitobos ihre Lebensgeschicke anvertraut 
haben, beschliessen sie gemeinsam den Weg fortzusetzen, um die geraubte 
Gattin wiederzufinden. Durch einen Traum erfahren sie, dass sich Rho- 
damne in der Gewalt des Kénigs von Agypten befindet. Auf dem Wege 


*) Der poetische Name Argyrokastron | in Epirus, ein zweites (tirk, Gtimisch-Chane) 
(Silberveste) ist im Orient noch heute zu | bei Trapezunt. 
finden; das bekannteste Argyrokastron liegt 
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dahin treffen sie die babylonische Zauberin, die dem Konig Berderichos 
zur Ausfiihrung seines Frauenraubes geholfen hatte, spaiter aber von ihm 
undankbar verstossen worden war. Nach gegenseitiger Wiedererkennung 
erfahren sie von der Hexe das Schicksal der Rhodamne; sie ist von Ber- 
derichos noch unberiihrt, denn sie hat sich vier Jahre Wartezeit ausbe- 
dungen und lebt wahrend dieser Zeit als Gastwirtin am Meere, um etwa 
von Lybistros Kunde zu erspihen. Die Alte fihrt beide Wanderer durch 
Zaubermittel trockenen Fusses iiber das Meer nach Agypten. Klitobos, 
der tiberhaupt im zweiten Teile des Romanes die geistige Fithrerrolle tiber- 
nimmt, sucht Rhodamne auf, um sie auf das plotzliche Gliick vorzubereiten; 
es folgt eine ausfiihrliche Schilderung der bewegten Szenen des Wieder- 
sehens der liebenden Gatten. Sie flichen mit dem Freunde nach Argyro- 
kastron. Klitobos vermihlt sich mit Rhodamnes schéner Schwester Me- 
lanthia, kehrt aber nach dem friihen Tode derselben in seine Heimat 
zuriick; hier findet er seine Jugendgeliebte Myrtane als Witwe wieder, 
erzahlt ihr seine und des Lybistros Abenteuer und schliesst mit einer er- 
neuten Liebeserklarung und der Aufforderung, sich gemeinsam ihres viater- 
lichen Gutes zu erfreuen. 

Einzelne Motive dieses romantischen Gedichtes, wie die Entfihrung 
der Gattin durch die Beihilfe einer alten Zauberin, finden sich in dem 
Marchenroman Kallimachos und Chrysorrhoe wieder. Weit inniger 
ist aber das ganze Werk mit Belthandros und Chrysantza verwandt. 
In beiden Romanen wird der Held durch geheimnisvolle Weissagungen zur 
Aufsuchung der Geliebten angespornt; zwar ist die Art der Mitteilung des 
Orakels nicht dieselbe, aber der Traum des Lybistros mit seinen allego- 
rischen Figuren und langen Reden ist dem Liebesschloss des Belthandros 
ungemein ahnlich. In beiden Romanen herrscht als Hauptidee die Forde- 
rung, dass der Besitz der Geliebten durch Ausdauer und Tapferkeit er- 
rungen werde; in beiden treffen wir dieselben ausfithrlichen Schilderungen 
wunderbarer Paliste und Kunstwerke; gemeinsam ist beiden Werken auch 
der feine sittliche Grundton und die dezente Darstellung der erotischen 
Verhialtnisse. Die wichtigste Higentiimlichkeit aber, in der Belthandros 
und Lybistros iibereinstimmen, ist die Vermischung frankischer Kultur 
mit griechisch-orientalischer Lebensart. Der kulturelle Dualismus 
ist schon in der Abstammung der zwei Hauptpersonen angedeutet; wie 
im Belthandros ein rhomiischer Kénigssohn eine frankische Prinzessin 
heiratet, so erobert im Lybistros ein lateinischer Prinz eine orientalische 
Firstentochter. Das wichtige Erkennungszeichen abendlandischer Sitte, 
der Lehensbegriff, findet sich in beiden Romanen, doch mit einem 
bemerkenswerten Unterschiede; wahrend im Belthandros (V. 789) AiCvoc im 
urspriinglichen Sinne gebraucht wird, ist das Wort im Lybistros in tiber- 
tragener Bedeutung angewendet: 4ifiog tot Pedijmaroc xa TOU Moo0tay- 
wwavds cov (V. 827 ed. Wagner); Fovdwvowce sig vor "Eowta, Aulimvomwat 
sic tov H69ov (V. 295 ed. Maurophrydes); wahrscheinlich muss auch in 
V. 449 ed. Wagner 4ovddvoman sig tov %owva, Cyjdvos tov va yévwo ge- 
schrieben werden: AiCioc cov va yévw. Auch in anderen Ziigen tritt die 
genaue Vertrautheit mit der frankischen Kultur allenthalben deut- 
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lich zu Tage; V. 8768 wendet sich Lybistros an seine Freunde, Verwandten, 
Toparchen und Herzige (comaeyat mov, dovxedec); V. 1890 wird hervor- 
gehoben, dass Rhodamne nach frankischer Mode gekleidet war (4erinixa 
ta Oovya TNS noaot tr¢ wewias); V. 1966 gesteht Rhodamne ihrem Vater 
ihre Neigung zum tapferen Geschlechte der Franken: Hod yao to Aati- 
vixo, TO yévos tov gvdeeiwy.') Auf abendlandische Sitten deutet endlich 
der ritterliche Zweikampf zwischen den beiden Nebenbuhlern. Von den 
Personennamen des Gedichtes ist nur einer frankischen Ursprungs und 
zwar seltsamer Weise der des Kénigs von Agypten; denn Begdegixoc ist 
offenbar ein grazisierter Friedrich. In einer Version soll sich sogar ein 
deutsches Wort gefunden haben; in dem Auszuge, welchen M. Crusius 
aus seiner Handschrift mitteilt, ruft Lybistros dem aus dem Sattel ge- 
stiirzten Berderichos zu: Twoa amodvioxec, oxédme! Dieses ratselhafte 
oxédme hat man fir identisch erklart mit Schelme und daraus sogar auf 
deutschen Ursprung des ganzen Gedichtes geschlossen. Das geht natiirlich 
nicht an; denn da Schimpfworter bekanntlich der internationalen Verbrei- 
tung im hohen Grade ausgesetzt sind, kénnte das Wort, auch wenn es 
wirklich deutsch ist, im besten Falle nicht mehr beweisen als die iibrigen 
abendlandischen Ausdriicke und Begriffe, nimlich eine innige Vertrautheit 
mit frinkischen Sitten. Ubrigens ist in den erhaltenen Versionen das 
Wort oxédwe nicht aufzufinden. Neben diesen deutlichen Spuren einer 
fremden Kultur steht im Kallimachos wie im Belthandros der unzweifel- 
hafte Einfluss des griechischen Romans. Fir die allegorischen Dar- 
stellungen der 12 Tugenden und der 12 Monate findet sich das Vorbild 
im Romane des Eustathios;?) besondere Beachtung verdient die That- 
sache, dass die ganz verschiedene Darstellungsweise der Monatszyklen, 
die im Occident iiblich war, dem Verfasser véllig unbekannt ist;) Eusta- 
thios ist auch das Muster fiir die Schilderung des Liebesgottes und seiner 
Attribute.4) Ausser Eustathios scheint dem Dichter auch Achilles Tatios 
bekannt gewesen zu sein.5) Selbst fiir die eigentiimliche Einkleidung 
des Kernes der Handlung (s. 0.) sind vielleicht griechische Werke verant- 
wortlich zu machen; denn 4hnlich sind auch die Romane des Heliodor 
und seines Nachahmers Prodromos disponiert, wo man erst durch eine 
nachtragliche Erzaéhlung die friiheren Schicksale des Liebespaares erfahrt. 

Beide Romane sind mithin Mischprodukte frankischer und orien- 
talischer Kultur; beide sind in Teilen des byzantinischen Reiches entstanden, 
welche durch die friinkische Eroberung mit abendlandischer Sitte genau 
bekannt geworden waren; doch ruhen sie nicht ganz auf denselben Vor- 
aussetzungen. Wahrend im Belthandros frinkische und griechische 
Kultur noch nicht vollig verquickt erscheinen, gehért Lybistros einer 
Zeit an, in welcher die frankische Lebensart feiner ausgebildet und tiefer 
in den byzantinischen Boden eingedrungen war, aber auch schon durch 


1) Dass die Lesart der Ausgabe von Wagner 3) Vgl. Bruno Keil, a. unten a, O. 
(Sathas): Modest ye'e td Aativixoy 16 yévos tiv 140. 
«vdosiay falschist, zeigt der folgende Vers. Das 4) Buch 2, 10 f.; 3, 1 ff. (S. 25 f.; 30 ff, 
Richtige hat schon Maurophrydes (V. 896). | ed. Hilberg). 

*) Buch 2, 2 ff.; 4, 5 ff. (S. 15 ff.; 49 ff. 5) Vgl. Gidel, a. unten a. O, S. 171 f. 


ed. Hilberg). Vgl. § 318, 9 Anm. 38. 
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die griechische Umgebung assimiliert und aufgesogen zu werden begann.'!) 
Um das Gesagte vollstindig zu erkléren und nachzuweisen, miissten beide 
Gedichte weit ausfithrlicher analysiert und nach ihren Anschauungen, 
Bildern und sprachlichen Eigentiimlichkeiten mit einander verglichen 
werden, als der Raum es hier gestattet; es sollen daher nur einige 
charakteristische Punkte herausgegriffen werden, welche das Ergebnis der 
Untersuchung zu illustrieren geeignet sind. Im Lybistros herrscht eine 
gréssere Mannigfaltigkeit in den Abenteuern, Empfindungen und Ent- 
schliissen der handelnden Personen. Namentlich ist alles, was die Liebes- 
kunst betrifft, sorgfiltig ausgearbeitet. Der Erosdienst ist wie in der 
Troubadour- und Minnesiingerpoesie zu einem férmlichen Sport geworden, 
dem der égwtomaidevuevos zu obliegen hat;?) die Macht und die Satzungen 
des Eros sind mit dogmatischer Genauigkeit festgestellt. Die schmach- 
tenden Pfeilbillete, mit denen Lybistros das Herz der Prinzessin zu treffen 
sucit, lassen die Miihe erkennen, welche der Dichter aufwandte, um dem 
Thema der Liebe neue Seiten abzuzwingen. Ubrigens bricht durch den 
Wust von Schnérkeln und stereotypen Allegorien nicht selten das Feuer 
wahrer Empfindung durch, und manche Verse atmen dieselbe Urspriing- 
lichkeit, welche die ,rhodischen* Liebeslieder (s. § 341) vor den meisten 
mittelgriechischen Gedichten auszeichnet. Wie die Anlage und Auffassung 
so ist auch die Sprache im Lybistros weniger einfach als im Belthandros; 
es wimmelt von verkiinstelten Redensarten, subtilen Vergleichen und 
anderen Mitteln eines raffinierten Barockstils. Von Einzelheiten sei be- 
merkt, dass das romanische gadxoviy (Belth. V. 791 ff) im Lybistros 
durch das griechische yeoadxiy (V. 38; 95; 123; 126 u. 6.) ersetzt ist; 
man hatte sich besonnen, dass die Sitte der Falkenjagd, die zuerst wohl 
als eine besondere EKigentiimlichkeit der frinkischen Ritter erschien, auch 
im Orient nicht. unbekannt war und dass fiir den Jagdvogel auch ein 
griechisches Wort existierte. Unter den Personennamen ist nur noch 
ein einziger frinkisch; das Wort Ai¢voc wird als voéllig bekannt voraus- 
gesetzt und schon im iibertragenen Sinne gebraucht. Alles deutet 
darauf hin, dass das Gedicht aus einem Kulturboden erwuchs, dem das 
frinkische Wesen so lange eingefurcht war, dass es von der griechi- 
schen Umgebung schon wieder tiberwuchert wurde. Genauer lasst sich 
natiirlich weder der Ort noch die Zeit der Entstehung des Werkes fest- 
stellen. Am besten geeignet zur Hervorbringung solcher Mischpoesien 
waren wohl die grossen, von den Franken mit nachhaltiger Kraft besetzten 
Inseln an der kleinasiatischen Kiiste, und von diesen wiederum weniger 
die vom niichternen Geiste italienischer Kaufherrn verwalteten nérdlichen 
(Lesbos, Chios) als vielmehr die Sonneninsel Rhodos und das iippige 
Cypern, wo das frankische Rittertum und die Romantik zur vollkom- 
mensten Bliite gelangten. Die Wahl zwischen diesen beiden Inseln fallt 
schwer; fiir Cypern sprechen dialektische Kigentiimlichkeiten — soweit 
bei der mangelhaften lokalen Differenzierung der mittelgriechischen Vul- 


1) Ein Prozess, der sich bekanntlich auf erstaunlicher Schnelligkeit und Griindlichkeit 
Cypern wie in allen iibrigen frinkischen vollzogen hat. 
Herrschaften auf griechischem Boden mit 2) Vers 1; 5; 19. 


Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1. Abtlg. 2, Aufl, bd 
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girsprache auf sie gebaut werden kann — und der Umstand, dass die 
eine unserer Handschriften (der Cod. Scalig. 55) auf Cypern geschrieben 
zu sein scheint.!) Die erste Fassung des Gedichtes ist wohl noch ins 
14. Jahrhundert zu setzen; dass aber das Werk eine durchgreifende 
Umarbeitung erfahren hat, wird schon aus der Vergleichung der zwei 
Versionen klar; namentlich diirfte sich die ganze Geschichte des Klitobos, 
der zur Belohnung fiir seine kluge Fiihrung die Schwester Rhodamnes zur 
Frau erhilt, dann aber gerade noch zeitig genug von ihr erlést wird, um 
seine inzwischen verwitwete Jugendliebe heimzufiihren, als eine dem origi- 
nalen Kern dusserlich aufgepfropfte Zuthat erweisen. 

1. Ausgaben: Ed. pr. Maurophrydes, Extoyy S. 324—428 (2853 Verse in ziem- 
lich unlesbarer Gestalt nach dem Cod. Paris. 2910). — Ed. W. Wagner, Trois poémes gr. 
S. 242—849 (3841 Verse nach den Codd. Neapol. und Scalig.); die Ausgabe ist aus dem 
Nachlasse Wagners von Sathas und Bikelas besorgt und leidet im héchsten Grade an allen 
Mingeln, die gewohnlich postumen Werken anhaften. — Hine kritische Ausgabe bleibt 
somit noch ein Bediirfnis, 

2. Hilfsmittel: Martin Crusius, Turco-Graecia, Basel 1584 S. 489 f., gibt eine 
kurze Analyse nach einer nicht wiedergefundenen Handschrift. Wiederholt bei Fabricius, 
Bibl. gr. ed. Harl. 8, 154 ff. — Vgl. F. G. A. Mullach, Coniectaneorum byzantinorum 
libri duo, Berlin 1852 S. 33 f. — Analyse und litterarhistorische Untersuchung von Ch. Gidel, 
Etudes sur Ja litt. gr. mod. S. 151--196. — Beschreibung des Cod. Scalig. bei Lambros, 
Coll. de rom. gr. Introd. S. 83 ff. — Beurteilung der in dem Romane geschilderten Dar- 
stellung der 12 Monate und Vergleichung derselben mit den Monatszyklen der byzantini- 
schen und abendlindischen Kunst von Bruno Keil, Wiener Studien 11 (1889) 120—142, 
wo die Partie tiber die 12 Monate mit Apparat und Kommentar mitgeteilt und auch eine 
Analyse und Kritik des Gedichtes gegeben sind. Vgl. § 313, 9. 

3. Ueberlieferung: In der Litteratur sind bis jetzt drei Hss genannt: der Cod. 
Paris. 2910; der Cod. Neapol. III A a 9 (fol. 44—116) und der Cod. Sealig. 55 (der 
auch Kallimachos und Chrysorrhoe enthilt). Ausserdem besass Martin Crusius eine 
Handschrift, aus welcher er Ausziige mitteilt; sie muss von den uns bekannten drei Hss 
verschieden gewesen sein, da sich der oben erwihnte Vers mit dem Worte oxéAze in keiner 
derselben findet. Das Verhaltnis der drei Hss wird auch aus der Ausgabe von Wagner 
nicht klar; nur so viel ergibt sich aus einer Vergleichung derselben mit der von Mauro- 
phrydes, dass zwei bedeutend verschiedene Versionen vorliegen. Hine vierte (bezw. 
fiinfte) Hs hat R. Wiinsch im Escurial gefunden (Cod. Escur. #. IV. 22) und wird 


tiber sie demnichst in der B. Z. Niheres berichten. — Die Partie tiber die 12 Monate 
steht auch im Cod. Barber. gr. I 172. 


380. Der alte Ritter, ‘O o<ofus immorys (306 reimlose politische 
Verse), ein griechisches Gedicht aus dem Kreise der Ritter von der 
Tafelrunde, das zwar in der konventionellen Schriftsprache abgefasst ist, 
aber wegen seines Stoffes hieher gehdrt?), ist eine freie, abkiirzende und 
ziemlich trockene Bearbeitung des gegen das Ende des 12. Jahrhunderts 
abgefassten franzésischen Prosaromans Gyron le Courtois. Der 
Held des Gedichtes ist ein alter Ritter, der alle jungen Ritter vom Hofe 
des Kénigs Artus iiberwindet. Die Begriffe und Namen der Artussage 
sind zum Teil wéortlich ins Griechische tibersetzt; aus der Tafelrunde 
wird eine etwas prosaische oteoyyvdy tedmeta, aus dem _beriichtigten 
Franzosen Lancelot du Lac ein Aavoedwtog éx diuryc. Solche Treue in 
der Ubertragung hindert den Verfasser aber nicht, auch dem Vorbilde des 
Homer zu folgen; ihm entlehnt er Vergleiche und nach ihm richtet er 


Salts) Sp. Lambros, Coll. de rom. gr. | mit Rechtbemerkt, dass die Aufschrift eigent- 
Introd. S. 87. lich lauten miisste 0 mosoBvtys innotne, 

*) Der Titel stammt von dem ersten | da im Gedichte selbst nur diese Form ge- 
Herausgeber; doch hat Brunet de Presle | braucht wird. 8. Gidel, a. unten a. O. 8. 100. 
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sich sogar in seiner Erzihlung, ohne sich um die Verschiedenheit der 
Sitten des trojanischen und des bretonischen Hofes zu kiimmern. 
Wie Hektor der Andromache, so gebietet Kénig Artus seiner Gattin 
Geniévre (Neeve8ea), die ihn vom Kampfe mit dem alten Ritter abhalten 
will: ,Geh und sprich nicht weiter; du gehérst sittsam ins Frauengemach 
und zu den Magden; ich aber waffne mich um der Tafelrunde willen“ 
(V. 139 ff)'). Die Handschrift des ,alten Ritters“ soll dem Ende des 
13. oder dem Anfange des 14. Jahrhunderts angehéren, und um 
dieselbe Zeit ist wohl auch das Gedicht selbst abgefasst. An Bedeutung 
fir die Geschichte der byzantinischen Litteratur und Kultur steht das 
Werk tief unter den von abendlindischem Geiste durchwehten vulgir- 
griechischen Romangedichten; die Sage von der Tafelrunde ist im Osten 
nie in weitere Kreise gedrungen, und das Gedicht vom alten Ritter erhebt 
sich deshalb nicht iiber die Bedeutung eines vereinzelten und privaten 
Versuches, einen héfischen Stoff dem griechischen Verstindnis zu vermitteln. 

1. Ausgaben: Zuerst aus der einzigen vatikanischen Handschrift ed. von F. H. 
von der Hagen, Berlin 1821. — Abdruck dieser Ausgabe bei Fr. Michel, Tristan, re- 
cueil de ce qui reste des poémes relatifs & ses aventures etc. (8 voll., Londres et Paris 
1835—89) vol. 2, 267—297. — Ed. Ad. Ellissen im: Nachtrag zum ersten Teil des Ver- 
suchs einer Polyglotte der europiischen Poesie, Leipzig 1846 (mit einer Hinleitung, worin 
die Identitaét des Gedichtes mit dem franzésischen Roman im einzelnen dargethan ist, und 
deutscher Uebersetzung). 

2. Hilfsmittel: Von der Hagen, Ueber ein mittelgriechisches Gedicht von Artus 
und den Rittern der Tafelrunde, Philol. und histor. Abhandl. d. Berl. Akad. d. Wiss. 1848 
S. 243—260 (weist mit Ignorierung der Arbeit von Ellissen noch einmal die franzésische 
Quelle des Gedichtes nach). — Litterarhistorische Untersuchung von Ch. Gidel, Ktudes 
sur la litt. gr. mod. 8. 75—103. -- A. Ellissen, Gétting. Gel. Anzeigen 1871 S. 1538 f. 
— Ueber die franzésischen und deutschen Werke aus dem Artuskreise vgl. Gaston 
Paris, La litt. frangaise au moyen-age, Paris 1888 S. 86 ff. — H. P. Junker, Grundriss 
der Geschichte der franzésischen Litteratur, Miinster 1889 S. 76 ff. — Karl Goedeke, 
Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung I? (1884) 8. 77 f. 

381. Phlorios und Platziaphlora (1874 reimlose politische Verse); 
der handschriftliche Titel lautet: 

Ainynows eaiostos, Eowtixn xal Eévy : 
Piwolov tov navevtvyovs xal xdons MWharlragiwoens. 

Diese Liebesgeschichte des sarazenischen Prinzen Phlorios und der in der 
Gefangenschaft geborenen Christin Platziaphlora ist eine freie Bearbeitung 
der schon im 12. Jahrhundert in der Provence bekannten und alsbald bei 
den meisten Vélkern des Mittelalters verbreiteten Sage von Flore und 
Blanchefleur. Die erste dichterische Bearbeitung derselben ist wohl 
der im 13. Jahrhundert entstandene franzésische Roman Floire et Blance- 
flor. Doch hat der griechische Dichter weder aus einer franzésischen 
Redaktion geschépft noch, wie Gidel annahm, direkt oder indirekt aus 
dem von Boccaccio um das Jahr 1340 abgefassten Filocolo, sondern aus 
dem Cantare di Fiorio e Biancifiore, der schon vor dem Filocolo exi- 
stierte und, wie Crescini nachzuweisen suchte, ausser fir das griechische 
Gedicht auch fir den Filocolo und ein spanisches Gedicht als Vorlage 
diente. Natiirlich hat der griechische Dichter den Cantare nicht wortlich 


iibertragen, sondern frei umgearbeitet, manche Ziige geandert, hinzugefigt 


1) Im franzdsischen Roman wird nur ge- | dist qu’il nes’en tiendroit pour rien au monde“. 
sagt: ,Le roy la fist oster de devant luy, et | Gidel, a. unten a. O. S. 90. 5 
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oder weggelassen. Der Verfasser des Gedichts, der wohl der zweiten 
Hulfte des 14. oder dem Beginn des 15. Jahrhunderts angehort, 
war tibrigens nicht ein Nationalgrieche, sondern ein Gasmule oder ein hel- 
lenisierter Franke; darauf deutet der Umstand, dass bei aller sonstigen 
Freiheit der Umarbeitung gerade mehrere Ziige, die sich auf das religiése 
Bekenntnis der Hauptpersonen beziehen, beibehalten sind; der Vater 
Platziaphloras ist ein edler Ritter in Rom; er wallfahrtet nach St. Jago 
di Compostela in Spanien; die Eltern des Phlorios bekehren sich zuletzt 
mit ihrem ganzen Volke zum orthodoxen katholischen Glauben. Hin 
Anhinger der orientalischen Kirche, die sich im 14. Jahrhundert im 
schirfsten Gegensatze zur rémischen befand, hatte solche Motive schwerlich 
unangetastet gelassen. 


1. Ausgaben: Ed. pr. aus Cod. Vindobon. theol. 244 I. Bekker, Abhandl. Berlin. 
Ak. 1845 S. 127—180. — Ed. Maurophrydes, Exioyy S. 257—323 (sehr fehlerhaft). — 
Ed. W. Wagner, Medieval gr. texts S. 1—56; der Text bleibt auch hier noch verbesse- 
rungsbediirftig. 

2. Hilfsmittel: Emendationen zur Ausgabe von Bekker gab A. Mullach, Con- 
iectaneorum Byzantinorum libri duo, Berlin 1852 8. 87—60. — Litterarhistorische Unter- 
suchung von Ch. Gidel, Etudes sur la litt. gr. mod. S. 2831—255. — Hdélestand du 
Méril, Floire et Blanceflor, poeémes du XIII® siécle, Paris 1856, gibt zwei franzésische 
Gedichte und eine Episode aus einer dritten franzésischen Version; iiber das griechische 
Gedicht vgl. Introd. S. 21 ff., 84 ff.; tiber den Filocolo S. 67 ff., 179 ff. — Filocolo: Oft 
gedruckt, z. B. in den Opere volgari di Giovanni Boccaccio, vol. 7, Florenz 1829. — Den 
Cantare di Fiorio e Biancifiore edierte E. Hausknecht, Herrigs Archiv f. d. Stu- 
dium der neueren Sprachen und Litt. 71 (1884) 1—48. — Auf den Cantare als Quelle 
des Phlorios wies zuerst kurz hin Crescini, Due studi riguardanti opere minori del Boc- 
caccio, Padua 1882 S. 16; eine ausfiihrlichere Begriindung gab Crescini in seinem Buche: 
Jl Cantare di Fiorio e Biancifiore, Bologna 1889, vol. 1 8S. 81—467. Vegl. desselben Con- 
tributo agli studi sul Boccaccio 1887 S. 70 f. -- G. Kérting, Boccaccios Leben und Werke, 
Leipzig 1880 S. 468. — H. Késtlin, Zu Phlorios und Platziaphlora, B. Z. 1 (1892) 392—398 
(Hinweis auf mehrere in den Text eingedrungene metrische Inhaltsangaben; Konjekturen). 
-—— John Schmitt, Zu Phlorios und Platziaphlora, B. Z. 2 (1893) 212—220 (handelt nach 
Crescini iiber die Quelle des Gedichts und verteidigt gegen Késtlins Aenderungen mehr- 
fach mit Gliick die Ueberlieferung). — E. Teza, Del nome Maey7a nella 4ijynots PAweiov 
xat Hadtloe PAwons, Rendiconti della R. Accademia dei Lincei, classe di scienze morali, 
storiche e filologiche, Serie quinta, vol. 4 (1895) 511—520 (erklart den Namen Maey7a 
oder Mneynidc, der V. 1617, 1631, 1635 ed. Wagner vorkommt, aus germanisch Beraht- 
hild oder Peraht-hild). — Ueber die englischen, franzésischen und deutschen Bearbeitungen 
des Stoffes: Gust. Kérting, Grundriss der Geschichte der englischen Litteratur, Miinster 
1887 S. 115 f. — Gaston Paris, La litt. francaise au moyen-Aage, Paris 1888 S. 82; 252. 
— H. P. Junker, Grundriss der Geschichte der franzésischen Litteratur, Miinster 1889 
S. 90 f. — G. Gervinus, Geschichte der deutschen Dichtung I5 8. 635 ff. — Karl Gé- 
deke, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung I* (1884) 103 f.; 358 f.; 463. — 
Die erste deutsche Bearbeitung wurde im Anfang des 13. Jahrhunderts von dem schwabi- 
schen oder schweizerischen Dichter Konrad Fleck abgefasst. 


3. Die Frage, wo der Urkern der Erzihlung von Flore und Blanchefleur zu suchen 
sei, liegt unserem Plane ferne. Hdélestand du Méril, a. a. O. S. 182 ff, Gervirus, 
a. a, O. S. 638 und Gaston Paris, a. a. O. 8. 82 glauben, dass der Stoff von Byzanz 
ausgegangen ist, so dass in dem vulgirgriechischen Gedichte der Endpunkt eines litterar- 
geschichtlichen Kreislaufes vorlige. Michte sich doch A. N. Veselovskij oder ein 
anderer Pfadfinder im Urwalde der westistlichen Sagenwelt der Sache annehmen! 


382. Imberios und Margarona. In mehreren Versionen ist ein 
vulgiirgriechisches Gedicht tiberliefert, das die Uberschrift tragt: 
Ainynois &aigetos, Eowtixyn xai Eévy 
Tot “Hunegiov $avucorot xal xdens Magyaguvas. 
Von einer Inhaltsangabe kann auch hier abgesehen werden; denn wie 
schon der Titel erraten lasst, ist das Werk nichts anderes als eine Be- 


4. Romantische Dichtungen tiber mittelalterl., z. T. abendlind. Stoffe. (§ 382) 69 


arbeitung der allbekannten, im deutschen Volksbuch bis auf den heutigen 
Tag verbreiteten und viel gelesenen franzésischen Geschichte: Pierre 
de Provence et la belle Maguelonne. Aus Pierre hat der griechische 
Bearbeiter nicht einen Iérgoc, sondern im engsten Anschluss an En 
Pierre einen Hyzegws gemacht; aus Maguelonne wurde durch volks- 
etymologische Anlehnung an pagyagita (Goldblume) und pagyaguagy 
( Perle) eme Magyagove. Die erste Bearbeitung der in Siidfrankreich 
lokalisierten Sage von der schénen Maguelonne wird einem Kanonikus der 
Kirche von Maguelonne, Bernard Triviez, zugeschrieben, der um 1178 
lebte; die Alteste uns erhaltene Bearbeitung ist der franzésische Prosa- 
roman, der 1453 zum ersten Male im Drucke erschien. Doch scheint die 
Vorlage des griechischen Gedichtes nicht dieses Prosawerk gewesen zu 
sein, sondern ein 4lterer provenzalischer Versroman, auf welchen 
wohl auch die franzésische Prosabearbeitung zuriickgeht. Wie sehr die 
in ganz Europa verbreitete Erzahlung auch bei den Griechen Gefallen 
fand, beweist die Thatsache, dass das Gedicht in verschiedenen Bearbei- 
tungen dem veranderten Bediirfnis der Zeit angepasst und zuletzt in zahl- 
reichen Drucken verbreitet wurde. Die zwei alteren Versionen (die 
eine in 814, die andere in 862 Versen) sind noch in reimlosen Finf- 
zehnsilbern abgefasst; eine verflachte gereimte Bearbeitung (1046 Verse) 
wurde in die venezianische Sammlung griechischer Volksbiicher aufge- 
nommen. Die zwei reimlosen Versionen entstanden wahrscheinlich in der 
ersten Halfte des 15., die gereimte nicht vor dem Anfang des 
16. Jahrhunderts. 

1. Ausgaben: Von der gereimten Version existieren zahlreiche Venezianer 
Drucke. Der 4lteste ist wohl der aus dem Jahre 1553 (Bibl. Barb. G. G. G. VI. 49). 
Ein anderer, von dem jedoch kein Exemplar wieder aufgefunden ist, soll dem Jahre 1562 
angehéren. Vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 313 f. Weitere Nachdrucke von 
1628, 1666, 1770, 1779, 1806. Da diese Volksbiicher jetzt sehr selten sind und nur die 
s te Version enthalten, sind wir auf die neuen kritischen Ausgaben angewiesen. — 

. W. Wagner in Legrands Coll. de mon. N. S. vol. 3 (reimlose Version nach Cod. 
Vindob. theol. 244 mit einem grammatischen und kritischen Kommentar). — Ed. Sp. Lam- 
bros, Coll. de rom. gr. S. 239—288 (reimlose Version nach Cod. Bodl. misc. 287 mit Ver- 
wertung des erwahnten Cod. Vindob. und des Cod. Neapol, III. B. 27). — Ed. Gust. 
Meyer, Gymnasialprogr., Prag 1876 (gereimte Version nach dem Venez. Druck von 1666). 
— Ed. E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 1, 283 —320 (gereimte Version nach dem Venez. Druck 
von 1638). : 

2. Hilfsmittel: Litterarhistorische Untersuchung von Ch. Gidel, Etudes sur la 
litt. gr. mod. S. 269—288. — Textkritische Beitrage zu den Ausgaben von Wagner und 
Meyer gab A. Eberhard, Bursians Jahresbericht Bd 5 (1878) 253255. — Merkwirdiger 
Weise schreibt die griechische Volkssage der schénen Margarona die Griindung des Klosters 
Daphni bei Athen zu. Vgl. D. Gr. Kampuroglus, [édev 16 dvoua tot Sagpviov, Eoria 
vom 31. Jan. 1893 S. 65. -- Ueber die deutschen Bearbeitungen (zuerst von Magister 
Veit Warbeck, Augsburg 1536) vgl. Karl Goedeke, Grundriss zur Geschichte der 
deutschen Dichtung II? (1886) 20. Zuletzt hat Baumbach den Imberiosstoff bearbeitet. 
Vgl. Aug. Wiinsche, Baumbachs Abenteuer und Schwanke und ihre Quellen, Beilage zur 
<Miinchener> Allgem. Zeitung vom 12. Mai 1894, Nr. 130. 

3. Hier sei noch erwahnt, dass die in dem franzésischen Romane La Manekine 
(12. Jahrb.) behandelte Legende von der Jungfrau, der eine Hand abgehauen und durch 
Marias Hilfe wieder angeheilt wird, auch auf griechischem Boden bekannt ist. Sie steckt 
in dem Buche ‘H tiv cuaetwidv swrygia des Ménches Agapios, welches zu Venedig 
1641 als 3. Teil seines Legendenwerkes Néos Ilagddevsos erschien. Doch hat niemand auf- 
geklart, wie sich die beiden Texte genealogisch zu einander verhalten. Vgl. Ch. Gidel, 
Etudes sur la litt. gr. mod. S. 289--301. — Th. de Puymaigre, La fille aux mains 
coupées, Revue de Vhistoire des religions 10 (1884) 193 ff. — Léon Sichler, La fille 
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aux bras coupés, Revue de Vhistoire des religions 13 (1886) 83 ff.; 215 ff. — René 
Basset, H. Gaidoz und F. Liebrecht, Mélusine 2 (Paris 1884—85) Sp. 309 f.; 392 ff.; 
446 ff. — H. P. Junker, Grundriss der Geschichte der franzésischen Litteratur, Minster 
1889 S. 129 ff. Abies 

4, Hine vulgirgriechische Uebersetzung der Theseide des Boccaccio in acht- 
zeiligen Stanzen erschien zu Venedig 1529 unter dem Titel: Oyo€¢o¢ Kal yoMoL THS Bunhtas 
(sic!). Die Abfassung der Uebersetzung erfolgte wohl bald nach der ersten Veréffentlichung 
des italienischen Textes (Ferrara 1475). Das Werk ist bis jetzt der Forschung fast unzu- 
ginglich, da von dem Venezianer Druck nur wenige Exemplare (in Kopenhagen, im British 
Museum, in der Hofbibliothek zu Dresden, in der Bibliothek des Fiirsten G. Mavrogordatos 
und in der Gymnasialbibliothek zu Korfu) bekannt sind. Ausserdem ist die Uebersetzung 
im Cod. Paris. gr. 2898 und im Cod. Vatican. Pal. gr. 426 (H. Stevenson, Codd. Mss Pala- 
tini graeci bibl. Vaticanae, Romae 1885 S. 276) aufbewahrt, woraus sie John Schmitt 
zu verdffentlichen beabsichtigt. — Kinzelne Proben sind mitgeteilt von E. G. Sandras, 
Ktudes sur Chaucer, Paris 1859 S. 286 (nach Cod. Paris. 2898), und von K. Sathas, Fad, 
*Avéxdota I Tok, aed. np’ xén. —- Vel. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 206 f. — 
John Schmitt, La Théséide de Boccace et la Théséide grecque, Ktudes de philologie 
néo-grecque publiées par Jean Psichari, Paris 1892 S. 279—345 (Untersuchung tiber das 
Verhaltnis des Originals und der Uebersetzung mit reichlichen Proben des griechischen 
Textes). 

5. Aus dem Kreis abendlindischer Kultureinfliisse stammt auch die noch nicht ver- 
éffentlichte Schilderung eines Turniers (t¢dorga) zwischen einem Deutschen und einem 
Griechen, das vor Margaretha Porphyrogenneta abgehalten wurde. Der Anfang des in 
reimlosen politischen Versen abgefassten Gedichtes, das der Cod. Vatic. Pal. gr. 426 s. 16 
fol. 65--94 bewahrt, lautet: Kai nudsahotow ta gaore xai dwoovy xovdagiecs. Vielleicht 
wird sich aus dem Inhalt auch Zeit und Ort der Entstehung des Werkes naher bestimmen 
lassen. Die als Vorsitzerin des Turniers erwihnte ,purpurgeborene* Margaretha diirfte 
schwerlich die nach ihrer Vermiihlung mit Kaiser Isaak Angelos (um 1185) Maria zu- 
benannte Margaretha, Tochter des Kénigs Bela von Ungarn, sein, sondern vielleicht die 
zweite Gemahlin des Markgrafen von Montferrat Theodoros Il Palaeologos (1403) (vgl. Du 
Cange, Familiae Byz. 204) oder, weniger wahrscheinlich, Margaretha Palaeologina, die 
Tochter des Markgrafen von Montferrat Wilhelm Palaeologos (Anfang des 16. Jahrh.) (Du 
Cange, a. a. O. 205), oder endlich eine der verschiedenen in den rein frankischen Fiirsten- 
hausern des Orients vorkommenden Prinzessinnen dieses Namens. 


383. Der Erotokritos (Eowroxeitoc) ist ein grosses, aus etwa 11400 
gereimten politischen Versen bestehendes romantisches Epos, dessen Ver- 
fasser, Vinzent Cornaro (Buitlevtfoc 6 Kogvegoc), aus Sitia auf Kreta 
gebiirtig, jedenfalls venezianischer Abkunft, héchst wahrscheinlich um die 
Mitte des 16. Jahrhunderts lebte. Den Inhalt seines Gedichtes bilden die 
Abenteuer, die Erotokritos (,Liebespriifling‘), der Sohn des Pezostratos, 
eines Ministers des Kénigs Herakles von Athen, wegen seiner Liebe zu Are- 
tusa, der Tochter dieses Kénigs, zu bestehen hatte. Trotz der zahlreichen 
antiken Namen und der klassischen Orte ist der Charakter des Gedichtes 
echt mittelalterlich-romantisch. Kénig Herakles veranstaltet ein glinzendes 
Turnierfest und verheisst dem Sieger im Kampfe die Hand seiner Tochter. 
Von allen Seiten strémen edle Fiirsten zusammen, der Kénig von Negro- 
ponte, die Fiirsten von Modone, Korone, von Makedonien, von Karamanien, 
vom Slavenlande, der Sohn des Kaisers von Byzanz u. a. Nach langen 
Kampfen geht Erotokritos als Sieger iiber alle hervor. Aretusa, die langst 
seine Liebe erwidert, gewihrt ihm ein nichtliches Stelldichein. Als aber 
der Vater des Erotokritos den Mut fasst, fiir seinen Sohn offen um die 
Hand der Kénigstochter anzuhalten, wird er zuriickgewiesen und Eroto- 
kritos muss Athen verlassen. Kin Krieg, den der Vlachenkénig gegen 
Athen erdfinet, gibt Erotokritos Gelegenheit im Einzelkampfe mit dem 
Neffen des Vlachenkénigs die Ehre seiner Vaterstadt zu retten. Nun 
wird er des Athenerkénigs EKidam und Thronerbe. Den modernen Leser 
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verdriesst in dieser romantischen Geschichte die Breite der Erzihlung und 
die Linge der Reden und Klagen; aber das litterarisch ungebildete naive 
Volk nimmt an diesen Kigenschaften keinen Anstoss, und die unleugbare 
Frische der Schilderung, die edle Verherrlichung der ritterlichen Kraft, 
der Liebe, Freundschaft und Unterthanentreue haben den Erotokritos zum 
beliebtesten Volksbuch der Neugriechen gemacht. Seine Popularitaét ist 
den europa&ischen Reisenden namentlich im Anfang unseres Jahrhun- 
derts haufig aufgefallen; noch heute werden, wie Tozer bemerkte, im dst- 
lichen Kreta Stiicke aus dem Erotokritos von den Bauern gesungen. 
Somit hatte Korais nicht ganz unrecht, wenn er dem Cornaro den Ehrentitel 
eines Homer der Volkslitteratur (Ouroos tito yvdaixiic gidodoyiac) verlieh 
(Vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) CXCIII). Die Vorbilder des 
Erotokritos sind ohne Zweifel in der italienischen Litteratur zu suchen 
und zwar wahrscheinlich in der poetischen Bearbeitung der Reali di 
Francia, die 1534 zu Florenz von Cristoforo Fiorentino veranstaltet 
wurde. Cornaro hat also, obschon er griechisch schrieb und offenbar ganz 
grazisiert war, seinen italienischen Ursprung nicht vergessen. Andrer- 
seits scheinen auch Anregungen eines persischen Heldengedichtes, 
des Shah-Nameh, direkt oder indirekt auf den Dichter gewirkt zu 
haben. 


1. Ausgaben: Wann die erste Ausgabe erschien, ist mir nicht bekannt. — Ven e- 
zianische Drucke von 1756 und 1772 erwiéhnt K. N. Sathas, Neoeddnrvixy grdodoyic, 
Athen 1868 S. 603. — Ich habe in der Miinchener Staatsbibliothek die Ausgabe von 1804 
beniitzt; sie tragt den Titel: Moinuc égwrixdy Asyousvoy Egwtoxgitos, suvtedév and tov 
moté evyevéotatov Bilévtloy tov Kogvagoy, and thy ywouy tg Xitias tov yvyovod HS 
Koxyrns, Everinoww 1804. — Ein Neudruck erschien Venedig 1817. 

2. Hilfsmittel: Ausfiihrliche Analyse und litterarhistorische Untersuchung von 
Ch. Gidel, Nouvelles études sur la littérature grecque moderne, Paris 1878 8. 477—532. -— 
Ueber eine ruminische Nachahmung des Erotokritos vg]. M. Gaster, Literatura populara 
romana, Bukarest 1883 S. 129—131. — Zur Sprache: J. Psichari, Hssais de grammaire 
historique néo-grecque 2 (1889) 57—61; 273—277, und: G. N. Hatzidakis, Kuhns Zeitschr. 
f. vergleich. Sprachf. 31 (1890) 147. — Hauptschrift: A. Jannaris, Iegi Egwroxpitou 
xai tod nowtotd avrov, Athen 1889 (mir unzuginglich). 

3. Zur Ueberlieferung: Hine angeblich aus dem 16. Jahrhundert stammende Hs 
des Erotokritos ist der Cod. Harl. 5644 (im Katalog: ,Kornari Rhotocritus‘). 

384. Erophile (Eowgiiy), ein Werk des Georgios Chortatzes 
(Xogrertrc, daneben die wohl gelehrte Form Xograxoc) aus Rhethymne 
auf Kreta, ist das beriihmteste Erzeugnis der fruchtbaren kretischen 
Dramatik. Die Abfassungszeit, die sich nur annihernd bestimmen lisst, 
liegt zwischen den Jahren 1581 und 1637. Den Inhalt des Dramas bilden 
die Liebesschicksale und der traurige Untergang der Erophile, der Tochter 
des Kénigs Philogonos von Agypten. Wie im Erotokritos wird auch hier 
der romantische Charakter am schirfsten durch ein Turnier bezeichnet, 
in welchem Panaretos, der Geliebte der Erophile, siegt. Er vermahlt sich 
heimlich mit der Konigstochter. Als der Kénig hievon erfahrt, lasst er 
den Panaretos mit ausgesuchter Grausamkeit toten; Erophile nimmt sich 
selbst das Leben. Zwischen die einzelnen Akte sind vier Zwischenspiele 
(hrequédio meeto u. s. w.) eingeschoben, die ohne jeden Zusammenhang 
mit der Handlung der Tragédie die Geschichte von Rinaldo und Armida 
und der Eroberung Jerusalems durch Gottfried von Bouillon behandeln. 
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Wie der Erotokritos ist auch die Erophile in politischen Reimversen ab- 
gefasst; nur der Chor spricht im jambischen Trimeter, einem Masse, das 
in der Vulgirlitteratur ausserst selten ist. Beispiele aus der neueren Zeit 
sind die Lieder bei A. Passow, Popularia carmina Graeciae recentioris, 
Leipzig 1860 Nr. 520—523, und das Lied aus Kappadokien, das L. Alek- 
torides, Zedtiov 1 (1883—1885) 727, ediert hat. 

Chortatzes hat den Stoff seiner Tragédie aus dem Italienischen ent- 
lehnt, vornehmlich aus der Orbecche des Giovanni Battista Giraldi 
genannt Cinthio (geboren zu Ferrara im Jahre 1504, gestorben ebenda 
i. J. 1578), die zuerst 1547 und dann wieder 1561 zu Venedig im Drucke 
erschien. Doch hat Chortatzes die dramatische Wirkung des Originals 
durch die allzu breite Ausfihrung der gnomologischen und erotischen 
Dialoge entschieden abgeschwacht. Die vier Zwischenspiele stammen aus 
der Gerusalemme liberata des Torquato Tasso, die zuerst im Jahre 1581 
volistiindig (zu Parma) im Drucke erschien. 


1. Ausgaben: Die editio princeps erschien zu Venedig 1637. Der Herausgeber 
Matthaeos Cigala tibertrug das mit lateinischen Buchstaben geschriebene Ms des Chortatzes 
in griechische Schrift, nahm aber dabei vielfach willkiirliche Aenderungen des Textes ver. 
— Nachdruck dieser Ausgabe Venedig 1648. — Hine bessere Ausgabe veranstaltete Am- 
brogio Gradenigo, Venedig 1676 (mit einer litterarhistorisch sehr interessanten Vorrede 
des Druckers Nikolas Glykys). — Weitere Ausgaben erschienen zu Venedig 1772, 1804, 
1820. — Ueber die dlteren Ausgaben vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. du XVII® siécle 
1 (1894) 358 ff.; 2 (1894) 38 f.; 885 f. — Die Ausgabe von 1772 wiederholte K. N. Sa- 
thas, Kontixdy déatooy, Venedig 1879 S. 283—467. — Nach einer am Anfang und Schluss 
verstiimmelten Hs, welche den Text wie das oben erwahnte Autographon des Chortatzes 
mit lateinischen Buchstaben geschrieben enthalt, ed. die Krophile E. Legrand, Bibl. gr. vulg. 
2 (1881) 335—399. Vgl. seine Kinleitung S. LXXXVI—CVII. — Zu wiinschen wire eine 
neue Ausgabe, fiir die sowohl die Hs Legrands und der Cod. Monac. 590 als die leider 
dusserst seltene Ausgabe von 1676 beigezogen werden miissten. 

2. Hilfsmittel: M. Leake, Researches in Greece, London 1814 S. 117—122 (Ana- 
lyse und Textproben). — Conr. Bursian, Erophile. Vulgirgriechische Tragédie von 
Georgios Chortatzes aus Kreta. Hin Beitrag zur Geschichte der neugriechischen und der 
italianischen Litteratur, Abhandl. d. philol.-histor. Cl. d. k. sachs. Gesellsch. d. Wiss. 5 (1870) 
549—635 (genaue Analyse auf Grund der Miinchener Hs und Untersuchung des Verhiit- 
nisses zur italienischen Dramatik). — EH. Teza, Besprechung der Ausgabe von Sathas, 
L’Ateneo Veneto, serie VIII, vol. 1 (1884) 589—598. — KE. Teza, Dalla Erofile di G. 
Chortatzes, saggi di vecchie e nuove edizioni, Rendiconti della R. Accademia dei Lincei, 
classe di scienze morali, storiche e filol., Serie quinta, vol. 4 (1895) 561—571 (Vergleichung 
der Ausgaben und Hss). — Zur Sprache: J. Psichari, Essais de grammaire historique 
néo-grecque 2 (1889) 52—57; 259-286. — G. N. Hatzidakis, EKinleitung in die neu- 
griech. Grammatik, Leipzig 1892 S. 274. 

3. Weniger bedeutend sind die kretischen Tragédien Zenon, Stathes und Gyparis, 
die Sathas mit der Erophile (Keytiuxdy Séargoy 1879 S. 2—282) verdffentlicht hat. 


5. Tiergeschichten. 


385. Vorbemerkung. Die volksmissige Kehrseite der naturwissen- 
schaftlichen Studien zeigt sich bei den Griechen schon frith in der Samm- 
lung von seltsamen und wunderbaren Thatsachen aus dem Naturleben. 
In den breiteren Schichten des Volkes fanden nur diejenigen Teile der 
Wissenschaft Aufnahme, welche der Kuriosititensucht Nahrung boten. 
Dieser Popularisierung konnte sich kein Gebiet der Naturkunde entziehen. 
Neben die gelehrte Mathematik und Astronomie tritt die mystische Astro- 
logie; mit der ernsthaften Erforschung des Wesens der Stoffe verbindet 
sich der alchemistische Aberwitz; die wissenschaftliche Zoologie unter- 
liegt ihrem volkstiimlichen Nebenbuhler, dem Physiologus. Durch seine 
christlich-dogmatische Tendenz hat er auf die Kultur und Litteratur einen 
grésseren Kinfluss erlangt als irgend eine andere populire Abzweigung 
der Naturwissenschaft. Mit dem Physiologus sind die mittelalterlichen 
Tierepen verwandt: auch bei ihnen bildet den Grundton das poetische 
Erblicken menschlicher Eigenschaften in der Tierwelt. Wir fassen daher 
diese ganze Tierlitteratur in einen Abschnitt zusammen und fiigen dazu 
auch ein Stiick aus der Pflanzenwelt, den Porikologos, obgleich derselbe 
in Prosa abgefasst ist und daher eigentlich in der zweiten Abteilung Platz 
finden miisste. 

Obschon die wichtigsten Ziige des Physiologus und der Tiersage auf 
griechisch-orientalischem Boden entstanden sind, spielt die populire und 
christliche Naturgeschichte bei den Byzantinern eine ziemlich bescheidene 
Rolle; von jener unermesslichen Wirkung auf Poesie, Kunst und Volks- 
anschauung, welche dem Physiologus und den iibrigen Tiergeschichten im 
Abendlande beschieden war, ist in Ostrom wenig aufzufinden. Die 
Griinde dieser unzweifelhaften Thatsache liegen in dem verschiedenen 
Gange der allgemeinen Kulturentwickelung. Im Westen wuchsen neue, 
frische Geschlechter heran, die unbeirrt von der alten Schuliiberlieferung 
ihre eigenen Wege gingen und ohne Scheu die Volkssprachen zum Aus- 
drucke des geistigen und gemiitlichen Inhaltes ihrer Zeit verwandten; hier 
fand die naive Betrachtung der Natur und die symbolische oder kiinst- 
lerische Verwertung derselben durch Dichter, Spielleute, Steinmetze, Pre- 
diger und Magister einen weit giinstigeren Boden als bei den Mittelgriechen, 
die allzusehr im Banne der gelehrten Tradition befangen blieben und nur 
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langsam dazu kamen, der lebendigen Sprache und der volksmassigen An- 
schauung ihr litterarisches Recht zu verschaffen. Bis jetzt kennen wir 
folgende vulgiirgriechische Werke aus der fabelhaften Naturgeschichte: 
1. Den Physiologos, 2. Die Geschichte von den Vierfisslern, 3. Den 
Pulologus, 4. Zwei Gedichte aus dem Kreise des Reinhart Fuchs, 
5. Den Porikologos, 6. EHinen noch unedierten Psarologos. 


1. Als allgemeine Hilfsmittel dienen die zu § 386 zitierten Werke, besonders 
das Buch von Lauchert. — C. Prantl, Einige Reste des Thierepos bei den Sammel- 
schriftstellern und Naturhistorikern des spiteren Altertums, Philologus 7 (1852) 61—76. — 
Bei der Untersuchung der Frage tiber den Ursprung der Tiergeschichten und besonders 
der flandrisch-franzésischen Reinhartgeschichte ist zu beachten die jiidische Erzihlung, dass 
der Rabbi Meir, ein beriihmter Talmudlehrer des 2. Jahrhunderts n. Chr., eine Sammlung 
von 300 Fuchsfabeln besessen habe; doch sind diese Fabeln nicht erhalten und schon 
zur Zeit der Abfassung des Talmud, also etwa im 4.-—5. Jahrb. n. Chr., waren sie bis 
auf drei der Vergessenheit anheimgefallen. Vgl. Landsberger, Die Fabeln des Syntipas, 
Zeitschr. d. deutschen morgenlind. Gesellsch. 12 (1858) 151 ff. — Hauptschrift: 0. Keller, 
Untersuchungen iiber die Geschichte der griechischen Fabel, Jahns Jahrb., Supplementb. 4 
(18611867) 309—418. — Eine treffliche Orientierung gibt: Carl Voretzsch, Jacob 
Grimms Deutsche Tiersage und die moderne Forschung, Preussische Jahrbiicher 80 (1895) 
417—484. — Kine griindliche Untersuchung iiber die Entstehung des Tierepos bei A. 
Ludwich, Die homerische Batrachomachia, Leipzig 1896, Hinleitung. 


2. Neben den mit christlicher Symbolik versetzten Physiologosversionen und den 
poetisch verarbeiteten Tiergeschichten liefen im byzantinischen wie im abendlandischen 
Mittelalter zoologische und sonstige naturwissenschaftliche Sammlungen, die 
von der Beimischung christlicher oder poetischer Elemente frei sind. Hieher gehéren z. B. 
die Exzerpte aus Timotheos von Gaza (s. § 261) und die naturwissenschaftlichen Fragen 
des Theophylaktos Simokattes (s. § 105). — Vereinzelte Spuren der im Physiologos 
oder sonst verbreiteten fabelbaften Naturgeschichten finden sich auch in mittelgriechi- 
schen Romanen z. B. im Lybistros V. 128 ff.; 166 ff. Sonst scheint sich die byzan- 
tinische Litteratur gegen die Anregungen, die im Physiologos enthalten sind, ziemlich ab- 
lehnend verhalten zu haben. 

386. Der Physiologos, das naturwissenschaftliche Haus- und Hand- 
buch des Mittelalters, die Quelle all der wundersamen Geschichten von 
dem sich selbst aufopfernden Vogel Pelikan, von dem aus der Asche 
wiedererstehenden Phénix, von dem merkwiirdigen Tiere Einhorn und 
anderen seltsamen Wesen ist -— ich folge zum Teil der von M. Goldstaub 
gegebenen Definition — eine Beschreibung von wirklichen und fabelhaften 
Tieren, Pflanzen und Steinen, die nach ihren wahren oder angeblichen 
Kigenschaften religiés-symbolisch gedeutet d. h. als Typen fiir Christus, 
den Teufel, die Kirche oder den Menschen aufgestellt werden. Der Ge- 
danke, auf Vorginge in der Natur, besonders in der Tierwelt, zu exem- 
plifizieren, findet sich schon haufig im alten und neuen Testament ver- 
wendet; die Kirchenviter folgten den heiligen Schriften, und fiir die Re- 
ligiositat des Mittelalters ist nichts so bezeichnend, als das Bestreben, fiir 
aile Heilswahrheiten und Einrichtungen der christlichen Kirche in der 
Natur geheimnisvolle Vordeutungen und Scitenstiicke aufzusuchen. Die 
christliche Kunst fand in dieser reich ausgebildeten Symbolik die dank- 
barsten Vorwiirfe, und die Spuren des Physiologos blicken uns an Por- 
talen und Kanzeln romanischer und frithgotischer Dome, in Randzeich- 
nungen und Initialen alter Handschriften allenthalben wohl erkennbar 
entgegen. Nicht geringeren Einfluss tibte der Physiologos auf die Schule 
und die Wissenschaft; ja man kann behaupten, dass fast alle mittel- 
alterliche Naturforschung im Sinne des Physiologos gehalten ist. Wie 
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manche Physiologosideen endlich noch im modernen Sprachgebrauch in 
ebenso beliebten als abgeniitzten Bildern fortleben, ist zur gentige bekannt. 
Wer zuerst auf den Gedanken kam, aus den heiligen Schriften und aus 
der zoologischen Profanlitteratur eine christliche Natursymbolik zu- 
sammenzustellen, ist nicht tiberliefert. Man hat die ansprechende Ver- 
mutung aufgestellt, dass das erste Buch dieser Art im zweiten Jahr- 
hundert n. Chr. in Agypten, dem fruchtbaren Sammelpunkte helle- 
nischer, jiidischer und orientalischer Ideen, entstanden sei. Jedenfalls 
lassen sich Spuren des Physiologos schon bei griechischen Kirchenvatern 
des 3. und 4. Jahrhunderts wie Clemens von Alexandrien, Origenes, 
Johannes Chrysostomos u. a. nachweisen; selbst Justinus Martyr (+ um 
165) hat schon Physiologosideen verwertet. In den besten Handschriften 
des griechischen Physiologos wird das Werk dem Bischof Epiphanios 
(+ 403) zugeteilt; doch ist seine Autorschaft nicht gentigend gesichert. 
Die Spuren des lateinischen Physiologos reichen bis an die Grenzscheide 
des 4. und 5. Jahrhunderts. Im Mittelalter wurde der Physiologos in 
athiopischen, armenischen, syrischen, arabischen, althochdeutschen, angel- 
sichsischen, islindischen, franzisischen, vulgirgriechischen, ruminischen, 
serbischen, russischen und anderen Bearbeitungen massenhaft verbreitet. 

Der vulgargriechische Physiologos besteht aus 1131 reimlosen 
politischen Versen; mitten unter den versifizierten Partien stehen, viel- 
leicht infolge mangelhafter Uberlieferung, zwei kleine Prosastiicke. Das 
ganze Werk ist in 48 (bezw. 49) Abschnitte eingeteilt; zuerst werden 
vorzugsweise Landtiere behandelt wie der Elefant, der Hirsch, der Basi- 
lisk u. s. w., dann zwei Doppelwesen, der Satyr und der Kentaur, end- 
lich die Végel, wie der Pfau, der Geier, die Turteltaube, der Phénix, der 
Pelikan u. s. w. Wie dieser metrische Physiologos inhaltlich als eine 
spate und ziemlich roh interpolierte Rezension erscheint, so gehdrt der- 
selbe auch in formaler Hinsicht zu den schlechtesten Erzeugnissen der 
vulgairgriechischen Litteratur; der Versbau ist holperig und fehlerhaft; 
die Sprache unbeholfen, trocken und leblos; der Verfasser schwelgt wie 
Hermoniakos in Makaronismen, halbgelehrten Missbildungen und sinn- 
losen Fiillwértern (voivvy, yeo u. s. w.). Bezeichnend fiir die unausrottbare 
grammatische Sucht der Byzantiner ist es, dass sie selbst dieses populire 
Tierbuch nicht mit den Prébchen ihrer etymologischen Weisheit ver- 
schont haben; im 32. Kapitel wird erklart, der y’y habe seinen Namen 
out amo yng VWodtow; ebenso verstiindnisvoll ist V. 826 das Wort yeddwr 
gedeutet: xai wud va yeidy xndadei xai ysrdidwv axovet. Aus welcher Vor- 
lage nun der vulgirgriechische Physiologos stammt und wie er sich zum 
Hoviodoyog und den anderen Tierepen verhilt, bedarf noch der Unter- 
suchung. Auch die Chronologie des Werkes schwebt vorerst ziemlich 
in der Luft; die zwei einzigen, bis jetzt bekannt gewordenen (Pariser) 
Handschriften stammen aus dem 16. Jahrhundert; die in ihnen iiberlieferte 
Redaktion des Physiologos diirfte demselben oder dem vorhergehen- 


den Jahrhundert angehéren. 

1. Ausgaben: Ed. E. Legrand, Annuaire de l’assoc, 7 (1878) 225—286 = Coll. 
de mon. vol. 16 (1873), mit einer oberflachlichen litterarhistorischen Kinleitung von Ch. 
Gidel und einem kleinen Glossar. Die Abhandlung von Gidel ist wiederholt in seinen 
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Nouvelles études sur la litt. gr. mod., Paris 1878 S. 401—443. — Kritische Ausgabe des 
dem Epiphanios zugeschriebenen Prosaphysiologos bei Fr. Lauchert, Geschichte 
des Physiologus 8. 229-279. — Ausziige aus einer griechischen Prosaversion in einer 
Venezianer Handschrift sind mitgeteilt von Mustoxydes, Zvddoyy) anoonacuctwy avex- 
dotwy, 2. Heft, Venedig 1817. — Eine sehr wichtige unter dem Namen des Petros von 
Alexandria tberlieferte griechische Redaktion, auf welche der armenische und ein alter 
lateinischer Physiologus zurtickgehen, edierte aus dem Cod. Mosq. Synod. 482 (317 
bei Vladimir), s. 11, mit einer Einleitung tiber die verwandtschaftlichen Verhiltnisse und einem 
Kommentar A. Karnejev, Der Physiologus der Moskauer Synodalbibliothek, B. Z. 3 
(1894) 26—63. — Kine fragmentarische, in schlechter Vulgirsprache abgefasste Bearbeitung 
zog aus dem Cod. der Universitatsbibl. Bologna Nr. 2702, s. 16, V. Puntoni, 
Frammenti di una recensione greca in prosa del Physiologus, Studi italiani di filologia clas- 
sica 3 (1894) 169—191. Bemerkungen zur Textgestaltung B. Z. 4 (1895) 179 f. — Der 
letzte Ausliufer der Physiologosweisheit auf griechischem Gebiete ist die Bearbeitung des 
Damaskenos Studites, welche zwischen 1566 und 1570 dem Michael Kantakuzenos 
gewidmet und zum erstenmale in Venedig 1643 gedruckt wurde. Beschreibung dieser 
Editio princeps bei EK. Legrand, Bibliogr. hell. du XVII° siécle 1 (1894) 442—445. Ueber 
das Leben und die Schriften des Damaskenos Studites vgl. K. N. Sathas, Neoeda. geio- 
doyie S. 152 f., und E. Legrand, Bibliogr. hell. 2 (1885) 12—15. 

2. Allgemeine Hilfsmittel und Ausgaben anderer Physiologi: J. B. 
Pitra, Spicilegium Solesmense tom. 3 (Paris 1855); Hauptwerk iiber christliche Natur- 
symbolik mit einer Sammlung verschiedener Physiologusversionen; S. 338 ff. eine griechi- 
sche Prosabearbeitung, S. 374 ff. ein armenischer Physiologus. -—- A. Mai, Classicorum 
auctorum tom. 7 (Romae 1835) 588—596, gibt Exzerpte aus einem durch seine skeptische 
Haltung merkwiirdigen lateinischen Physiologus, der auf eine griechische Vorlage zuriick- 
weist. —- Den beriihmten Bestiaire divin des Guillaume aus der Normandie (13. Jahrh.) 
edierte zum erstenmale vollstaéndig mit einer kritischen Kinleitung und einem Glossare 
Robert Reinsch, Leipzig 1890. — Die Ausgabe von Charles Cahier, Mélanges d’archéo- 
logie 2 (Paris 1851) 85—232; 3 (1853) 2083—288; 4 (1856) 55—87, bleibt von Wert durch 


die Veréffentlichung zahlreicher Physiologosbilder aus alten Handschriften. — Ch. 
Cahier, Nouveaux mélanges d’archéologie, Paris 1874 8S. 106—164 (franzésische Ueber- 
setzung eines armenischen Physiologus u. a.). — N. Land, Anecdota Syriaca vol. 4 (Lug- 


duni Batavorum 1875) 115 ff. (Abbandlung iiber den Physiologus mit reichen Litteratur- 
nachweisen). -— Fr. Hommel, Die aithiopische Uebersetzung des Physiologus, Leipzig 1877; 
im Anhange eine Uebersetzung des islindischen Physiologus. — Angelsichsische Version 
bei Matzner, Altenglische Sprachproben I 1 (Berlin 1867) 55 ff. — Vgl. Gust. Kérting, 
Grundriss der Geschichte der englischen Litteratur, Miinster 1887 S. 51 f. — Althoch- 
deutsche bei K. Miillenhoff und W. Scherer, Denkmiler deutscher Poesie und Prosa 
aus dem 8.—12. Jahrh., N. 81; vgl. S. 498. — Ed. Kolloff, Die sagenhafte und symbo- 
lische Tiergeschichte des Mittelalters, Raumers histor. Taschenbuch 1867 S. i77—269 (zur 
Orientierung iiber den allegorischen Inhalt des Physiologus sehr empfehlenswert). — V. 
Carus, Geschichte der Zoologie, Miinchen 1872 8. 109—145 (wichtig!). —- O. Zickler, 
Geschichte der Beziehungen zwischen Theologie und Naturwissenschaft 1 (1877) 93 ff. — 
Kine éechisch geschriebene Abhandlung iiber den Physiologus von J. Gebauer erwihnt 


V. Jagié, Arch. slav. Phil. 2 (1877) 752. — Karl Ahrens, Zur Geschichte des sogen. 
Physiologus, Progr., Ploen 1885, handelt iiber einen syrischen Physiologus und versucht 
eine Klassifizierung simtlicher Physiologi. — Neueste Hauptschriften: Fr. Lauchert, 


Geschichte des Physiologus, Strassburg 1889; v. Moéuljskij, Ursprung des Physiologus 
und seine anfinglichen Schicksale in der Litteratur des Ostens und Westens, Warschau 
1889 (russ.). Beide Werke sind ausfiihrlich besprochen von A. Karnejev, Journ. Min. 
1890 Bd 276 Januarheft S. 172—208; Lauchert auch von Roethe, Deutsche Litteraturzeit. 
1892 S. 190 ff. — Bei Lauchert und bei Reinsch, a. a. O. findet man auch sonstige 
Litteratur zum Physiologus verzeichnet. --- Eine kurze Darlegung des Standes der Kritik des 
lateinischen Physiologus i. J. 1890 gibt L. Traube, Wochenschrift fiir klass. Philologie 
1890 S. 322 ff. — A. Karnejev, Materialien und Bemerkungen zur Litteraturgeschichte 
des Physiologus, als Nr. 92 der Publikationen der k. russ. Gesellschaft der Freunde des 
alten Schrifttums, Petersburg 1890 (russ.). Dazu desselben Verf. oben genannte Ausgabe. 
— Fr. Lauchert, Zum Physiologus, Romanische Forschungen herausgeg. von K. Voll- 
miller 5 (1890) 8--36. — Max Goldstaub, Die Entwickelung des latein. Physiologus, 
Verhandlungen der 41. deutschen Philologenversammlung zu Miinchen, Leipzig, Teubner 
1892 8, 212—221. — Max Goldstaub und Richard Wendriner, Ein tosco-veneziani- 
scher Bestiarius herausgegeben und erliutert, Halle, M. Niemeyer 1892 (in der Quellen- 
untersuchung werden auch Pseudo-Epiphanios, sowie die mittelgriechischen, slavischen und 
rumanischen Bearbeitungen zum Vergleiche beigezogen). -- M. Goldstaub, Zwei Be- 
Schworungsartikel der Physiologuslitteratur, in ,Romanische Abhandlungen zu Ehren Adolf 
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Toblers‘, Halle 1895 S, 355—880 (tiber die Aspis und Gorgo). — M. Goldstaub arbeitet 
seit langerer Zeit auch an einer zusammenfassenden Untersuchung der mittelgriechischen 
Physiologusiiberlieferung. — Hinweis auf Spuren des Physiologos in einer Chronik und in 
Sprichwoértersammlungen bei K. Krumbacher, Michael Glykas, Sitzungsber. bayer. Ak. 
1894 S. 393; 403 f. — G. Polivka, Zur Geschichte des Physiologus in den slavischen 
Litteraturen, Arch. slav. Phil. 14 (1891) 374--404 und 15 (1892) 246—273. — G. Polivka, 
Ein Nachtrag zum Physiologus, Arch. slav. Phil. 17 (1895) 635. — A. Alexandrov, 
Physiologus. Denkschriften der Universitit Kazan 1893 (Ausgabe eines slav. Physiologus). 
— Zum Einfluss des Physiologus auf die mittelalterliche Kunst vgl. das Werk des geist- 
vollen Amerikaners E. P. Evans, Animal Symbolism in Ecclesiastical Architecture. 
London and New-York 1895. — Zur Erforschung der Urgeschichte der Physiologusideen 
mag man beiziehen Ang. de Gubernatis, Zoological mythology, 2 voll., London 1872, 
wo freilich der Physiologus selbst nicht berticksichtigt ist (auch deutsch tibersetzt von M. 
Hartmann unter dem Titel: Die Tiere in der indogerm. Mythologie, 2 Teile, Leipzig 1874), 
und Sylvio Kéhler, Das Tierleben im Sprichwort der Griechen und Rémer, Leipzig 1881. 
— Weitere Litteratur zum abendlindischen, bes. franzésischen Physiologus verzeichnet 
Max Fr. Mann, Kritischer Jahresbericht tiber die Fortschritte der Roman. Philologie her- 
ausgeg. von K. Vollmdéller und R. Otto 1 (1892—1895) 482 f. 


3. Titel und Verfasser: Unter dem Namen Physiologos wird urspriinglich 
nicht ein Buch verstanden, sondern ein Mann, der sich mit der Natur beschiftigt, ein 
Naturforscher. Wer zuerst xat’ éoyny als der Physiologos bezeichnet wurde, wissen 
wir nicht; man hat mit gutem Grunde an Aristoteles gedacht. Vgl. Ahrens, a. a. 0. S. 13 
und Lauchert, Geschichte des Physiologus 8. 44 Dem entsprechend wird im Titel der 
griechischen Versionen meist ein Werk angekiindigt iiber oder aus dem Physiologos 
(Eis tov Pvotodoyor, Ex tov Pvotodcyov). In den franzésischen, englischen und sonstigen 
mittelalterlichen Bearbeitungen ist die alte Ueberschrift gewohnlich durch ein in der Volks- 
sprache verstindlicheres Wort ersetzt (Bestiaire, Bestiary u. s. w.). Als Verfasser eines 
Physiologus galten im Mittelalter alle méglichen Beriihmtheiten der heidnischen, jiidischen 
und christlichen Litteratur, wie Salomon, Aristoteles, Demokritos, Petros von Alexandria, 
Epiphanios, Johannes Chrysostomos, Hieronymus, Ambrosius u. a. Vgl. Pitra, a. a. O. 
8. 101 und Lauchert, Geschichte des Physiologus S. 65 f. In Wahrheit muss er als eine 
anonyme Schrift bezeichnet werden. 


4, Wie so viele andere volksmissige Stoffe kam auch der Physiologus von den 
Byzantinern zu den iibrigen Osteuropiern. Ueber die rumiénischen und die slavischen 
Physiologusversionen s. R. Reinsch, a. a. O. S. 156—183; Fr. Lauchert, Geschichte 
des Physiologus, und bes. G. Polivka, a. a. O. 

387. Die Kindergeschichte von den Vierfiisslern, 4ujyyo1s masdt0- 
goactos tay tetoanddwyv Cwwv. In diesem Gedichte, das aus 1082 reim- 
losen politischen Versen besteht, wird eine Versammlung der vier- 
fiissigen Tiere geschildert. Kénig Liwe sitzt mit dem Elefanten auf 
dem Throne; Panther und Leopard stehen als Minister zur Seite; den 
iibrigen Hofstaat bilden der Wolf, der Hund und der Fuchs. Kénig Léwe 
beschliesst, in seinem Reiche ewigen Frieden herzustellen. Zu diesem 
Behufe werden durch die Abgesandten Katze und Maus, die der Affe be- 
gleitet, alle Unterthanen zu einer grossen Versammlung einberufen. Nun 
folgen langwierige Wortgefechte zwischen den feindseligen Tieren, von 
welchen jedes dem Gegner seine Siinden vorwirft und seine eigenen Tu- 
genden preist; zuerst spricht die Katze, dann die Maus, der Hund, der 
Fuchs, der Hase, der Hirsch, das Schwein, das Schaf, die Ziege u. s. w. 
Zum Schlusse erhebt sich Kénig Léwe und erklart, der Worte seien nun 
genug gesprochen, der Waffenstillstand sei aufgehoben, die Fleischfresser 
sollen die iibrigen Tiere wieder verschlingen, wie es von jeher Brauch 
gewesen sei. Es entsteht eine blutige Schlacht, bis endlich beide Par- 
teien ermatten und die einbrechende Nacht dem Gemetzel ein Ende setzt. 
Der Verfasser schliesst mit der Bemerkung, damals habe sich das Wort 
des Hymnographen erfillt: ,Den Konig rettet nicht seine Macht und 
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der Riese wird sich nicht retten inmitten seiner Stirke.“ Seit jener Zeit 
leben die vierfiissigen Tiere in ewiger Feindschaft. 

Uber den Zweck des Gedichtes sagt die Hinleitung, Kinder, Stu- 
denten und junge Leute sollen diese Verse lesen wegen ihrer hiibschen 
Art; sie seien nimlich geschrieben, um das Lernen mit dem Vergniigen 
zu verbinden. Darauf wird in recht dunkeln Worten die moralische 
Absicht des Werkes angedeutet: ,Diese Dinge haben jedoch auch eine 
tiefere Bedeutung; erkenne nur genau ihren Sinn; wenn die Volker mit 
uns falsche Freundschaft schliessen, indem sie auf ihre Starke bauen, um 
uns ginzlich zu verderben, so rettet uns das untriigliche Recht des Hides; 
denn Gott als Richter der Welt verteilt den Segen.“ Man begreift nicht, 
wie man diese Vorbemerkung mit dem Gedichte selbst zusammenreimen 
soll. Wenn Gidel meint, das Werk verfolge den Zweck, die Kinder 
tiber die verschiedenen Arten der Tiere und ihre Eigenschaften zu unter- 
richten, so spricht dagegen die Form und der Inhalt des Gedichtes. Wo 
im byzantinischen Reiche Kinder unterrichtet wurden, gab man ihnen die 
heiligen Schriften und die landlaiufigen Schulbiicher wie Homer, Isokrates, 
Johannes Chrysostomos u. a. in die Hand, nicht aber Schriften, deren 
Sprache der ganzen festeingewurzelten Lehrtradition schnurstracks zuwider- 
lief. Noch mehr musste der Inhalt des Gedichtes, das von unanstindigen 
und obszénen Stellen wimmelt, seine Hinfiihrung in die Schule verbieten. 
Ebensowenig als die Versicherung, das Gedicht sei fiir Schiiler bestimmt, 
versteht man den ,tiefen Sinn“, welchen der Verfasser seiner Tier- 
geschichte unterlegt, da der Vergleichungspunkt doch nur in der ewigen 
Feindschaft liegt, die unter den Menschen wie unter den Tieren wiitet. 
Die Verwandtschaft des Werkes mit dem Physiologos verrat sich sowohl 
in der symbolischen Ausdeutung als in der Beschreibung einzelner Tiere 
z. B. des gelenk- und knéchellosen Elefanten (V. 20; 948 ff.). Zur Ver- 
gleichung dienen die abendlandischen Epen, in welchen Tierversamm- 
lungen geschildert werden; doch ist fiir die , Kindergeschichte“ ein direktes 
frinkisches Vorbild nicht bekannt; sie ist vielmehr im grossen und ganzen 
eine selbstandige griechische Arbeit. Ihre Hauptvorziige sind derbe 
Naturwiichsigkeit und ein burlesker, hiufig ungeschlachter Humor. Da- 
gegen leiden die Wechselreden der Tiere an unmissiger Breite, in der 
Hinfiihrung der sprechenden Personen herrscht eine wohl dem Volkslied 
(wenn nicht dem alten Epos) abgelauschte, hier aber ermiidende Monotonie; 
der landschaftliche Hintergrund ist vernachlassigt, die Komposition mangel- 
haft. Die satirische Tendenz kommt nur in einem Hiebe auf die 
rémische Kirche und auf die Juden zum Ausdruck; V. 385 ff. prahlt das 
Schwein, dass die frinkischen Geistlichen (te goayyoranadovoue) seine 
Borsten zum Spenden des Weihwassers gebrauchen, und V. 424 wird in 
einer sprichwortlichen Redensart auf den iiblen Geruch des Hebriiers an- 
gespielt. Die Sprache ist namentlich durch gelungene Komposita im Stile 
des Prodromos ausdrucksvoll und haufig originell; tibrigens begegnet auch 
hier die leidige Mischung gelehrter und volkstiimlicher Elemente. Wie im 
Physiologos verrat sich auch in der ,Kindergeschichte* der byzantinische 
Schulmeister durch eine gelehrte Etymologie, die V. 335 dem Hirsche 
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in den Mund gelegt wird (mrw& yoagixdc 6 Aaywdc, Wc mtioow 16 gofor- 
feet). Zur chronologischen Bestimmung des Gedichtes ist die Bemerkung 
V. 11 f. zu beachten, dass die Tierversammlung im Jahre 1365 statt- 
gefunden habe; denn es ist wahrscheinlich, dass in dieser Angabe das 
Datum der Abfassung zu suchen ist. Jedenfalls darf das Werk nicht ins 
15. Jahrhundert herabgeriickt werden. 


1. Ausgabe: Kd. aus Cod. Paris. 2911 und Cod. Vindob. theol. 244 von W. Wagner, 
Carmina 8. 141—178. ; 

2. Hilfsmittel: Litterarhistorische Bemerkungen von Ch. Gidel, Etudes sur la 
litt. gr. mod. §. 303—331. — Ueber die Zuteilung des Werkes an Prodromos s. unseren 
Abriss S. 759 Nr. 20. — Zum Text: G. Meyer, Neugriechisches, Bezzenbergers Beitriige 19 
(1893) 154 (bessert V. 672 xioeha in Bioawda d.h. Byoowta ,Ziegelsteine* von lat. bessalis). 

3. Im alten Kataloge der Bibliothek des Kardinals Sirlet, den E. Miller, Catalogue 
des mss grecs de la bibl. de l’Escurial S. 305 ff. verdffentlicht hat, wird eine (jetzt wohl 
in Rom befindliche) Hs erwahnt, welche Icasdsogedotou dinynots twv tetgunodwy, meby 
godoet enthilt (Miller, a. a. O. S. 827 Nr. 29). Das ist sicher das oben besprochene Ge- 
dicht; denn es ist natiirlich Mesdtoqeactos zu schreiben und die Bemerkung neti goose 
darf nicht beirren; denn vulgirgriechische Fiinfzehnsilber, die in den Hss oft fortlaufend 
geschrieben sind, werden selbst in neueren gedruckten Katalogen zuweilen fiir Prosa 
gehalten. 


388. Der Pulologos (Moviodoyoc) (650 politische Verse) ist nach 
Komposition und Inhalt mit der ,Geschichte der Vierfiissler‘ eng ver- 
wandt: Kénig Adler veranstaltet zur Hochzeit seines Sohnes ein grosses 
Freudenfest, zu welchem simtliche Vigel eingeladen werden. Sie essen 
und trinken, bringen aber alsbald einen Streit aufs Tapet (jfyoav xai 
dixaowloy andre sic to toanelwr). Der Zwist, dessen Anlass verschwiegen 
bleibt, wird von jedesmal zwei Végeln ausgefochten. Der Storch schmaht 
den Schwan, der Schwan den Storch; die Méve streitet mit der Gans, 
der Strandlaufer mit dem Fasan, die Krahe mit der Turteltaube, die Eule 
mit der Wachtel, der Uhu mit der Drossel u. s. w. Endlich ruft der 
Kénig dem zankenden Gefliigel sein Quos ego zu und droht, den Habicht 
und den Falken auf sie loszulassen; alle Végel héren auf seine Worte, 
lassen ab von ihrem Hader und bringen die Hochzeit fréhlich und friedlich 
zu Ende. 

Die Annahme eines lehrhaften Zweckes liegt bei diesem Gedichte 
niher als bei der Kindergeschichte von den Vierfiisslern; obschon auch 
hier Derbheiten vorkommen (z. B. V. 216 ff.), fehlen wenigstens grébere 
Obszénitéten, und durch die massenhafte Aufzéhlung von Vogelnamen 
gleicht das Werk einem Kompendium der Ornithologie. Ganz zweifellos 
ist die satirische Tendenz. Indem die Végel in ihren Schméahreden 
tierische und menschliche Verhiltnisse fortwihrend mit einander ver- 
mischen, ergeben sich zahlreiche Anspielungen auf allgemein mensch- 
liche Schwadchen und auf die kirchlichen, politischen und ethno- 
graphischen Verhdltnisse des byzantinischen Reiches. Der 
Strandliufer z. B. wirft dem Fasan vor, er trage sich nur so auffallend, 
um fir einen Junker aus adeligem Geschlechte (aoxortemovdoy ano tovc 
csBaotddec) zu gelten; der Fasan beschuldigt den Strandliufer, er habe 
Geld entlehnt, kénne seine Schulden nicht bezahlen und halte die Glaubiger 
zum besten. Die Henne rihmt sich, sie bringe Junge zur Welt, die 
Bischéfe, Exarchen und Priester werden. Den reichsten Stoff zu Schmiah- 
ungen liefert das bunte Gewimmel der den Byzantinern benachbarten 
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Volker; die heftigen Hiebe auf die Franken, Vlachen, Bulgaren, Tartaren 
und Chazaren versetzen den Leser schon ganz in die Atmosphire der 
modernen Nationalitaétenkonflikte. Die Henne wirft dem xaexavroas vor, 
er stamme aus Rom, sei 6 Jahre als Bruder (yo¢orcs) im Spital gewesen 
und habe sich dort mit dem Weibe eines frinkischen Ritters vergangen. 
Die Drossel schilt den Uhu Tartarenschidel, Bulgarenspréssling; der Haher 
nennt seine Gegnerin za@owove eine Sklavin der Franken und rihmt sich 
selbst seiner rhomiischen Abkunft; der Pfau wird als Franke mit der 
Kapuze bezeichnet u. s. w. Besondere Beachtung verdient der Pulologos 
wegen der Reinheit und Rundung der volksmissigen Sprache. Freilich 
wird das Verstindnis durch seltene Worter wie auch durch manche Text- 
verderbnisse bedeutend erschwert; ein griindlicher Kommentar ware hier 
wie bei so vielen vulgargriechischen Texten das dringendste Bediirfnis. 
Zeit und Ort der Entstehung des Gedichtes lassen sich trotz der 
hiufigen ethnographischen und geographischen Anspielungen zunachst nur 
annihernd bestimmen. Eine Friihgrenze ergibt sich aus der Erwahnung 
der Bussole (V. 531), deren Gebrauch sich schwerlich vor den ersten Jahr- 
zehnten des 14. Jahrhunderts nachweisen lasst; andererseits verbieten 
sprachliche Griinde und die Art, wie das Verhaltnis der Rhomaer zu den 
Nachbarvilkern gedacht ist, in die letzten Jahrzehnte des byzantinischen 
Reiches herabzugehen. Darnach ist die Abfassung in das 14. Jahrhundert 
und zwar eher in die erste als in die zweite Hilfte desselben zu setzen. 
Beziiglich des Ortes der Entstehung liasst sich nur sagen, dass zahl- 
reiche Anspielungen auf eine Gegend hindeuten, in welcher die Griechen 
mit den frinkischen Gebriuchen genau vertraut geworden waren. Aus 
der Erwahnung von Glarentza V. 629 auf den Peloponnes zu schliessen, 
geht nicht an, da auch andere, weit von einander abliegende Oertlichkeiten 
wie Zagora und Nikaea genannt sind. 


1. Ausgabe: Ed. W. Wagner, Carmina S. 179—198 (nach Cod. Vindob. 
theol. 244). 

2. Hilfsmittel: Phantastischer Versuch einer allegorischen Deutung von K. N. 
Sathas, Meo. BuBa. 7 (1894) ced, Ac’ xér. 

3. Zur Ueberlieferung: Noch unbeniitzt sind eine von Du Cange im Glossarium 
mediae et infimae Graecitatis, Index Auctorum Col. 38 s. v. Pulologus erwihnte Pariser 
Hs, der Cod. Escur, ¥. 1V. 22 und der Cod. 35 des alten Serails, in welchem das 
Werk wie die Geschichte der Vierfiissler dem Theodoros Prodromos zugeschrieben 
und durch eine Vorrede an Kaiser Manuel Komnenos eingeleitet ist. — Ein Pulologos 
(wenn nicht eine metrische Bearbeitung der Geschichte Stephanites und Ichnelates; s. § 394) 
ist vielleicht auch das 18 Blitter umfassende, mit Abbildungen der Végel ausgestattete 
Gedicht im Cod. Athen. 701 s. 16: Adyog tov tyynhatov neoi twy noviiwy, 

4. Titel und Fortleben des P.: Movdodoyosg d.h. Vogelgelehrter ist wie Mwouxo- 
Adyos und Wagoddyos nach Analogie von #vovoddyos gebildet, ahnlich wie Volucraire 
nach Bestiaire. Das Wort bezeichnet aber auch den Vogelsteller. Vgl. die elfte asopische 
Fabel in der vulgiirgriechischen Bearbeitung, Venedig 1543: Movdodoyoc xai dysvtea, und 
den neugriechischen Spruch: Movdoddyog xat woods gonuo td onite tov d. h. Vogelsteller 
und Fischer kommen auf keinen griinen Zweig. Benizelos, Hagouuior dnudderc, B &xd., 
Hermupolis 1867 S. 260, 194. — Dem Pulologos verwandte Vorstellungen herrschen noch 
heute im Volke. Vgl. den Spruch? "Eucledtyxay ta dgrea xu Exauay td unodvpo mewto (von 
einem Gemeinwesen mit schlechter Obrigkeit). Benizelos, a. a. O. S. 76, 161. 


389. Die Legende vom ehrsamen Esel, Svvatcouoy rod cyuyuevov 
yedaeov (393 reimlose politische Verse). Die schéne Geschichte vom 
Ksel, Wolf und Fuchs, Iadagov, Avxov x ahoviovs dijynois weaia (540 
gereimte politische Verse). Diese zwei Gedichte sind Versionen eines und 
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desselben Werkes und verlangen daher eine gemeinsame Betrachtung. Der 
Inhalt der Erzihlung moge nach der gereimten Bearbeitung angegeben 
werden, weil diese vollstiindiger ist und manche Ziige enthalt, die in der 
reimlosen Redaktion fehlen: Der ungliickliche Esel entrinnt einmal seinem 
harten Gebieter und geht zur Weide auf eine benachbarte Wiese; hier 
gesellen sich der Wolf und der Fuchs zu ihm mit der Absicht, ihn durch 
eine Hinterlist zu bewiltigen und gemeinsam zu verzehren. Vergeblich 
sucht der Esel durch die liignerische Drohung, sein Herr weile mit furcht- 
baren Jagdhunden in der Nahe, die gefikrlichen Freunde los zu werden. 
Der Fuchs fordert ihn vielmehr auf, sich ihrer Gesellschaft anzuschliessen ; 
ihr Plan sel, tiber das Meer in das Morgenland zu fahren, Gelder einzu- 
sammeln und unter sich zu verteilen. So wandern denn alle drei dem 
Gestade zu und besteigen ein Segelschiff; der Wolf wird Kapitan, der 
Fuchs Steuermann, der Esel Ruderknecht. Da erzahlt der Fuchs, ihm 
habe von einem entsetzlichen Sturme getriumt; es sei daher geraten, zu 
beichten und Busse zu thun. Der Wolf beichtet, er habe Schafe, Ziegen, 
Hirsche, Kialber, Ochsen und Schweine gefressen; jetzt aber wolle er Busse 
thun, auf den Berg wandern und Minch werden. Der Fuchs spricht das 
Beichtkind von allen Missethaten los. Darauf beichtet der Fuchs, er 
schleiche sich in die Dérfer, erwiirge Enten, Hiihner und Ganse; ,das 
Leben der Hiihner ist mein Tod.“ Besonders driicke sein Gewissen, dass 
er einst eine arme Witwe um ihren einzigen Trost gebracht habe, um eine 
Henne, die zweidottrige Hier legte; ausser dieser Henne hatte die Alte 
noch einen grossen, rothaarigen Kater; beide hielt sie wie Sohn und 
Tochter. Nun schlich er sich einmal in ihre Hiitte, setzte sich neben die 
halbblinde Alte und liess sich von ihr als vermeintlicher Kater streicheln; 
dann erspahte er die Gelegenheit und packte die harmlose Henne. Uber 
diese Missethat fithle er jetzt Reue, er wolle sich die Haare scheren lassen, 
auf den Berg gehen und Nonne!) werden. Auch der Fuchs erhalt die 
Absolution. Endlich kommt der Esel an die Reihe; der Wolf bringt den 
Nomokanon?”) herbei und ergreift Feder und Papier, um die Stinden des 
Pénitenten aufzuschreiben. Der Arme weiss keine andere Frevelthat zu 
berichten, als dass er einmal ein Lattichblatt sich widerrechtlich angeeignet 
und dafiir von seinem Herrn furchtbare Priigel empfangen habe. Fuchs 
und Wolf erkliren, dieses Verbrechen verdiene nach den Regeln des Ge- 
setzes die schwerste Strafe; die Hand solle ihm abgehauen, das Auge aus- 
gerissen werden, ja nach dem zwilften Kapitel des Gesetzbuches sei ihm 
der Galgen bestimmt. In dieser Not erfindet der Esel eine List: Khe er 
sterbe, wolle er ein Geheimnis offenbaren; sein Hinterfuss sei mit einer 
wunderbaren Kraft begabt; wer sie zu Gesichte bekomme, vermdge 40 
Tagereisen weit zu gehen und zu horen und alle Widersacher in die Flucht 
zu schlagen. Fuchs und Wolf versprechen dem Esel Verzeihung und 
Freundschaft, wenn er ihnen seine kosthare Gabe mitteile; insgeheim aber 
hegen sie den Plan, sobald sie die Zauberkraft erlangt hitten, den Esel 


1) Der Fuchs (Aovmov) ist im Griechi- 2) Vgl. S. 607. 
schen Femininum. 
Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1. Abtlg. 2. Aufi, 56 
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,90 dachten sie; der Esel aber dachte 
anders und verrichtete grosse Thaten.“ , Exetvor éléyaow adva xi avrdc 
Zxausv adda Ke txawe mocyuata moda, xauouaca pweyada.“ Er gebietet 
dem Wolfe auf dem Hinterteile des Schiffes drei Stunden lang unbeweg- 
lich zu knien und das Paternoster zu beten. Nachdem der Wolf so auf 
den Empfang der Zauberkraft vorbereitet ist, versetzt ihm der Ksel mit 
seinem Hufe plétzlich einige so gewaltige Schlige, dass er tiber Bord 
stiirzt. Da der Fuchs sieht, wie bedenklich sich der Esel gebardet, befallt 
ihn Zittern und er springt aus freien Stiicken ins Meer. Wolf und Fuchs 
werden von den Wellen ans Ufer getragen und erholen sich von ihrer 
Niederlage. Die Erzihlung schliesst mit dem Lobe des Ksels aus dem 
Munde des Fuchses; man miisse ihn kiinftig nicht mehr Esel, sondern 
Nikos!) nennen. 

Diese Pilgerfahrt der drei Tiere ist offenbar ein Ableger der be- 
rihmten Geschichte vom Reinhart Fuchs. Die wichtigsten Ziige der 
Erzihlung finden sich in abendlandischen Reinhartgeschichten wieder; doch 
sind sie im griechischen Gedichte zu einem Ganzen vereinigt, fiir welches 
ein unmittelbares Vorbild nicht bekannt ist. Jedenfalls aber stammt die 
Idee des Werkes aus abendlindischen Tiergeschichten, so dass hier also 
eine Sage, deren Kern vielleicht urspriinglich von Griechenland ausgegangen 
war, am Schlusse des Mittelalters in reich ausgebildeter Form wieder zu 
den Griechen zuriickgekehrt ist. Der Charakter der Tiere ist in den 
griechischen Gedichten derselbe wie in den abendlindischen Versionen; auf 
Ménchtum und Kirche wird so lebhaft angespielt wie in den besten Aben- 
teuern der westlichen Reinhartsage. Die satirische Absicht verrat schon 
der Titel des alteren Gedichtes: Svragaguoyr d. h. Legende, der in der 
gereimten Bearbeitung vielleicht aus Riicksicht auf fromme Leser gedndert 
worden ist.?) Mit den sonstigen Tierfabeln stimmt auch, dass sich Wolf 
und Fuchs als Gevatter (ovvtexvoc, cvvtsxviooa) anreden. Daneben finden 
sich manche Abweichungen von der gewdhnlichen Uberlieferung. Das 
Abhéren der Beichte ist durch das Traumgesicht des Fuchses besonders 
motiviert; die Pilgerfahrt der Tiere, die sonst als Landreise gedacht ist, 
erfolgt hier — fiir eine griechische Bearbeitung sehr bezeichnend — zur 
See, und zwar wollen sie auf den Berg d. h. nach Hagion Oros wall- 
fahren. Eine besondere Differenz entsteht dadurch, dass im Griechischen 
der Fuchs als weibliches Wesen gedacht ist und so dem Minche Wolf 
eine Nonne Fuchs zur Seite tritt. Auch die Geschichte von der alten 
Witwe, die der Fuchs durch seine Katerahnlichkeit betriigt, scheint sonst 


zu zerreissen und aufzuzehren. 


1) Volkstiimliche Form von Nikolaos, 
in der hier natiirlich die Ableitung von »ixaw 
betont ist. Man erinnert sich bei diesem 
Namen an den Eseltreiber Eutyches und 
den Esel Nikon, die Kaiser Augustus nach 
der Schlacht von Nikopolis in zwei Erz- 
statuen verewigte. Michael Glykas ed. 
Bonn. 8. 380, 9—15. Statt Euty ches bietet 
Niketas Akominatos ed. Bonn. S. 860, 
18 Nikandros. 

*) Dei neckischen Titel der ilteren Re- 


daktion hat es der ehrsame yedagocs zu 
danken, dass er richtig unter die Heiligen 
aufgenommen wurde. In der Beschreibung 
des Cod. Vindobon, 244 (297) liest man wért- 
lich: ,Anonymi cuiusdam auctoris synaxa- 
rium sive narratio succincta de quodam 
Gadaro, sanctitate vitae claro, lingua 
Graecobarbara*. P. Lambecii commenta- 
riorum de Augustissima bibliotheca Caesarea 


Vindobonensi liber V (1778) 551. 


5. Tiergeschichten. (§ 390) 883 


nicht vorzukommen. Echt griechisch ist auch, dass der Fuchs bezw. die 
adovrod sich Schiilerin des weisen Leon nennt,!) worunter natiirlich 
nicht, wie Grimm?) meinte, der Tierkénig Léwe, sondern der durch seine 
Orakel zu einer populiren Figur gewordene Kaiser Leon der Weise 
(s. §§ 300 und 336) zu verstehen ist. Die bekannten Eigennamen des 
Reinhartkreises, die bei den Germanen und Romanen typisch geworden 
sind, blieben fiir den Griechen unverstindlich und wurden deshalb weg- 
gelassen. 


Das Verhaltnis der zwei griechischen Reinhartgedichte ist nicht 
geniigend klar; wahrscheinlich aber stammt nicht die jiingere Version aus 
der dlteren, sondern beide aus einer gemeinsamen griechischen Vorlage. 
Als Entstehungsort der Gedichte, von denen namentlich das zweite von 
italienischen Wortern wimmelt, kann wohl nur eine jonische Insel oder 
Kreta in Betracht kommen. Dass beide Bearbeitungen einer sehr spiten 
Zeit angehéren, beweisen nicht nur die Sprache und bei der zweiten die 
Anwendung des Reimes, sondern auch sachliche Griinde, wie die Erwih- 
nung von Feuerwaffen (Bombarden u. s. w.); in der zweiten Version findet 
sich (V. 483) schon das tiirkische Wort fiir Flinte (covgéx:). Eine Spit- 
grenze ergibt sich fiir die erste Version aus dem Alter der Handschrift, 
die zwischen 1508 und 1560 geschrieben ist, fiir die zweite aus dem Da- 
tum der altesten Ausgabe 1539. Darnach diirfte die kiirzere Bearbeitung 
um die Mitte des 15. Jahrhunderts, die ausfihrlichere am Ende 
desselben oder erst im 16. Jahrhundert entstanden sein. 


1. Ausgaben: Die erste (reimlose) Version ed. aus Cod. Vindob. theol. 244 W. 

Wagner, Carmina 8. 112—123. — Die zweite (gereimte) Version erschien zuerst als 
venezianisches Volksbuch, Venedig 1539. Den Venezianer Druck von 1832 wiederholte 
mit einer trefflichen litterarhistorischen Einleitung und einem an Missverstindnissen reichen 
Glossar Jac. Grimm, Sendschreiben an Karl Lachmann iiber Reinhart Fuchs, Leipzig 1840. 
— Darnach ebenfalls. wiederholt von W. Wagner, Carmina §, 124—140. 
, 2. Hilfsmittel: Analyse und litterarhistorische Untersuchung von Ch. Gidel, 
Htudes sur la litt. gr. mod. S. 381—351. — N. Polites, Anuddy pipdia, Eotia 1877 
S. 659—664. —- Litteraturnachweise zu deutschen, franzésischen und anderen Reinhart- 
geschichten: K. Goedeke, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung I? (1884) 15; 
32 f.; 70 f.; 481 ff. — Gaston Paris, La litt. frangaise au moyen-dge, Paris 1888 
8. 117 ff.; 256. — H. P. Junker, Grundriss der Geschichte der franzésischen Litteratur. 
Miinster 1889 S. 101 ff. — Héchst bedenkliche allegorische Deutung von K. N. Sathas, 
Meo. pupa. 7 (1894) ced. Ac’ xén. : 

3. Zu vergleichen sind manche neugriechische Sprichworter, in denen der Fuchs 
und der Wolf vorkommen. §&. z. B. Benizelos, Magouiar dnucsdeic, p éxd., Hermu- 
polis 1867 S. 92, 5—12; 196, 272—284. 


390. Der Porikologos, 4ujynois cod Hweixohoyov d. h. das Obst- 
buch, ist eine kleine Prosaerzéhlung, in der eine Versammlung von Baum- 
friichten geschildert wird. Unter dem Kénige Quitte versammeln sich der 
Truchsess Granatapfel, der Protonotar Birne, der Logothet Apfel, der Proto- 
vestiar Pomeranze, der Protostator (so!) Pfirsich, der Grossdrungar Zitrone 
und andere Wiirdentrager. Vor sie tritt die Traube und erhebt gegen 
mehrere Beamte des Obstreiches die Anklage auf Verschwérung und Hoch- 
verrat. Zeugenschaft leisten die Abtissin Olive, die Hausverwalterin Linse, 


1) Gereimte Bearbeitung V. 104: xai tov | Aehnlich V. 508. 
xv0 Os Tod sopot sya wouve uatevtoa.. 2) A. unten a. O., S. 70; on 
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die Nonne Korinthe, die Eulennase Erbse, der schwarziiugige Bauchschwel- 
ling Bohne u. a. Gegen sie erhebt sich Herr Zwiebling mit doppeltem 
und dreifachem rotem Uberwurf, seinen Bart auf dem Boden schleppend, 
und schwort bei allen seinen Verwandten, seinem Bruder Knoblauch, seinem 
Vetter Senf, seinem Neffen Rettig u. a., die Anklage der Traube sei er- 
logen. Zur Entscheidung des Prozesses werden die Archonten und Hege- 
monen berufen und mit ihnen die kaiserliche Leibgarde, die Warangen; 
es erscheint der froéhliche, alte Kriegsrichter Melone, der Sakellarios Gurke 
u. a. Die Traube wird der Liige iiberfiihrt und der Kénig verkiindet das 
Urteil: sie solle an ein krummes Holz gehingt, mit Messern geschnitten 
und von Mannern getreten werden; ihr Blut sollen die Menschen trinken, 
um sich zu berauschen und den Sinn zu verlieren. Die Archonten klatschen 
Beifall und begriissen den Konig mit der byzantinischen Akklamation: Eic 
mohda rn! 

Den Kern dieser Obstgeschichte bildet die Schilderung der gefahr- 
lichen Eigenschaften des Weines; gleichzeitig aber enthiélt sie eine scherz- 
hafte und gutmiitige Parodie des verwickelten Apparates der byzantini- 
schen Amter und Titel. Welcher Zeit der uns vorliegende Text ange- 
hort, ist unbekannt; doch diirfte der Kern des Werkes, wie namentlich die 
Erwahnung der Warangen zeigt, vielleicht noch ins zwélfte Jahrhun- 
dert zuriickgehen. Aus einer nicht erhaltenen griechischen Version des 
Porikologos, die einige eigenartige Ziige enthielt, floss eine serbisch- 
slovenische Ubertragung, von der bis jetzt drei Handschriften bekannt 
sind. Auch eine tiirkische Bearbeitung des weinfeindlichen Stiickes ist 


tiberliefert. 


1. Handschriften und Ausgaben: Den griechischen Text enthalten der Cod. 
Vindob. theol. 244 und in einer etwas abgekiirzten Form der Cod. Paris. 2316. — Zuerst 
wurde eine jiingere und verkiirzte Bearbeitung gedruckt in: Biog Aiownov tov Poevyiov, 
Venedig 1783 S. 93--96. — Aus dem Wiener Codex ed. den Por. zuerst K. Sathas in 
der Zeitung Kaew 1871 Nr. 516. — Aus demselben Codex ed. W. Wagner, Carmina 
S. 199—202; S. 380 ff. die Varianten des Venezianer Druckes. — Die serbisch-slove- 
nische Bearbeitung ed, V. Jagié, Arch. slav. Phil. 1 (1876) 611—617, wo auch Varianten 
aus Cod. Paris. 2316 mitgeteilt sind. — Den tiirkischen Text ed. O. Blau, Zeitschr. d. 
deutschen morgenlind. Gesellschaft 28 (1874) 569 f. — Deutsche Uebersetzung des 
tiirkischen Textes von R. Kohler, Arch. slav. Phil. 2 (1877) 192 ff. — Vgl. Al. Wesse- 
lofsky (d. h. Veselovskij), Altslavische Kreuz- und Rebensagen, Russ. Revue 13 (1878) 
130—152; bes. 150—152. 

2. Titel: Iwesxoddyos ist nach Analogie von Pvavoddyos, Movdokdyos gebildet von 
Nwpixt = onweixd ,Obst*. 

3. Abfassungszeit: Hinigen Anhalt zur Bestimmung der Friihgrenze gewihren 
vielleicht die angeftihrten Friichte. Von der Limone, die als Grossdrungar auftritt, glaubt 
V. Hehn, Kulturpflanzen und Haustiere 3. Aufl. S. 390 (6. Aufl. S. 436), dass sie um 1240 
in Europa noch nicht bekannt gewesen sei; doch hat das von ihm angefiihrte Zeugnis 
offenbar nur fiir Westeuropa Beweiskraft. 

4. Psarologos: Zu den hier aufgezihlten Tier- und Pflanzengeschichten kommt 
noch ein #aoodoyos (Fischbuch), von dem bis jetzt eine einzige Hs, der Cod. Escur. #. 
1V. 22, bekannt ist. Vgl. R. Wiinsch, Zur Escurial-Handschrift #.1V. 22, B. Z. 6 (1897). 
Hine Aen Se Raritit wire sehr erwiinscht. 

. Kin vulgargriechisches Gedicht tiher den Kater und die M i 
Cod. Vatic. 1189 fol. 45 ff. Inc, 0 xetis xat 6 movtuxds éxeuary xadoovyy. one eee 


Zweiter Abschnitt. 
Prosaische Litteratur. 


391. Vorbemerkung. Wie die Volkssprache im Abendlande zuerst 
vorzugsweise in die Poesie und Prosadichtung eindrang, so geschah es 
auch bei den Byzantinern. In den ernsteren und gelehrteren Prosagattungen 
erhielt sich fast ausschliesslich die traditionelle Kunstsprache. Wo man 
das Vulgirgriechische fiir Prosawerke verwendete, geschah es in der vor- 
tiirkischen Zeit wohl nur bei vélligem Unvermégen die Schriftsprache zu 
gebrauchen oder bei der Unméglichkeit ihr Verstindnis vorauszusetzen. 
So erklart sich die Zulassung der niederen Redeweise in den italischen 
Urkunden und in den cyprischen Assisen und Chroniken. In den 
Prosadichtungen wie im Syntipas kann die Anwendung der Volkssprache 
nicht mehr auffallen als in den versifizierten Romanen. Die Erzahlung 
von Barlaam und Joasaph und der Firstenspiegel, die ich in diesen 
Abschnitt aufgenommen habe, gehéren ihrer Form nach in die kunstsprach- 
liche Abteilung; doch hingen sie nach ihrem Inhalt und ihrer litterarhisto- 
rischen Stellung so eng mit den Volksbiichern zusammen, dass sie nicht 
wohl von ihnen getrennt werden konnten. Mehr Anklang hatte eine dem 
Volkstiimlichen gen&herte Prosadarstellung in der vorkomnenischen Zeit 
gefunden. Malalas, Theophanes und Konstantin Porphyrogennetos 
bezeichnen hier drei héchst bemerkenswerte und charakteristische Versuche 
zur Ausbildung eines vulgirgriechischen Prosastils. Doch wurde die von 
ihnen betretene Bahn infolge der litterarischen Reaktion unter den Kom- 
nenen verlassen. Es fehlt zwar auch in der nun folgenden Periode des 
sprachlichen Purismus nicht an Vertretern einer vulgéren oder halbvul- 
giren Ausdrucksweise; vor allem kommt das Volksidiom in Paraphrasen 
kunstsprachlicher Werke zur Geltung. Die allgemeine Thatsache bleibt 
aber bestehen, dass die lebendige Sprache in der Prosalitteratur nur 
eine diirftige und gleichsam zufallige Rolle spielt. Um so mehr muss 
man sich bemiihen, in den schriftsprachlichen Texten die Spuren des 
vulgiren Einflusses aufzudecken, und an ihnen ist kein Mangel. Die 
Volkssprache hat sich fir ihre offizielle Zuriickweisung aus der Prosa ge- 
racht, indem sie heimlich in die Texte eindrang; unfreiwillige Vulgarismen 
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lassen sich vom 6. bis zum 15. Jahrhundert durch die ganze Prosalitteratur 
verfolgen. 

392. Barlaam und Joasaph (Josaphat), der beriihmteste und beste 
geistliche Roman des Mittelalters, gehért zu den internationalen Volks- 
biichern, die vom fernen Osten her tiber Asien, Nordafrika und Europa 
perbretet wurden. Sein Inhalt sei kurz pneedentets Kin heidnischer 
Konig in Indien, namens Abenner, erfahrt durch Sterndeuter, dass sein 
durck Schénheit und Klugheit ausgezeichneter Sohn Joasaph sich der 
christlichen Religion zuwenden werde. Um die Erfiillung dieser Prophe- 
zeiung zu verhindern, lisst der Kénig fiir seinen Sohn einen herrlichen 
Palast bauen, damit er fern von allen Ubeln des Lebens in immerwiahrender 
Lust und Froude erzogen werde; in seine Umgebung kommen nur Diener, 
die in Jugend und Schénheit prangen; kein Fremder wird zugelassen, da- 
mit Joasaph von der Verginglichkeit des Irdischen nichts erfahre. Trotz 
der strengen Bewachung erblickt der Kénigssohn durch Zufall einen 
Kranken und einen Blinden, ein anderes Mal einen Greis, endlich auch 
einen Toten. Er forscht bei seinen Begleitern iiber die Griinde dieser 
ihm friither unbekannten Erscheinungen und beginnt, was er gesehen und 
gehort, unaufhiérlich zu erwigen. Entscheidend fiir seine innere Wan- 
delung wird die Begegnung mit dem strengen Asketen und Einsiedler 
Barlaam, von welchem er in den christlichen Glauben eingefihrt wird. 
Vergeblich versucht Konig Abenner seinen Sohn von der neuen Lehre 
abwendig zu machen; zuletzt entschliesst er sich, sein Reich in zwei Halften 
zu teilen und dem Sohne eine derselben zu tiberlassen. Joasaph iibernimmt 
die Regierung, leistet aber bald auf die Krone éffentlich Verzicht, um sich 
in die Kinsamkeit zuriickzuziehen. Er bekehrt die von seinem Vater ab- 
geordneten Boten, endlich den Abenner selbst mit seinen Unterthanen. 
Nachdem er so seine heilige Sendung vollendet hat, begibt er sich in die 
Wiiste und beschliesst sein Leben als frommer Hinsiedler. Sein Leichnam 
wird in einer herrlichen Kirche beigesetzt und verrichtet viele Wunder 
und Heilungen. 

Der asthetische Wert dieser feurigen Apologie des christlichen Lebens, 
in welcher der Kampf gegen die Weltlust mit iiberzeugender Kraft ge- 
schildert wird, ist iiber allen Zweifel erhaben. Die Komposition ist vor- 
trefflich; die Gegensitze der Gesinnungen, Personen und Zustiinde sind 
ausgezeichnet verwertet. So musste das Buch auf die glaubigen Volker 
Europas den tiefsten EKindruck machen. Und doch ist die Herkunft des 
Werkes nichts weniger als christlich. Wie die Sindibadgeschichten 
und Kalilah va Dimnah ist auch der Barlaamroman von Indien ausge- 
gangen; er ist eine im christlichen Sinne vorgenommene Verarbeitung der 
Lebensgeschichte des Siddhartha, der spater unter dem Namen Buddha 
Stifter des Buddhismus wurde La 543 v. Chr.). Die historische Grundlage 
der Erz&hlung ist also nicht ein Joasaph und ein Kénig Abenner, die 
thats&chlich nie existiert haben, sondern Buddha und sein Vater, der 
Kénig von Kapilavastu. Diese merkwiirdige Thatsache ist durch die 
genaue Ubereinstimmung der Barlaamgeschichte mit den in indischen 
Quellen erhaltenen Nachrichten iiber das Leben Buddhas villig erwiesen. 


Barlaam und Joasaph. (§§ 391—392) 887 


Der Verfasser hat den erzihlenden Teil mit geringen Abweichungen 
aus der Biographie Buddhas entnommen und nur den christlich-dog- 
matischen Inhalt selbst hinzugefiigt. Ausser der Lebensgeschichte des 
Buddha, welche den Kern des Werkes bildet, haben auch andere bud- 
hasticche Uberlieferungen Aufnahme eorinden: Dahin gehért vor 
allem die berithmte Parabel von dem Manne, der sich vor dem wiitenden 
Einhorn fliichtet: Er stiirzt in einen Abgrund, halt sich gliicklich an einem 
Biumchen fest, bemerkt aber, dass eine weisse und eine schwarze Maus 
unaufhérlich die Wurzeln des rettenden Baumes benagen, wiihrend in der 
Tiefe ein furchtbarer Drache den Schlund gegen ihn aufsperrt; mitten in 
solcher Not sieht er von den Zweigen des Baumes Honig triaufeln und 
richtet, aller Gefahr vergessend, seinen Sinn auf den siissen Honig. Diese 
Geschichte soll lehren, wie der vom Tode (dem Einhorne) verfolgte Mensch, 
an dessen Leben Tag und Nacht (die weisse und schwarze Maus) unauf- 
hérlich nagen, in kurzsichtiger Verblendung sich um die eitle Weltlust 
(den Honig) bemitht, obschon ihn die Hélle (der Drache) bedroht. Die- 
selbe Erzihlung, die in Deutschland durch das Gedicht von Riickert popu- 
lar geworden ist, findet sich auch in Kalilah va Dimnah und in anderen 
orientalischen Biichern; sie ging in die mittelalterlichen Gesta Roma- 
norum iiber und ist auch in einem vulgargriechischen Werke, dem 
Apokopos (s. § 379), selbstiindig verwertet; von ihrem Ansehen zeugen 
mittelalterliche Bildwerke wie das beriihmte Relief am Baptisterium zu 
Parma; byzantinische Darstellungen der Parabel schildern mehrere Ge- 
dichte des Manuel Philes (s. 8. 777,4). Unter den christlichen Quellen 
des Werkes ist die wichtigste die Apologie des Aristides (aus dem 
2. Jahrh. n. Chr.), deren sonst verlorener griechischer Text geradezu aus 
dem Barlaam hergestellt worden ist. An den zwei Stellen, wo der Roman 
ausfihrlicher tiber die Pflichten des Fiirsten handelt (S. 308 ff. und 331 ff. 
ed. Boissonade), findet man eine weitgehende Ubereinstimmung mit dem 
unter Justinian I verfassten Kénigsspiegel des Agapetos (s. § 190); doch 
spricht der Umstand, dass im Roman die Gedanken ganz anders und an- 
scheinend urspriinglicher geordnet sind als bei Agapetos, mehr fiir die 
Annahme einer (unbekannten) gemeinsamen Vorlage als fiir direkte Be- 
niitzung des Agapetos. 

Uber den Verfasser und die Entstehungszeit des griechischen 
Barlaam schweben noch manche Kontroversen. Die Ansicht, dass Jo- 
hannes von Damaskos der Autor des Werkes sei, ist jetzt allgemein 
aufgegeben; er ist nur in einer Gruppe jiingerer Handschriften als Ver- 
fasser genannt; dagegen wird in allen dlteren Handschriften des Barlaam 
einstimmig berichtet, dass diese erbauliche Geschichte von Johannes, einem 
Ménche des Sabbasklosters, aus Indien nach Jerusalem gebracht worden 
sei: Iotooia woxopedrs éx tho évdotéoacs tov AiHdmwv ywoas, to Ivdav 
Asyomery, $, 7E90s| ony ctylay mod jeveveyteion dia Imcvvov wovayov, e&vdQ0s 
viplov xai evagévov Moric TOV aeylov dYaPBa, Nur zwei Handschriften ver- 
merken im Titel, das Werk sei von Euthymios, dem Iberer (+ 1026), 
ins Griechische iibersetzt worden. Dass diese Angabe nicht richtig sein 
kann, hat Zotenberg nachgewiesen; sie stammt offenbar von einem 


888 Byzantinische Litteraturgeschichte. III. Vulgargriech. Litteratur. 2. Prosa. 


iberischen Ménche, der im Schwunge patriotischer Begeisterung dem 
Ruhmeskranze seines Landsmannes noch ein weiteres Blatt hinzufiigen 
wollte. Mit einiger Sicherheit lisst sich jetzt folgendes sagen: Der grie- 
chische Barlaamroman ist in Palastina, wohl in dem uralten Kloster 
des hl. Sabbas, von einem griechischen Ménche Johannes verfasst worden. 
Die Abfassung geschah, wie sich namentlich aus dogmatischen Griinden 
ergibt, in der ersten Halfte des 7. Jahrhunderts. . Es ist die Zeit, 
in welcher der Geschmack an der christlich-popularen Belletristik 
auch sonst hervortritt; damals las man volksmidssige Legenden wie die 
des Kyrillos von Skythopolis (s. § 83) und populire asketische Werke 
wie den Leimon des Johannes Moschos (s. § 84); damals entstanden 
die auf die weitesten Kreise berechneten Erzahlungen des Leontios von 
Neapolis (s. § 86); damals begann auch der ménchisch-agyptische Sagen- 
kreis wie das Adambuch sich zu verbreiten. ') 


Wenn nun auch der Barlaamroman nach seinem Gehalte, seiner 
Tendenz und Verbreitung zu den wahren Volksbiichern der byzantini- 
schen Zeit gerechnet werden muss, so steht seine Sprache doch dem 
Vulgirgriechischen fern. Sein Verfasser ist ein gebildeter Mann, der sich 
die Darstellung der Kirchenvater zum Muster nimmt; seine Diktion ist 
korrekt und fliessend, sein Stil lebhaft und bilderreich mit der in Byzanz 
unvermeidlichen Zugabe rhetorischer Farbung. Wirkliche Vulgirformen 
stehen so isoliert, dass man sie wohl einem Kopisten zuschreiben muss.?) 
Die Uberlieferung des griechischen Textes beruht auf zahllosen Hand- 
schriften, von denen die altesten dem 11. Jahrhundert angehéren. Jene 
leidigen Umarbeitungen, Zusitze und Weglassungen, welche bei der Textes- 
konstitution der meisten mittelalterlichen Volksbiicher so grosse Schwierig- 
keiten bereiten, sind beim Barlaamroman nicht zu bemerken. Er wurde 
als ein ehrwiirdiges und formal abgerundetes Denkmal betrachtet, gegen 
welches die Abschreiber eine ahnliche Zuriickhaltung beobachteten wie 
gegen die klassischen Texte und die Kirchenvater. Sehr auffallend ist, 
dass sich das Buch anfainglich wenig verbreitet zu haben scheint; erst 
seit dem 11. Jahrhundert wissen wir von Vervielfaltigungen, die von dieser 
Zeit an zahlreich erhalten sind; auch geschieht des Barlamm vorher keine 
Erwahnung, weder in Legenden, noch in geistlichen Liedern, vielleicht weil 
die Sanktion der Kirche erst spiiter erfolgte. Eine vulgargriechische 
Ubersetzung des Barlaam von Petros Kasimatis steht im Cod. Nania- 
nus 163 (Venedig) und im Cod. Canonicianus 2 (Oxford, Bodl.). Die Ver- 
breitung des Barlaam datiert mithin aus derselben Zeit, in welcher auch 
die Sindibadgeschichten und Kalilah va Dimnah bekannt wurden. 
Dass die Wanderung dieser orientalischen Biicher gerade im 11. Jahrhundert 
beginnt, hingt wohl mit der grossen, von Westen nach Osten und von 
Osten nach Westen flutenden Kulturbewegung zusammen, welche die Kreuz- 
ziige einleitete und begleitete. Die meisten abendlandischen Bearbei- 
tungen des Barlaam flossen aus einer lateinischen, in Italien, Frank- 
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reich und Deutschland stark verbreiteten Ubersetzung des griechischen 
Textes, deren alteste Handschriften ins 12. Jahrhundert zuriickreichen. 
In Deutschland wurde er vornehmlich durch das schéne Werk des 
Rudolf von Ems (ca. 1220 bis ca. 1254) bekannt; zwei andere deutsche 
Versionen gehéren ebenfalls noch dem 13. Jahrhundert an. Aus derselben 
Zeit stammt eine christlich-arabische Ubersetzung des griechischen 
Textes und eine franzésische Bearbeitung des lateinischen. Der christ- 
lich-arabische Barlaam wurde im 16. Jahrhundert ins Athiopische tiber- 
setzt. Auch zu den Slaven und anderen Ostvélkern wie den Georgiern 
und Armeniern ist der Barlaam iibergegangen. Neben der christlich- 
arabischen Ubersetzung ist eine Altere nichtchristliche arabische 
Version vorhanden, die nicht aus dem griechischen Texte, sondern aus 
einem Pehlevioriginal abgeleitet ist. Aus einem solchen arabischen Texte 
floss die hebraische Bearbeitung des Ibn-Chisdai (im 18. Jahrh.). End- 
lich muss ein alter syrischer Text vorausgesetzt werden, aus dem wahr- 
scheinlich die armenische Erzihlung stammt. Der syrische Text selbst 
ist vielleicht die Ubersetzung eines ilteren verlorenen griechischen Originals, 
von welchem der edierte griechische Text eine erweiterte Umarbeitung 
darstellt. 


1. Ausgaben: Erste Ausgabe des griechischen Textes von Fr. Boissonade, 
Anecdota gr. 4 (1832). Boissonade hat, um einer von Schmidt und Kopitar geplanten Aus- 
gabe zuvorzukommen, mit grosser Hilfertigkeit gearbeitet und selbst von den 20 Pariser 
Hss nur zwei beniitzt. — Seine Ausgabe wurde wiederholt (unter den Werken des Johannes 
von Damaskos) bei Migne, Patrol. gr. 96, 857 —1250. — Hine neue Ausgabe des griechischen 
Textes veranstaltete ohne Kenntnis der Ausgabe von Boissonade auf Grund von Athoshss 
Sophronios Kechajoglus: Torogia svyyeugstou nage tod &y cyiows “Iwdvyov tov Jauc- 
oxnvov dtakeugdvovon tov Bioy twy doiwy natkowy nuwy Baohaiu xai Iwdoap avéxdotos 
ovo (!) éxdidotra Hdy EMdnrioti tnd LwpPoeoviov wovayos ‘Ayrogstrov &x Padsectot Key c- 
yloyhou én ty Bdoe usupoaivwr yElooyodqpwy ifs Ev TH cyLwYium OeEL LEQas OxNnTEWS 
HS FEomopountogos ‘4yvvyc, Athen 1884. — Hine lateinische Uebersetzung des griechi- 
schen Textes wurde oft gedruckt, z. B. in den Opera Joannis Damasce., Basileae 1575 
8. 815—904. 

2. Hilfsmittel (Herkunft, Abfassungszeit, griechischer Text): Kritische Bemer- 
kungen und Varianten zum griechischen Text aus 6 Wiener Hss gab A. Schubert, 
Wiener Jahrbiicher der Litteratur 63 (1833) 44—88; 72 (1835) 274-—288; 73 (1836) 176 
bis 203. — Litterarhistorische Abhandlung von Val. Schmidt, Wiener Jahrbiicher der 
Literatur 26 (1824) 2545. — Th. Grasse, Lehrbuch einer allgemeinen Literargeschichte 
II 1, 851; 11 3,460. — John Dunlop, Geschichte der Prosadichtungen, aus dem Hng- 
lischen iibertragen von Felix Liebrecht, Berlin 1851 8. 27 ff.; 462 f. = History of prose fiction 
1 (1888) 64 ff.; 90. — Karl Goedeke, Every-Man, Hannover 1865 S. 7 ff. — Nachweis 
der indischen Herkunft des Barlaam: Felix Liebrecht, Die Quellen des Barlaam und 
Josaphat, Eberts Jahrbuch fiir romanische und englische Litteratur 2 (1862) 314—334. Mit 
einigen Veranderungen wiederholt in: F. Liebrecht, Zur Volkskunde, Heilbronn 1879 
S. 441—460. Italienisch mit Zusitzen des Uebersetzers Emilio Teza, Fonti del Barlaam 
e Giosafatte in den: Sacre rappresentazioni dei secoli 14, 15 e 16, raccolte e illustrate per 
cura di Alessandro d’Ancona vol. 2 (Florenz 1872) 146--162. Vgl. noch Liebrecht, 
Literaturblatt fiir german. u. rom. Philologie 1884 S. 118. — E. Cosquin, La légende 
des saints Barlaam et Josaphat, Revue des questions historiques 28 (1880) 579—600. 
Wiederholt in desselben Verfassers: Contes populaires de Lorraine 1 (Paris 1887) Introd. 
S.47—56. — Max Miller, Selected essays 1 (1881) 533 ff. — M. Landau, Die Quellen 
des Dekameron, 2. Aufl., Stuttgart 1884 S. 221—224. — Ueber eine bei Zotenberg und 
Kuhn noch nicht genannte Hs des Ibererklosters auf dem Athos vgl. Sp. P. Lampros, 
Elanvixe yevosyoapa, Eotic vy. 21. November 1893 (Nr. 47). —- Beniitzung des Barlaam 
durch einen Bearbeiter der Legende des hl. Martinian nachgewiesen von P. Rabbow, 
Die Legende des hl. Martinian, Wiener Studien 17 (1895) 271—277. — Die Zwei 
neuesten Hauptschriften verdanken wir Zotenberg und Kuhn: H. Zotenberg, Notice sur 
le livre de Barlaam et Josaphat, Paris 1886 (= Not. et extr. 26,1). Hr handelt nament- 
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lich iiber die Abfassungszeit und den Autor des Barlaam und gibt handschriftliches Ma- 
terial zum griechischen Texte, sowie Ausziige aus der christlich-arabischen und athiopischen 
Version. Vgl. die Besprechungen von Gaston Paris, Revue critique 1886, Juni S. 444 
bis 447, und J. Halévy, Revue de V’histoire des religions 15 (1887) 94—107. — EK. Kuhn, 
Barlaam und Joasaph, Abhandl. bayer. Akad. 20. Bd, 1. Abt. (1894) 1—88. — Kinige 
Punkte der Darlegungen Kuhns werden weiter verfolgt in zwei englischen Schriften: J. 
Jacobs, Barlaam and Josaphat, London 1896. — F. C. Conybeare, The Barlaam and 
Josaphat Legend, Folk-Lore 7 (1896) 101. —142. ; j 

8. Griechische Quellen: Dass der fiir verloren gehaltene griechische Text 
der Apologie des Aristides, von welcher bis dahin nur eine syrische und armenische 
Uebersetzung bekannt war, in der Predigt Nachors (Barlaam ed. Boissonade S. 289-—255; 
dazu ein kleines Stiick 8. 49) vorliegt, hat J. Armitage Robinson entdeckt: The Apology 
of Aristides on behalf of the Christians from a Syriac ms preserved on mount Sinai 
edited with an introduction and translation by J. Rendel Harris etc. With an appendix 
containing the main portion of the original Greek text by J. Armitage Ro- 
binson etc., Cambridge, University press 1891 (= Texts and Studies, edited by J. Armi- 
tage Robinson [ 1). — Wenig Neues bringt M. Picard, L’apologie d’Aristide, Paris 1891. 
— Eine Rekonstruktion der urspriinglichen Gestalt der Apologie des Aristides auf Grund des 
armenischen Fragments, der syrischen Uebersetzung und der im Barlaamroman aufbe- 
wahrten griechischen Fassung, fiir welche vier neue Hss beigezogen werden, versucht 
Edgar Hennecke, Die Apologie des Aristides, Leipzig, Hinrichs 1893 (= Texte und 
Untersuchungen zur Geschichte der altchristlichen Litteratur herausgeg. von O. von Geb- 
hardt und Ad. Harnack 1V 3). — Ebenfalls eine Rekonstruktion gab: R. Seeberg, Die 
Apologie des Aristides untersucht und wiederhergestellt, Forschungen zur Geschichte des 
neutestamentl. Kanons und der altkirchl. Litt. herausgegeben von Th. v. Zahn 5 (Hrlangen 
1898) 159--414. — Zur Quelle der Erérterungen iiber die Pflichten des Fiirsten: K. Praich- 
ter, Der Roman Barlaam und Joasaph in seinem Verhiltnis zu Agapets Kénigsspiegel, B. 
Z. 2 (1898) 444—460. 

4, Verbreitung des Werkes: Litteratur zu den deutschen Bearbeitungen 
bei Karl Goedeke, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung I? (1884) S. 120 ff.; 
373. — Ueber die iltesten deutschen Drucke s. R. Muther, Die deutsche Biicherillu- 
stration, Miinchen 1884 S. 11. — Deutsche Uebersetzung des griechischen Textes von 
Felix Liebrecht, Miinster 1847. 

Franzésische Bearbeitungen: Besonders interessant sind Fragmente einer fran- 
zosischen Uebersetzung, die nicht, wie die iibrigen franzésischen Uebersetzungen nach dem 
lateinischen Texte, sondern nach dem griechischen Original gemacht ist: P. Meyer, Frag- 
ments d’une ancienne traduction francaise de Barlaam et Joasaph, faite sur le texte grec 
au commencement du treiziéme siécle, Bibl. de l’école des chartes VI° série 2 (1866) 313 
bis 334 (der franzésische Text steht im Athoscodex Iberon Nr. 69 am Rande des griechi- 
schen Textes). 

Arabische Bearbeitungen: Zotenberg, a.a.O. Dazu: Fr. Hommel, Die Alteste 
arabische Barlaamversion, Verhandlungen des 7. internationalen Orientalistenkongresses, 
semit. Sektion (Wien 1887) S. 115 ff. Von Hommel wird auch eine Ausgabe der vollstin- 
digen arabischen Version und des aus dieser iibersetzten persischen Textes vorbereitet. 

Hebradische Redaktion: Nathan Weisslovits, Prinz und Derwisch, ein indi- 
scher Roman, enthaltend die Jugendgeschichte Buddhas, in hebraischer Darstellung aus 
dem Mittelalter, nebst einer Vergleichung der arabischen und griechischen Paralleltexte. 
Mit einem Anhang (S, 129—178) von Fr. Hommel, Miinchen 1890. — Auf diesen An- 
hang bezieht sich der Artikel von R. O., Alexius, Josaphat, Buddha, Beilage zur 
<Miinchener> allgemeinen Zeitung 1890 Nr. 207; 215; 217. Die von Hommel aufgestellte 
und von R. O. angenommene Behauptung, dass die Legende von Alexius, dem Manne 
Gottes, ein Reflex der Buddha-Barlaamgeschichte sei, schwebt in der Luft. 

Slavische und sonstige dstliche Bearbeitungen: A. Kirpiénikov, Griechische 
Romane in der neueren Litteratur, 2. Teil, Charkov 1876 (russ.). Vgl. die eingehende Be- 
sprechung von A. Veselovskij, Journ. Min. 1877 Bd 192 Juli—August S. 122—154. 
— St. Novakovié, Barlaam und Joasaph, Belgrad 1881 (= Glasnik Srpskog Uécenog 
Drugtva, Bd 50) (serbisch). — M. Gaster, Literatura populara romana, Bukarest 1883 
8. 32—53. Vgl. desselben Greeko-Slavonic, London 1887 S. 111 ff. — Kinen russischen 
Auszug des Barlaam veréffentlichte die Gesellschaft der Freunde des alten Schrifttums, 
Nr. 88, Petersburg 1887.-—— iv. Franko, Barlaam und Joasaph. Altchristlicher geistlicher 
Roman und seine litterarische Geschichte. Beigabe: Zeichnungen und Textproben aus 


einer Hs des 16. Jahrh., Zapiski der wiss. Gesellsch. Sevéenko, vol. 7, Lemberg 1895 (klein- 
russ.) (mir unzuginglich). 
Georgische Bearbeitung: Textproben mit eingehender Erérterung gab N. Marr, 
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Weisheit des Balavar. Grusinische Version der erbaulichen Geschichte von Barlaam und 


Joasaph. Zapiski der orient. Abteilung der k. russ. archaeolog. Gesellschaft III 223—260. 
Vgl. E. Kuhn, a. a. 0. S. 9 ff. 


Ueber zwei armenische Redaktionen berichtet M. Brosset, Bull. de l’académie 
des sciences de St.-Pétersbourg 24 (1878) 561—567. 


_ _ 9. Bibliographie: Kine vollstindige bibliographische Uebersicht simtlicher orien- 
talischer und occidentalischer Versionen des Barlaam findet man in der oben erwahnten 
Abhandlung von E. Kuhn. 

393. Syntipas. Das beriihmte Volksbuch, welches in den orientali- 
schen Versionen als Geschichte des Philosophen Sindbad, Sindibad, 
Sindabad, Sendebad, Sandabar oder Sendabar, im Abendlande als 
Geschichte der sieben weisen Meister, Dolopathos oder Erasto 
tiberliefert ist, fiihrt in der griechischen Bearbeitung den Titel: Aller- 
schénste Geschichte des Philosophen Syntipas (Iotoguxoy Svvtine 
tov gidoodgou wWeciotatoy mevv). Das Grundschema des Buches, welches 
in den meisten Versionen wiederkehrt, ist folgende Erzahlung: Hin Konig 
hat einen klugen Sohn, der von einem weisen Lehrer erzogen wird. Nach 
Ablauf der Studienjahre erkennt der Lehrer aus den Sternen, dass seinem 
Zoégling Gefahr droht, und befiehlt ihm, der Konjunktur zufolge, 7 (in 
anderen Versionen 10, auch 40) Tage lang zu schweigen. Um dieselbe 
Zeit macht die Stiefmutter dem Sohne unkeusche Antrage, fiir deren 
Zuriickweisung sie sich durch Verleumdung desselben richt. Er wird vom 
Kénige zum Tode verurteilt. Um ihn zu retten, erzihlen die am Hofe 
versammelten 7 Weisen (10, bzw. 40 Veziere) jeder an einem Tage eine 
Geschichte iiber die Arglist der Frauen und die Bedenklichkeit einer ohne 
Beweise angeordneten Verurteilung; das rachsiichtige Weib erzihlt jedes- 
mal eine Gegengeschichte, um die Hinrichtung zu bewirken. Nachdem so 
die Schweigezeit verbracht ist, entdeckt der Sohn den Sachverhalt und 
wird als unschuldig erfunden. Das ganze Werk besteht demnach aus einer 
einrahmenden Erzahlung und einer je nach der Zahl der weisen Meister 
(Veziere) kleineren oder grésseren Anzahl eingeschobener Geschichten. 
Die Abweichungen der verschiedenen Bearbeitungen erstrecken sich sowohl 
auf die Rahmenerzéhlung als auf den Inhalt und die Anordnung der Ein- 
schiebgeschichten. 

Die grésste Teilnahme erregt bei der Betrachtung dieses internatio- 
nalen Volksouches, das, wie Gérres') bemerkte, in Riicksicht auf die 
Zelebritat und die Grésse seines Wirkungskreises die heiligen Biicher erreicht 
und alle klassischen itibertrifft, die Frage nach seiner Herkunft und nach 
dem verwandtschaftlichen Verhdltnisse der zahllosen Abzweigungen. 
Als ausgemachte Thatsache darf gelten, dass die Heimat des Werkes in 
Indien zu suchen ist. Den wahrscheinlichen Verlust des indischen Ori- 
ginals erklart Benfey”) sehr tiberzeugend daraus, dass die meisten ein- 
zelnen Sindbadgeschichten schon friih in andere indische Werke, besonders 
in das Panéatantra, iibergegangen sind. Die Namensform Sindbad 
ist, wie es scheint, eine in muhamedanischen Bearbeitungen erfolgte Um- 
bildung eines indischen Siddhapati d. h. Herr der Siddhas, der Weisen, 
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der Vollkommenen. Von Indien kam das Buch nach Persien und wurde 
dort ins Pehlevi tibersetzt; vom Pehlevi iibertrug es Musa im 8. Jahr- 
hundert ins Arabische, vom Arabischen wurde es ins Syrische, Alt- 
spanische (i. J. 1253) und Hebraische iibersetzt;!) vom Syrischen ins 
Griechische. Da jedoch die persische, arabische und sonstige Versionen 
meist noch spiitere Uberarbeitungen erfahren haben, gestaltet sich das 
Verhiltnis der Texte keineswegs so einfach, als man nach dem Gesagten 
wihnen kénnte. Jedenfalls aber bildet die arabische Ubersetzung 
den Hauptausgangspunkt fiir die Verbreitung des Stoffes nach den ver- 
schiedenen Himmelsgegenden. Auch die griechische Version hat eine 
grosse litterarhistorische Bedeutung; denn sie scheint trotz ihrer tiefen 
Stellung im Stammbaume die Alteste und dem Original am nachsten stehende 
zu sein. Vom Orient verbreitete sich der Syntipas, ungefahr gleichzeitig 
mit dem Barlaamroman und dem Fiirstenspiegel, in zahllosen stark 
abweichenden Bearbeitungen einem stetig anwachsenden Strome vergleich- 
bar iiber das ganze Abendland. Wir besitzen lateinische, altfranzésische, 
italienische, englische, hollindische, skandinavische, deutsche und slavische 
Syntipasabkémmlinge. Den meisten européischen Bearbeitungen liegt 
der altfranzésische Roman des sept sages de Rome unmittelbar oder 
mittelbar zu Grunde. Eine zweite franzésische Version, die von einem 
Dichter Herbert nach einem lateinischen Texte in Verse umgedichtet 
wurde, ist nach dem Namen des Helden Dolopathos (Dolopatos) betitelt. 
Neben den Bearbeitungen des gesamten Syntipas sind auch die nicht 
minder zahlreichen Reflexe einzelner Erzihlungen zu beachten, die 
in orientalischen Biichern und besonders in der ganzen mittelalterlichen 
Novellenlitteratur aufleuchten. Zwei Hauptwerke, in welchen Geschichten 
von den sieben weisen Meistern verarbeitet wurden, sind die mittelalter- 
lichen Gesta Romanorum und der Dekamerone des Boccaccio. 


Alle Volksbiicher, welche auf den Sindbadgeschichten beruhen, gliedern 
sich in zwei Hauptgruppen, eine orientalische und eine occidentalische. 
Zur ersten gehéren die meisten Texte in orientalischen Sprachen und 
einige europiische, welche unmittelbar aus jenen iibersetzt sind, wie der 
griechische und altspanische; die zweite umfasst vorzugsweise die Be- 
arbeitungen des europiischen Mittelalters, die Historia septem sapientium, 
den Dolopathos, Erasto (Erastus) u. s. w., auffallenderweise aber auch einen 
armenischen Text. Alle orientalischen Versionen haben gemeinsame Ele- 
mente, unter welchen ein Buch als Grundlage erkennbar ist, ebenso die 
occidentalischen, wobei aber die Beriithrungspunkte der orientalischen ver- 
schwinden. Diese zwei Gruppen bilden die zwei wichtigsten Phasen 
in der Gesamtgeschichte des indischen Buches. Unter den mannigfachen 
Veradnderungen, die der Syntipas auf seinen Kreuz- und Querfahrten 
erlitt, ist die Thatsache beachtenswert, dass der Schauplatz der Rahmen- 
erzihlung und die Personennamen mit den Bearbeitungen selbst von 
Osten nach Westen vorriicken: in den orientalischen Versionen spielt die 
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Geschichte in China, Indien, Persien; in der einen altfranzdsischen zuerst 
in Konstantinopel, spiter in Rom, in den iibrigen abendlindischen durch- 
aus in Rom, und der Fiirst erscheint als ein rémischer Kaiser (Diocletian) ; 
SO hat auch der griechische Bearbeiter mit Riicksicht darauf, dass fiir 
seinen Leserkreis der indische Kuru ein unbekannter Name war, den 
Kénig seiner Erzihlung zu einem Perser Kyros gemacht. Auf das genea- 
ae Detail der einzelnen Bearbeitungen kann hier nicht eingegangen 
werden. 


Der griechische Syntipas gehért, wie bemerkt, zur orientali- 
schen Gruppe. In einem jambischen Gedichte, welches dem Prosatexte 
vorausgeht, berichtet ein gewisser Michael Andreopulos, dass er das 
in syrischer Sprache verfasste Buch im Auftrage des erhabenen Herzogs 
Gabriel ,20dewc wedwvduov" ins Griechische iibertragen habe; unter diesem 
Fiirsten ist nach der scharfsinnigen und zweifellos richtigen Vermutung 
Comparettis der historisch wohl bezeugte, nominell vom byzantinischen 
Hofe abhingige Fiirst Gabriel von Melitene (in Armenien) zu verstehen, 
der am Ende des 11. Jahrhunderts herrschte. Der griechische Bearbeiter 
war natiirlich, wie er auch selbst verrat, Xovorov Acres, und in der That 
zeigen sich in dieser Version zum ersten Male Spuren christlicher Welt- 
anschauung, obschon die orientalische Farbung noch vorherrscht; sie bildet 
also ein Mittelglied zwischen den rein orientalischen Versionen und den 
abendlandischen , welche vom Geiste des christlichen Rittertums erfiillt 
sind. Der griechische Syntipas ist in drei stark von einander abweichenden 
Redaktionen erhalten. Die erste steht in dem von Matthaei beniitzten, 
seitdem aber nicht mehr eingesehenen Cod. Mosq. Synod. 298 (486 bei 
Vladimir), der allein das erwihnte Gedicht des Andreopulos enthalt, im 
Cod. Strassburg gr. 5 und im Cod. Monae. gr. 525. Diese Bearbeitung 
ist in der byzantinischen Kunstgrazitit abgefasst. Kine zweite Redak- 
tion, die der urspriinglichen Ubertragung vielleicht naher steht als die 
vorher genannte, ist in den Codd. Vindob. hist. gr. 120, Paris. gr. 
2912 und Paris. suppl. gr. 105 und in dem noch nicht beniitzten mit 
dem Vindob. eng verwandten Cod. Marc. 605 fol. 264—312, iiberliefert; 
sie ist in einer einfachen, fliessenden, lexikalisch und syntaktisch auf dem 
volksmissigen Idiome beruhenden, jedoch durch gelehrten Einfluss nament- 
lich in der Formenlehre wesentlich temperierten Sprache geschrieben. 
Kine dri tte Redaktion ist die aus dem Jahre 1626 stammende neugrie- 
chische Ubersetzung im Cod. Dresdensis D. 33. Wie sich zu ihr die 
etwas dltere neugriechische Ubersetzung im Cod. Athous 3886 a. 1624 
verhalt, steht dahin. Die Entstehungszeit der Moskauer Redaktion muss 
dem erwihnten Gedichte zufolge ins 11. Jahrhundert gesetzt werden; 
dagegen lisst sich der Pariser-Wiener Text, auf dessen Chronologie es 
vor allem ankommt, vorerst nicht genauer datieren. Noch nicht naher 
bekannt sind die Codd. Vatic. gr. 335 fol. 58 und Harl. 5560. 

1. Ausgaben griechischer Texte: Hd. pr. Fr. Boissonade, Paris 1828 (nach 
den Codd. Paris. mit Kommentar). — Ed. Alfr. Eberhard, Fabulae Romanenses, vol. I 


Leipzig, bibl. Teubner. 1872 (die zwei ilteren Redaktionen vollstindig, die neugriechische 
in einzelnen Proben). — Eine von dem Dresdener Codex (ob auch von dem Athous 3886?) 
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abweichende neugriechische Uebersetzung erschien Venedig 1805 unter dem Titel: 
Modohoyixov Svveina tov pidoodqov wa mhsiova nEQlegyor. j 

2. Hilfsmittel: Emendationen zur Ausgabe Eberhards von C. Bursian, Liter. 
Centralbl. 1873 S. 1103 f. — Zur Sprache: Gust. Meyer, Die sprachlichen Eigentiimlich- 
keiten im Syntipas, Zeitschrift f. d. ésterreich. Gymnasien 1875 S. 831—345, — Zur Chrono- 
logie: J. Psichari, Essais de grammaire historique néo-grecque 1 (Paris 1886) 25 f. — 
N. Polites, 4nuwdn pipdic, Eotia 1877 8. 433—438. 

3, Die Siebenzah! der Philosophen im griechischen Syntipas hat verschiedene alte 
Vorbilder wie die 7 iiltesten Weisen Griechenlands, die 7 Weisen am Hofe des Kyros, die 
7 athenischen Philosophen, die nach der Sage die Tochter des Leontios, die spiitere Ge- 
mahlin Theodosios’ IJ, Eudokia, nach Kpel begleiteten, endlich die 7 Philosophen, die nach 
der Aufhebung der Hochschule in Athen nach Persien fliichteten. Vgl. F. Gregorovius, 
Athenais, Leipzig 1882 S. 65 f. — U. v. Wilamowitz-Méllendorff, Hermes 25 
(1890) 198 f. 

4, Ausgaben sonstiger Bearbeitungen des Syntipas und allgemeine Hilfs- 
mittel: Eine syrische Version ed. Fr. Baethgen, Sindban oder die 7 weisen Meister, 
Diss., Leipzig 1879. Néldeke, Zeitschr. d. deutschen morgenlind. Gesellsch. 33 (1879) 
513—5386, halt diese syrische Version fiir das Original, welches dem Andreopulos vorlag, 
und will die vorhandenen Abweichungen im wesentlichen auf die weitschweifige und schwiil- 
stige Ausmalung des griechischen Uebersetzers zuriickfiihren (?). — A. Clouston, The 
book of Sindibad from the Persian and Arabic with introduction, notes and appendix. Pri- 
vately printed 1884 (s. 1.; Vorrede gezeichnet in Glasgow). Das Werk enthialt ausser den 
Texten eine treffliche Hinleitung tiber die Komposition des Sindibad und iiber die Quellen 
und das Verhaltnis der orientalischen Versionen; iiber die griechische Bearbeitung s. bes. 
S. 37 ff. — Ueber eine der westlichen Gruppe angehirige armenische Bearbeitung s. 
P. Lerch in der Zeitschrift: Orient und Occident 2 (1864) 369—374. — Fr. Miller, Ueber 
die armenische Bearbeitung der ,Sieben weisen Meister“, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde 
des Morgenlandes 4 (1890) 2183—216. — Hine russische Version ed. Th. Bulgakov, 
Petersburg 1878. Vgl. W. Nehring, Arch. slav. Phil. 4 (1880) 335 ff. -- M. Murko, 
Die Geschichte von den sieben Weisen bei den Slaven, Sitzungsber. Wien. Ak. 122 (1890) 
1—138. Behandelt vornehmlich die aus der lateinischen Historia Septem Sapientium 
geflossenen Redaktionen der Béhmen, Polen und Russen, nur nebenbei die iibrigens erst 
im Anfang unseres Jahrhunderts verfassten bulgarischen und serbischen Uebertra- 
gungen des griechischen Syntipas. — Das Buch von den Sieben weisen Meistern aus dem 
Hebraischen und Griechischen zum erstenmale iibersetzt von Heinr. Sengelmann, 
Halle 1842. — Mischle Sindbad, Secundus-Syntipas. Ediert, emendiert und erklirt von 
Paulus Cassel, Berlin 1888 (hebriischer Text mit Uebersetzung). 

Ueber die orientalischen Versionen, besonders tiber das vorauszusetzende indische 
Original: Th. Benfey, Mélanges asiatiques tirés du bulletin historico-philologique de 
V’académie impériale de St.-Pétersbourg, tome III 2 (Pétersbourg 1858) 188—203. — Th. 
Benfey, Pantschatantra, I. Teil, Leipzig 1859. —- Karl Goedeke, Liber de septem 
sapientibus, in der Zeitschrift: Orient und Occident 3 (1864—-66) 385—423. 

Die zwei neuvesten Hauptschriften sind: Dom. Comparetti, Ricerche intorno 
al libro di Sindibad, Memorie del R. istituto Lombardo di scienze e lettere, classe di 
lettere, vol. 11, Milano 1870, und Marcus Landau, Die Quellen des Dekameron?”, Stutt- 
gart 1884 S. 28—89. — Vgl. noch M. Gaster, Literatura populara romana, Bukarest 
1883 8. 54—72, und desselben: Greeko-Slavonic, London 1887 8S. 115 ff. — Ein Verzeichnis 
von Ausgaben und Hilfsmitteln (bes. fiir die abendlindischen Versionen) gibt Karl Goe- 
deke, Grundriss zur Geschichte der deutschen Dichtung I? (1884) 348 ff.; 466 f. — Zu 
den franzésischen Bearbeitungen: Gaston Paris, La litt. francaise au moyen-dge, Paris 
1888 8S. 82; 255 f., und H. P. Junker, Grundriss der Geschichte der franzésischen Litteratur, 
Miinster 1889 8. 99 f. — Zu den englischen: Gust. Kérting, Grundriss der Geschichte 
der eng]. Litteratur S. 117 f. 

5. Dem Philosophen Syntipas schreibt Matthaei auch eine Sammlung isopi- 
scher Fabeln zu, die in demselben Moskauer Codex, der auch die Geschichte von den 
Sieben weisen Meistern enthilt, unter dem Titel: Zvvtina tod qpidoadqou &x taHv nagadevy- 
“atixiy avtod Adywy iiberliefert ist. Diese Ueberschrift stammt vielleicht von einem 
Kopisten, der sich durch die iiussere Aehnlichkeit beider Werke und ihre Vereinigung in 
einer Handschrift zu der Annahme verleiten liess, dass sie von demselben Autor stammen. 
Gegen diese Annahme spricht nicht, dass im Cod. Athous 1025 s. 15 die Fabeln des 
Syntipas mit demselben Titel wie im Mosq. nicht mit der Geschichte von den Sieben 
weisen Meistern, sondern mit den Fabeln des Aesop und den Tetrasticha des Ignatios 
vereinigt sind. In der neueren bibliographischen Litteratur ist die mit dem Namen des 
Syntipas geschmiickte Fabelsammlung dfter mit dem wahren Syntipasbuche ver- 
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wechselt worden. Hine aramiische Bearbeitung derselben Sammlung geht unter dem 
(jedenfalls aus Aesopos verunstalteten) Namen Sophos, eine Thatsache, die tibrigens 
fiir die Frage nach dem Ursprunge der iisopischen Fabeln ohne Bedeutung bleibt. Ed. pr. 
dieses Pseudo-Syntipas von Chr. Fr. Matthaei, Syntipae philosophi Persae fabulae 
LXII Graece et Latine, Lipsiae 1781. — Varianten zum Texte gab Chr. Fr. Matthaei, 
Movxtha “EkAnvixe seu Varia Graeca, Mosquae 1811 8. 276 ff. — Die aramiische Bearbei- 
tung ed. Jul. Landsberger, Mathle desuphus, die Fabeln des Sophos. Syrisches Ori- 
ginal (!?) der griechischen Fabeln des Syntipas, Posen 1859, — Vgl. Landsberger., 
Zeitschr. d. deutschen morgenland. Gesellsch. 12 (1858) 149—159. — Besprechungen des 
Buches von Landsberger gaben Th. Benfey, Orient und Occident 1 (1862) 354—365, 
Geiger, Zeitschr. d. deutschen morgenlind. Gesellschaft 14 (1860) 586—593, und L. Roth, 
Heidelberger Jahrbiicher 53 (1860) 1. Halfte S. 49--58. Samtliche drei Gelehrte verhalten 
sich gegen die kritiklose Behauptung Landsbergers, die syrische Fabelsammlung sei 
das Original, ginzlich ablehnend und beweisen zur Evidenz, dass es sich um eine Ueber- 
setzung aus dem Griechischen handelt. — Vgl. auch H. Grauert, De Aesopo et fabulis 
Aesopiis, Bonnae 1825 8. 95 ff. — Ausser in der Moskauer Hs stehen die Fabeln z. B. 
auch im Cod. Vindob. phil. gr. 166 (Nessel) fol. 152 ff. 

394. Stephanites und Ichnelates. Die beriihmte Geschichte von 
Kalilah und Dimnah (Kalilah va Dimnah), die in der griechischen Be- 
arLeitung Stegavitys xai ‘Iyvydaryes betitelt ist und wegen ihres Inhaltes 
auch Firstenspiegel genannt wird, hat nach ihrem Stoffe, ihrer Ge- 
schichte und Verbreitung grosse Ahnlichkeit mit dem Syntipasbuche. Um 
das Jahr 500 n. Chr. befand sich in Indien — wir wissen nicht, seit welcher 
Zeit, vielleicht schon seit dem 2. Jahrhundert v. Chr. — ein von Buddhisten 
abgefasstes Sanskritwerk, in welchem unter der Hille von Tierfabeln 
oder genauer von Erzahlungen, in welchen Tiere die Rolle von Menschen 
spielen, gelehrt wurde, wie Fiirsten tiber ihre Vélker herrschen 
sollen. Dieses didaktische Buch, das spater in Indien selbst noch mannig- 
fache Wandelungen erlitten hat und zum Teil, mit Verwischung des ur- 
spriinglichen Zweckes und der buddhistischen Farbung, in das Panéatantra 
verarbeitet worden ist, wurde im 6. Jahrhundert n. Chr. von einem persischen 
Arzte Barzoé in die Pehlevisprache iibersetzt. Der uns verlorene Pehlevi- 
text wurde, etwa 100 Jahre nach der Eroberung Persiens durch die Muha- 
medaner, im 8. Jahrhundert ins Arabische iibertragen, wobei, 4hnlich 
wie beim Syntipasbuche, eine im Werke selbst vorkommende Person, der 
Philosoph Bidpai, zum Verfasser gestempelt wurde. Alsbald verbreitete 
sich das Werk iiber alle Volker, die mit den Arabern in Beriihrung 
kamen. Durch eine hebriische Ubersetzung wurde der Fiirstenspiegel 
in die europadischen Litteraturen eingebiirgert; aus ihr stammt die schlechte 
lateinische Ubertragung des Johannes von Capua, die zwischen 12638 
und 1278 abgefasst wurde. Dagegen floss eine altspanische, um 1251 
geschriebene Bearbeitung wahrscheinlich aus einem unmittelbar aus dem 
Arabischen tibersetzten lateinischen Texte. Neben diesen aus dem Arabi- 
schen abgeleiteten Ubertragungen existiert eine syrische Ubersetzung, 
die unmittelbar nach dem Pehlevitexte angefertigt ist und jetzt, von den 
fehlenden Teilen abgesehen, als der treueste Repriisentant des verlorenen 
indischen Originals erscheint. Endlich wurde der Fiirstenspiegel im 14. 
und 15. Jahrhundert in italienischen, deutschen, englischen, hol- 
landischen, danischen und anderen Bearbeitungen verbreitet. Die Ur- 
form des Werkes zersplitterte sich durch die willkiirlichen Anderungen, 
Zusitze und Weglassungen der Ubersetzer in zahllose Redaktionen. 
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Die griechische Ubertragung des Fiirstenspiegels wurde um das 
Jahr 1080 von dem Magister und Protosekretarios Sy meon Seth im Auf- 
trage des Alexios Komnenos abgefasst. Er teilte das Werk in zwei 
Hauptabschnitte: 1. Die Sendung des persischen Arztes Barz6é (Hegcwé) 
und die schwierige Erwerbung des belehrenden Buches, 2. Das indische 
Buch, und zwar a. die Geschichte der beiden Schakale Stephanites und 
Ichnelates (Kalilah und Dimnah), b. die Geschichte von der Ringeltaube. 
Die Ubersetzung des Seth beruht, wie auch die hebriische, bzw. die 
lateinische des Johannes von Capua, auf einer ausfiihrlicheren und 
besseren arabischen Redaktion, als sie in dem uns erhaltenen, von 
Silv. de Sacy edierten Texte vorliegt. Der Zersplitterung ist bei der Uber- 
lieferung dieses volksmissigen Fiirstenbuches kein Ende gewesen; von der 
griechischen Ubertragung selbst sind wiederum vier, zum Teil sehr 
von einander abweichende und in zahlreichen Exemplaren iiberlieferte Re- 
daktionen bekannt; genauere Aufschliisse iiber das Verhialtnis und die 
Uberlieferung derselben enthilt die Ausgabe von Puntoni (s. u.). 

Von den Griechen ging der Fiirstenspiegel zu den Slaven iiber. 
Das geschah spatestens im 13. Jahrhundert, vielleicht schon friiher. Von 
den drei altesten slavischen Handschriften enthalten zwei eine serbisch- 
slovenische, die dritte eine bulgarisch-russische Redaktion des Werkes. 
Wie es scheint, stammt die slavische Ubersetzung aus einer besonderen, 
sonst nicht bekannten Redaktion des griechischen Textes. 


1. Ausgaben: Vor dem griechischen Texte erschien eine lateinische Ueber- 
setzung desselben von P. Possinus in der Ausgabe des Pachymeres (s. § 126) vol. 1 
(Romae 1666) 545-620; vegl. vol. 1, 389 ff. und vol. 2,482. — Den griechischen Text 
ed. zuerst G. Stark, Berlin 1697 (mit lat. Uebersetzung). — Mitteilungen aus einem Codex 
in Upsala gab P. F. Aurivillius, Prolegomena ad librum Zreqavityns xai ‘Iyvnderys, 
Upsala 1780. — Die Ausgabe von Stark wurde wiederholt als Anhang der interessanten 
Panéatantraiibersetzung des Demetrios Galanos: Xitonaddooa 4 Mavtoaréytea (Ievta- 
CEU VOC) a ereiey aes ustapoaadsrvta &x tod Boayuavixod nage Anuyteiov Tetavov “Adnvaiov, 
viv dé nowtoy éxdodévta ushétyn Teweyiov K, Tumcddov, “Ev “Adjveis 1851. — Erste kri- 
tische Ausgabe der vier Rezensionen des griechischen Textes von Vittorio Puntoni, 
Firenze 1889 (= Pubblicazioni della societa asiatica italiana, vol. II.). 

2. Hilfsmittel: Handschriftliche Mitteilungen gab Emilio Teza, Appunti per la 
bibliografia del Pancatantra, Orient und Occident 2 (1864) 707—717. —- Mit einer noch 
ungedruckten Redaktion, als deren Autor sich ein Priester Johannes ,,0 éoxeuuatiouévos 
nennt, macht bekannt V. Puntoni, Studi di filologia Greca pubbl. da E. Piccolomini 
vol. 1 (Torino 1882—84) 29—58. — Dann gab eine Erginzung zum handschriftlichen Ma- 
terial P. Batiffol, Comptes rendus de l’académie des inscriptions et belles-lettres IV. série, 
16 (1888) 254—256 (iiber Cod. Vatic. 2098). — Ch. Graux, Archives des missions scien- 
tifiques III. série, tome 15 (1889) 322 ff, handelt iiber die in Upsala befindliche Hs und 
gibt aus ihr Varianten zur Ausgabe von Stark. — Unter den Hss ist durch ihre Minia- 
turen bemerkenswert der Cod. Barb. I 172 (von Puntoni beniitzt). — Zum hslichen Ma- 
terial kommen z. B. noch die Codd. Athen. 1093; Bodl. Baroce. 181 fol. 507’—523; 
Bod]. Laud. 8; Bodl. Miscell. 272; Escur. T. II. 1 und Y. Ill. 6; Lugd. Bonay. Vule. 
56; Monac. gr. 551; Mosq. Synod. 298 (Vladimir 436); Paris. 2231; Paris. suppl. gr. 
118 und 692. Hin kleines Fragment steht im Cod. Messin. 161 fol. 19. 

3. Kine neugriechische Uebersetzung des Stefanites und Ichnelates verfasste 
vor 1584 der durch seinen Briefwechsel mit Martin Crusius bekannte Grieche Theo- 
dosios Zygomalas. Sie bewahren die Codd. Paris. gr. 2902 A, Dresdensis Da 34, 
Athous 38293, ein Codex der griechischen Schule in Kpel-Pera (geschrieben i. J. 
1584) und ein Codex der griechischen Gemeinde in Gallipoli. Vgl. E. Legrand, 
Notice bibliographique sur Jean et Théodose Zygomalas, Paris 1889 8. 78--80, und Sp. 
Lambros, Catalogue of the greek mss on Mount Athos 1 (1895) 301. 

4. Sonstige Bearbeitungen und allgemeine Hilfsmittel: Hine arabische 
Redaktion ed. mit Notizen iiber sonstige orientalische Bearbeitungen und Bruckstiicken einer 
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lateinischen Uebersetzung Silvestre de Sacy, Not. et extr. 10 (1818) 1, 94—432 
und 2, 1—65. Vgl. 8. de Sacy, Not. et extr. 9 (1813) 1, 397—466. — Den alten syri- 
schen Text ed. (mit deutscher Uebersetzung und einer Kinleitung von Th. Benfey) Gustav 
Bickell, Kalilag und Damnag, Leipzig 1876. Vgl. die Besprechung von Th. Néldeke, 
Zeitschr. d. deutschen morgenland. Ges. 30 (1876) 752—772, und die Nachtrige ebenda 31 
(1877) 585—541; ferner L. Blumenthal, Krit. Emendationen zu G. Bickells K. u. D., ebd. 
44 (1890) 267 —320. — W. Wright, The book of Kalilah and Dimnah translated from Arabic 
into Syriac, Oxford und London 1884. Eine englische Uebersetzung desselben Textes 
gab Keith-Falconer, Cambridge 1885. Vgl. die gehaltreichen Besprechungen beider 
Publikationen von Th. Néldeke, Gétting. Gel. Anzeigen 1884 S. 673—687, und 1385 S. 753 
bis 757. — Vgl. W. Wright, Syriac literature, Encyclopaedia Britannica vol. 22 (1887) 
850. — Zwei hebraische Versionen ed. J. Derenbourg, Bibliotheque de l’école des 
hautes études, 49. fasc. (1881). — Das Directorium vitae humanae des Johannes von Capua 
ed. J. Derenbourg, Bibl. de l’école des hautes ét., 72. fase. (1887). — Slavische Ueber- 
setzung: Ed. Th. Bulgakov, Schriften der k. Gesellschaft der Freunde des alten Schrift- 
tums, 16. und 27. Heft, Petersburg 1877—1878. — Eine zweite Ausgabe veranstaltete 
A. Viktorov, Moskau 1881. Vgl. V. Jagié, Arch. slav. Phil. 5 (1881) 682 ff. — Ueber 
die auf Befehl des Grafen Eberhard von Wiirttemberg abgefasste deutsche Uebersetzung 
handelt Th. Benfey, Orient und Occident 1 (1862) 138—187; ebenda S. 497 —507 be- 
spricht Benfey eine alte spanische Uebersetzung. — Ueber die von Nuti abgefasste 
italienische Bearbeitung des griechischen Textes (gedruckt Ferrara 1583) spricht W. 
Pertsch, Orient und Occident 2 (1864) 261—268. Einen Neudruck der italienischen Be- 
arbeitung von 1583 veranstaltete Emilio Teza, Scelta di curiosita letterarie inedite o 
rare dal secolo 13 al 17, vol. 125, Bologna 1872 (mit Bemerkungen iiber das Verhiltnis 
zu den griechischen Texten des Aurivilius und des Cod. Laur. 57, 30). — Hauptwerk 
tiber die Quellen, die Verbreitung und die Urwandelung der einzelnen Geschichten des 
Kalilahkreises: Th. Benfey, Pantschatantra, 1. Teil, Leipzig 1859. — Zur Orientierung 
dient auch M. Miiller, Selected essays 1 (1881) 514 ff.; 548 ff., und M. Landau, Quellen 
des Dekameron? S. 5—19. 


395. Leben des Aesop. Hin beliebtes Volksbuch war eine den 
Fabeln vorausgeschickte Lebensbeschreibung des Aesop, die in mehreren 
Handschriften dem Maximos Planudes zugeteilt wird. Dass Planudes 
(s. § 223) das Biichlein, wie seine Sammlung volksmassiger Sprichworter 
(s. § 399), fiir Unterrichtszwecke bearbeitete, ist miglich; jedenfalls aber 
beniitzte er eine dltere Vorlage, und diese ist nichts anderes als eine 
Bearbeitung der-mit dem Salomonischen Sagenkreise verkniipften Geschichte 
vom weisen Akir, dem Sultan Sinagrip und Anadam, dem Neffen des 
Akir. Die Urquelle dieses Stoffes ist in der hebraischen Achikergeschichte 
nachgewiesen, welche in dem wahrscheinlich im 2. oder 3. Jahrhundert 
v. Chr. verfassten Buche Tobit zuerst einen litterarischen Niederschlag 
gefunden hat. Einzelne, freilich ziemlich verschwommene Spuren von der 
Gestalt des Achikar lassen sich aus Nachrichten des Strabon und des 
Clemens Alexandrinus auch in der klassischen griechischen Litteratur nach- 
weisen. Genaueres iiber die Mittelglieder, welche von der jiidischen Sage 
bis zur Aesopbiographie des Planudes fiithren, ist nicht bekannt. 


1. Ausgaben: Der in manchen Hss dem Planudes zugeschriebene Text, der schon 
friiher mehrfach (zuerst bei Aldus 1505) gedruckt war und als die Vulgata bezeichnet 
werden kann, ist zuletzt ediert von A. Eberhard, Fabulae Romanenses 1 (Leipzig 1872) 
226—305. — Einen ziemlich abweichenden Text ed. bes. aus einer Breslauer Hs Ant. 
Westermann, Vita Aesopi, Braunschweig 1845 S. 7—o7. — Hine dritte der von Wester- 
mann edierten nahestehende Rezension lag der lateinischen Uebersetzung des Rinuccio 
d’Arezzo (s. unten) zu Grunde. — Hine zusammenfassende Untersuchung aller Hss des 
griechischen Textes und eine darauf beruhende Aufklaérung des Verhiltnisses und des 
Alters der erschiedenen Bearbeitungen fehlt noch. Eberhard, a. a. O. S. 225, verzeichnet 
zwar eine ceihe von Hss, aber ohne Angabe des Alters, so dass man nicht einmal 
feststellen kann, ob nicht Hss, die das Werk ohne den Namen des Planudes iitberliefern, 
alter sind als Planudes, Zu den von Eberhard notierten Hss kommen z. B. noch die Codd. 


Athen. 1205, Mosq. Syn. 298 (Vladimir 436). 
Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX. 1, Abtig. 2, Aufl, 57 
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2. Uebersetzungen: Hine vulgirgriechische Uebersetzung der Fabelsammlung 
des Planudes, die wahrscheinlich Andronikos Nukios (Novxvos, auch Novxxvos, Novvrvos) 
verfasst hat, ist gedruckt zu Venedig 1543. Vgl. E. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 
241—243, — Kine vulgirgriechische Uebersetzung der Biographie ist wohl das mir 
nicht zugingliche Biichlein: Bios Aiownov tot Povyiov, Vevedig 1783. — Kine lateinische 
Uebersetzung verfasste nach 1448 Rimicio, richtiger Rinuccio d’Arezzo. Sie ist oft 
gedruckt und in mehrere abendlandische Sprachen tibersetzt worden. Niheres bei Grasse, 
Lehrbuch einer allgemeinen Litterargesch. II 2 8. 1113—1116; Goedeke, Grundriss zur 
Gesch. d. deutschen Dichtung I? 369 f.; vgl. auch Grisse, Trésor des livres rares et 
précieux I, und Brunet, Manuel du libraire I s. v. Aesopus. — Eine bulgarisch-slove- 
aische Version ed. P. Syrku, Arch. slav. Phil. 7 (1884) 88—98 (mit latein. Uebersetzung 
von Jagié). — Ueber eine ttirkische Bearbeitung vgl. O. Blau, Zeitschr. d. deutschen 
morgenlind. Gesellsch. 28 (1874) 572—575. -- Ueber rumianische Bearbeitungen vgl. 
M. Gaster, Literatura populara romana, Bukarest 1883 S. 104—-113. 

3. Hilfsmittel: Fabricius, Bibl. gr. 1, 635 (iiber einen friiher [jetzt leider nicht 
mehr!] in Grotia Ferrata befindlichen Codex s. 11 der Vita des Aesop). — J. Zindel, 
Aesop in Aegypten, Rhein. Mus. 5 (1847) 422—456 (bes. 446 ff.). — O. Keller, Unter- 
suchungen iiber die Geschichte der griechischen Fabel, Jahns Jahrb., Supplementhb. 4 (1861 
bis 1867) 8614. — M. Gaster, Litteratura populara romana, Bukarest 1883 S. 104—113. 
— M. Gaster, Greeko-Slavonik, London 1887 8. 112—115. — Hinen verwandten syri- 
schen Text erwihnt G. Hoffmann, Ausziige aus syrischen Akten persischer Martyrer 
(= Abhandlungen fiir die Kunde des Morgenlandes VII 3) Leipzig 1880 S. 182 f. — Der 
mit Sicherheit vorauszusetzende griechische Text der orientalischen Geschichte vom 
weisen Akir ist bis jetzt leider nicht aufgefunden worden. Das Haupthilfsmittel fiir die 
Rekonstruktion desselben bieten die erhaltenen slavischen Texte. Hauptschrift: V. 
Jagié, Der weise Akyrios, B. Z. 1 (1892) 107—126 (mit deutscher Uebersetzung eines 
kirchenslavischen Textes). — Dazu reiche litterarhistorische und bibliographische Beitrige 
von E. Kuhn, Zum weisen Akyrios, B. Z. 1 (1892) 127—130. — Bruno Meissner, 
Quellenuntersuchungen zur Haikargeschichte, Zeitsch. d. Deutschen Morgenlind. Gesellsch. 
48 (1894) 171—197. — Chr. Loparev, Wort (Slovo) vom hl. Theosteriktos. Denkmiler 
des alten Schrifttums Nr. 94. In diese Vita, die mir leider unzugiinglich ist, soll Sinagrip 
und Akir eingeflochten sein. Vgl. Arch, slav. Phil. 16 (1894) 555. — Weitere Litteratur bes. 
in den angefiihrten Arbeiten von Jagi¢é, Kuhn und Meissner, auch bei W. Engelmann, 
Bibliotheca scriptorum classicorum 1° (1880) 114 ff. 


; 4, Hine vulgirgriechische Uebersetzung der Fabeln des Aesop und Babrios 
in gereimten politischen Versen verfasste Georgios aus Aetolien (f 1580). Aus Cod. 
Athous Iberon 152 ed. von Sp. P. Lampros, 4edtioy 5 (1896) 1—102. 


396. Die Assisen der Kénigreiche Jerusalem und Cypern. Die 
Gesetzgebung, welche die Kreuzfahrer in den von ihnen begrimdeten orien- 
talischen Herrschaften einfiihrten, gliederte sich von Anfang an in zwei 
Hauptstiicke, in einen Codex, der das Verhiltnis zwischen den frinki- 
schen Fiirsten und Lehensleuten regelte, und in einen zweiten, der das 
Civil- und Strafrecht enthielt: die Assisen') der Haute court und die 
Assisen der Basse court oder Court des bourgeois. Der uns erhaltene 
franzésische Text der Assisen des Oberhofes wurde in der Mitte des 
13. Jahrhunderts (um 1255) von den zwei franzésisch-cyprischen Rechts- 
lehrern Philipp de Navarre und Jean d’Ibelin abgefasst; der franzi- 
sische Text der Assisen des Unterhofes ist anonym; er entstand wahr- 
scheinlich zwischen 1173 und 1188. Uber die Zeit und die Umstinde 
der Hinfiihrung dieser Gesetzbiicher in Cypern, in Morea und in anderen 
lateinischen Herrschaften sind wir mangelhaft unterrichtet. In beiden 
Chroniken von Morea, sowohl der griechischen wie der franzésischen, wird 
erzihlt, dass der lateinische Kaiser Robert von Courtenay (1217—1228) 


’) Assise, Partizip vom altfranz. assire | sitzung, Gericht als Gesetzbuch. Vel. Diez, 
setzen, sich setzen, bedeutet sowohl Gerichts- | Wérterbuch der roman. Spr. © S. 510. 
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dem Geoffroy II Villehardouin das Recht erteilt habe, in Achaja nach den 
Assisen zu richten. Anderen Nachrichten zufolge soll schon Kaiser Hein- 
rich um 1210 dem Fiirsten von Achaja die Assisen tibergeben haben. 
Sicher steht, dass um 1275 die Assisen des Oberhofes in Morea geltendes 
Recht waren. Nach Eubéa kamen die Assisen wahrscheinlich von Morea; 
ein Auszug der Assisen des Oberhofes wurde i. J. 1443 fiir Eubéa von der 
venezianischen Republik geordnet und bestatigt. Dass iibrigens die Assisen 
nicht in allen Teilen des lateinischen Orients dieselben waren, vielmehr 
mannigfache Modifikationen erlitten und auch mit dlteren Lokalrechten 
vermischt wurden, beweist u. a. eine armenische Ubersetzung der Assisen 
von Antiochia aus dem Jahre 1265, in welcher die Assisen beider Héfe in 
einer von der sonstigen Uberlieferung vielfach abweichenden Form zu 
einem Codex von 39 Kapiteln vereinigt sind. Der hohe Wert dieser 
frinkisch-orientalischen Rechtsbiicher fiir die Geschichte des lateinischen 
Orients und des griechisch-byzantinischen, ja selbst fiir manche Teile des 
ottomanischen Rechtes ist langst anerkannt. 


Die griechische Ubersetzung der Assisen, die zunichst fir das 
Kénigreich Cypern bestimmt war, umfasst nur die Gesetze des Unter- 
hofes; eine Ubertragung der wesentlich die internen Verhiltnisse der 
Fiirsten und Lehensleute betreffenden Assisen des Oberhofes in die Landes- 
sprache wurde als iiberfliissig und vielleicht sogar als wenig wiinschens- 
wert betrachtet. Die Entstehungszeit der griechischen Ubersetzung 
lasst sich nicht genauer bestimmen. Die Annahme, dass sie schon unter 
Konig Hugo I (1205—1218), dessen Regierung fiir die Ordnung der Assisen 
allerdings von Bedeutung zu sein scheint, abgefasst worden sei, ist nicht 
erweislich; jedenfalls gehéren die uns erhaltenen Texte einer spiteren Zeit, 
wohl erst dem 14. Jahrhundert an. Thr Wert beruht hauptsichlich auf 
ihrer sprachlichen Form; den Assisen und den Chroniken des Machaeras 
und Bustrone ist es zu danken, dass der neucyprische Dialekt in 
seinem geschichtlichen Werden mit grésserer Vollstandigkeit studiert werden 
kann als irgend eine andere neugriechische Mundart. Bezeichnend fiir 
die langst erkannte Thatsache, dass die westliche Kultur dem griechischen 
Boden nirgends tiefere, bleibende Spuren einzupragen vermochte, ist die 
Beobachtung, dass die meisten frankischen Ausdriicke, von denen die 
griechischen Assisen wimmeln, heutigestags in Cypern wie im tibrigen 
griechischen Orient véllig unbekannt und unverstandlich sind. Den griechi- 
schen Text tiberliefern drei verwandte Handschriften, der Cod. Paris. 
gr. 1390, der 1512 geschriebene Cod. Paris. suppl. gr. 465, der von 
Mynas Mynoides vom Athos nach Paris gebracht wurde, und ein von 
Zacharia von Lingenthal beniitzter zweiter Athoscodex des Laura- 
klosters, der ebenfalls i. J. 1512 geschrieben ist, jedoch nach Lingenthals 
Beschreibung mit dem jetzt in Paris befindlichen Athoscodex nicht identisch 
sein kann. Wine vierte Handschrift der griechischen Assisen lag dem 
Florio Bustrone (+ 1570) vor, der dieselben fir die venezianische Re- 
publik ins Italienische tibersetzte. Die uns erhaltenen drei Handschriften 
weichen von dem Original des Bustrone, das verloren zu sein scheint, 
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erheblich ab und stimmen mehr mit dem altesten der franzésischen Codices 


iiberein. 


1. Ausgaben: Die griechischen Assisen ed. K. N. Sathas, Meo. Bupdvodnxn 6, 
Venedig 1877. Ausser den Assisen enthalt der Band byzantinische Notariatsschemen, 
Formeln kaiserlicher Entscheidungen und eine Sammlung von kretischen Notariats- 
urkunden. In der Einleitung handelt Sathas tiber die Geschichte der griechischen Sprache 
und iiber die Entstehung der Assisen. — Franzésische Assisen: Les livres des assises 
et des usages dou reaume de Jerusalem pr. ed. E, H. Kausler, Stuttgart 1839, — Assises 
de la court des bourgeois ed. V. Foucher, Rennes 1841. — Beide Arbeiten sind verwertet 
in dem zusammenfassenden Werke des Grafen Beugnot, Assises de Jérusalem ou recueil 
des ouvrages de jurisprudence composés pendant le 13° siécle dans les royaumes de Jéru- 
salem et de Chypre, 2 voll. Paris 1841—43 (= Recueil des historiens des croisades, Lois, 


t. 1—2). — Die italienische Uebersetzung des Florio Bustrone wurde nach der Ausgabe 
von Venedig 1535 wiederholt von Canciani, Leges barbarorum, tom. 5 (Venedig 1792) 
109—309. — Armenische Uebersetzung: Assises d’Antiochie reproduites en francais et 


publiées par la société Mekhitariste (le pére Léon Alishan), Venedig 1876. 

2. Hilfsmittel: Zachariae von Lingenthal, Historiae iuris Graeco-Romani de- 
lineatio, Heidelberg 18389 S. 187—190 (Mitteilungen iiber die Athoshandschrift der grossen 
Laura). — Paulin Paris, Journal des Savants 1841 S. 291—309. — Francis Monnier, 
Godefroi de Bouillon et les assises de Jérusalem, Paris 1874. — Sonstige Litteratur ver- 
zeichnen Beugnot und Sathas. 


397. Die Chroniken des Leontios Machaeras und des Georg 
Bustrone sind neben den Assisen die wichtigsten griechischen Quellen 
fiir die Erkenntnis der mittelalterlichen Geschichte, Geographie, Kultur 
und Sprache der Insel Cypern. Leontios Machaeras war ein Sohn des 
Stavrinos Machaeras, der 1882 an den Beratungen iiber die Wahl des 
Nachfolgers Peters II Anteil nahm und fiir Jakob I Lusignan stimmte. 
Auch Leontios stand zum frankischen Hof in nahen Beziehungen; er 
folgte dem Konig Janus 1426 auf seinem ungliicklichen Zuge gegen die in 
Cypern eingefallenen Araber und unternahm 1434 eine Gesandtschafts- 
reise zum Sultan von Ikonion; auf dieser Reise traf er in Laranda mit 
dem franzésischen Reisenden Bertrandon de la Brocquiére zusammen, 
der sein gutes Franziésisch riihmt.!) Uber die Nationalitat des Machaeras 
kann mithin kein Zweifel bestehen; er gehérte zu jenen Griechen, die 
sich mit den frénkischen Herrschern befreundeten, ihre Sprache erlernten 
und ihnen als Dolmetscher, Sekretiire, Diplomaten u. s. w. dienlich waren. 
Die Chronik des Machaeras beginnt nach einem Uberblicke tiber die 
iltere Geschichte der Insel Cypern und einem Verzeichnis ihrer bedeutend- 
sten Heiligen, Bischéfe und Kléster in ausfiihrlicher Darstellung mit dem 
Jahre 1359 d. h. mit Kénig Peter I Lusignan (1859—1369) und reicht 
bis zum Jahre 1432 d. h. bis zum Tode des Kénigs Janus (1898—1482). 
Am Schlusse folgen noch einige kurze chronologische Notizen bis zum Jahre 
1458, die offenbar von einem spiateren Kopisten oder Besitzer der Chronik 
stammen. Als Quellen beniitzte Machaeras iltere Chroniken und sicher 
auch offizielle Archive; einmal zitiert er das uns verlorene Buch des 
TCovayv ré Miwcoc (Juan de Mimars); ebenso verweist er fiir die Geschichte 
Hugos IV (1824—1359) auf ein dlteres, uns unbekanntes Werk. Fir den 
gréssten Teil seiner Erzihlung konnte er sich von seinem Vater und 


*) ,Item trouvay en ceste dicte ville | loient assés bon francois.“ M. L. De Mas 
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anderen Verwandten, die am cyprischen Kénigshofe eine Rolle spielten, 
geniigende Informationen erholen; die spitere Zeit kannte er durch eigene 
Beobachtung in einer dem regierenden Hause eng verbundenen Stellung. 
Machaeras verstand es jedoch nicht, das Wichtige vom Bedeutungslosen 
zu unterscheiden und den Stoff iibersichtlich zu verarbeiten; er gibt mehr 
eine wiiste Materialiensammlung als eine historische Erzihlung. Durch- 
aus lobenswert ist seine Haltung; er steht zwar im Dienste der fremden 
Herrscher und spricht mit Achtung von ihnen upd ihrer Kirche; er ver- 
leugnet aber keineswegs seine griechische Nationalitét und seine Ortho- 
doxie; in freimiitigem Tone beklagt er den Verfall der griechischen Sprache 
unter der lateinischen Herrschaft und verurteilt gelegentlich einen griechi- 
schen Apostaten mit scharfen Worten. Die Sprache des Machaeras ist 
jenes seltsame franko-griechische Mischidiom, das sich an den lateini- 
schen Héfen des Orients ausbildete. Die Grundlage bleibt fiir die Laut- 
und Formenlehre wie fiir das Wérterbuch der cyprische Volksdialekt; 
dazu kommt aber eine massenhafte Beigabe franzésischer und italienischer 
Worter, die nach Gutdiinken und mit willkiirlicher Verwechselung von 
Kasus, Genus und Numerus grazisiert sind. Mehr noch als durch die bunte 
Mischung des Sprachmaterials wird die Darstellung des Machaeras nieder- 
gedriickt durch den vélligen Mangel an Stilgefiihl; er hat keine Vorstellung 
vom Satzbau und von einer logischen Anfiigung der Gedanken. Der gute 
Chronist muss selbst gefiihlt haben, wie iibel es mit seiner Diktion bestellt 
war; er macht einmal die sprachgeschichtlich héchst interessante Bemerkung, 
seit die Lateiner auf Cypern herrschen, habe man angefangen, franzésisch 
zu lernen und man verderbe das Rhomiische und ,wir schreiben frankisch 
und rhomiisch, so dass niemand mehr weiss, was wir fiir eine Sprache 
reden.“'!) Das Werk des Machaeras wurde von Spateren reichlichst aus- 
geniitzt. Diomedes Strambaldi veranstaltete eine unvollstandige und 
héchst fehlerhafte Ubersetzung desselben in venezianisches Italienisch; 
Francisco Amadi (+ 1566) verwertete es fiir seine italienisch abgefasste 
cyprische Chronik, ohne jedoch auch nur anzudeuten, dass er wortlich 
aus einem fremden Werke schépfe; endlich hat Florio Bustrone 
(+ 1570) fiir seine italienische Geschichte der Insel Cypern den Machae- 
ras wie auch dessen Fortsetzer Georg Bustrone ausgiebig zu Rate 
gezogen. 

Georg Bustrone oder, wie er sich selbst schreibt, TCoet¢n¢ Mov- 
ateoic (Mrovorgovc), ein grazisierter cyprischer Franke aus dem alten 
franzosischen Geschlechte Bustrone, war ein treuer Gefihrte und Freund 
des letzten Kénigs von Cypern, Jakobs II. Sein Leben ist nicht genauer 
bekannt; doch wissen wir, dass er im Jahre 1458 als Gesandter verwendet 
und einige Zeit von der Kénigin Charlotta im Kastell von Nikosia gefangen 
gehalten wurde; er scheint das Jahr 1501, mit welchem sein Werk schliesst, 
nicht lange iiberlebt zu haben. Georg Bustrone schrieb in seinem heimat- 
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lichen Dialekte eine Chronik der cyprischen Ereignisse von 1456 bis 
1501, die er zum gréssten Teil als Augenzeuge beobachtet hatte. Seine 
Darstellung ist ebenso unbeholfen wie die des Machaeras; immerhin erzahlt 
er fliessender und ist leichter verstiindlich als sein Vorgiinger. Sein Werk 
wurde spiter ausgeschrieben von Antonio Colbertaldo in seiner Historia 
di D. D. Catterina Corner Regina di Cipro, von seinem Verwandten Florio 
Bustrone, der im Auftrage der venezianischen Republik auch die cypri- 
schen Assisen ins Italienische iibersetzte (s. 8. 899), endlich von Stephan 


Lusignan in seiner Histoire générale des royaumes de Hierusalem, Cypre 
(Paris 1579). 


1. Ausgaben der griechischen Chroniken: Beide Chroniken ed. zuerst K. N. 
Sathas, Meo. Bughcodnxn 2, Venedig 1873. Der Band enthalt noch eine Reihe sonstiger 
auf die Geschichte Cyperns beziiglicher Texte, tiber welche die ausfiihrliche Kinleitung zu 
vergleichen ist, und unedierte cyprische Miinzen mit einer Abhandlung von P. Lampros. 
— Kine neue Ausgabe des Machaeras (ohne Bustrone) veranstalteten KE. Miller und K. 
N. Sathas, 2 voil., Paris 1881—82 (= Publications de l’école des langues orientales vivantes 
II® série, vol. 2—8). Der erste Band enthalt den durch Beniitzung der Oxforder Hand- 
schrift verbesserten griechischen Text, dazu einen Brief des Nikephoros Gregoras an 
Kénig Hugo IV, zwei auf eine romantische Episode aus dem Leben Peters I Lusignan 
beziigliche Volkslieder (s. S. 825), ein Glossar der cyprischen Idiotismen und das Facsi- 
mile einer um die Mitte des 16. Jahrhunderts von dem Venezianer Baptist Agnese (auch 
Palnese genannt) gezeichneten Karte von Cypern. Im zweiten Bande folgt eine franzé- 
sische Uebersetzung der Chronik und ein Sachindex. 

2. Quellen und Ausschreiber der cyprischen Chroniken: Les gestes des 
Chiprois, recueil de chroniques frangaises écrites en Orient aux 13° et 14° siécles (Philippe 
de Novaire et Gérard de Monréal) publié etc. par Gaston Raynaud, Geneve 1887 
(= Publications de la société de lOrient latin, série historique, vol. 5). — Die cyprische 
Chronik des Fr. Amadi und die italienische Uebersetzung des Machaeras von Diom. Stram- 
baldi ed. René de Mas Latrie, Collection de documents inédits sur l’histoire de France. 
Premiére série. Histoire politique. 2 voll., Paris 1891---1893. — Die italienische Geschichte 
Cyperns des Florio Bustrone ed. mit guten chronologischen und sachlichen Indices René 
de Mas Latrie, Collection de documents inédits sur histoire de France. Mélanges histo- 
riques, tome 5, Paris 1886 S. 1—533. 

3. Geschichtliche und geographische Hilfsmittel: Sehr verdienstlich war 
fiir seine Zeit das Werk des Erlanger Professors J. P. Reinhard, Vollstindige Geschichte 
des Kénigreichs Cypern, 2 Teile, Erlangen und Leipzig 1766--68. —- Hauptwerk: Louis 
de Mas Latrie, Histoire de l’ile de Chypre sous le régne des princes de la maison de 
Lusignan, 3 voll., Paris 1852—55--61. — Von demselben (ausser vielen kleineren Bei- 
tragen): Nouvelles preuves de l’histoire de Chypre sous le régne des princes de la maison 
de Lusignan, 2 voll., Paris 1873—74 (Extrait de la bibliothéque de l’école des chartes, 
t. 33—85) und: L’ile de Chypre, sa situation présente et ses souvenirs etc., Paris 1879 
(topographische Notizen, inschriftliches Material u. s. w.). — Hinzelne Regierungen behandelt 
Karl Herquet, Cyprische Kénigsgestalten des Hauses Lusignan, Halle 1881 (iiber Peter |, 
Janus, Charlotta, Caterina). — Sonstige iltere Litteratur ist zusammengestellt in dem 
naturwissenschaftlichen Werke von F. Unger und Th. Kotschy, Die Insel Cypern, Wien 
1865 S. 595 ff., und bei Mas Latrie, Histoire de l’ile de Chypre IL Préface 8. 2 ff. — 
Hans Miller, Der Longobardenkrieg auf Cypern 1229—1233, Dissert., Halle 1890. — 
A. A. Sakellarios, Té Kumovaxé, Bd 1, Athen 1890 S. 411 ff. — Eine umfassende Mono- 
graphie tiber die Geschichte und Geographie von Cypern erwartet man von EK. Ober- 
hummer; vgl. vorerst desselben: Aus Cypern, Zeitschrift d. Gesellschaft fiir Erdkunde zu 
Berlin 25 (1890) 183—240; 27 (1892) 420—486. Der Berg des hl. Kreuzes auf Cypern, 
Ausland 1892 Nr. 23—26. Jahresbericht tiber die seit der englischen Okkupation ungeheuer 
angewachsene Litteratur iiber Cypern, Jahresber. iiber die Fortschritte der klass. Altertums- 
wissensch. 77 (1893) 29—96. — Die mittelalterlichen Mtinzen von Cypern behandelt am 
besten G. Schlumberger, Numismatique de I’Orient latin, Paris 1878. 

4. Zur Sprache: Die alteste Monographie tiber den neucyprischen Dialekt ist das 
seltene Buch des Peter Mercado, Nova encyclopaedia missionis apostolicae in regno Cypri 
seu institutiones linguae Graecae vulgaris, Romae 1732 (cyprische Grammatik und Glossar, 
fiir Missionszwecke bestimmt). — Gust. Meyer, Zu den kyprischen Inschriften, Jahns 
Jahrb. 111 (1875) 756 f. (nur einige Bemerkungen). -- Gust. Meyer, II dialetto delle 
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cronache di Cipro, Rivista di filol. 4 (1875) 255—286, und desselben Monographie iiber die 
romanischen Worter in den cyprischen Chroniken, Jahrbuch fiir romanische und englische 
Sprache und Literatur 15 (= Neue Folge 3) (1876) 33—56. -- Mondry Beaudouin, 
Ktude du dialecte chypriote moderne et mediéval, Paris 1884 (Bibl. des écoles frang. 
d’Athénes at de Rome, 36. fasc.). — Hauptwerk fiir den mittelalterlichen und modernen 
cyprischen Dialekt: A. A. Sakellarios, Te Kumguexd, Bd 2, Athen 1891 (enthilt u. a. ein 
cyprisches Lexikon, in welchem nicht weniger als 9300 Wérter erklart werden). —- Weitere 
Litteratur notiert G. Meyer, Neugriechische Studien I, Sitzungsber. Wien. Ak. Bd 130 
Wien 1894 S. 77 ff. 

5. Ueberlieferung: Das Werk des Machaeras enthalt Cod. Marcian. class. VII 
16, der kurz nach 1571 geschrieben ist, und ein 1555 in Paphos geschriebener Cod. Bod- 
leianus, der einige Liicken des Marcianus erginzt. Den Bustrone tiberliefert der er- 
wahnte Cod. Marcian. class. VII 16, ausserdem Cod. Marcian. VIL 17 und Cod. Arundel. 518 
(British Museum), der die Venezianer Handschriften am Schlusse ergiinzt. 

398. Hausarzneibticher, Jareocdgia, waren im Mittelalter bei den 
Griechen ebenso stark verbreitet als verwandte lateinische Werke im Abend- 
lande. Wie die medizinischen Schriftsteller schon im Altertum auf die 
Deutlichkeit mehr Wert legten als auf grammatische und lexikalische Rein- 
heit, so sind auch die populiren Arzneibiicher des Mittelalters stets dem 
sprachlichen Bediirfnis ihrer Zeit und ihres Leserkreises angepasst worden. 
Die alteren Vorlagen wurden teils durch vulgirgriechische Randglossen 
erlautert, teils einer durchgreifenden sprachlichen Umarbeitung unterzogen. 
Hiedurch werden die verschiedenen Redaktionen niitzliche Fundgruben der 
vulgaren naturwissenschaftlichen Terminologie; durch die Rand- 
glossen erhalten auch manche altgriechische Namen von Pflanzen, Tieren 
und Steinen erwiinschte Aufklirung. Haufig sind mit den Arzneibiichern, 
in welchen die tierische Sympathie eine Hauptrolle spielt, auch Beschwé- 
rungsformeln (gegen Hexen, Vampyre u. s. w.), Zauberspriiche und 
aihnliche, fiir das geschichtliche Studium der Volksanschauungen wertvolle 
Texte verbunden. Eine Sammlung von Tetguxa diudgoga adydéotara ic 
macay acdéveray enthalt neben vielen anderen Dingen das Geoponikon 
des kretischen Ménches Agapios Landos, das sich bis auf die neuere 
Zeit grosser Beliebtheit erfreut hat (erster Druck Venedig 1647). An eine 
erschépfende Darstellung dieser zerstreuten Kuriositatenlitteratur kann nicht 
gedacht werden, solange die meisten Texte noch unediert sind. 

Ein vulgirgriechisches “Iatgosdguoy, das in dem aus einer Handschrift des Jahres 
1384 abgeschriebenen Cod. Paris. gr. 2315 aufbewahrt ist, ed. E. Legrand, Bibl. gr. 
vulg. 2 (1881) 1—27. Vgl. die Einleitung 8.9 ff. Die handschriftliche Bemerkung 4c 
yeroos Iwdvvov tot Xragida, die Legrand auf den Verfasser bezieht, ist doch wohl 
nur die Unterschrift des Kopisten. — Vgl. 8. 619 f. 

399. Sprichworter. Die fiir die Volks- und Sprachkunde wichtige 
Gattung des Sprichwortes ist in der vulgirgriechischen Litteratur nicht 
bloss durch einzelne in theologischen, historischen und anderen Werken 
gelegentlich angefiihrte Stiicke, sondern durch ganze Sammlungen ver- 
treten. Wir verdanken dieselben nicht etwa einem frihzeitig erwachten 
gelehrten Interesse an volksmissigen Ausserungen oder etwa dem Einfall 
eines Philologen, die antiken Sprichwértersammlungen zu erganzen, son- 
dern der merkwiirdigen Sitte, volkstiimliche Sprichworter in der Katechese 
zur Erlauterung dogmatischer und sittlicher Lehren zu verwenden. Ur- 
spriinglich geschah das in der Weise, dass man zur Erklérung oder Ilu- 
stration eines schon vorher entwickelten Gedankens ein Sprichwort an- 
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fiihrte. Wie friih die Katechese sich dieses populiren Hilfsmittels be- 
michtigte, zeigen die Worte des Paulinus von Nola (353—431), Ep. 
XVI 7: et quia licet quaedam plerumque de inanibus fabulis ut de vul- 
garibus aliqua proverbiis in usum_ veri ac serii sermonis adsumere 
u. s. w. So gebraucht Makarios der Agypter (c.300—c. 390) zur Ver- 
anschaulichung der Thatsache, dass der Mensch nur ganz allmahlich sich 
zum vollkommenen Manne entwickle, die sprichwoértliche Wendung ,ovx 
woreg uvéc Agyovow “Evdvoa, éxdvoae", nicht wie einige sagen ,Zieh 
dich an, Zieh dich aus.“!) Reichlicher hat im 6. Jahrhundert der Er- 
bauungsschriftsteller Johannes Sprichworter und sprichwértliche Redens- 
arten in seine Klimax eingeflochten. Auch bei seinem jiingeren Zeit- 
genossen Johannes Moschos finden sich einige populire Spriiche. Diese 
Sitte, in die religidse Belehrung und Ermahnung als Pfefferkérner, die 
auch auf den groben Gaumen der ungebildeten Menge wirken mochten, 
an geeigneter Stelle ein kraftig Spriichlein aus dem Alltagsleben einzu- 
streuen, musste sich in der praktischen Homiletik steigender Beliebtheit 
erfreuen, wenn auch in den litterarisch iiberlieferten Homilien solche Kon- 
zessionen an die volkstiimliche Auffassung méglichst vermieden sind. Mit 
der Zeit kam es so weit, dass das Verhiltnis umgekehrt und das Sprich- 
wort aus einer Nebensache zur Hauptsache wurde, d. h. man _ begniigte 
sich nicht mehr, die Sprichwérter als blosse Hilfsmittel in den Text ein- 
zustreuen, sondern legte sie wie Stellen der hl. Schrift der religidsen Be- 
lehrung zu Grunde. Fiir die Katechese war diese Neuerung verhinnis- 
voll; denn da nur wenige Sprichworter eine wirklich brauchbare Grundlage 
fiir die Erlauterung einer religidsen Wahrheit abgaben, nahmen die Re- 
ligionslehrer zu allerlei willkiirlichen Interpretationen und namentlich zu 
ganz phantastischen Allegorien ihre Zuflucht. Der tiefere Grund der stets 
gezwungenen, oft bei den Haaren herbeigezogenen und fiir unser Gefiihl 
anstéssigen allegorisch-theologischen Deutungen (éourretar, Avosic, €Enyyoeic) 
ist in der mittelalterlichen Anschauung zu suchen, dass den Erzeugnissen 
und Vorgingen der Natur irgend eine geheimnisvolle Beziehung zu Heils- 
wahrheiten und religidsen Begebenheiten innewohne. Dieser Anschauung 
entsprang die gesamte Physiologusweisheit und manche andere Parallelen 
zwischen natiirlichen und tibernatiirlichen Dingen wie die héchst populiare 
Lehre, dass zwischen den angeblich fiir die Entwickelung des Embryo 
und fiir die Auflésung des Leichnams besonders wichtigen Tagen, dem 
3., 9. und 40., und den kirchlichen Totenfeiertagen eine innere Beziehung 
bestehe (vgl. 5. 620 Anm. 7). In dihnlicher Weise betrachtete man die Volks- 
spriiche als eine Art Naturprodukt, in welchem ein geheimnisvoller Sinn 
verborgen sei. Wie die Physiologusweisheit so war auch die katechetische 
Verwendung des Sprichwortes nicht nur bei den Griechen, sondern auch 
bei den Franzosen, Deutschen, Béhmen, Polen und wohl auch bei den 
tbrigen Abendlandern verbreitet. 

Wann die Byzantiner anfingen, auf volksmassigen Sprichwértern theo- 
logische Erklarungen aufzubauen, ist nicht bekannt. Wahrscheinlich ent- 
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wickelte sich diese Sitte in der dunkeln Zeit vom 7.—9. Jahrhundert, in 
welcher in Folge des schnellen und allgemeinen Niederganges der natio- 
nalen Bildung einerseits Konzessionen an das populire Verstiandnis erfor- 
derlich schienen und andrerseits die Pflanze phantastischer Allegorie den 
besten N&hrboden fand. Doch ist es bis jetzt nicht gelungen, aus dieser 
Zeit schriftliche Zeugnisse von Sprichwérterhermenien aufzufinden. Die 
altesten bekannten Denkmiler, die hieher gehéren, sind die allegorischen 
Deutungen volksmiassiger Ausdriicke und Redensarten, z. B. S;uegov ve 
ayia xdvtovea, Kédou Bhéne viv abdny xai wi thy Idlacoay u. s. W., 
die im 11. Jahrhundert Michael Psellos verfasst hat. Dass im Kreise 
des Psellos Interesse fiir das volksmissige Sprichwort herrschte, bezeugt 
auch ein unedierter Brief des Philosophen: Hodc rov aveyuov cov matevagyxov 
xvod Miyand cov Osogvdaxvor, or gidovrta trv jwovoixyy, thy toaypdiar, 
tac drymodixac (so!) magoimiac vade ty thc gidocogiag téxvyy xai 
yeagor énuédevcay (im Cod. Athous 8808 fol. 10—12). Der zweite 
Byzantiner, der mit vélliger Sicherheit als Verfasser von Sprichwérter- 
sammlungen mit theologischen Erklarungen bezeichnet werden kann, ist 
der Chronist Michael Glykas. 

Wir haben von ihm eine Sammlung mit Erklaérungen in politischen 
Versen und eine zweite mit kurzen Prosaerklarungen. Glykas hat seine 
Erklarungen mit einem poetischen Prolog und Epilog dem Kaiser Manuel 
Komnenos zugeeignet. Die Autorschaft des Glykas ist diplomatisch vor- 
trefflich bezeugt; sie wird aber auch durch innere Griinde wirksam unter- 
stiitzt. Denn die Vorliebe fiir volkstiimliche Sprichwoérter, Redensarten 
und Vergleiche und iiberhaupt fiir Ausserungen des Volkslebens ist auch 
in den iibrigen Schriften des Glykas, in seiner Chronik, seinem Kerker- 
gedicht und seinen theologischen Briefen zu beobachten. Die von Glykas 
angewandte metrische Form der Erklarung fand auffallender Weise 
trotz der wachsenden Beliebtheit des Lehrgedichtes keine Nachahmung. 
Die Sprichwoérterhermenien aus der Folgezeit sind durchweg prosaisch. 
Einige dieser spiteren Sammlungen sind falschlich dem Psellos zugeteilt; 
auch Theodoros Prodromos wird in einer Handschrift als Verfasser 
genannt. Die Sitte dieser seltsamen Art religiéser Belehrung erhielt sich, 
wie die Handschriften beweisen, bis an die Schwelle der neueren Zeit. 

Nachdem die mit Erklirungen ausgestatteten Sammlungen volks- 
missiger Sprichwérter lange Zeit als Hilfsmittel fiir die Katechese im 
Gebrauch gewesen waren, bemerkte Maximos Planudes, der, wie seine 
Bearbeitung der Asopbiographie zeigt, auch sonst fiir volkstiimliche Weis- 
heit ein offenes Auge hatte, dass das Wertvollste an diesen Sammlungen 
die Sprichwoérterlemmen waren, und veranstaltete eine Sammlung der- 
selben, indem er die Hermenien wegliess und die Sprichwérter, wenigstens 
streckenweise, nach Schlagwortern ordnete. Zweifellos beschrankte er 
sich dabei nicht auf die theologischen Sammlungen, sondern schépfte auch 
aus anderen Quellen wie aus der Schwanklitteratur und aus dem Munde 
des Volkes selbst. Leider hat er nach der leidigen Sitte seiner Zeit die 
vulgare Form der Spriiche in die herrschende Schulsprache umgegossen 
und dadurch nicht nur das originelle Kolorit des volkstiimlichen Ausdrucks, 
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sondern auch die metrische Fassung mancher Sprichwérter verwischt. 
Ahnlich wie Planudes haben einige Unbekannte aus den theologischen 
Sammlungen die blossen Sprichworter exzerpiert und gesammelt; die vul- 
gire Sprachform ist in diesen anonymen Sammlungen zum Gliick gréssten- 
teils erhalten. Wie schon Planudes neben den theologischen Sammlungen 
auch andere Quellen verwertet hatte, so entstanden etwa um dieselbe Zeit 
Sammlungen volksmissiger Spriiche, die von den Sprichwérterkatechismen 
ganz unabhingig zu sein scheinen. Dieser Art ist vor allem eine kleine 
Sammlung, die unter dem seltsamen Titel ,Weltliche Komédien des 
Asop* (Aiowzov xoopixed xwppdtat) itherliefert ist. Wahrscheinlich ge- 
hért hieher auch eine zweite ebenfalls dem Asop zugeteilte Sammlung, 
von welcher der Anfang in einem Codex Mediceus erhalten und im Got- 
tinger Corpus Paroemiographorum graecorum 2, 228—230 mitgeteilt ist. 
Dass der Name des Asop mit diesen Sammilimgen verbunden wurde, er- 
klart sich aus den bekannten Beziehungen des Sprichwortes zur Fabel 
und aus der bedeutenden Rolle, welche die Lebensbeschreibungen des 
Asop in der mittelalterlichen Schwanklitteratur spielten. Endlich haben 
im 15. Jahrhundert Apostolios und Arsenios (s. S. 603 f.) ihren Samm- 
lungen alter Sprichwérter auch manche mittelalterliche Volksspriiche ein- 
verleibt, die sie jedenfalls aus alteren Sammlungen in der Art der des 
Planudes entnahmen. 

Die in der byzantinischen Litteratur von Johannes Klimax bis auf 
die letzten der genannten Sammlungen herab erhaltenen Sprichwérter sind 
sich nach Ton und Charakter sehr ahnlich. Das Urteil H. Useners iiber 
die Sammlung des Planudes ,Nichts von antiker Tradition, wenige Reste 
des Aberglaubens, aber kernige und charakteristische Lebensweisheit* gilt 
fiir die byzantinischen Sprichwérter iiberhaupt. In den uns erhaltenen 
Sammlungen altgriechischer Sprichwoérter findet man auffallend wenige 
Parallelen zu den mittelgriechischen Spriichen. Der Grund davon liegt 
in dem ungeheueren chronologischen und kulturgeschichtlichen Abstand, 
der die christlichen Byzantiner vom antiken Hellenentum trennt, zum Teil 
freilich auch darin, dass die alten Sammlungen wenig wirklich volks- 
tiimliche Sprichwérter enthalten. Um so enger verwandt zeigen sich die 
byzantinischen Sprichwérter mit denen der Neugriechen. Wenn man die 
Sprichworter anderer Volker zur Vergleichung beizieht, so beobachtet man 
die Thatsache, dass das mittel- und neugriechische Sprichwort dem ita- 
lienischen, spanischen, franzésischen und iibrigen abendlandischen Sprich- 
wort ganz ferne steht, dagegen nahe verwandt ist mit den Sprichwoértern 
der Vélker der Balkanhalbinsel und des Orients, der Albanesen, Bulgaren, 
Serben, Tiirken, Araber u. s. w. Gemeinsam sind den Sprichwortern der 
Mittel- und Neugriechen und der mit ihnen zu einer Kultureinheit zu- 
sammengeschlossenen Nachbarvilker einige allgemeine Kigenschaften, der 
Reichtum an originellen, dem Westeuropier fremdartigen Bilder und na- 
mentlich die Vorliebe fiir die anekdotenhafte, epilogische, konkret 
erzihlende, fragende oder befehlende Form der Hinkleidung, 
die Vorliebe fiir ein Schema, in welchem der persinliche und partikulare 
Fall noch nicht zur abstrakten, allgemeinen Regel verdichtet ist. Orien- 
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talisch ist, um ein Beispiel zu gebrauchen, die Form: ,Einem schenkte 
man einen Esel und er schaute ihm auf die Ziahne,“ occidentalisch 
die Form: ,Einem geschenkten Gaul schaut man nicht ins Maul.“ Durch 
diese Higentiimlichkeit scheidet sich das byzantinisch-neugriechisch-siid- 
slavisch-orientalische Sprichwort prinzipiell von dem abendlindischen, und 
man kann darnach in der ganzen Sprichwoérterweisheit eine griechisch- 
orientalische und eine abendlindische Gruppe unterscheiden. Eine weitere 
Untersuchung dieser Differenz und namentlich eine schirfere Abgrenzung 
beider Gruppen auf dem slavischen Kulturgebiete wire héchst erwiinscht. 

Die Erklairung der mittelgriechischen Sprichwérter gehdrt zu den 
schwierigsten Aufgaben der byzantinischen Philologie; die beigegebenen 
theologischen ,Lésungen‘, die in ziemlich einférmiger Weise alles auf 
Christus, die Apostel, den Satan, den Leib und die Seele deuten, helfen 
so gut wie nichts zur Erleichterung des Verstindnisses. Dagegen sind 
mit Hilfe der Sprichwérter der Neugriechen und der Nachbarvélker durch 
die vereinten Bemiihungen zahlreicher Gelehrten, deren sehr zerstreute 
Beitrage unten aufgezahlt sind, die meisten Dunkelheiten gehoben werden, 
und es bleiben nur noch wenige Stiicke iibrig, die allen Anstrengungen 
des Scharfsinns Trotz bieten. Beachtenswert ist die Thatsache, dass ein 
grosser Teil der mittelgriechischen Sprichwérter metrische Form zeigen; 
das haufigste Mass ist der jambisch gebaute Fiinfzehnsilber; daneben findet 
man trochidische Fiinfzehnsilber, jambische Trimeter und verschiedene 
Doppelverse wie zwei akatalektische jambische oder trochiische Tetra- 
podien und zwei katalektische jambische oder trochiische Tetrapodien. 
Die auf den ersten Blick so unscheinbaren Reste mittelgriechischer 
Spruchweisheit liefern einen beachtenswerten Beitrag zur Kultur- und 
Geistesgeschichte des griechischen Mittelalters; sie gehéren zu den dltesten 
Zeugnissen der griechischen Volkssprache; im Zusammenhange mit den 
Sprichwoértern der Alt- und Neugriechen und anderer Volker des siidést- 
lichen Europas und des Orients betrachtet, fiillen sie eine Liicke aus und 
geben Anlass zu Betrachtungen, die sich fiir ein weites Forschungsgebiet 
fruchtbar erweisen diirften. 

1. Ausgaben: A. Zuerst ed. die Erklirungen des Michael Psellos und des Michael 
Glykas K. N. Sathas, Meo. fuga. 5 (1876) 525--569. Vgl. auch die ebenda S. 569—578 
mitgeteilten volksmissigen Ratsel und Erklarungen abergliubischer Vorstellungen z. B. 
Ti gore BaBovtlixaevos u.s. w. — Die Sammlung des Planudes edierte zuerst H. Picco- 
lomini, Estratti inediti dai codici greci, Pisa 1879 (= Annali delle universita Toscane, 
tom. 16). — Eine Neuausgabe dieser Sammlung mit deutscher Uebersetzung und reich- 
haltigem Kommentar veranstaltete E. Kurtz, Die Sprichwértersammlnng des Maximus 
Planudes, Leipzig 1886. — Eine Sammlung von 80 Sprichwortern ed. ohne die in der Hs 
beigegebenen Prosaerklarungen N. Polites, “Arzixdy ‘Husgoddyroy rod étovg 1882, Athen 
1881 S. 361—368. — Die Sammlung des Cod. Paris. 1409 ed. mit litterarhistorischer Ein- 
leitung, deutscher Uebersetzung und Kommentar K. Krumbacher, Eine Sammlung byzan- 
tinischer Sprichwérter, Sitzungsber. bayer. Ak. 1887 Bd II S. 43—96. — Zusammenfassende 
Ausgabe aller Sammlungen ausser der des Planudes, die nach den Ausgaben von Picco- 
lomini und Kurtz einer Wiederholung nicht bedurfte, auf Grund der friiher bekannten und 
sieben neuer Hss von K. Krumbacher, Mittelgriechische Sprichwérter, Sitzungsber. bayer. 
Ak. 1893 Bd II S. 1—272 (mit einer Einleitung tiber den Charakter des mittelgriechischen 
Sprichwortes, Mitteilungen iiber die Ausgaben und Hss, tiber das Verhiltnis, den Ursprung 
und die Verfasser der Sammlungen, Kommentar und einigen Miszellen: Sprichwérter in 
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B. Die weltlichen Komédien des Aesop ed. pr. Clossius, Rhein. Mus. 5 
(1837) 331 ff. -- Ed. V. Jernstedt, Vergessene griechische Sprichwérter, Journ. Min. 
1893 Bd 286 und 287, April- und Maiheft, Abteil. f. klass. Philol. S. 23-82 und 33—48. 
Vgl. K. Krumbacher, Mittelgriechische Sprichwérter (s. 0.) 8. 257 ff. und den Nachtrag 
von V. Jernstedt, Journ. Min. 1894 Bd 292 Marzheft, Abteil. f. klass. Philol. 8. 150-158. 

2. Hilfsmittel: A. Besprechung der Ausgabe von Piccolomini von H. Usener, 
Deutsche Litteraturzeitung 1881 S. 121 ff. ; 

B. Beitrige zur Ausgabe von EK. Kurtz: Besprechungen, die s&imtlich selbstandige 
Beitriige enthalten, gaben O. Crusius, Lit. Centralbl. 1886 Nr. 37; G. Knaack, Berliner 
philol. Wochenschr. 1886 Nr. 48; H. Usener, Deutsche Literaturzeitung 1886 Nr. 50; 
K. Krumbacher, Blatter f. d. bayer. Gymnasialschulwesen 23 (1887) 122—125; ein Ano- 
nymus, Berliner Wochenschrift fiir klass. Philol. 1887 Nr. 9; H. Schenk1, Zeitschr. f. d. 
ésterreich. Gymnasien 1887 S. 178-182; J. Sitzler, Neue philol. Rundschau 1887 S. 197. 
— Die reichsten Beitrige zur Erklarung der Spriiche des Planudes gab O. Crusius, 
Ueber die Sprichwoértersammlung des Maximus Planudes, Rhein. Mus. 42 (1887) 386—425. 
— Endlich lieferte E. Kurtz selbst noch eine ganze Reihe wichtiger Nachtrige zu seiner 
Ausgabe, Zu den nagouuiae dnusiders, Philologus 49 (1890) 457—468. — Zwei Sprich- 
worter des Planudes als Reste alter Ratsel erklart von K. Ohlert, Zur antiken Ratsel- 
dichtung, Philologus 58 (1894) 753 f. — Eine neue Hs der Planudessammlung (Cod. Vatic. 
878) beschrieb O. Crusius, Rhein. Mus. 42 (1887) 390 ff. — Hine dritte Hs dieser Samm- 
lung, den Cod. Baroce. 68, notierte A. Kopp, Beitrige zur griech. Excerptenlitteratur, 
Berlin 1887 S. 64. Na&here Mitteilungen iiber diesen Baroccianus gab M. Treu, Philologus 49 
(1890) 185—187. 

C. Beitrige zur ersten Ausgabe von Krumbacher (1887): Besprechungen, die selb- 
standige Beitrage enthalten, gaben G. N. Soteriades, ‘Axgomodis qidohoyixy 1888 Nr. 14 
bis 15; E. Kurtz, Blatter f. d. bayer. Gymnasialschulwesen 24 (1888) 205 ff; C. Weyman, 
Zeitschr. f. vergleich. Litteraturgeschichte, Neue Folge 1 (1887—1888) 382 ff.; J. Psichari, 
Revue critique 1888 Nr. 25 S. 505 ff.; vgl. seine Hssais de grammaire historique néo-grec- 
que 2 (1889) XXXVI—XXXIX; H. Schenkl, Zeitschr. f. d. dsterreich. Gymnasien 39 
(1888) 217 f. — Die reichsten Nachtriige lieferte in Form eines selbstindigen Artikels 
C. Foy, Vulgirgriechisches, Bezzenbergers Beitriige 14 (1888—1889) 33— 49. 

D. Beitrige zur zweiten Ausgabe von Krumbacher: Besprechungen mit selbstiindigen 
Beitragen gab D. Therianos, Né« ‘Hugoa« vom 11. Nov. 1893 Nr. 987; C. Weyman, Hi- 
storisches Jahrbuch d. Gérresges. 15 (1894) 225 f.; E. Kurtz, Blatter f. d. bayer. Gymnasial- 
schulwesen 80 (1894) 128-187; D. C. Hesseling, Museum 2 (Groningen 1894) Nr. 3; 
J. Sitzler, Neue philol. Rundschau 1894 Nr. 18 und 19, 8. 274—279; 290—295; Ph. 
Meyer, Theolog. Litteraturzeitung 1894 Nr. 22 8. 568 f.; O. Crusius, Lit. Centralbl. 1894 
Nr. 50; A. Karnejev, Drevnosti, Trudy Slavjanskoj Kommissii Imp. Moskovsk. Archeol. 
ObSéestva 1 (1895) 241—248 (mir unzuginglich). — Zahlreiche wertvolle Beitrage enthalten 
einige selbstiindige Arbeiten, die sich an Krumbachers Ausgabe anschliessen: Gust. Meyer, 
Zu den mittelgriechischen Sprichwortern, B. Z. 3 (1894) 396—408. — P N. Papageorgiu, 
Zuden mittelgriechischen Sprichwértern B. Z. 3 (1894) 553—580. — J. TimoSenko, Byzan- 
tinische Sprichwérter und slavische Parallelen zu ihnen, (Warschauer) Filologi¢eskij vjestnik 
32 (1894) 126—139; 295—304; 33 (1895) 205--218; 34 (1895) 74—86 (russ.) (slavische 
Parallelen zu den Ausgaben von E. Kurtz und K. Krumbacher). — Eine grosse Sammlung 
der mittel- und neugriechischen Sprichwérter mit Kommentar u. s. w. wird seit langer Zeit 
vorbereitet von dem vorziiglichen Kenner des neugriechischen Folklore N. Polites. — 
Litteraturnachweise zum slavischen Sprichwort bei Gr. Krek, Einleitung in die slavische 
Litteraturgeschichte, 2. Aufl., Graz 1887 S. 788 ff. 

3. Ueberlieferung: Fiir die mittelgriechischen Sprichwérter, ihre theologischen 
Hermenien und fiir die Erklirungen volksmassiger Spriiche und Ausdriicke sind bis jetzt 
folgende Codices in Betracht gezogen, deren Aufzihlung die Entdeckung neuer Hss er- 
leichtern diirfte: 

1, Barber. I1 61 s.183—14. Metrische Sammlung des Glykas. 

2. Bodl. Barocc. 68 s. 15. Sammlung des Planudes. 

3. Laur. 59, 30 s. 14—15. Sammlung des Planudes. 

4. Laur. acquisto 42 s, 16. Wertlose Kopie der zwei Sammlungen der Codd. 
Paris. 1409 und 2816. 

5. Mare, 412 s. 13—14 (Pergament). Prosasammlung des Glykas. 

6. Mare. III 4 s. 14. Sammlung von 55 Sprichwértern mit Prosaerklaérungen. 

7. Monac. 525 s. 14. Weltliche Komédien des Aesop. 

8. Mosqu. Synod. 298 (bei Vladimir 436). Weltliche Komédien des Aesop. 

9. Paris, 228 s. 138. Die zwei Sammlungen des Glykas. 

10. Paris. 895 s,16. Sammlung von 17 Sprichwértern mit Prosaerklarung, 
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11. Paris. 1182 3,18. Erklirung volkstiimlicher Redensarten des Psellos (ediert 
von Sathas). 

12. Paris. 1409 s. 14. Sammlung von 70 Sprichwértern ohne Erklarung. 

13. Paris. 2316 s. 15. Sammlung von 34 Sprichwértern mit Prosaerklarung. 

14. Paris. 3058 s. 16 (von Arsenios, dem Erzbischofe von Monembasia geschrieben). 
Metrische Sammlung des Glykas. 

15. Taurin. B. V. 39, s. 16 (von Andreas Darmarios geschrieben). Sammlung von 
58 (59) Sprichwértern mit Prosaerklirung. 

16. Vatic. 695 s. 16. Sammlung von 75 Sprichwortern mit Prosaerklirung. 

17. Vatic. 878 s. 14--15. Sammlung des Planudes. 

18. Mir unbekannter Herkunft ist der Codex, nach dem N. Polites im Husooddyioy 
(s. 0.) eine Sammlung von 80 Sprichwértern ohne die in der Hs beigegebenen Erklarungen 
ediert hat. Eine genauere Beschreibung dieser Hs soll das “Arixdv ‘Husooddyvor firs Jahr 
1877 S. 324 enthalten (mir unzuginglich). 

4. Sprichwiérterpredigten im Abendlande: Wir haben lateinische Sermones 
de tempore, in denen das Thema zuerst durch einen lateinischen Satz und dann durch ein 
sinnverwandtes altfranzésisches Sprichwort angegeben wird. Eine Hs solcher Sermones, 
den Cod. Paris. lat. 14952, bespricht B. Hauréau, Not. et extr. 32, 2 (1888) 275 —338. 
Vgl. G. Gréber, Uebersicht tiber die lateinische Litteratur von der Mitte des 6. Jahr- 
hunderts bis 1350 (Grundriss der roman. Philol. Bd II) $. 197. Zwei andere Hss solcher 
aus Frankreich stammenden Sprichwértersermone hat mir W. Meyer nachgewiesen, die Codd. 
Monae. lat. 2672 s. 14 und 23372 5.13. — Deutsche Sprichwoérter aus lateinischen 
Predigten ed. K. Hofmann, Sitzungsber. bayer. Akad. 1870 Bd I] 25—38. — Ueber pol- 
nische und béhmische Sprichworter in lateinischen Predigten des Mittelalters vgl. 
A. Brtickner, Arch. slav. Phil. 15 (1893) 475. 


400. Paraphrasen und Ubersetzungen. Die umfangreichsten mittel- 
alterlichen Prosadenkmiler der Volkssprache sind die 8. 221 erwihnten 
Paraphrasen von Geschichtswerken und Chroniken. Lines der schénsten 
Beispiele dieser Gattung ist die Ubersetzung der jiidischen Archaeologie 
und des jiidischen Krieges des Flavius Josephus, die der Doppel- 
codex Barber. II 49—50 aufbewahrt. Der Verfasser, der Priester Ma- 
nuel Chartophylax (wenn nicht etwa Ch. seinen Beruf bezeichnet) aus 
Kydonia auf Kreta nennt sich selbst in der Uberschrift: Oiafiov ‘Imormov 
hoyou sixoot regi tovdaixys coxawodoylas: — ‘lovdaixod modguov Adyo. ence: 
— Oi mavres ano tHy avtixry yAooouy ic thy amhny xai meCnv tov Toco 
pevaylwrrouévor maga Mavound iegéws tov yaorogvidaxos tov xontos 
tov xvdwrvictov. Person und Zeit des Verfassers sind nicht bekannt; 
wahrscheinlich lebte er im 16. Jahrhundert. — Uber sonstige vulgire Para- 
phrasen historischer und anderer Werke s. §§ 121 Anm. 4; 123 Anm. 1 C; 
134 Anm. 1; 147 Anm. 3; 154 Anm. 1 B; 155 (S. 377); 167; 186, 4 (S. 
448). — Sprachgeschichtlich wichtig sind einige mit hebraischen Buch- 
staben geschriebene vulgirgriechische Ubersetzungen heiliger 
Biicher, die von Juden griechischer Zunge in der Synagoge gebraucht 
wurden. 


1. Ausgaben und Hss: Eine vulgirgriechische Uebersetzung des Pentateuch 
(in hebriaischer Schrift) ist zu Kpel 1547, eine ebensolche Uebersetzung des Job zu Kpel 
1576 im Drucke erschienen. — Eine Uebersetzung des Buches Jonah liegt handschrift- 
lich in Oxford und Bologna. 

2. Hilfsmittel: Jo. Christoph. Wolf, Bibliotheca Hebraica 2 (1721) 447 f.; 3 
(1727) Appendix; 4 (1733) 1219 ff. (Proben der Uebersetzung des Pentateuch und des Job). 
— Sp. Papageorgiu, Merkwiirdige in den Synagogen von Corfu im Gebrauch befindliche 
Hymnen, Verhandlungen des 5. internationalen Orientalistenkongresses, II. ‘Teil 1. Halfte, 
Berlin 1882 S. 226— 232. — E. Legrand, Bibliogr. hell. 2(188) 159. — L. Belléli, Une version 
grecque du Pentateuch du seiziéme siécle, Rev. des ét. gr. 3 (1890) 289— 308. — L. Belléli, 
Deux versions peu connues du Pentateuque faites & Cple au seiziéme siécle, Revue des 
études juives 22 (1891) 250—263. — A. Neubauer, On Non-Hebrew languages used by 
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Jews, The Jewish quarterly review 4 (1892) 9-19 (mit reichen Litteraturnachweisen). — 
J. Perles, B. Z. 2 (1893) 575 Anm. 

3. “Avtoco tov yaoitwy betitelt sich ein vulgirgriechisches Prosawerkchen, das 
in 85 Kapiteln sentenzenhafte Sitze iiber Liebe, Hifersucht, Freude, Schmerz, Barmherzig- 
keit, Unbarmherzigkeit, Freiheit, Bildung u. s. w. enthalt und also mit den Florilegien des 
Maximos, Pseudo-Johannes und Antonios, auch mit dem moralischen Lehrgedicht des Ma- 
nasses (? s. 8. 378 f.) verwandt ist. Die Namen der angefiihrten Autoren sind oft wundersam 
verunstaltet z. B. 6 ogvaxac, 6 Bidtos (= 6 Ofidtocs). Eine Untersuchung der vom Ver- 
fasser beniitzten Quellen fehlt. Das Werk erschien zuerst Venedig 1546. Wiederholt, 
Venedig 1624. — Vgl. EH. Legrand, Bibliogr. hell. 1 (1885) 274 ff.; Bibliogr. hell. du XVII¢ 
siécle 1 (1894) 183. 


Anhang. 


Abriss der byzantinischen Kaisergeschichte. 


Bearbeitet von H. Gelzer. 


Alle Periodisierungen und Begrenzungen im Verlaufe der Welt- 
geschichte sind lediglich konventionell und darum villig willkiirlich. Die 
Geschichte selbst, in der jedes Ereignis mit den vorangehenden und den 
folgenden in einem ursachlichen Zusammenhang steht, macht keinen Ab- 
schnitt; sie ist ein fortlaufendes Continuum. Darum gibt es kein keckeres 
Unternehmen, als nach Art unserer landesiiblichen Universalhistorien das 
Ende des rémischen Reichs und die Grenze von Altertum und Mittelalter 
feststellen zu wollen. In unseren Schulen wird oder wurde dieser welt- 
geschichtlich so bedeutsame Wendepunkt mit haarscharfer Genauigkeit 
chronologisch aufs Jahr festgenagelt. Nach der gewohnheitsmassigen 
geschichtswidrigen Uberschatzung des Abendlandes und seiner historischen 
Entwicklung wurde dabei lediglich der Westen in Betracht gezogen und 
demnach das Ende des Rémerreichs und des Altertums frischweg in das 
Jahr 476 gesetzt, weil in diesem Jahre der letzte legitime Kaiser in der 
Westhilfte des Imperium Romanum, Romulus Augustulus, pensioniert ward, 
vom universalhistorischen Standpunkt aus beurteilt, ein genau so wichtiges 
Ereignis, als etwa 1892 die Abdankung des Kénigs Milan von Serbien. Die 
Zeitgenossen haben diesen angeblich universalhistorischen Abschnitt so 
wenig erkannt, dass sie — und die siegreichen Germanen in erster Linie 
— nach wie vor das Territorium Odovakars wie spater Theoderichs als 
einen Teil des rémischen Staates, die dortigen Unterthanen als Unterthanen 
des Kaisers betrachteten und die kaiserlichen Ordnungen von Reichs wegen 
fortdauern liessen. Darum trug die Goldmiinze auch in den sogenannten 
germanischen Staaten des Kaisers Bild, und die Goten vermochten Justinian 
gegeniiber zu erklaren, dass sie die Prirogative des Kaisers stets geachtet 
hatten. Der Osten des Reiches, welcher die altererbte Kultur mit mehr 
Energie und Gliick, als der Occident zu bewahren vermochte, kann 
vollends nicht in eine dem Altertum und eine dem Mittelalter angehérende 
Halfte gespalten werden, wenigstens nicht vor dem Auftreten des Islam; 
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denn erst nach Herakleios’ Regierung tritt in dem furchtbaren Existenz- 
kampf, den Byzanz gegen den Ansturm der semitischen Rasse durchfocht, 
eine anderthalb Jahrhundert andauernde geistige Verfinsterung ein, welche 
deutlich das Anbrechen eines neuen Weltentages bezeichnet. Aber ein 
z. B. erst mit der Thronbesteigung des Isauriers Leon anhebender Abriss 
der byzantinischen Geschichte wiirde den Leser der Kenntnis gerade der 
allerwichtigsten und weltgeschichtlich bedeutsamsten Jahrhunderte be- 
rauben, der Epoche, in welcher die ersten Ansitze und die Vorbedingungen 
fir die spdtere geschichtliche Entwicklung des spezifisch byzantinischen 
Zeitalters gegeben sind. 

Ebenso selbstverstiandlich ist nun aber auch, dass wir der Periodisie- 
rungen und Abgrenzungen des geschichtlichen Stoffes in keiner Weise 
entraten kénnen. Aber wir miissen dabei das lebendige Bewusstsein in 
uns tragen, dass wir es lediglich mit notwendigen Kriicken zu thun haben, 
die dazu dienen, uns eine Ubersicht iiber die Materie gewinnen zu lassen. 
Gerade darum empfiehlt es sich auch, von der iiblichen Professoren- und 
Schulmeisterpedanterei zu lassen, welche kein Geschichtswerk oder Lehr- 
buch auf den Markt bringen kann, ohne dass sie dasselbe mit historisch 
besser begriindeten Abschnitten versehen oder nach einem logisch richtigeren 
Hinteilungsprinzip gegliedert hat. Vielmehr ist es das Gegebene, hier 
einfach den traditionellen Common-sense walten zu lassen. Wir haben uns 
seit langem daran gewohnt, die Kaisergeschichte von Arkadios bis auf 

395—1453K onstantinos IX (895—1453) als die ostrémische oder byzantinische 
Geschichte zusammenzufasssen. Den praktischen Gesichtspunkt hierin ledig- 
lich als massgebend betrachtend, werden wir diese altfrinkische Disposition 
festhalten, obgleich es bekannt genug ist, dass dieselbe vielfach das Miss- 
fallen der begeisterten Freunde mehr prinzipieller Einteilungsgrenzen unter 
den Gelehrten erregt hat. Man hat mit einem gewissen Rechte geltend ge- 
macht, dass trotz der Reichsteilung nach Theodosios’ Tode die Zeitgenossen 
noch Jahrhunderte lang nur die Vorstellung von dem einen rémischen 
Reich kannten, der Res publica oder der Manus publica, wie man in 
Spanien und im Frankenreiche noch im VII. und VIII. Jahrhundert zu 
sagen pflegte. Man kénne deshalb von einem westrémischen Reiche — und 
folgerichtig auch von einem ostrémischen Reiche — erst seit der Wieder- 
g00 herstellung des westrémischen Kaisertums durch Karl den Grossen sprechen 
Das ist gerade so richtig und treffend, aber auch genau so doktrinir, wie 
der Sprachgebrauch der Juristen, welche die Zeit von Augustus bis Dio- 
cletian als Dyarchie und erst die nachfolgende Epoche als Monarchie be- 
zeichnen. Gewiss ist es konstitutionell richtig, fiir diese Periode von einer 
Teilung der Gewalt zwischen Princeps und Senat zu sprechen. Thats&chlich 
sind die staatsrechtlich so unwissenden Chronisten doch im Rechte, welche 
mit César und Augustus die rémische Monarchie beginnen, und so ist auch 
faktisch trotz aller anderweitigen Vorstellungen der Zeitgenossen wie der 
Gelehrten das von Theodosios’ Tode bis zu Konstantinopels Fall bestehende 
Reich ein ostrémisches und seit dem VI. und vollends dem VII. Jahrhundert 
ein griechisches. 


Nur um dem praktischen Bediirfnis zu geniigen, nicht etwa um fir eine 
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héhere »geschichts-philosophische * Betrachtungsweise eine Unterlage zu 
schaffen, teilen wir den Stoff in folgende altherkémmliche Unterabteilungen: 
I. Die vorjustinianeische Epoche F . 395— 518 
II. Das Zeitalter Justinians und seiner Nachfolesr e . 518— 610 
III. Das Haus des Herakleios und der Kampf mit dem Islam 610— 717 
IV. Die Regeneration unter den syrischen pepmregeer) 


Kaisern und der Bildersturm . 717— 867 

V. Der Hoéhepunkt ostrémischer Machtfille unter der ar- 
menischen Dynastie . : : ; : : . 867—1025 
VI. Der Verfall des Reiches : ‘ ; : q . 1026—1081 
VII. Die Komnenen und die Angeli. : : : . 1081—1204 
VIL. Das Kaisertum von Nikaea . : . 1204—1261 


IX. Die Restauration der Palaologen und ler Thterpane- 1261—1458. 


I, Die vorjustinianeische Epoche (395—518). 


Theodosios der Grosse (379—395), eines grossen Vaters genialer 
Sohn, der letzte aus der langen Reihe der Generale und Reichsretter, 
welche von Claudius Gothicus bis auf Valentinian das aus den Fugen ge- 
gangene Weltreich mit eiserner Faust wieder zusammengeschmiedet hatten, 
hat nach der furchtbaren Katastrophe des Valens, dem ,lacrimabile bellum‘ 
von Adrianopel, sich als Schiitzer des Reichs und Erretter aus der Germanen- 
gefahr aufs Glanzendste bewdhrt. Noch einmal war die gotische Vélker- 
welle vom Reichsboden zuriickgedréangt worden. Im Innern hat seine 
Regierung Epoche gemacht durch den Sieg, welchen, getragen von dem 
schwerwiegenden kaiserlichen Einfluss, die orthodoxe Kirche iiber den 
Arianismus errungen hat, und durch den energischen Zwang, mit dem 
den Resten des alten Glaubens unter der rémischen Aristokratie ein Ende 
bereitet ward. Bei seinem Tode, 17. Januar 395, hinterliess er das Reich 
seinen beiden Séhnen Arkadios und Honorius zu gemeinsamer Ver- 
waltung. Der letztere erhielt die Westhalfte: die Prafekturen Italien 
(Italien und Afrika) und Gallien (Gallien-Spanien-Britannien), wahrend 
sein dlterer Bruder iiber den Osten regierte: die Prafekturen Illyricum 
(Dacien und Macedonien) und Oriens (Asien, Pontus, Oriens, Thracien und 
Agypten). 

Theodosios’ Kampf mit dem Gegenkaiser Eugenius hatte den gesamten 
Orient von Streitkraften entblésst. Wahrend nun die durch die kaspischen 
Thore eingebrochenen Hunnen den Osten des Reiches heimsuchten, ver- 
wiisteten die in Mésien und Thrakien stationierten gotischen Féderati 
unter ihrem kéniglichen Heerfihrer Alarich den Norden Illyricums und 
bedrohten die Hauptstadt. Erst als Stilicho aus dem Westen herankam, 
wurde der Gote gezwungen, sich in Thessalien zu verschanzen. Da aber 
Kaiser Arkadios auf Antrieb des Rufinos vielleicht nicht ohne Grund 
Stilichos Entfernung und die Riicksendung der Osttruppen aus Italien nach 
Konstantinopel verlangte, zogen letztere unter Gainas’ Kommando nach 
der Hauptstadt. Rufinos fiel ihnen zum Opfer, und seine Stelle als leiten- 
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der Minister nahm der Eunuche Eutropios ein; Alarich unternahm nun 
seinen furchtbaren Zug durch die Thermopylen nach Griechenland. Eleusis, 
der Peiraieus, Megara, Korinth, Argos und Sparta erlagen den gotischen 
Scharen, deren christlich barbarischen Hifer fanatische Ménche zu wilder 
Wut gegen diese Hauptsitze und letzten Burgen des Heidentums aufgestachelt 
hatten. Allein auf dem Marsch nach Elis fiel ihnen der zuriickgekehrte 
Stilicho in den Riicken und schloss das Gotenheer auf der arkadischen 
Hochebene von Pholoé ein. Wider Erwarten kam es zu einem friedlichen 
Abschluss, und die ostrémische Regierung ernannte den gefiirchteten Goten 
zum magister militum per [lyricum. 

Noch gefahrlicher wurde die Erhebung der in Phrygien angesiedelten 
Ostgoten und Gruthunger unter Comes Tribigild. Am _ ostrémischen 
Hofe hatte die rdmische Nationalpartei das Ubergewicht; die Fihrer der 
Germanen, der machtige Gainas und seine Anhanger waren aufs tiefste 
verletzt. Zwar Tribigild erlitt einen schweren Verlust durch den tapferen 
pisidischen Landsturm. Aber Gainas, gegen ihn ausgesandt, war heimlich 
sein Verbiindeter, und der rémische Feldherr Leon erlag den Goten und 
der Verriterei seines Kollegen. Gainas und Tribigild waren nun Herren 
der Situation und zwangen den Kaiser zur Entlassung seines Ministers. 

Gainas erschien in Chalkedon, und der zitternde Arkadios musste 
dem Gotenheere Quartier in seiner Hauptstadt anweisen. Fast schien 
es, als sollte der Osten einer Aahnlichen Zerstiickelung anheimfallen, wie 
in der Folgezeit der Westen. Ein germanisches Kénigtum war auf dem 
Punkte, die Dynastie des Theodosios hier zu ersetzen. Allein die Erbit- 
terung der durch die arianischen Goten misshandelten und in ihren re- 
ligidsen Gefithlen verletzten Einwohner der Hauptstadt fiihrte zu einer 
Erhebung. Die Goten mussten die Stadt raumen; wer zuriickblieb, erlag 
der Volkswut. Nach der Verwiistung Thrakiens wollte Gainas bei Abydos 
nach Asien iibersetzen. Aber der getreue Gote Fravitta vernichtete mit 
der rémischen Flotte sein Heer. Das Haupt des nach Thrakien entron- 
nenen Rebellen wurde von Uldes, dem Hunnenkonig, an den kaiserlichen 
Hof gesandt. Fravitta, der Reichsretter, obwohl Heide, wurde mit der 
Konsulwiirde belohnt. Das Reich und das Rémertum waren noch ein- 
mal gerettet worden. 

Unter demselben Arkadios entbrannte auch in Byzanz der uralte 
Kampf zwischen Imperium und Sacerdotium, dessen Ausgang fiir das Ver- 
haltnis von Staat und Kirche in Ostrom typisch wurde. 

Der Antiochener Johannes, von der Kirche spater Chrysostomos zu- 
benannt, ebenso gewaltig durch Macht der Rede als durch Gunst des 
Volkes, schonte gleich einem schottischen Puritaner weder die Uppigkeit 
des kaiserlichen Hofes, noch die Sittenverderbnis der Reichen. Persdénlich 
der strengsten Askese ergeben, war er gleichzeitig Hierarch von pipst- 
lichem Herrscherbewusstsein. Asien, dessen Metropole Ephesos sich der 
apostolischen Griindung durch den Lieblingsjiinger rihmte, hat er auf 
seiner Visitationsreise mit schonungsloser Gewalt unter die Herrschaft des 
381 Alt-Rom gleichgestellten Prilaten von Neu-Rom gebeugt. Seine Feinde 
erhoben sich. Zwar des hohlen und geistlosen Konkurrenzpredigers in 


I. Die vorjustinianeische Epoche (395—518). 915 


der Hauptstadt, des syrischen Bischofs Severianos, entledigte er sich mit 
Leichtigkeit. Um so ernster wurde die Sachlage, als die Regierung gegen 
ihn seinen Todfeind, den ehrgeizigen und grundsatzlosen Papst von Alexan- 
dria, Theophilos, ausspielte. Der Alexandriner prangte seit der Vernich- 
tung des Serapeions 391 im frischen Glanze des Gétzensturmes; durch den 391 
hl. Athanasios und seinen Nachfolger Petros, den Leiter des sog. dkume- 
nischen Konzils von 381, war der Osten daran gewéhnt worden, das Ent- 
scheidungsvotum in geistlichen Dingen dem Inhaber von Marcus’ aposto- 
lischem Stuhle zu iiberlassen. Theophilos wusste seinen Machinationen 
den Anstrich der Heiligkeit zu geben, indem er den fast hundertjaihrigen 
Ketzerbekimpfer, den gelehrten, aber dusserst beschrinkten Epiphanios 
von Konstantia als Bundesgenossen gewann. Auf der Synode_ ,bei 
der Hiche‘ wurde der Prilat von Neu-Rom seines Amtes entsetzt; allein 
die Erbitterung des gliubigen Volkes der Hauptstadt verschaffte ihm einen 
glanzenden Sieg. Theophilos floh, und die Regierung gab kleinmiitig nach, 
bis Johannes, kiihn gemacht durch seine Erfolge, die Kaiserin persénlich 
aufs heftigste angriff. Hine neue Synode 404 besiegelte seinen endgiiltigen 404 
Sturz, obschon die westrémische Regierung und der Papst des Abend- 
landes, Innocenz I, mit aller Energie fiir ihn eintraten. Miachtig durch 
seinen Briefwechsel auch in der Verbannung zu Kukusos, sollte der un- 
gliickliche Greis nach dem Kaukasus verschleppt werden, erlag aber 
den Anstrengungen der Reise, bevor er den neuen Bestimmungsort 14 el 
Pityus erreicht hatte. Die gesamte Kirche hat das Andenken des 
,OKumenischen Lehrers* hochgehalten; der Patriarch Proklos hat 438 seine 438 
Gebeine feierlich nach der Reichshauptstadt zuriickgeholt, und Theodosios II 
bat fussfallig vor dem Schrein des Heiligen um Gnade fiir seine siindigen 
Eltern. Aber trotz dieser verbindlichen und grossmiitigen Formen hatte 
die Staatsgewalt dennoch einen prinzipiell hochwichtigen Sieg erfochten. 
Sie hat zum ersten Male kraft ihrer Souveranetét das Verhialtnis zur 
Kirche geordnet, und dabei hatte es in Byzanz sein Bewenden. 

Als Arkadios 408 starb, hinterliess er einen unmiindigen Sohn, Theo- 408 
dosios II den Kleinen, welcher als echter Purpurgeborener wahrend 
seiner langen Regierung 408—450 niemals miindig geworden ist. Bis 40g—450 
414 fiihrte die Regierungsgeschifte der praefectus praetorio Anthemios, 414 
geschmiickt mit den héchsten Ehrentiteln des Konsuls und Patricius, ein 
iiberaus verstandiger Staatsmann. Nachher leitete das Staatswesen im 
Einverstandnisse mit dem Senat des Kaisers staatskluge Schwester Pul- 
cheria; sie vermahlte ihren Bruder 421 mit der hochgebildeten Philosophen- 491 
tochter Athenais, als Christin Eudokia, welche bald grossen Einfluss auf 
die Staatsleitung gemeinsam mit dem Eunuchen Chrysaphios gewann. 
Nach ihrem Sturz beherrschte dieser den Kaiser vollstindig wahrend des 
letzten Teils seiner Regierung. Pulcheria hatte sich verstimmt in ihr 
Privatpalais zuriickgezogen. 

Wiahrend das Westreich in Triimmer ging, Goten, Sueben und Van- 
dalen sich in Gallien, Spanien und Afrika selbstandig einrichteten, und 
der Schattenkaiser des Westens thatsichlich auf die Apenninenhalbinsel 
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lich und verhiltnismissig ruhig tiberstanden. Die lange Regierung Theo- 
dosios’ II ist im ganzen arm an dusseren Ereignissen. Nach Honorius’ 
Tode intervenierten die Generale Ardaburios und sein Sohn Aspar glitick- 
lich in Italien; die durch den Usurpator Johannes beseitigte legitime Re- 
gierung ward wieder eingesetzt und kam so unter den Einfluss des 
Ostens. 

Den gréssten politischen Fehler des grossen Theodosios hat die viel- 
geschmiahte Regierung des kleinen nach Kriaften gut zu machen versucht. 
In dem so wichtigen, seit Tiridates und Gregor dem Erleuchter der ré- 
mischen Allianz gewonnenen armenischen Pufferstaate war seit Jovians 
Schmachfrieden 365 der rémische Einfluss gebrochen; zwar Valens hatte noch 
einmal zielbewusst Konig Pap eingesetzt und unterstiitzt; nach dessen treu- 
loser Ermordung durch die Rémer tobte der Kampf zwischen der christlich 
klerikalen und der mazdaistisch gesinnten Adelsfraktion. Das wohlver- 
standene Interesse des Reichs hatte die rémische Politik veranlassen sollen, 
um jeden Preis, wie die verstiindigen Herrscher aus Konstantins Haus es 
gethan hatten, die Mamikonier als Fiihrer der Priesterpartei zu unterstiitzen. 
Statt dessen hat in unbegreiflicher Verblendung — darin nur dem Grossen 
Friedrich vergleichbar — Theodosios 387 mit der orientalischen Ostmacht 
einen Teilungstraktat des armenischen Reiches verabredet, eine Teilung, bei 
der den Orientalen der Liwenanteil zufiel. Nur etwa ein Fiinftel des ehe- 
maligen grossarmenischen Reiches mit der Hauptstadt Theodosiupolis 
(Karin) kam in die rémische Gewalt. Der Rest, in dem noch 40 Jahre 
ein von Persien belehnter Schattenkénig dem Namen nach gebot, kam 
unter persische Hoheit. Als Kirchen- und gelehrte Sprache duldeten die 
Perser systematisch nur das Syrische; dem Griechischen wurde der Ver- 
tilgungskrieg erklart. Die beiden grossen Genies Armeniens, Mesrob und 
Sahak, welche nach Erfindung der Schrift durch den erstern die hl. Schrift in 
die Landessprache tibersetzten, mussten vor den Vexationen der persischen 
Behorden auf rémischen Boden fliichten. Das rémische Kabinet der damaligen 
Zeit, hierin ungleich weitsichtiger als der Ahnherr der Dynastie, férderten 
von Regierungs wegen das Unternehmen nach Kraften und unterstiitzten aus 
Staatsmitteln die Ubersetzungsschule der beiden grossen Armenier. Aus 
den Arbeiten dieses geistlichen Seminars ist die ganz vom Griechischen 
abhingige grosse Ubersetzungslitteratur der Armenier (des sg. goldenen 
Zeitalters) hervorgegangen und das bis dahin litteraturlose Volk in die 
Reihe der Kulturnationen eingefiihrt worden. Dadurch ist Armenien dem 
barbarischen Orientalismus endgiiltig entrissen und mit der abendliandisch- 
hellenischen Gesittung auf alle Zeiten verkniipft worden. Das ist mit 
das Verdienst des verachteten Theodosios des Kleinen. 

Doch wenden wir uns nun zur Betrachtung der dusseren politischen 
Ereignisse zuriick. Wahrhaft gefaihrlich wurde dem Reiche in dieser 


412 Kpoche die hunnische Grossmacht. Anthemios zwar hatte 412 den Ein- 


fall dieser Barbaren gliicklich zuriickgeworfen, und eine Donauflottille be- 


424 wachte die Reichsgrenze. Doch bereits 424 zahlte der Kaiser dem No- 


madenkénig Tribut. Schlimmere Verhiltnisse kamen, als der kriegsge- 


441 waltige Attila in Pannonien sein Heerlager aufschlug, und 441 ausser den 
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Hunnen auch die Perser die Reichsgrenzen bedrohten und die Vandalen 
und mit ihnen verbiindete Piratenflotten die Kiisten des Reichs verheerten. 
Die Donaufestungen Viminacium und Singidunum, Margus und des apostel- 
gleichen Konstantinos Geburtsstadt Naissus, Philippupolis und andere der 
wichtigsten Reichsstidte erlagen dem Ansturm des Hunnenkénigs. Be- 
reits zitterte die Hauptstadt; aber die tapfere Besatzung des festen Asemos 
verteidigte sich erfolgreich und hob den gesunkenen Mut der Rémer. 
443 wurde durch Anatolios der Friede um 6000 Pfund Goldes und einen 443 
jabrlichen Tribut von 700 Pfund erkauft. Neue Feindseligkeiten im J. 447 447 
wurden durch die Gesandtschaft des Maximinos beigelegt; der als Sekretir 
dieselbe begleitende Rhetor Priskos hat uns die beriihmte, tiberaus packende 
und realistische Schilderung der hunnischen Lagerresidenz hinterlassen. 
Der Friede wurde hergestellt; aber die Tributzahlung dauerte fast bis zu 
Theodosios’ Tode. 

Viel wichtiger und geradezu entscheidend ist diese Regierung durch 
die gleichzeitigen kirchlichen Ereignisse. Der christliche Staat hatte den 
alten Gétterdienst offiziell und gewaltsam unterdriickt; aber die Kirche 
,»machte ihre Thore weit auf“ und erleichterte durch kluge Okonomie den 
Altglaubigen den Eintritt in die neue Glaubensgemeinschaft. Ihre alten 
heidnischen Gottheiten erkannten diese in den christlichen Heiligen oft 
unter nur leichter Verhiillung wieder. Dem Bediirfnis der Menge und 
der Frauen, die grosse vielnamige Naturgéttin anzurufen, wurde die Kirche 
durch Steigerung des Dienstes der Gottesmutter gerecht, und bereits spot- 
teten die Heiden iiber den eifrigen Marienkult und sprachen von der 
,neuen Kyhele‘ und ,neuen Isis“. 

Die alexandrinischen Gottesgelehrten, der allegorischen Exegese des 
Origenes folgend, waren zugleich die eifrigsten Férderer der neuen Mode- 
theologie, wahrend ‘die Schule von Antiochien in ihren grossen Hauptern 
Diodoros von Tarsos und Theodoros von Mopsuhestia gegen die allgewaltige 
Zeitstromung vergeblich eine niichterne wissenschaftliche Auslegungskunst 
der heiligen Schriften aufrecht zu erhalten suchte. Nestorios, der neue 
Patriarch der Hauptstadt, aus Germanikeia stammend und den Tradi- 428—431 
tionen seiner Heimat getreu, eiferte in Rede und Schrift gegen den nach 
seiner Meinung abgdttischen Ausdruck eorox0g und beunruhigte da- 
durch aufs dusserste die Frémmigkeit der hauptstadtischen Bevoélkerung. 
Der heilige Kyrillos, des Theophilos Neffe und Nachfolger auf dem aposto- 
lischen Stuhle von Alexandria, gefeiert als geistlicher Redner und Schrift- 
steller und vielerfahren in den Kiinsten hierarchischer Regierungspolitik, 
stellte sich an die Spitze seiner Gegner. Vergeblich suchte Nestorios, 
welchen die kaiserliche Regierung vorlaufig hielt, einzulenken. Der In- 
haber des alexandrinischen Stuhles wollte die erwiinschte Gelegenheit 
nicht voriibergehen lassen, den aufstrebenden Rivalen der Hauptstadt zu 
demiitigen. Hin dkumenisches Konzil wurde 431 nach Ephesos berufen. 431 
Der beschrinkte und iiber die wahren Griinde des Kirchenstreits nicht 
unterrichtete Patriarch des Abendlandes, Papst Coelestinus, legte die ge- 
wichtige Autoritat des ersten Stuhles der Christenheit fiir Kyrillos in die 
Wagschale. Das Konzil begann seine Verhandlungen, ohne die Ankunft 
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der dem Nestorios giinstigen orientalischen Pralaten abzuwarten und ohne 
auf die Kinsprache des kaiserlichen Kommissars zu achten. Nestorios ward 
entsetzt. Allein Johannes von Antiochien kaum angekommen, arrangierte 
im Einverstindnis mit der kaiserlichen Regierung ein Gegenkonzil; Kyrillos 
und Memnon von Ephesos wurden von diesem entsetzt. Indessen gegen- 
iiber der Stimmung der ungeheuern Mehrheit von Klerus und Volk zeigten 
die Regierung und der Prialat von Antiochien die grésste Schwiche. Kyrillos 
zu Gefallen, welcher die Geldspenden an einflussreiche Hofleute nicht ge- 
spart hatte, wurde Nestorios preisgegeben; er starb im Exil. Die syrische 
Geistlichkeit schloss ihre Union mit dem 4gyptischen Patriarchen auf Bedin- 
gungen hin, welche auch der abgesetzte und verfluchte neurémische 
Kirchenfiirst ohne Gewissensbedenken hatte unterschreiben kénnen. Die 
zahlreichen Ausserungen Kyrills, mit denen er diese Union zu verteidigen 
suchte, zeigen nur seine eigene dogmatische Unklarheit und liefern den 
vollgiiltigen Beweis, dass es dem grossen alexandrinischen Hierarchen 
weniger um den Glauben als um die Herrschaft zu thun war. In der 
That war der geistliche Pharao jetzt der michtigste Mann im Reich; in 
der Residenz walteten als kirchliche Oberhaupter seine Kreaturen. Die 
Regierung hatte — das sah jeder — eine schwere Niederlage erlitten, 
wie dies jedesmal geschieht, wenn die religiés indifferente Bureaukratie 
gegen die Tragerin einer Idee, wie die Kirche sie ist, anzuk’impfen wagt. 
Es schien, als wenn die geistliche Universalherrschaft auf die Nachfolger 
des hl. Marcus iibergehen wollte. Als 449 ein kleinasiatischer Bischof 
den Pralaten von Alexandria als ékumenischen Bischof ausrief, trug er 
lediglich den thatsachlichen Verhaltnissen Rechnung. 

Den vélligen Umschwung hat der neue Papst von Alt-Rom, Leo der 
Grosse (442—454), hervorgerufen, auch er kein grosser Theologe, aber 
ein Kirchenpolitiker ersten Ranges. Er verstand es, den unglaublichen 
Fehler seines Vorgiingers wett zu machen. Ein eifriger Anhanger der alexan- 
drinischen Theologie, der Archimandrit Eutyches zu Konstantinopel, war 
in der beschaulichen Stille seiner Ménchsklause beim reinen Doketismus 
angelangt und gab dem des alexandrinischen Joches iiberdriissigen Residenz- 
patriarchen Flavian die erwiinschte Gelegenheit, gegen ihn mit kirchlichen 
Strafen vorzugehen. Papst Leo approbierte durch seine epistola dogmatica 
an Flavian die Massnahmen des neurémischen Kollegen. Kyrills Nach- 
folger Dioskoros nahm den Schlag nicht ruhig hin; der allmiachtige 
kaiserliche Minister Chrysaphios war sein Werkzeug. So wurde denn 
nach der agyptischen Siegesstiitte Ephesos ein neues dkumenisches Konzil 
(die Raubersynode von 449) berufen; es ging in dieser heiligen Ver- 
sammlung etwas gewaltsam zu, indessen kaum viel schlimmer, als auf den 
kirchlich anerkanten Synoden. Agypten triumphierte trotz Roms Protest 
noch einmal auf der ganzen Linie, und die Lehre, welche man spiter 
Monophysitismus nannte, schien der anerkannte Glaube aller Morgenliinder 
zu werden, als den 28. Juli 450 Theodosios plotzlich starb. Die staatskluge 
Nonne Pulcheria reichte dem alten Senator Markianos ihre Hand, welcher 
nun den Kaiserthron bestieg. Er ist der erste Kaiser, welcher sich durch 
den Patriarchen der Hauptstadt krénen liess. Der Regierungswechsel war 
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das Signal zu einer vollstindigen Reaktion. Durch die beiden grossen 
ephesinischen Siege war der Patriarch von Alexandria auf dem besten 
Wege, die erste Macht im Reiche zu werden und Ostrom in einen Kirchen- 
staat umzuwandeln. Der Sturz des aigyptischen Hierarchen war daher 
fir die byzantinische Regierung eine Lebensfrage. Sehr klug verstand 
sie es, in der westrémischen Regierung und vor allem in dem Kirchen- 
firsten von Alt-Rom wertvolle Bundesgenossen zu gewinnen. Auf der 
Synode von Chalkedon 451 wurde den dusserst widerwilligen Prilaten des 451 
Ostens ein im voraus mit Rom abgeredetes Glaubensbekenntnis ziemlich 
terroristisch aufgezwungen; die leitenden kaiserlichen Kommissare han- 
delten durchaus im Hinverstiindnis mit den p&pstlichen Legaten. Dios- 
koros ward entsetzt und wanderte ins Exil, wie einst Nestorios. Des 
letztern treueste Anhinger, Theodoretos von Kyros und Ibas von Edessa, 
wurden rehabilitiert. Der ostrémische Staat hatte siegreich seine Sou- 
veranetét auch in kirchlichen Dingen aufs neue errungen. 

Was die dusseren Verhiltnisse betrifft, so hat Markianos die Tribut- 
zahlungen an die Hunnen abgeschafft; Attila wurde durch seine Ver- 
wickelungen mit dem Westen verhindert, thatkriftig gegentiber Byzanz 
aufzutreten. Sein baldiger Untergang beseitigte definitiv diese Gefahr 
des Ostreichs. 

Es schien, als hatten die Morgenlinder die Entscheidungen von 
Chalkedon willenlos in stummem Sklavensinn entgegengenommen. Aber 
es schien nur so. Die alexandrinische Lehre, welche einseitig die Gott- 
heit Christi betonte und die Menschheit daneben fast verschwinden 
liess, war der Glaube des frommen Volkes im Osten. In Kleinasien, in 
Syrien und namentlich in Agypten regten sich die nur erschreckten, nicht 
entmutigten Anhanger der Lehre des Kyrillos und des Dioskoros. Fiir 
das ostrémische Reich ist vom politischen Standpunkt aus betrachtet die 
Entscheidung von Chalkedon vielleicht das schwerste Ungliick gewesen. 
Man hatte den Sturz des alexandrinischen Universalpapstes um den Preis 
der inneren geistigen Zerkliftung des Gesamtstaates erkauft. In einer 
Periode, wo jeder politische Gedanke im kirchlichen Bewusstsein aufging, 
klammerte sich das griechenfeindliche syrische und agyptische National- 
bewusstsein an die antichalkedonensische Priesterlehre. Das sollte bereits 
Markians Nachfolger Leon I (457—474) in nicht misszuverstehender Weise 457—474 
erfahren. — 

Leon, zubenannt der Grosse, ein orthodoxer Grieche thrakischer Her- 
kunft, verdankte den Thron dem allmachtigen magister militum per orien- 
tem, dem Alanen Aspar; diesen hinderte sein arianischer Glaube, selbst 
den Thron zu besteigen; aber wahrend der ganzen ersten Hialfte von 
Leons Regierung konzentrierte sich die Staatsgewalt in seinen Handen. 
Auch Leon liess sich, wie Markian, durch Anatolios, den Patriarchen der 
Hauptstadt, 7. Februar 457 Kronen. Aspar, wie Gainas, stiitzte sich auf 7. Febr. 
das germanische Element im Heere, und es schien, dass er, wie gleich- 497 
zeitig Ricimer in Italien, die Rolle des Koénigmachers spielen wolle. In- 
dessen zu diesem eae hatte er sich in der Wahl Leons vergriffen. 
Dieser war kein Schattenkaiser wie Anthemius oder Olybrius. Gegen die 
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Priiponderanz der Germanen spielte er die neugeworbene einheimische 
Leibwache der Isaurier aus. Ihr General, ein verschlagener und niedrig 
gesinnter Barbar, Tarasikodissa, wurde unter dem wohlklingenden Namen 
Zenon hellenisiert und mit der Kaisertochter Areadne vermahlt. Nur mit 
Miihe erzwang Aspar die endliche Erfiillung eines kaiserlichen Versprechens, 
wodurch sein Sohn Patrikios Casar wurde. Die grossartige Flottenexpedition 
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Vandalen scheiterte an der ginzlichen Unfahigkeit des Admirals, des 
kaiserlichen Schwagers Basiliskos. Aspar soll die Ernennung des unmili- 
tiirischen geizigen Kommandanten aus Hifersucht begiinstigt haben, weil 
er dem Kaiser Kriegsruhm missgiénnte. Erst 471 wurden Aspar und sein 
Sohn Ardaburios auf Befehl des Kaisers getétet. Die Katastrophe, welche 
den Regenten von einem lastigen Majordomat und das Reich von der 
Germanenherrschaft befreite, machte auf die Zeitgenossen einen gewal- 
tigen Eindruck und lebte noch lange im Sprichwort weiter. 

Im Kirchenregiment setzte Leon die Politik seines Vorgingers kon- 
sequent fort. Gleich nach Markians Tode hatten die Alexandriner den 
ihnen aufgedrungenen Patriarchen Proterios ermordet. Der Elende hatte 
dies Schicksal reichlich verdient, da er, urspriinglich eine Kreatur des 
Dioskoros, sich als gefiigiges Werkzeug der Gegner hatte missbrauchen 
lassen. Ein eifriger Anhanger des Dioskoros, Timotheos, wurde in tur- 
bulenter Weise auf Marcus’ Stuhl erhoben. Leon nahm die Sache sehr 
ernst; ein neues Konzil zu berufen, ging nicht an; das wire ein offenes 
Misstrauensvotum gegen Chalkedon gewesen. Wohl aber erbat sich der 
Kaiser geistliche Gutachten von den Metropoliten und Bischéfen simt- 
licher Kirchenprovinzen und von einigen hervorragenden Theologen seines 
Reichs. Dieselben fielen weit iiberwiegend zu Gunsten Chalkedons aus. 
Der Usurpator wurde exiliert, und Timotheos mit dem Beinamen Basi- 
likos — das erste Mal, dass die orthodoxe Partei als Kénigspartei (Mel- 
chiten) bezeichnet wird — nahm den alexandrinischen Thron ein. Es ist 
dies einer der seltenen Falle, wo die byzantinische Regierung eine gliick- 
liche Hand in den so zart anzufassenden Kirchensachen zeigte. Timotheos 
bewies sich — fiir die damalige Zeit unerhért — als einen milden und 
toleranten Pralaten. Er gewann die Liebe und Hochachtung selbst seiner 
kirchlichen Gegner; die Kommunion verweigerten sie freilich auch ihm. 

Bei seinem Tode, 3. Februar 474, hatte Leon das Reich seinem un- 
miindigen gleichnamigen Enkel, dem Sohne Zenons und der Areadne, 
hinterlassen. Leon der jiingere erhob 474 seinen Vater durch feierliche 
Krénung zum Mitkaiser und starb so plétzlich, dass dieser, jetzt alleiniger 
Throninhaber, sich ganz natiirlich dem verruchtesten Verdachte aussetzte. 

Zenon der neue Kaiser, welcher sich auf seine Landsleute, die rohen 
und verhassten Isaurier, stiitzte, war in hohem Grade unpopulir. Die 
ehrgeizige Kaiserin-Mutter Verina suchte darum ihren Bruder, den un- 
fahigen Basiliskos, auf den Thron zu erheben. Einer der bedeutendsten 
isaurischen Generale, Illus, nahm an dem Komplotte teil. Ende 475 
musste Zenon mit seiner Gattin in sein Heimatland flichen. In Konstan- 
tinopel machte sich die Volkswut in einer isaurischen Vesper Luft. Basi- 
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liskos stiitzte sich auf die wihrend eines Menschenalters unterdriickte 
monophysitische Partei. Der exilierte Timotheos kehrte unter dem Jauchzen 
des Volkes nach Alexandria zuriick. Die asiatischen Bischéfe beeilten 
sich, ihre Zustimmung zu dem neuen Reichsglauben auszusprechen. Allein 
Basiliskos machte einen unverzeihlichen Fehler. Auf den Rat des be- 
schrankten Agypters suchte er die von Johannes Chrysostomos gegriindete, 
in Chalkedon feierlich bestiitigte Patriarchalgewalt des hauptstidtischen 
Pralaten wieder aufzuheben und Ephesos, der Stadt Johannes des Theo- 
logen, ihren alten Primat zuriickzugeben. Dadurch beleidigte er den 
frommen, vom Volke schwarmerisch verehrten und iiberaus staatsklugen 
Patriarchen Akakios. Auf die Volksgunst bauend, hielt dieser an der 
chalkedonensischen Orthodoxie fest, und am Bosporus redete von seiner 
Saéule herunter der Stylit Daniel fiir die gefahrdete Rechtglaubigkeit. 
Vergebens widerrief jetzt Basiliskos den Glauben seines eigenen Rund- 
schreibens. Illus und sein Bruder Trokundos traten nun zu Zenon itiber. 
Basiliskos und seine Familie wurden in einem isaurischen Kastelle dem 
Hungertode preisgegeben. 

Zenon verdankte seine Wiederherstellung (477) in erster Linie dem 
grossen Patriarchen. Es war daher eine verstindige Regierungsmassregel, 
dass er diesem politisch eminent begabten Pralaten die Ordnung der religiésen 
Angelegenheiten iiberliess. Akakios entledigte sich dieser dornenvollen 
Aufgabe in mustergiltiger Weise. Das von ihm verfasste, von Zenon 
proklamierte Henotikon (482) hat fiir zwei Generationen den Kirchenfrieden 
verbiirgt. Es hielt fest an dem alten, allgemein anerkannten Glauben 
von Nikaea und Ephesos; die ungliickliche Entscheidung von Chalkedon 
wurde thatsachlich beseitigt. Durch die Wiederherstellung des alten 
Glaubens des hl. Kyrillos wurde jetzt den monophysitischen Patriarchen 
von Alexandrien und Antiochien die Méglichkeit geboten, wieder mit der 
Reichskirche zu kommunizieren. Ihre Gemeinden mit alleiniger Ausnahme 
einiger unbedeutender Eiferer folgten ihnen nach. Dadurch wird uns 
begreiflich, dass die monophysitischen Kirchen Zenon wie seinen gleich- 
gesinnten Nachfolger Anastasios noch heute zu den Kalenderheiligen 
zahlen. Gegeniiber dem unermesslichen Vorteil des wiederhergestellten 
kirchlichen Friedens innerhalb des ganzen Reichs verschlug es wenig, dass 
der Papst von Alt-Rom, Felix III, sich feierlich lostrennte. Politisch und 
national war man von den Lateinern doch geschieden; also war die Kirchen- 
trennung nur die notwendige Konsequenz. Akakios der Friedensstifter 
hat als vornehmster Prilat der neu geeinten Kirche wahrscheinlich zuerst 
den spater viel umstrittenen Titel eines ékumenischen Patriarchen an- 
genommen. 

Beziiglich der staatlichen Verhiltnisse blieb Zenons Regierung auch 
fernerhin unruhig genug. Zwar die Empérung des Prinzen Markianos 
wurde rasch unterdriickt. Viel gefahrlicher wurde eine andere Persén- 
lichkeit. Der Magister officiorum Illus hatte allmahlich eine so allgewal- 
tige Stellung am Hofe sich erobert, dass er in den n&chsten Jahren als 
der eigentliche Beherrscher des Ostreichs betrachtet werden kann. Die 
Armee, vorab seine Landsleute, die Isaurier, waren ihm unbedingt ergeben. 
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Daneben machte er den Gonner der Gelehrten und Litteraten, aus deren 
Reihen sich vielfach noch die héheren Beamten rekrutierten und unter 
welchen zahlreiche offene oder heimliche Anhanger des Heidentums waren, 
so Leontios, der General des thrakischen Heeres, Pamprepios, Professor erst 
in Athen, dann in der Hauptstadt, eine hervorragende staatsmannische 
Kapazitit, Marsos und andere. Das Pochen des Illus auf seine Unent- 
behrlichkeit fiihrte zu Reibungen mit der ausserst selbstbewussten Kaiserin 
Areadne und endlich zum vdlligen Bruch. Um so eigentiimlicher ist, dass 
der Kaiser diesem gewissenlosen Frevler das Militérkommando des Ostens 
anvertraute. Offenbar konnte er nicht anders. Illus legte nun die Maske 
ab. Er verband sich mit der rasend ehrgeizigen Kaiserin-Mutter Verina, 
welche ganz auf seine Plaine einging. Auf seine Veranlassung krénte sie 
zu Tarsos den Leontios als Kaiser und empfahl ihn in einer Sakra den 
Unterthanen. 27. Juni 484 hielt dieser seinen feierlichen Einzug in An- 
tiochien. Dass der neue Kaiser und seine Genossen, reine Werkzeuge in 
Illus’ Handen, an eine Repristination des Heidentums gedacht haben 
sollen, ist thérichte Schlussfolgerung aus den nachherigen blutigen Mar- 
tyrien von Philosophen und Grammatikern, welche Zenons_ hergestellte 
Regierung betrieb. Vielmehr hat die Gegenregierung die Verteidigung 
der chalkedonensischen Rechtglaubigkeit in ihr Programm aufgenommen. 
Damit gewann sie die Sympathien des hohen orientalischen Klerus, welcher 
in seinen hervorragendsten Mitgliedern das Henotikon verwarf. Aber im 
Lande selbst bildete diese Richtung nur eine kleine Minderheit. Das Volk 
war in den Hiinden der Ménche und Styliten, deren Mehrzahl monophysi- 
tisch dachte. Die neue Regierung hatte keinen Halt im Volke, und so 
besiegte der von Zenon abgesandte General, der Gote Johannes, den Illus 
ohne Mithe und schloss ihn in demselben isaurischen Kastell Papyrion 
ein, welches einst die verbannte Kaiserin Verina und den Markianos auf- 
genommen hatte. 488 wurden die Képfe der Rebellen nach Konstantinopel 
gesandt. Hine natiirliche Folge war die Absetzung zahlreicher Pralaten 
des Ostens, vorab des Patriarchen von Antiochien, Kalandion. Die An- 
hinger des Chalcedonense hatten ihre Parteinahme fiir Illus zu_biissen. 
Nach Antiochien kam ein alter Giinstling Zenons, der schon einmal wegen 
seines starr monophysitischen Standpunktes abgesetzte Petros, der aber 
jetzt. Akakios’ Unionsformel annahm. Mit dem politischen Umschwung im 
Osten hangt auch die Schliessung der persischen Schule von Edessa zu- 
sammen, des letzten Horts der nestorianischen Richtung, 489. Die Be- 
giinstigung der Monophysiten in den Ostprovinzen war, vom politischen 
Standpunkte aus beurteilt, eine sehr verstaindige Massregel. Da die 
Nestorianer im persischen Reich die offiziell anerkannte christliche Kon- 
fession wurden, begiinstigte Rom mit Recht ihre Todfeinde, welche schon 
durch ihre Glaubensrichtung die beste Garantie fiir patriotisch rémische 
Gesinnung boten. 

Viel bedenklicher waren die Verhaltnisse in der europiischen Reichs- 
hilfte unter Zenon. Noch einmal wurden die aus ihren pannonischen 
Sitzen unaufhaltsam nach Siiden vordringenden Goten eine stehende Reichs- 
gefahr. Ein Gliick war es fiir Zenon, dass neben dem Konigsgeschlecht 
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der Amaler, (erst den drei Briidern und dann dem genialen Sohne Theo- 
demirs, Theoderich dem Grossen), ein fahiger Militiir geringerer Herkunft 
Theoderich 6 Scgepoc¢ oder der Sohn des Triarius von den Griechen genannt, 
einen starken Anhang unter seinem Volke sich errang. Die Rivalitat der 
beiden Heerfiihrer war des Reiches Rettung. Die Regierung, welche das Gold 
nicht sparte, konnte sicher sein, dass, wenn einer der beiden Theoderiche 
sie bekampfte, der andere sich auf ihre Seite schlug. Freilich der je- 
weilige Bundesgenosse pflegte in Thrakien und Makedonien kaum minder 
schrecklich zu hausen, als der offene Feind. 478 und 481 griff der Sohn 
des Triarius, 487 Theoderich der Grosse die Reichshauptstadt an. Beide 
wurden mit Erfolg zuriickgewiesen. Ein ebenso tapferer als gliicklicher 
Gegner erstand dem letzteren in dem rémischen Feldherrn Sabinianus. 
Dessen baldiger Tod brachte aber das Reich in neue Bedringnis, zumal 
durch den gewéhnlichen Landsknechtstod des Sohnes des Triarius der 
Gotenkénig, den Rom vergebens mit den Ehren des Patricius und 
Konsuls ausgezeichnet hatte, freie Hand bekam. Man wies den un- 
bandigen ,Féderati* in den Donaulandschaften neue Wohnsitze an, 
als die Gesandtschaft des fliichtigen Rugierprinzen die Aufmerksamkeit 
des grossen Goten auf Italien lenkte. Wie schon Odovakar begehrt hatte, 
von Byzanz aus als kaiserlicher Feldherr und Statthalter des Westens an- 
erkannt zu werden, so wurde jetzt, da man noch immer von der siaats- 
rechtlichen Auffassung geleitet wurde, dass das rémische Reich ungeteilt sei, 
Theoderich thatsachlich durch Vertrag mit Kaiser Zenon zum Nachfolger 
und zweiten Inhaber dieses Amtes eingesetzt, und seine féderierten Ger- 
manen waren kaiserliche Soldaten. Vom Kaiser erbat er den Purpur, und 
er erhielt ihn von seinem Nachfolger Anastasios. Stets betonte Theoderich 
sein Verhaltnis der Abhingigkeit zum Kaiser. Dieser freilich, kein staats- 
rechtlicher Doktrinar, sondern ein sehr kithl abwagender Realpolitiker, atmete 
erleichtert erst auf, als dieser ,loyale Unterthan‘ durch den Sieg iiber 
Odovakar bei Verona definitiv in Italien festgehalten wurde. So hatte das 
Reich endgiiltig die Gefahr, eine germanische Herrscherrasse zu erhalten, 
iiberstanden. 

Bei Zenons Tod 11. April 491 zeigte sich die Starke des dynastischen 
Gefiihls. Die Kaiserwahl hing von der Kaiserin-Witwe Areadne, der Tochter 
Leon I ab, und sie wahlte zum Kaiser und Gatten zugleich einen altbewahrten 
Civilbeamten, den Silentiarier Anastasios (491—518), der — charakteri- 
stisch fiir diese Zeit — nicht lange vorher beinahe Patriarch von Antiochien 
geworden wire. Seine Regierung war im Vergleich zu der Zenons eine ver- 
haltnismassig ruhige. Gleich zu Anfang kam es freilich zu Auseinander- 
setzungen mit den Isauriern. Ihr Landsmann Zenon hatte diesem raub- und 
rauflustigen Gesindel des gebirgigen Siidkleinasiens eine Art Pratorianerstel- 
lung in der Hauptstadt gewahrt. Die Verwandten und der Anhang Zenons 
bekleideten die wichtigsten Militarbefehlshaberstellen. Der Kaiser suchte sie 
zuerst aus der Hauptstadt zu entfernen, ohne ihren Rang und ihre Stellung 
zu verletzen. Allein die turbulenten Massen, von ihren Fiithrern verhetzt, 
begannen den Biirgerkrieg. Nun zeigte sich auch der Kaiser energisch. 
Er entzog den Isauriern die Kornrationen. In blutigem Kampf wurden 
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sie aus der Hauptstadt geworfen. Aber Zenons Bruder, Longinos, der 
selbst nach dem Diadem getrachtet, stellte sich an die Spitze der Rebellen. 
Der Krieg dauerte im siidlichen Kleinasien sechs Jahre. An der Spitze 
des Aufstands, der immer mehr einen nationalen Charakter annahm, 
standen beliebte Fihrer. Unter ihnen befand sich der ehemalige Erz- 
bischof von Apameia, Konon, welcher das Gebetbuch mit dem Schwerte 
vertauscht hatte. Indessen nach dem grossen Siege von Kotyaeion 493 
nahm der Aufstand den iiblichen Charakter des Guerillaskampfes und 
Festungskrieges von nur lokaler Bedeutung an. Die ostrémische Regie- 
rung war die isaurische Geissel los. 

Die entvélkerten Nordprovinzen der europdischen Reichshalfte waren 
seit dem Abzuge der Goten unaufhérlichen Einfallen der jenseitigen Bar- 
493. 505. baren preisgegeben. 498, 505 und 517 werden uns Einbriiche der Geten, 

517 unter denen man die damals einwandernden slavischen Stimme zu ver- 
stehen pflegt, gemeldet. Sie besiegen die rémischen Feldherrn und dringen 

499 verwiistend in Thrakien, Makedonien und Thessalien ein. 499 bringen 

die finnischen Bulgaren den Rémern eine schwere Niederlage am Zurta- 

502 flusse bei und 502 verwiisten sie Thrakien. Durch den Bau der langen 

Mauer schiitzte der Kaiser die Residenz. So ist diese Epoche als Anfangs- 

507 punkt fiir die Slavisierung der Balkanhalbinsel von weltgeschichtlicher 

Bedeutung. 

Weitaus der wichtigste aller Kriege unter Anastasios war der mit 
den Persern, iiber den wir durch die gleichzeitige Chronik des syrischen 
Styliten Josua, des Ménches des Klosters Zuknin, vorziiglich unterrichtet 
sind. Die alten Vertrige hatten beide Miachte verletzt; begriindeten An- 
lass gab aber Rom, indem es die christlichen Fiirsten von Persisch-Ar- 
menien in seine Klientel nahm. Die monophysitischen Armenier waren 
griechenfreundlich, bis Justinians verkehrte Politik Ostrom um alle Sym- 
pathien bei diesem Nachbarstaate brachte. Kavadh eréffnete den Kampf 

502 im Sommer 502 und eroberte Theodosiupolis (Karin, Erserum) die Haupt- 

503 stadt des rémischen Armeniens. Im Beginn 503 fiel Amida, das Haupt- 

bollwerk der mesopotamischen Reichsgrenze, nach dreimonatlicher Be- 
lagerung durch Verrat. Die ungliickliche Stadt hatte die ganze Wut der 

504 entmenschten Sieger zu fiihlen und wurde erst 504 den Rémern wieder 
tiberlassen. Unter den rémischen Fiihrern zeichnete sich namentlich der 
magister officiorum Celer aus. Sowohl das rémische, als das persische 
Mesopotamien litten furchtbar unter den Pliinderungs- und Verwiistungs- 
ziigen von Freund und Feind. Endlich nachdem beide Parteien aufs 
ausserste erschépft waren, kam 506 der Friede zu Stande, welcher den 
bisherigen status quo herstellte. Die Bedringnis der Perser durch die 
Nordvélker benutzte der Kaiser sehr klug, freilich vertragswidrig zum 
Ausbau der wichtigen Festung Dara, welche Nisibis im Schach halten sollte. 

Im Innern war die Regierung eifrig auf Reformen bedacht. Hoch 
wird dem Kaiser von den Zeitgenossen wie den Spitern die Abschaffung 
der alle Stinde hart driickenden Steuer des Chrysargyrons angerechnet. 
Auch dem Amterkauf versuchte er entgegenzutreten. Charakteristisch 
fiir die asketisch-ménchische Anschauung der Zeit ist, dass man dem 
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Volke sogar die unschuldigen Karnevalsvergniigungen raubte, in denen man 
Uberreste des Heidentums sah. Wie Anastasios’ Zeitgenosse Papst Gelasius 
in Rom das Luperkalienfest definitiv untersagte, so verbot der Kaiser die 
Tanze der in Madchen verkleideten Knaben und hob das Maifest der Bryta 
mit seinen volkstiinilichen Festtiinzen auf, weil der Ubermut der trunkenen 
Menge zu wiederholten Malen blutige Schligereien und Mordthaten ver- 
anlasst hatte. Als ein Zeichen wahrhaft christlichen Mutes muss aber 
der Regierung die Abschaffung der héchst popularen Venationes ange- 
rechnet werden, der blutigen Gladiatorenkimpfe gegen Bestien im Circus. 

Wichtiger als in politischer ist Anastasios’ Regierung in kirchlicher 
Beziehung. Der Kaiser war nicht, wie sein Vorganger, ein Freund der 
Monophysiten aus Politik, sondern er folgte dieser kirchlichen Richtung 
aus innerster Herzensiiberzeugung. Sein Hauptberater, der Syrier Marinos, 
war gleichfalls entschiedener Monophysit. Indessen schlug der Kaiser in 
der kirchlichen Politik einen Mittelweg ein. Da Europa und namentlich 
die Hauptstadt dem Chalcedonense geneigt waren, duldete er zuerst als 
Patriarchen den ebenso gesinnten Euphemios, und nach dessen Absetzung 
496 unterzeichnete zwar sein Nachfolger Makedonios das Henotikon, zeigte 
sich aber sonst als einen entschlossenen Gegner der kaiserlichen Kirchen- 
politik. Von den Ostprovinzen war Agypten ebenso entschieden mono- 
physitisch, als Palaistina mit seinen zahlreichen Ménchskolonien orthodox. 
In Syrien herrschte die milde Mittelpartei Flavians. Das Henotikon als 
Reichssymbol war allgemein anerkannt; nur in seiner Interpretation zeigten 
sich die tiefgreifenden Parteispaltungen. Die Agypter und extremen Mo- 
nophysiten erklarten, durch dasselbe werde das Chalcedonense verworfen, 
wihrend man umgekehrt in der Hauptstadt die Annahme der Konzils- 
beschliisse hinein interpretierte. Die Mittelpartei schwieg kliiglich itber 
das diffizile Thema, sprach aber, von den strengen Monophysiten gedringt, 
durchaus folgerichtig das Anathem ausser iiber Nestorios auch tiber die 
anderen Héupter der antiochenischen Schule, namentlich tber Liodoros 
von Tarsos und Theodoros von Mopsuhestia aus. Anastasios benahm sich 
ausserordentlich verstaindig. In den durch Abstammung, Sprache und 
Geschichte so voéllig getrennten Provinzen liess er einfach die bisherigen 
Briuche und geltenden Anschauungen gewihren. Die Regierung gab sich 
die redlichste Mihe den Frieden zu erhalten und eine Einigung zu erzielen. 
Selbst mit Rom, dem Hort der Orthodoxen, suchten der Kaiser und seine 
Patriarchen wiederholt sich zu verséhnen. Unter dem milden Papste 
Anastasius II schienen die Unterhandlungen von Erfolg begleitet. Allein 
sein baldiger Tod verkiimmerte alle Friedenshoffnungen. Denn die von 
Rom hartnickig festgehaltene Bedingung der Streichung des Akakios 
aus den Kirchenbiichern war fiir Ostroms Ehre unannehmbar. Anderer- 
seits sandten die starren Monophysiten unaufhdérlich Ménchsdeputationen 
nach der Hauptstadt. Ihre Haupter, der geniale Severos und der ener- 


496 


gische Xenaias von Hierapolis, hatten des Kaisers Ohr. Synoden iiber . 


Synoden wurden gehalten und verliefen gleichmissig resultatlos. In den 
Hofkapellen sang man das Trishagion mit dem monophysitischen Zusatz: 
(Gott) der fir uns gekreuzigt ward. Die turbulente Stadtbevélkerung von 
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Konstantinopel, welche sich sonst nur fiir Circusreiter und Trapezkiinstler 
begeisterte und erhitzte, warf sich mit derselben Inbrunst jetzt zum Patron 
der Orthodoxie auf und meuterte in gefahrdrohender Weise fiir den 


512 Glauben. Der erziirnte Kaiser schrieb eine Synode nach Sidon aus 512, 
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welche eine unmissverstandliche Antwort geben sollte. Allein die klugen 
und massvollen Leiter derselben, Flavian von Antiochien und Elias von 
Jerusalem, hinderten zum Arger der von der Kamarilla begiinstigten 
Exaltierten jede extreme Massregel. Der Kaiser war allméhlich alt, ab- 
genutzt und verdriesslich geworden. Er hatte das langweilige Verhandeln 
mit den ewig unbelehrbaren Theologen satt und warf sich kurz entschlossen 
den entschiedenen Monophysiten in die Arme. So brach er bewusst mit 
seiner bisherigen massvollen Kirchenpolitik. Er war eben, meint der 
milde Stylit Josua, théricht wie der alte Salomo, geworden. 

Makedonios wurde durch den streng monophysitischen Timotheos 
ersetzt, der sogleich mit den Kirchen des Ostens in Gemeinschaft trat. 
Flavian von Antiochien, bald auch Elias von Jerusalem wanderten ins 
Exil, und das geistige Haupt der Monophysiten Severos bestieg den 
apostolischen Stuhl von Antiochien. Auf der Synode von Tyros 513 
wurde das Henotikon unter Verdammung des Chalcedonense feierlich rezi- 
piert. Indessen auch hier zeigte sich die Milde des Kaisers. Er verbot 
dem Statthalter von Phénicia Libanensis ausdriicklich jede Anwendung 
von Gewalt gegen die widerspenstigen Bischéfe von Epiphaneia und Are- 
thusa: ,er wolle auch in bedenklichen und wichtigen Fallen keine Strafe 
eintreten lassen, wenn dabei auch nur ein Tropfen Blutes sollte vergossen 
werden. “ 

Allein es fehlte viel, dass der Umschwung der Regierungspolitik in 


512 den europiischen Provinzen widerstandslos hingenommen wurde. 512 


kam es in der Hauptstadt zu einer fiirchterlichen, die Krone selbst ge- 
fahrdenden Revolution; natiirlich rebellierte man nur zur Verteidigung 
der gefahrdeten Orthodoxie. Die Hiuser des Marinos und des Pri- 
fekten Platon wurden gepliindert und verbrannt. LEinige ungliickliche 
monophysitische Ménche fielen, ein Opfer der Volkswut. Abwechselnd 
mit diesen Greueln sang dann die Menge tagelang Hymnen mit ortho- 
doxem Texte im Circus. Man rief bereits den Areobindos als neuen Kaiser 
aus, als plétzlich ohne Diadem und kaiserlichen Schmuck Anastasios im 
Circus erschien und durch den Herold seine Bereitwilligkeit abzudanken 
erklirte; aber eine Herrschaft der vielkiépfigen Menge sei eine Unmig- 
lichkeit. Kinem Einzigen miisse die Leitung des Staates tbertragen 
werden. Die furchtlose Sprache des greisen Monarchen wirkte wie ein 
Zauberbann auf die Menge. Sie jubelte ihm von neuem als Kaiser zu 
und zerstreute sich. Die Regierung stellte sogleich mit grosser Energie 
vollige Ruhe wieder her. 


Diese Stimmung der Westprovinzen machte sich ein General zu Nutze. 


514 514 erhob in den Donauprovinzen Vitalian, ein geborener Mosier, ein 


ebenso roher als ehrgeiziger Mann die Fahne des Aufruhrs. Die recht- 
gliubige Lehre war ihm genau so gleichgiiltig wie einst dem Illus. Aber 
er war, wenn er die Verteidigung des Chalcedonense in sein Programm 
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aufnahm, der Sympathien von Klerus und Volk in Europa gewiss. Mit 
einem gewaltigen Heere, angeblich 50000 ,Hunnen‘, riickte er 514 gegen 
die Reichshauptstadt und erschreckte den Kaiser dermassen, dass er sich 
auf Friedensunterhandlungen einliess und ein Konzil zur Union mit den 
Abendlindern zu berufen versprach. Kaum war Vitalian zuriickgezogen, 
wurde der Feldherr Kyrillos gegen ihn gesandt, aber geschlagen. Des 
Kaisers eigener Neffe Hypatios erlitt eine fiirchterliche Niederlage. Sein 
Heer ward grossenteils vernichtet, er selbst gefangen. Wie schon friiher 
Odessos und Anchialos, so fiel jetzt Sozopolis in die Gewalt des Rebellen. 
Auch zur See bedrohte er die Residenz. Der Kaiser musste seinen Neffen 
loskaufen, 5000 Pfund Goldes zahlen, und Vitalian erhielt eine offizielle 
Anerkennung als magister militum per Thraciam. Die Synode von Hera- 
kleia, obschon mit Erlaubnis Theoderichs auch Papst Hormisdas seine Le- 
gaten geschickt hatte, kam nicht zu Stande, woran wohl weniger, wie 
Theophanes meldet, die Zweiziingigkeit des Kaisers die Schuld trug, als 
der kirchenpolitische und dogmatische Standpunkt Roms, mit dem jede 
Hinigung fiir das damalige Byzanz unméglich war. Das Jahr 515 sah 
neue Kiampfe zwischen dem unbotmissigen Scythen und dem Kaiser. 
Allein der entscheidende Seesieg des Marinos unweit Sykae (bei Bytharia) 
verschaffte endlich der Hauptstadt Ruhe. Vitalian zog sich nach dem 
Norden zuriick; seine Bewegung war definitiv gescheitert. 

Dem alternden Kaiser machte der Klerus unaufhérlich zu schaffen. Die 
in Palastina hochmachtigen Ménche und Eremiten unter Fiihrung des hl. Sabas 
und seiner Freunde veranstalteten grosse Protestmeetings gegen die in 
Konstantinopel rezipierte Hoftheologie, und in Alexandria kam es zu einer 
kleinen Emeute, weil 517 der griechische Stadtadel ohne Befragen von 
Klerus und Volk den neuen Patriarchen Dioskoros eingesetzt hatte. In- 
dessen der gewandte Prilat verstand es, seine Gegner zu gewinnen und 
durch eine persénliche Reise nach Konstantinopel auch die Regierung 
wieder zu verséhnen. Bereits 515 war Areadne gestorben. 9. April 518 
folgte endlich der hochbetagte Gatte ihr nach. Der schwachsinnige 
Greis hatte schliesslich jede Initiative und Entschlussfahigkeit verloren, 
sodass er iiber die Reichsnachfolge — er besass eine einflussreiche 
und nicht talentlose Verwandtschaft — thérichter Weise gar nichts fest- 
gesetzt hat. 

Mit Anastasios’ Tode geht die erste Periode der ostrémischen Ge- 
schichte zu Ende. Die zweimal drohende Gefahr, einer germanischen 
Kriegerkaste, gleich dem Westen, zum Opfer zu fallen, war gliicklich und 
definitiv abgewandt worden. In einer Periode, welche an religidser und 
kirchlicher Aufgeregtheit vielleicht nur dem XVI. Jahrhundert vergleichbar 
ist, hatte die kaiserliche Regierung im ganzen ausserordentlich viel Takt 
und Gewandtheit bewiesen. Sieht man von den Missgriffen aus Anastasios’ 
Endjahren ab, schien sich alles aufs beste anzulassen; die erregten Geister 
kamen allmihlich wieder zur Vernunft. Dass der Westen schmollte, war 
Nebensache. Indessen diese guten Aussichten zerstérte der brennende 
Ehrgeiz eines beschrankten, aber an Gréssenwahn leidenden Fiirsten. 


515 
9. Apr. 
518 
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II. Das Zeitalter Justinians und seiner Nachfolger 
(518—610). 


Mit der Reichssuccession beschiftigte sich bei der Thronvakanz der 
allgewaltige Kimmerling Amantios. Er beabsichtigte, seinen Neffen Theo- 
ktistos als Kaiser ausrufen zu lassen. Zu diesem Zwecke iibergab er dem 
Illyrier Justin, welcher als Befehlshaber der Palastgarde, als comes ex- 
cubitorum, eine der angesehensten Hofstellen bekleidete, die nétigen reichen 
Mittel, welche diese michtigen Pratorianer fiir die Plane des Verschnittenen 
gewinnen sollten. Allein der verschmitzte Illyrier verwandte dieselben mit 
echter Barbarenschlauheit zur eigenen Proklamation. Senat und Volk 
stimmten wie immer bei. Kriegserfahren und roh, galt Justin als eifriger 
Anhinger der Orthodoxie. Dass Amantios gleich beseitigt ward, verstand 
sich unter den damaligen Verhiltnissen von selbst. Der vollstandige Um- 
schwung kam in der neuen glanzvollen Stellung Vitalians zum Ausdruck. 


520 Er erhielt ein hohes Militiéirkommando und 520 die Ehre des Konsulats. 
518—527 Die Regierung Justins (518—527) ist arm an dusseren Ereignissen, kaum 
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mehr als das Interregnum und die Vorbereitung fiir das langjaihrige und 
so bedeutungsvolle Regiment seines Neffen. Nur wegen der kauka- 
sischen Klientelfiirsten kam es zu unbedeutenden, bald beigelegten Kon- 
flikten mit Persien. Das wichtigste Ereignis von Justins Regierung ist 
die Wiederherstellung der Glaubenseinheit mit Alt-Rom 519, einer der 
gréssten Triumphe des Papsttums, das Werk des Kampaners mit persischem 
Namen, des Papstes Hormisdas. Vitalian stand hier als bewihrter Hort 
der Orthodoxie in der vordersten Reihe. Auf seine Veranlassung wurde 
das geistige Haupt der Monophysiten, der geniale Severos von Antiochien 
geichtet. Es ist keine Frage: die Regierung sah mit steigender Besorgnis 
dem Treiben des gewaltthatigen und grundsatzlosen, aber bei den Soldaten 
héchst beliebten Mannes zu. Gewann er noch die Sympathien des Klerus, 
so wurde er thatsichlich eine politische Gefahr fiir die Dynastie, wie 
einst der Gardepraifekt Plautian fiir das Haus des Severus. Man ver- 
steht daher, dass die Regierung bereits das folgende Jahr vor dem not- 
wendigen Verbrechen nicht zuriickschreckte, den faktischen Mitregenten 
aus dem Wege zu réumen, und die 6ffentliche Meinung wird kaum in die 
Irre gegangen sein, wenn sie den kaiserlichen Neffen als intellektuellen 
Urheber bezeichnete. Momentan musste aber die Regierung, ob sie wollte 
oder nicht, die von Vitalian bezeichnete Bahn der Kirchenpolitik be- 
schreiten. Die Union wurde geschlossen um den Preis einer unerhérten 
Demiitigung fiir Ostrom. Das Andenken des nationalsten Kirchenfiirsten 
wurde geachtet, der Name des grossen Akakios und seiner Nachfolger 
aus den Diptychen gestrichen. Als Hrklarung kann man nur annehmen, 
dass dem Kronprinzen Justinian, um dessen gewichtvolle Zustimmung die 
Kurie in richtiger Erkenntnis von deren Bedeutung ganz besonders eifrig 
warb, schon damals seine Reunionspline des Westreichs vorschwebten. Wollte 
man die Sympathien der lateinisch redenden Westprovinzen und ihres 
einflussreichen streng orthodoxen Klerus gewinnen, war die Versdhnung 
mit Rom unerlissliche Vorbedingung, und dafiir konnte ein hoher Preis 
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gezahlt werden. Mit der gréssten Harte wurde der neue Staatsglaube in 
Kleinasien und im Orient durchgefihrt; iiber fiinfzig Bischéfe, meist fromme, 
gelehrte und hochbetagte Manner, wurden entsetzt und wanderten in 
hartes Exil. Nur Agypten wagte man nicht anzutasten; hier fand der 
Monophysitismus noch weitere fiinfzehn Jahre ein Asyl, und die dahin 
gefltichteten geistigen Spitzen Syriens und Kleinasiens stritten tiber die 
Verweslichkeit oder Unverweslichkeit von Christi Leib. Fir Ostrom war 
die Restauration des Chalcedonense ein nicht wieder gut zu machender 
politischer Fehler. Uberall bemerkt man im sechsten Jahrhundert ein Er- 
wachen des nationalen Bewusstseins, das sich aber nach der Art dieser 
Zeit nur kirchlich dussern konnte. Die Agyptische und die syrische 
Nationalkirche, welche unter Justinian entstanden, wandten sich mit Hass 
vom Reiche ab; die gesamte Bevélkerung der wichtigsten Provinzen wurde 
von einer partikularistischen, antidynastischen Gesinnung ergriffen. Ein 
Riiekgang des Rémerbewusstseins ist im damaligen Osten iiberall zu ver- 
spuren. Derselbe instinktive Volkshass beseelte auch die Griechen gegen 
die Lateiner. Mit Justinian beginnt die Wendung, wo man die lastige 
Fessel der offiziellen lateinischen Hof- und Kanzleisprache immer mehr 
abzuschiitteln begann. Im Interesse des Reichs kann man daher die Union 
mit Alt-Rom nur beklagen. Allein Vitalian und Justinian setzten ihren 
Willen durch. Und Ostern 525 erlebte Konstantinopel das Schauspiel, 
dass Papst Johannes, von Theoderich mit der héchst fatalen Mission be- 
traut, Toleranz fiir die Arianer Ostroms zu erwirken, in der Patriarchal- 
kirche der Residenz den Ehrenplatz vor dem ékumenischen Patriarchen 
einnahm und lateinisch das Hochamt zelebrierte. Justinian fiihrte bereits 
thatsaichlich das Regiment, als ihn Justin am 1. April 527 zum Mitkaiser 
erhob und krénte. Gleichzeitig empfing seine Gemahlin Theodora, die 
ehemalige Zirkustanzerin, die Krone aus der Hand des kaiserlichen Oheims. 
Das Vorleben der von Justinian so hoch gehaltenen Augusta ist, wie sich 
schon nach ihrer biirgerlichen Stellung denken lisst, sicher nicht einwands- 
frei gewesen; allein man vergesse nicht, dass die durch die Jahrhunderte 
wiederholten Liasterungen einem der bedenklichsten Musterexemplare der 
Memoirenlitteratur entstammen.!) Dass ein der Hofluft entriickter Kammer- 
herr im gramlichen Alter unerhért und giftig gelogen hat, lasst sich vielfach 
beweisen und mahnt auch seinen sonstigen Angaben gegeniiber zur Vor- 
sicht. Jedenfalls ist das Leben Theodoras als Regentin durchaus tadellos. 
Eminenten Verstand und Klugheit in politischen wie kirchlichen Dingen 
kénnen ihr auch die Feinde nicht absprechen. Hiatte Justinian mehr auf 
die Ratschlige seiner aussergewohnlichen Frau gehért, es ware nicht zum 
Unsegen des Reiches gewesen. 

Am 1. August 527 starb Justin, und Justinian (527—565) war nun 
thatsichlich Alleinherrscher. Justinians Regierung bezeichnet einen be- 
deutsamen Wendepunkt in der byzantinischen Geschichte. Der Herrscher 
Ostroms versucht noch einmal, das den Germanen verfallene Westreich 


1) Die ins Feld gefiihrten Griinde gegen | sind seit F. Dahns musterhafter Untersuchung 
die Autorschaft Prokops fiir die Anecdota | als antiquiert zu betrachten. 
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wiederzugewinnen und die alte Universalmonarchie herzustellen. Die zahe 
Konsequenz, mit welcher er wihrend seiner ganzen Regierung diese Herr- 
schaftspline verfolgte, wurde endlich mit Erfolg gekrént und hat seinen 
Namen bei den nachfolgenden Geschlechtern gross gemacht. Allein diese 
kithne Eroberungspolitik iiberstieg bei weitem die militérischen und finan- 
ziellen Kriifte des Reichs und hat recht eigentlich den Grund zum Nieder- 
gang im folgenden Jahrhundert gelegt. Die aussere wie die Kirchen- 
politik dieses gefeiertsten Kaisers Ostroms sind darum dem Reiche gleich 
verderblich geworden. 

Die grossenteils durch geworbene auslindische Sdldner gefiihrten 
Kriege des Kaisers erforderten ungeheure Mittel. Der wohlgefiillte Schatz 
des Anastasios war unter Justins keineswegs sparsamer Staatsleitung, vorab 
durch die Verschwendung des um die Volksgunst sich bewerbenden Neffen 
rasch dahingeschwunden. Fir die steigenden Bediirfnisse der kostspieligen 
Regierung hatte als Leiter der Finanzen der praefectus practorio Johannes 
der Kappadokier aufzukommen, ein roher und gewaltthatiger, in der Wahl 
seiner Mittel durchaus unbedenklicher Mann, aber ein ganz aussergewohn- 
liches Finanzgenie von riicksichtsloser Energie. Das diistere Bild, welches 
die Zeitgenossen von seiner Gewinnsucht und Korruption entwerfen, ist 
sicherlich grossenteils begriindet. Aber man darf nicht vergessen, dass der 
Orientale den Staat, welcher die finanziellen Krafte der Unterthanen 
anspannt, als seinen geschworenen Feind und den Finanzminister als das 
verruchteste Werkzeug dieser den Geldbeutel der Privatleute pliindernden 
Macht ansieht. Justinian erkannte die Unentbehrlichkeit seines Ministers und 
hatihn wéhrend der ganzen ersten Hialfte seiner Regierung im Amte erhalten. 

Im Innern entfaltete die kaiserliche Regierung die grésste Energie 
in erster Linie gegen die tibermachtig gewordenen Faktionen des Renn- 
platzes. Man thut unrecht, in den Parteien des Zirkus lediglich wiiste 
Pobelrotten einer durch Sultanswillkiir regierten Hauptstadt oder eine der 
neapolitanischen Maffia vergleichbare Freimaurerei zu erkennen. Die 
Parteien heissen ,Demoi‘ und haben ihre regelrecht ernannten Vorstinde. 
Der urhellenische Polisgedanke hatte in ihnen seine letzte Zuflucht und 
Verkérperung gefunden. Man kann sie am ehesten mit der makedonischen 
Ekklesia Alexandrias unter den dlteren Ptolemiern vergleichen. Diese 
Faktionen des Zirkus hatten bei der eminenten Bedeutung der Haupt- 
stadt eine Stellung errungen, mit der die Regierung zu rechnen hatte. 
Hof und Beamte mussten Farbe bekennen. Hatten unter Anastasios die 
Griinen dominiert, so waren unter Justinian die Blauen am Ruder. Mit 
anerkennenswerter Unparteilichkeit suchte die Regierung im Beginn des 
Jahres 532 durchzugreifen und durch Bestrafung der Ubelthiter aus beiden 
Faktionen sich endlich von der unwiirdigen Parteibevormundung zu eman- 
zipieren. Allein dadurch entfachte sie den furchtbaren Nikaaufstand. Der 
entsetzliche Stadtbrand vermehrte die Wut der Revolutioniire. Vergebens 
waren des Kaisers Konzessionen, die Entlassung der verhasstesten Staats- 
beamten und die persénliche Demiitigung, der sich der Kaiser im Zirkus 
wie einst Anastasios, unterzog. Die politischen Absichten der Bithrer 
enthiillten sich; am 19. Januar wurde Hypatios, Anastasios’ Neffe, als 
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Gegenkaiser proklamiert. Die Situation war Ausserst kritisch. Der Kaiser 
und sein Kabinett, selbst Belisar, der bewahrte General, waren zur Flucht 
entschlossen. In diesem Moment hat Theodora durch ihre Entschieden- 
heit die Dynastie gerettet. Dem Gegenkaiser fehlte im kritischen 
Moment die nétige Energie. Durch Versprechungen und Geldspenden 
wurden die Blauen zuriickgewonnen, wihrend Belisar und Mundus den 
Aufstand im Blut erstickten. Die abgesetzten Beamten riickten wieder 
in ihre Stellungen ein; die siegreiche Unterdriickung des Nikaaufstandes 
bezeichnet einen Markstein in der ostrémischen Entwicklung. Volk und 
Senat héren auf ein Faktor des politischen Lebens zu sein. Der voll- 
kommene Absolutismus ist zur schrankenlosen Herrschaft gelangt. 

Nun endlich konnte Justinian an die Realisierung seiner langgehegten 
Eroberungsplane denken. Es ist charakteristisch, dass bereits im nichst- 
folgenden Jahre mit den Vandalen abgerechnet wurde. Der September 532 
mit Persien abgeschlossene ,ewige Friede“ ermiglichte den Offensivstoss 
nach Westen. Das afrikanische Reich der germanischen Piraten war 
langst von seiner Machthéhe herabgesunken. Die kleine vandalische 
Herrenschicht blickte mit Argwohn auf die zahlreiche Menge der durch 
Glauben und Abstammung von ihnen getrennten Unterthanen. Gegen die 
freien Mauren kaémpfte man ungliicklich. Hildirix (523—530) hatte des 
Reiches Rettung im Anschluss an Byzanz und in der Duldung der katholi- 
schen Unterthanen gesehen. Geilamir (530—533) vertrat aufs neue die 
,nationale* Politik. Die diplomatische Intervention Justinians zu Gunsten 
des gestiirzten Monarchen blieb, wie das ostrémische Kabinett wohl hoffte, 
erfolglos. Aber mit Recht machten die kaiserlichen Rate die schwersten Be- 
denken militérischer und finanzieller Natur geltend. Namentlich durch das ge- 
wichtige Votum des Finanzministers Johannes soll der Kaiser selbst wankend 
geworden sein, als der ,gottgesendete“ Traum eines orientalischen Bischofs 
ihn am urspriinglichen Entschluss festhalten liess. Entscheidender waren 
zweifellos die rémerfreundlichen Erhebungen in Tripolis und Sardinien. 
Juni 533 lief die Flotte, welche 10000 Fusssoldaten und 5000 Reiter unter 
dem unumschriankten Kommando Belisars trug, aus dem Hafen von Byzanz aus, 
Erleichtert wurde die Uberfahrt durch das kurzsichtige Entgegenkommen 
der ostgotischen Regierung, deren Beamte auf Sicilien der ostrémischen 
Flotte jeden Vorschub zu leisten hatten. Belisar war tiber Erwarten vom 
Gliick begiinstigt. September 533 landete er in Afrika und gewann die 
Sympathien der Provinzialen, wihrend die vollkommen itiberraschten Van- 
dalen erst an Gegenwehr dachten, als der Feind auf ihrem Boden stand. 
Am zehnten Meilenstein (ad Decimum) riickte Geilamir mit einem weit 
iiberlegenen Heere den Feinden entgegen. Belisars Sieg entschied auch 
iiber das Schicksal der Hauptstadt, welche den Befreier mit Jubel be- 
griisste. Der geschlagene Kénig war nach Bulla Regia geflohen. Ver- 
starkt durch die Streitkriifte seines Bruders Tzazon, der das aufstindische 
Sardinien wieder unterworfen hatte, zog er Belisar aufs neue entgegen. 
Bei Trikamaron Dezember 533 unterlagen die Vandalen zum zweitenmale. 
Der Kénig floh ins numidische Gebirge. Bald ergab er sich und 


schmiickte des Eroberers verdienten Triumphaleinzug in der Hauptstadt. 
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Die mauretanischen und insularen Dependenzen des Vandalenreichs kapi- 
tulierten ohne Gegenwehr. Ein viermonatlicher Feldzug hatte Afrika 
den Rémern zuriickgewonnen. Der von Belisar mit dem obersten Kom- 
mando betraute General, der tapfere Domesticus Solomon, drang siidlich 
tief ins aurasische Gebirgsland ein, welches unter der schlaffen Vandalen- 
herrschaft sich losgerissen hatte. Festungswerke sicherten den neu- 
gewonnenen rémischen Besitz. Wiewohl die Romer in den nachfolgenden 
Jahrzehnten oft genug sowohl mit den Mauren, als mit den eigenen un- 
botmiissig gewordenen Truppen und deren ehrgeizigen Fiihrern zu kampfen 
hatten, im ganzen konsolidierte sich die Rémerherrschaft in Afrika. 
Karthago wurde der Mittelpunkt einer nahezu anderthalb Jahrhunderte 
dem Ostreich gehorchenden Diézese. 

Fast unmittelbar an den Sturz des Vandalenreichs schliesst sich der 
Krieg gegen die Ostgoten Italiens an. Seine fast zwanzigjéhrige Dauer 
erklart sich aus dem Charakter von Justinians Regiment. Mit ganz un- 
zulanglichen Mitteln wurde der Kampf begonnen und grossenteils gefiihrt. 
Eine begehrliche und verwegene Eroberungspolitik geht mit klaglicher 
militérischer Schwache Hand in Hand. Ermuntert wurde freilich diese 
Begehrlichkeit durch die vollig verkehrte Politik der letzten Amaler, 
welche sie zu ihrem Volke in den schirfsten Gegensatz gebracht und das 
Reich geschwicht hat. Amalasvinta, die Tochter des grossen Theoderich, 
und ebenso Theodahat, ihr spiterer Mitregent und Mérder, waren beide 
gleichmissig durch ihre rémische Bildung und Gelehrsamkeit dem eignen 
Stamm entfremdet. Amalasvinta begiinstigte und schiitzte die Rémer; 
roémische Manner waren mit der Leitung des Staatswesens betraut. Beide 
Regenten haben sich tief in hochverraterische Unterhandlungen mit Ost- 
rom eingelassen. Allein die Ermordung der mit Justinian verbiindeten 
Kénigin gab dem Kaiser den erwiinschten Anlass zur Kriegserklairung. 
Mit 7500 Mann landete Belisar Sommer 535 in Sicilien; fast die ganze Insel 
fiel ihm zu, wihrend Mundus in Dalmatien eindrang. Bereits war der elende 
Amaler im Begriff seinen Thron an Justinian abzutreten, als der Sieg der 
ostgotischen Waffen in Dalmatien seinen Entschluss umwarf und die nationale 
Kriegspartei obenauf brachte. Ungesiiumt drang nun Belisar in dem fast nur 
von Rémern bewohnten Unteritalien vor. Nur Neapel widerstand kurze Zeit. 
Unterdessen weilte der Kénig unthitig in der Hauptstadt. Da kam die 
Erbitterung des Volkes zum offenen Ausbruch. Die Amaler wurden des 
Throns verlustig erklirt, Theodahat auf der Flucht getétet und Witiges, 
ein Mann unkéniglicher Herkunft, auf den Schild erhoben. Allein die 
Riesenaufgabe, das aus den Fugen gehende Reich zu retten, iiberstieg 
bei weitem die Krafte des wackeren, aber untergeordneten und den Ver- 
haltnissen in keiner Weise gewachsenen Mannes. Statt Rom zu halten, 
eilte er nach Ravenna; seine Vermahlung mit Matasvinta, Amalasvintas 
Tochter, sollte sein Kénigtum legitimieren. Gleichzeitig konnte im Norden 
die zweideutige Haltung der von beiden Parteien umworbenen Franken 
leichter beobachtet werden. Da besetzte 9. Dezember 536 Belisar auf Ein- 
ladung von Klerus, Senat und Volk das schwach verteidigte Rom. Die 
Sympathien der romanischen Bevélkerung ermdglichten ihm mit Leichtig- 
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keit die Einnahme der wichtigsten Plitze Mittelitaliens. Witiges suchte 
nach Kriaften seinen Fehler gut zu machen. Mit der gesamten gotischen 
Heeresmacht riickte er vor Rom, und nun begann die denkwiirdige 
tiber ein Jahr andauernde Belagerung, welche durch Belisars geniale 
Leitung der Verteidigung trotz der véllig ungeniigenden Unterstiitzung, 
die ihm die kaiserliche Regierung zukommen lassen konnte, mit einem 
volligen Misserfolg der Goten endigte. Die Besetzung des wichtigen 
Ariminum durch Johannes, Belisars Unterfeldherrn, und seine Isaurier 
nétigten Witiges im Marz 538 zum Abzuge. Gleichzeitig kamen neue Ver- Marz 538 
starkungen aus Byzanz. Mit 7000 Mann auserlesener Truppen erschien der 
Eunuch Narses in Picenum. Allein seine vom kaiserlichen Kabinett absichtlich 
dunkel abgefasste Instruktion stellte ihn nahezu unabhangig neben Belisar. 
Wie sehr der Kredit der Goten gesunken war, zeigt Mailands Versuch, zu 
Belisar iiberzutreten. Von Ligurien aus besetzte Mundilas die wichtige 538 
Stadt und die benachbarten Platze. Aber jetzt endlich brachte durch 
Abtretung der Provence an die Franken der Gotenkénig eine Allianz mit 
diesen zu stande. Die Goten und die von Theudibert gesandten Burgundionen 
eroberten Mailand. Bald darauf erschien der austrasische Konig selbst 539 
in Oberitalien, ein Gegenstand des Schreckens nicht minder fiir die Goten, 
als fiir die Griechen. Nach dem Abzug der Franken eroberte Belisar Faesulae 
und Auximum und belagerte 539 die gotische Hauptstadt Ravenna. Als 539 
Diplomat ebenso gewandt wie als Feldherr, verstand er es, den von den 
Franken den Goten vorgeschlagenen Teilungsplan Italiens zu hintertreiben, 
als plétzlich die Intervention des kaiserlichen Kabinetts seine Erfolge teil- 
weise in Frage zu stellen schien. Chosrau, den die Siege der Romer 
beunruhigten, war auf dem Punkte, in Syrien einzufallen. So lag Justinian 
alles an der Beilegung des Westkriegs. Er bot dem Gotenkénig die 
Herrschaft iiber die Landschaften jenseits des Po an, wahrend der Rest 
der Halbinsel rémisch sein sollte. Belisars unbotmassiger Ehrgeiz ver- 
hinderte zum Unheil des Reichs die Ausfiihrung dieses dusserst verstin- 
digen Planes. Hin Angebot der Goten, selbst die Kénigswiirde von Italien 
zu tibernehmen, acceptierte er zum Schein. Ravenna ergab sich: der Kénig Winter 
wurde in Haft gehalten. Die gotischen Befehlshaber in Oberitalien er- Dayne 
klarten nahezu ausnahmslos ihre Ergebenheit und Unterwerfung. Ganz 
Italien schien dem Rémerreich wiedergewonnen. Da wurde Belisar zur 
Fiihrung des Perserkriegs abgerufen. Ohne Zégern leistete er dem Befehl 
Folge und brachte den Gotenkénig und die Schiatze des Kénigspalastes Marz 540 
nach Konstantinopel. 

Rom hatte zu friih triumphiert. Die kurzsichtige Teilung des Ober- 
befehls zwischen verschiedene Generale und das driickende Finanzsystem 
des neuen Regiments waren ebenso viele Fehler, welche die Patrioten- 
partei sich zu Nutze machte. Die Nationalen erhoben sich. Nach zwei 
kurzen Zwischenregierungen, unter denen die Verwirrung den Gipfel er- 
reicht hatte, wurde Baduila oder Totila 541 auf den Kénigsschild er- Herbst 
hoben. Innerhalb eines Jahres ward ein vollstindiger Umschwung be- 541 
wirkt. Die Romer wurden in mehreren Schlachten geschlagen. Ohne mit 
der Belagerung der Hauptplatze sich aufzuhalten, durchzog der Gotenkénig 


549 


550 


Aug. 552 


Marz 553 


934 Abriss der byzantinischen Kaisergeschichte. 


siegreich Mittelitalien. 542 gehorchte ihm auch der Siiden. 543 fiel 
Neapel. Vergebens wurde Belisar nach Italien zuriickgerufen. In unter- 
geordneter Stellung, mit ganz ungeniigenden Truppen und ohne Geld, 
vermochte er nicht zu hindern, dass Totila 546 auch Roms sich bemachtigte. 
Die Stadt wurde ihrer Bewohner beraubt, durch Feuer verwiistet und ihre 
Mauern wurden teilweise geschleift; nur Belisars diplomatische Intervention 
verhinderte die Zerstérung. Aber wahrend der Kénig nach Lucanien abzog, 
drang Belisar in Rom ein, die Bewohner kehrten zuriick und mit Hast wurden 
die Befestigungen hergestellt. Totilas Versuch die Stadt wiederzunehmen 
misslang. Allein Belisars Stellung blieb auch so eine unhaltbare. Das kaiser- 
liche Kabinett liess ihn ohne Unterstiitzung. Man braucht nicht an Justi- 
nians biésen Willen zu denken. Die Kinfalle der Nordvélker in die Hamus- 
halbinsel und die vdllige Erschépfung der Reichsfinanzen erkliren das 
Unvermégen der Regierung zur Gentige. Belisar kehrte nach Konstanti- 
nopel zuriick. Rom fiel wieder den Goten in die Hinde. Totila war 
nun nahezu unbestritten Herr von Italien. Seine Flotte besetzte und 
verwiistete Sicilien, brandschatzte Sardinien und die epirotische Kiiste. 
Das Jahr 550 ist bemerkenswert durch eine neue Wendung von 
Justinians italienischer Politik. Germanus, der Neffe des Kaisers, der 
Gemahl der ostgotischen Prinzessin Matasvinta, sollte als Generalissimus 
das Kommando in Italien tibernehmen. Es galt durch Schaffung einer 
rémisch-gotischen Sekundogenitur die widerstreitenden Interessen der ger- 
manischen und romanischen Bevélkerungselemente zu versédhnen. Aber 
Germanus starb in Serdica mitten in den Vorbereitungen zum Kriege, 
zuriickgehalten durch die Illyricum iiberschwemmenden Slaven und Hunnen. 
Endlich zeigte Justinian wirkliche Energie in der Kriegsfiihrung. 
In Narses fand er den richtigen Fiihrer, dessen iiberlegenem Feldherrn- 
genie sich alle willig beugten, und der finanziell aufs ausgiebigste unter- 
stiitzt, zum erstenmale mit einer imponierenden grossenteils aus barbari- 
schen Hilfsvélkern bestehenden Kriegsmacht auftreten konnte. Die erste 
Stelle nahmen in derselben die vertragsmiassig vom Langobardenkinig ge- 
stellten Séldner ein. Trotzdem dass Franken und Goten Narses den Durch- 
zug zu verwehren suchten, gelangte er auf dem Landweg nach Ravenna. 
Im mittelitalischen Apennin bei Tagina (Hochsommer 552) kam es zur 
Entscheidungsschlacht, welche als die Nationalkatastrophe des edeln Stammes 
betrachtet werden kann und der Gotenherrschaft in Italien thatsichlich 
ein Ende machte. Der Verzweiflungskampf unter Teia endigte 553 in 
Kampanien mit der Niederlage am Sarnus. Um so gefihrlicher wurde fiir 
die Rémer die freilich jetzt viel zu spat kommende Intervention der 
Franken. Die bisherige unthitige Neutralitét ist der vollgiiltigste Beleg 
fir die politische Unreife der Merovingerdynastie. Auch jetzt machten 
die Franken ihre Sache hervorragend schlecht. Der alemanisch-friinkische 
Volksaufbruch unter den Herzégen Leutharis und Butilinos erlag teils den 


554 Seuchen, teils dem Schwerte des Narses bei Capua. Nachdem man, von 


den Resten der Goten wesentlich unterstiitzt, mit diesem niedrigen Gesindel 
aufgeraumt hatte, war ganz Italien definitiv dem Rémerreiche wieder- 
gewonnen, und die so wichtige Neuordnung der mit dem Reiche aufs 
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neue vereinigten Halbinsel blieb den Hinden des Patricius Narses an- 
vertraut. 

Zeitlich unmittelbar an die Niederwerfung der Ostgotenherrschaft 
schliesst sich die Einmischung in die Verhaltnisse der pyrendischen Halb- 
insel. Zur Unterstiitzung des Kronpriitendenten Agila gegen den West- 
gotenkénig Athanagild wurde 554 der Patricius Liberius nach Spanien 554 
geschickt. Corduba wurde der Mittelpunkt einer siidspanischen griechischen 
Provinz; aber ihr prekarer Besitz, den Dahn und andere sich viel zu 
umfangreich vorstellen, blieb in der Hauptsache auf einige wichtige See- 
festungen, wie Karthago Spartaria, Malaca und Assidonia beschrankt. 
Diese Eroberungskriege, wie sie bei weitem die Krafte Ostroms iiber- 
stiegen, verhinderten die viel notwendigere Verteidigung der Nordgrenze 
des Reichs. Wir erfahren unaufhérlich von Einfallen der Hunnen, Sla- 
vinen und Anten in die Landschaften siidlich von der Donau. Ilyricum und 
Thrakien sind der stehende Schauplatz ihrer Verheerungen. Besonders 
fiirchterlich war der Einbruch des Jahres 540, der sich bis nach Hellas er- 540 
streckte und erst an den Verschanzungen des Isthmos Halt machte. 559 be- 559 
drohten die Hunnen (Bulgaren) und Slaven selbst die Hauptstadt; der greise 
Belisar warf sie zuriick. Das Festungssystem der Regierung,’ durch keine 
hinreichende Truppenmacht geschirmt, erwies sich als vdllig nutzlos; die 
Geldzahlungen und Geschenke, statt die begehrlichen Barbaren fernzuhalten, 
lockten sie immer aufs neue iiber die Donau. 

Der Mangel an verfiighbaren Truppen infolge der occidentalischen 
Kriege kam auch in der schwachlichen Politik gegeniiber Persien zum 
Ausdruck. Unmittelbar vor Justins Tod hatte der alte Kavadh unter 
nichtigen Vorwianden den Krieg begonnen, in welchem Belisar zuerst als Feld- 
herr eine Rolle spielte. Bemerkenswert ist in demselben die hervorragende 
Stellung und das-Hervortreten der Araber, welche in den Grenzlindern 
der beiden Grossreiche als Klientelfiirsten schalteten und den beiden Gross- 
michten gerade so lang und so weit gehorchten, als es ihnen passte. 
Mundhir, der Vasallenfiirst von Hira, fihrte den Krieg fiir Persien. 531 531 
unterwarf Justinian die Phylarchen samtlicher Rom unterthénigen Sarazenen 
dem Harith, Sohn des Gabala, und verlieh diesem den Konigstitel. Er 
sollte vor allem seine persischen Landsleute abwehren. In demselben 
Jahre zog auch der Perserkénig selbst zu Felde und schlug bei Kallinikos 
den Belisar aufs Haupt, ohne dass der Sieg weitere Folgen hatte. Des 
Kénigs Tod und Chosraus Thronbesteigung fihrten 532 zum ewigen Frieden, 
worin Rom demiitigende Bedingungen einging, vor allem jahrliche Zahlungen 
zur Instandhaltung der Kaukasusfestungen; Rom wollte lediglich véllig freie 
Hand nach Westen bekommen. Schon nach acht Jahren kam es zum Herbst 
zweiten Kriege. Es bedurfte nicht erst der Gesandten des Kénigs Witiges 539 
und der bedriickten Grossen des rémischen Armeniens. Chosrau wollte 
den Krieg, weil ihn die siegreiche Machtausdehnung des rémischen Rivalen 
beangstigte. Mit ungewohnter Energie betrieb er ihn. Bereits 540 fiel 540 
er in Syrien ein. Mit grossen Summen mussten die befestigten Stidte 
seinen Abzug erkaufen. Die sich verteidigenden fielen eine nach der 
andern, vor allem die Hauptstadt Antiocheia. Ihre Kinwohner verpflanzte Juni 540 
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er nach alter Orientalensitte in die Nahe seiner Residenz, wo er ein neues 
Chosrau-Antiochia mit griechisch-christlichen Einrichtungen griindete. In 
den folgenden Jahren wurde auf dem mesopotamischen Kriegsschauplatz 
mit wechselndem Erfolge gekimpft. Das denkwiirdigste Ereignis war die 
erfolglose Belagerung Edessas durch die Perser 544. Die syrischen 
Christen glaubten fest an den wunderbaren Schutz ihres Palladiums, ,des 
nicht von Handen gemachten Bildnisses“ unseres Herrn. 545 kam es zu 
einem Waffenstillstand. Zwischen Harith und Mundhir dauerte jedoch der 
Krieg fort, auch Lazistan (Lazike) war nicht in denselben einbegriffen. 
Diese Landschaft, dem alten Kolchis entsprechend, stand zu Rom, das 
seinen Kénig ernannte, im Vasallenverhaltnis. Die Anlegung der See- 
festung Petra und die monopolistische Ausbeutung der Lazen durch die 
rémischen Beamten erbitterte das Volk aufs héchste. Konig Gobazes fiel 
zu den Persern ab. Chosrau, bereits Oberherr von Iberien, ergriff begierig 
die Gelegenheit, sich die Verbindung mit dem schwarzen Meer zu 6ffnen. 
Das wichtige Petra fiel in persische Hande. Allein 549, als die Romer 
mit Energie den Krieg wieder aufnahmen, wandten sich die Lazen, ge- 
wohnt, wie alle diese Raubstaaten, sich dem Stirkeren zu fiigen,wieder ihnen 
zu. 551 wurde Petra von den Rémern aufs neue erobert, und in den 
Kampfen der nachfolgenden Jahre gewannen sie immer entschiedener die 
Oberhand. So wurde der Waffenstillstand auch auf Lazistan ausgedehnt, 
und endlich 562 der fiinfzigjihrige Friede geschlossen. Die Rémer ver- 
pflichteten sich in demselben zu bedeutenden jiahrlichen Geldzahlungen; 
dagegen Lazistin wurde ihnen definitiv zuerkannt; es ist dies der einzige 
wirkliche Erfolg, den sie im Osten errungen haben. 

Wie Justinians Regierung nach aussen einen bedeutsamen Markstein 
in der Entwickelung des byzantinischen Reiches bezeichnet, so ist sie auch 
in der innern Verwaltung durch eine Reihe grossartiger Massregeln ge- 
kennzeichnet. In erster Linie stehen hier die Bauten. Vielleicht keine 
Periode des byzantinischen Reichs zeigt eine so gewaltige Bauthiatigkeit, 
wie die Regierung Justinians. Neue Stidte wurden angelegt; die alten 
mit Badern, Cisternen und Palasten geschmiickt; Briicken wurden gebaut. 
Systematisch wurden alle Reichsgrenzen mit Festungswerken versehen, 
welche freilich an der am meisten bedrohten Nordgrenze ihren Zweck 
fast gar nicht erfiillten. Vor allem aber, dem Charakter des Zeitalters 
entsprechend, ist die Fiille der religissen Bauten staunenswert. Kirchen 
und Klosteranlagen hat Justinian mit besonderem Eifer betrieben. El-Aksa 
in Jerusalem und vor allem die Sophienkirche der Residenz legen noch 
heute von dem Hochsinn des Regenten Zeugnis ab, der sich wohl rithmen 
durfte, Salomon iibertroffen zu haben. Was gleichgesinnte und begiiterte 
Unterthanen noch damals zu leisten vermochten, zeigt des frommen Bankiers 
Julianus Werk, der wunderbare Bau von San Vitale in Ravenna, der auf 
Kosten dieses Privatmanns nicht nur errichtet, sondern auch mit seinem 
farbenprachtigen Musivschmuck geziert ward. 

Bei allem dusseren Glanze war die Zeit Justinians keine gliickliche; 
sie wurde durch ungewéhnliche Katastrophen heimgesucht. Die furchtbare 


542 Pest des Jahres 542, welche vier Jahre lang wiitete, erschien den Zeit- 
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genossen als ein Beweis des gittlichen Zorns. Zahlreiche Erdbeben zer- 
storten die glinzendsten Stidte. Am schrecklichsten litt Antiochien, das 


nach einer furchtbaren Zerstérung unter Justin 526 zwei Jahre darauf 526 


von einem ahnlichen Missgeschick betroffen ward. Zu den Kosten des 
Wiederaufbaues leistete der kaiserliche Fiskus regelmissig einen starken 
Beitrag. Es ist kaum begreiflich, wie er diesen gewaltigen Anforderungen 
neben den kostspieligen Kriegen auch nur einigermassen geniigen konnte; 
die Unterthanen klagten tiber den unertraglichen Steuerdruck; aber es 
wurde auch Grosses geleistet. 


Vor allem aber haftet Justinians Name bei der Nachwelt durch die ab- 
schliessende Form, welche er dem Rechte gegeben hat. Es galt alle 
Rechtsquellen, Jus und Leges, in Ein Buch zusammenzufassen, wodurch das 
veraltete Recht abgeschnitten, die Kontroversen in der Litteratur beseitigt 
und eine nicht unerhebliche Anzahl von Rechtsinstituten einer Neuordnung 
unterzogen werden sollten. Eine Kommission von Rechtsgelehrten unter 
Tribonians Leitung wurde mit dieser wichtigen Aufgabe betraut. 529 
erschien der Codex Justinianeus, die Sammlung aller Konstitutionen von 
allgemeiner Giiltigkeit. 533 wurde das schwierigste Unternehmen, das 
aus den juristischen Schriften hergestellte Gesetzbuch, die Digesten, 
promulgiert. Daneben war in den Institutionen ein Lehrbuch fiir den 
Rechtsunterricht geschaffen, dessen Gesetzeskraft gleichzeitig mit den Di- 
gesten 30. Dez. 533 beginnen sollte. Die sechsjihrige Arbeit der Kom- 
mission hatte manche Miangel ihrer ersten Publikation, des Codex, klar- 
gelegt. Darum erschien 534 der Codex repetitae praelectionis. Justinian 
erklarte feierlich, dass damit endlich die Gesetzgebung abgeschlossen sei. 
Fir kiinftige Konstitutionen wurde ein besonderer Nachtrag, die Novellae 
Constitutiones, vorgesehen. Seit dieses neue Gesetzeswerk in Kraft ge- 
treten war, wurde dieses allein bei den Gerichtshéfen zugelassen; nur 
nach ihm durfte an den anerkannten Rechtsschulen des Reichs zu Kon- 
stantinopel, Rom und Berytos gelehrt werden. 


Endlich muss auch der Thitigkeit Justinians in kirchlichen Dingen ge- 
dacht werden. Kein Kaiser hat die Aufsicht in kirchlichen Dingen energischer 
durchgefiihrt, keiner auch seine Suprematie von seiten der Kirche riickhalt- 
loser anerkannt gesehen, als Justinian. Er war faktisch Basileus und Hiereus 
zugleich. ,Wider den Willen und Befehl des Kaisers darf iiberhaupt nichts 
in der Kirche geschehen‘ erklart die Synode von 536. Justinian hat auch 
thatsichlich durch umfangreiche Traktate auf die dogmatische Entwickelung 
in massgebender Weise eingewirkt, Zeugnis sein Brief an Menas tiber die 
origenistischen Irrlehren und sein Edikt vom Jahre 543 iiber die drei 
Kapitel. Man kann nicht leugnen, dass seine Kirchenpolitik nach Kraften 
danach strebte, den schweren Fehler von 519 wieder gut zu machen und 
die Monophysiten zuriickzugewinnen. In Agypten herrschten die Abge- 
trennten; in Syrien und Mesopotamien hatten sie das Volk fiir sich, ein 
Umstand, mit dem jede Regierung ernsthaft rechnen musste. Offen be- 
giinstigt wurden sie, wie durch die Kaiserin Theodora, die auch hierin ihren 
politischen Scharfblick bewahrte, so durch zahlreiche Mitglieder des kaiser- 
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lichen Hauses und des Hofes.!) Der Stein des Anstosses blieb das Chalce- 
donense. Vergebens haben Leontios und die skythischen Ménche die 
Formeln Leos im kyrillschen Sinne umgedeutet, sodass bei etwas gutem Willen 
mit Severos, dem bedeutendsten Lehrer der Monophysiten, eine Hinigung 
wohl méglich gewesen wire; vergeblich umging der Kaiser in seinen Er- 
lassen die chalcedonensischen Formeln. Das grisste Entgegenkommen im 
Religionsgesprach von 533 blieb auf die Monophysiten ohne Wirkung. Die 
,gottselige Augusta‘, unablassig fiir ihre Freunde thatig, hoffte ein for- 
melles Preisgeben des Chalcedonense durchzusetzen. Bereits war in 
Anthimos ein Gesinnungsgenosse auf den Thron der Hauptstadt gesetzt. 
Aber der rémische Papst Agapet, durch Ephraim von Antiochien gewarnt, 
intervenierte rechtzeitig. Das Abendland, das man politisch wieder ge- 
wonnen hatte, durfte kirchlich nicht in eine neue Trennung getrieben 
5386 werden. Die Synode von 536 sprach das Anathem iiber Anthimos und 
587 Severos aus. 537 gab der Tod des Erzbischofs Timotheos in Alexandria 
und der daselbst ausgebrochene Zwiespalt zwischen Adel und Volk iiber 
die Wahl des Nachfolgers der kaiserlichen Regierung den willkommenen 
Anlass, unter namenlosen Gewaltthaten auch in diesem letzten Asyl des 
Monophysitismus der Staatskirche zu einer freilich nur rein dusserlichen 
Anerkennung zu verhelfen. Die mit den Pfriinden der ins Elend getrie- 
benen Monophysiten reich dotierte Pralatur, die hdheren Beamten und 
ein Teil des griechischen Stadtadels hielten allein zur Kirche des Kaisers. 
Aber alle bisherigen Misserfolge brachten diesen von seinen Unionsplinen 
und seiner krankhaften Sucht, in Dogmatik zu arbeiten, nicht zuriick. 
Eine iibrigens ausserordentlich fein ersonnene kirchenpolitische Massregel 
war die Verurteilung der drei Kapitel. Der grosse Lehrer der antiochenischen 
Schule, Theodoros von Mopsuhestia, iiber welchen das Chalcedonense ge- 
schwiegen, verschiedene Schriften des Theodoret von Kyros und des Ibas 
von Edessa, Manner, deren Rechtglaubigkeit das vierte Konzil ausdriick- 
lich anerkannt hatte, wurden jetzt — nach hundert Jahren — nachtraglich 
mit dem Banne belegt. Es war das nicht nur ganz gegen den Geist 
des Chalcedonense und eine stillschweigende Verurteilung von Leo des 
Grossen Theologie, sondern auch eine thatsachliche Korrektur und in- 
direkte Ausserkurssetzung jenes Konzils, wenn auch ohne formelle An- 
tastung desselben. Man hat einfach das Programm der alten Heno- 
tiker restituiert. Der von Rom verdammte Akakios und der hl. Flavian 
von Antiochien schienen glinzend gerechtfertigt. Weiter konnte man 
wahrlich nicht in den auf Einigung abzielenden Konzessionen gehen. Aber 
dies alles kam viel zu spit. Zwar die Patriarchen und Bischéfe des 
Ostens, gewohnt zu glauben, was das kaiserliche Kabinett ihnen vorschrieb, 
unterwarfen sich, wenn auch schweren Herzens. Der schwache wankel- 
miitige Vigilius, der auf Petri Stuhle sass, hat in traurigster Weise 
das Ansehen der rémischen Kirche dem Kaiser gegeniiber, der thatsichlich 
die Kirche regierte, preisgegeben. Das dékumenische fiinfte Konzil be- 
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schloss durchaus gehorsam, ganz nach kaiserlicher Vorschrift. Desungeachtet 
offenbarte sich dieses ganze das Reich gewaltig aufregende Unternehmen 
als ein vollkommener Misserfolg. Die Monophysiten verharrten in ihrer 
Abtrennung. Umgekehrt sahen Italien und Afrika in den Beschliissen 
eine Verletzung des im ganzen Westen hochverehrten Chalcedonense. Die 
oberitalischen und istrischen Bischéfe trieben es bis zum Schisma, das 
noch Generationen hindurch bestehen blieb. Und der afrikanische Bischof 
Facundus von Hermiane warf dem Kaiser in kiihnen Worten und unter 
Anfiihrung alttestamentlicher Beispiele (Ozias, Dathan, Abiron u. s. f.) 
vor, dass er die Grenzen des Imperiums tiberschreite. Nur Christus besitzt 
zugleich das Kénigtum und das Priestertum und hat den Fiirsten unter- 
sagt, was den Priestern eigentiimlich ist. Das sind Téne, welche einst 
schon Donatus der Grosse angeschlagen hatte und welche daher zu den 
von alters her berechtigten Higentiimlichkeiten des Occidents gehérten. 
Der in Loyalitit ersterbende Orient wird sie mit héchster Verwunderung, 
ja mit sittlicher Entriistung vernommen haben; allein in den nachfolgenden 
Jahrhunderten sollten sie auch in Byzanz einen Wiederhall finden. 

Durch all diese Misserfolge liess sich Justinian in seinem Liebes- 
werben gegeniiber den Monophysiten nicht irre machen. Noch in seinem 
letzten Regierungsjahre erliess der unaufhiérlich Dogmen produzierende 
Priesterkaiser ein fiir fromme Ohren sehr beleidigendes Edikt, welches 
den Aphthartodoketismus, die selbst von den meisten Monophysiten ver- 
worfene Lehre von der Unverweslichkeit des Herrenleibs, zum Reichs- 
dogma proklamieren sollte. Nur des Kaisers bald eintretender Tod (Nov. 
565) rettete den orthodoxen Klerus vor grosser Gewissensbedrangnis 
oder Absetzung und Exil. 

Wahrend man so die Monophysiten noch immer als wenn auch _,ab- 
getrennte“ Glieder der allgemeinen Kirche betrachtete und sie mit jener 
riicksichtsvollen Zartheit behandelte, welche die Bureaukratie gegen wohl- 
organisierte, iiber treu ergebene Massen gebietende Kirchengemeinschaften 
stets zu beobachten pflegt, wurde gegen die iibrigen, meist numerisch 
schwachen Dissidentengruppen ausserst summarisch verfahren. 

Eine Reihe Erlasse seines Regierungsbeginns zeigen, mit welcher 
Energie Justinian den kaiserlichen Glauben zu dem aller Unterthanen machen 
wollte. Die Reste der alten Haretiker, unter denen die Arianer durch 
die Reichtiimer ihrer Stiftungen das fiskalische Interesse erregt hatten, 
erhielten eine dreimonatliche Frist zur Annahme der offiziellen Glaubens- 
lehre; sonst drohte das Exil. Auch auf die Samariter wurde diese Zwangs- 
bekehrung ausgedehnt; aber das ganze Volk erhob sich und proklamierte 
einen Gegenkaiser. In Strémen Blutes musste der Aufstand unterdriickt 
werden. Das Land war ruiniert. Im Zusammenhang damit steht das 
gleichzeitige férmliche Inquisitionsverfahren gegen alle 6ffentlichen und 
geheimen Anhanger des alten Hellenenglaubens. Gerade unter den Vor- 
nehmen und hohen Beamten zihlte dieser noch zahlreiche Bekenner. 
Vermégenskonfiskation und Unfahigkeit ein Staatsamt zu bekleiden wurden 
verhingt. Eine Reihe angesehener Magistrate endigten durch Selbstmord. 
Das Zentrum des alten Glaubens war Athen und seine neuplatonischen 
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Lehrer der Philosophie. Justinian, dem es vor allem auf den grossen Be- 
sitz der altglaubigen Korporationen ankam, zog 529 das Stiftungsvermégen 
der Platonischen Akademie ein und verbot an der dortigen Universitat den 
Unterricht in Philosophie und Rechtswissenschaft. Die sieben letzten Lehrer 
wanderten nach Persien aus. Eine wohlorganisierte heidnische Hierarchie 
hatte in Kleinasien noch zahlreiche Anhanger, namentlich unter dem Land- 
volke. Johannes von Ephesos, der syrische Geschichtsschreiber, welcher 
sich selbst den Heidenvorsteher und Gétzenstiirmer nennt und in hohem 
Grade Justinians Vertrauen genoss, hat wahrend der folgenden Jahrzehnte 
hier das Bekehrungswerk im grossen Stil getrieben. Er rithmt sich, 70000 
Menschen getauft zu haben. 

Ein ungleich erfreulicheres Bild zeigt die Entwicklung der Kirche 
nach aussen. Justinian betrachtete es als ein Hauptziel seines politisch- 
religidsen Regierungsprogramms, wie er im Reiche die Glaubenseinheit 
herstellte, auch den heidnischen Nationen den christlichen Glauben zu 
itibermitteln. Selbst seine diplomatischen Verbindungen mussten diesem 
Zwecke dienen und den Glaubensboten die Protektion miachtiger Nachbar- 
fiirsten erwerben. So erweist denn die Zeit Justinians, wie schon die 
seiner unmittelbaren Vorginger, einen gewaltigen Aufschwung der Mis- 
sionsthatigkeit. 

Die christliche Propaganda wirkte gleich erfolgreich unter den He- 
rulern um Singidunum, den Hunnenstaémmen noérdlich vom schwarzen Meere 
und unter den Kaukasusvélkern. Die Fiirsten erscheinen zur Taufe in 
der Residenz, und das Volk folgt ihrem Bekenntnisse. In Afrika wurden 
die Oasen der Sahara dem Christentum gewonnen. Die blutige Christen- 
verfolgung in Jemen durch den jiidischen Kénig Dht Nuwas erregte die 
gesamte Christenheit des Orients. Die siegreiche Eroberung Jemens durch 
den abessinischen Athiopenkinig 526 wurde aufs freudigste begriisst und 
auf kaiserlichen Befehl ein agyptischer Kleriker als Bischof nach Siid- 
arabien geschickt. Besonders thaitig im Missionswesen zeigten sich die 
Monophysiten. Ein syrischer Ménch missionierte unter den Ortiiern, einem 
wahrscheinlich kurdischen Stamme Siidarmeniens. Unter Justinian begann 
Julian, ein alexandrinischer Kleriker, die Bekehrung der Nubier, welche 
unter seinen Nachfolgern der Bischof Longinos vollendete. Konig und 
Volk der Nobaten empfingen die Taufe. Auch der Kénig ,des grossen 
Volkes der Alodier* liess sich taufen. Von da an bestand die nubische 
Kirche Jahrhunderte lang im engsten Anschluss an den monophysitischen 
Patriarchat von Alexandria. 

Indessen bei allem fusseren Glanze, bei aller nicht zu leugnenden 
Grossartigkeit der Bestrebungen seiner Regierung, hinterliess Justinian 
dennoch bei seinem Tode (14. Nov. 565) ein vollkommen zerriittetes Reich. 
Die Eroberungen des Westens festzuhalten, iiberstieg bei weitem die Krifte 
desselben; es fehlten dazu auch die Mittel. Was half auch die not- 
dirftig hergestellte kirchliche Union bei dem tiefgehenden, auf nationaler 
Entfremdung beruhenden Hass zwischen Griechen und Lateinern. Die 
kirchenpolitischen Massregeln des Kaisers sind daher eine Kette von 
Fehlern; sie haben die nationalen Sonderbestrebungen der Syrer und Agypter 
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recht eigentlich grossgezogen. Die damalige Zeit hiillte ihre treibenden 
Gedanken in kirchliches Gewand. Die monophysitische Lehre diente den 
Orientalen zum sprechenden Ausdruck ihres nationalen Empfindens, dem 
der rémische Reichsgedanke immer fremder ward. Die Losreissung der 
Ostlandschaften der Monarchie, welche im VII. Jahrhundert eintrat, ist 
durch die Kirchenpolitik Justinians recht eigentlich beférdert worden, wie 
seine Eroberungspolitik, die Reichskrifte fiir die Westprovinzen bean- 
spruchend, die Aktion im Osten lahmte. 


Justinos II (565—578) der Neffe Justinians und von ihm zum 
Thronfolger bestimmt, hat sich durch rasche Energie vor allem seiner 
Gattin, der ehrgeizigen Sophia, und des Obersten der Palastgarde Tiberios 
des Thrones bemiachtigt und ihn teilweise gewaltsam gegen die missver- 
gniigten Prinzen des kaiserlichen Hauses behauptet. Des Kaisers perio- 
disch wiederkehrender, schliesslich vollstandiger Wahnsinn bewirkte 574 
die Adoption des Tiberios als Casars, welcher von da an mit der Kaiserin 
Sophia thatsachlich die Regierung fiihrte und spi&ter sein Nachfolger (578 
bis 582) wurde. 

Diese Regierungen bezeichnen einen wichtigen Wendepunkt. Bereits 
unter Justinian hatte die offizielle Fiktion des Lateins als Reichssprache 
zu schwinden begonnen; von jetzt an wird es immer entschiedener durch 
das Griechische verdringt. Diesen Umschwung deuten auch die lango- 
bardischen und syrischen Chronisten an, wenn sie mit Maurikios die Reihe 
der ,griechischen* Kaiser beginnen. 

Im Innern kam die Sparsamkeit Justins den Reichsfinanzen vortreff- 
lich zu statten, vermehrte freilich auch die Missliebigkeit des Regiments. 
Dagegen hat die ebenso populare als verkehrte Verschwendung des Tibe- 
rios recht eigentlich den Grund zu den Schwierigkeiten der nachfolgenden 
Regierung gelegt. In kirchlicher Beziehung waren beide Fiirsten korrekt 
orthodox. Ihre verhiangnisvolle Nachgiebigkeit gegen die Hofpatriarchen, 
welche sie in der Bedrangung der Monophysiten gewéhren lessen oder 
unterstiitzten, hat die Entfremdung der Ostprovinzen zu einer definitiven 
gemacht. 

Nach aussen bezeichnet der Thronwechsel nach Justinians Tode einen 
vollstandigen Bruch mit der bisherigen Regierungspolitik. Die Lage des 
Reichs verlangte dringend, dass das kaiserliche Kabinett sein Hauptaugen- 
merk der Sicherung der Nord- und Ostgrenze zuwende. So nehmen denn 
die Beziehungen zu den Vélkern nordlich der Donau und den Persern 
durchaus die erste Stelle ein; dagegen tritt der Westen mehr in den 
Hintergrund. In den Steppengebieten des Ostens war das machtige Tir- 
kenreich erstanden, mit dessen Chakin die Rémer bald in freundschaft- 
liche diplomatische Beziehung traten. Viel wichtiger war, dass gegen 
Ende von Justinians Regierung ein neues Volkselement in den Gebieten 
nordlich von der Donau auftrat, die Avaren. Im Osten der ungarischen 
Tiefebene kamen die slavischen Stimme unter ihre Botmiassigkeit. Hben- 
so griffen sie bald erfolgreich in die Geschicke der germanischen, unter 
sich tief verfeindeten Reiche der Langobarden und Gepiden in Pannonien 
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ein. Diese veranderten Verhiltnisse erforderten Roms ernsteste Aufmerk- 
samkeit. 

Die neue Regierung zeigte diesen gefihrlichen Feinden gegeniiber 
eine entschlossene Politik. Die Jahrgelder, an welche Justinian die Avaren 
gewohnt hatte, verweigerte sein Nachfolger, und diese waren zunachst 
durch den erbitterten Krieg zwischen Langobarden und Gepiden in An- 
spruch genommen. Ihre Intervention zu Gunsten der Langobarden half 
die Katastrophe der Gepiden 567 vollenden, wahrend Rom im Interesse 
der letztern keine Thatkraft zeigte. Die Avaren, nach dem Abzuge der 
Langobarden das herrschende Volk in der ungarischen Tiefebene, und 
ebenso die zahlreichen Slavenstimme bedrohten jetzt in steigendem Masse 
die Provinzen siidlich der Donau. Rom hat hier grosse Energie entwickelt 
und im ganzen ehrenvoll gekampft; allein trotz Tiberios’ Fihrung erlitt 
das rémische Heer eine schwere Niederlage. Der Friede wurde nur durch 
Tributzahlung erkauft. Unter der Regierung des Tiberios ging 581 die 
wichtige Grenzfestung Sirmium verloren. Das Schicksal der Nordprovinzen 
war damit besiegelt. 

Jetzt erwies sich klar, wie Justinians Eroberungspolitik die Krafte 
des Reiches iiberstiegen hatte. Als die Langobarden 568 in Italien ein- 
brachen — ihre Berufung durch Narses ist spate Fabel —, war die 
Reichsregierung nicht im Stande, durch eine starke Machtentfaltung die 
wichtige Provinz zu halten. Im Laufe weniger Jahre hatten die sieg- 
reichen Eroberer Norditalien und Tuscien unterworfen; in Spoletium und 
Beneventum (571) geboten langobardische Herzége. Auch die festen 
Stiidte, welche dem ersten Ansturm widerstanden hatten, kapitulierten 
eine nach der anderen gegenitiber den Langobarden, 572 Ticinum, in der 
folgenden Generation Patavium und Cremona. Der roémische Besitzstand 
wurde, abgesehen von Siiditalien und Sicilien, bald auf Ravenna und die 
benachbarten Stadte der Aemilia und der Pentapolis, ferner auf das Gebiet 
von Rom und Neapel beschrankt. Hiezu kamen die ligurischen und vene- 
tianischen Kiistenstédte; der durch Belisar vereitelte Teilungsplan hatte 
den Rémern mehr gelassen, und sie hiatten statt des ,nicht zu nennenden‘, 
,stinkenden‘ Volkes der Langobarden die ritterliche und noble ostrémische 
Rasse zu Nachbarn gehabt. So hatte die Folgezeit unaufhérlich zu biissen 
fiir die begangenen wie die zugelassenen Fehler, aus denen sich die viel- 
bewunderte Grossmachtspolitik dieses Louis XIV des VI. Jahrhunderts zu- 
sammensetzt. 

Gelahmt wurde Roms Thatkraft vor allem durch den gleichzeitigen Perser- 
krieg. Den Anlass gaben die Armenier, welche, durch die mutwillige Erbauung 
eines Feuertempels in ihrer geistlichen Hauptstadt Duin aufs dusserste ge- 
reizt, sich 571 gegen Persien erhoben hatten und in Byzanz Schutz suchten 
und fanden. Ihnen schlossen sich auch die Iberer an. Damit war der 
Krieg erklart, der nun von fortwihrenden Friedensunterhandlungen unter- 
brochen zwanzig Jahre andauerte. Wahrend die Rémer Nisibis erfolglos 


573 belagerten, eroberten die Perser 573 das wichtige Dara; ganz Syrien 


wurde von ihnen verwiistet. Tiberios, zur Regentschaft gelangt, erwirkte 


575 einen Waffenstillstand, von dem aber Armenien ausgenommen war. 575 
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drang von dort Chosrau bis nach Kappadokien vor und verbrannte Sebasteia 
und Melitene. Aber von der iiberlegenen rémischen Kriegsmacht zweimal 
nachdriicklich geschlagen, rettete sich der Perserkénig mit Mihe tiber den 
Euphrat. Armenien war im Besitz der Romer. Indessen schon 576 wurden 
sie wieder vertrieben, und der Krieg dauerte fort. Maurikios der comes 
excubitorum wurde vom Kaiser mit dem Kommando im Osten betraut und 
verlegte den Kriegsschauplatz mit Gliick auf den Boden des Perserreichs. 
EKinen giinstigen Abschluss der mehrfach angekniipften Friedensunterhand- 
lungen verhinderte 579 Chosraus Tod. Gegen seinen kriegslustigen 
Sohn und Nachfolger Hormizd, setzte Tiberios den Krieg mit aller 
Energie fort. 581 erfochten die Rémer bei Konstantina einen glin- 
zenden Sieg. 

Das Jahr darauf bestieg Maurikios (582—602) selbst den Thron; im 
Innern hat er vor allem durch eine sparsame Finanzpolitik den vielfachen 
Bediirfnissen des Reiches zu geniigen versucht, durch dieselbe freilich 
aber auch den Grund zu der Unbeliebtheit gelegt, welche ihn schliesslich 
den Thron kostete. In kirchlicher Beziehung befolgte er im ganzen die 
Politik seiner Vorginger. Die Verfolgung der Monophysiten jedocn wurde 
auf Veranlassung des hauptstidtischen Patriarchen Johannes des Fasters 
eingeschrankt. Dieser, ein heiliger Asket von tadellosestem Leben und 
reinster Orthodoxie, zeigte fiir die in der Lehre abweichenden Frommen 
eine den Hierarchen aller Konfessionen sonst vielfach abgehende Duldung. 
Um so erbarmungsloser fiihrte die Regierung die Prozesse gegen an- 
gebliche Heiden in Syrien. Zu ihnen rechnete die fanatische monophysi- 
tische Menge auch den staatskirchlichen Patriarchen von Antiochien. In- 
dessen dieser kannte seine Leute und rechtfertigte seine Glaubensreinheit 
durch Erbauung eines grossen Zirkus, ,einer Kirche des Satans‘, wie 
die frommen Dissidenten seufzend klagten. Viel bedeutender war der Streit 
mit Alt-Rom. Papst Gregor I (590—604) bekampfte als Neuerung den 
von seinem neurémischen Kollegen gefiihrten Titel eines ékumenischen 
Patriarchen; thatsichlich mit Unrecht; denn der Titel war schon seit 
ungefahr einem Jahrhundert im Gebrauch und war von Rom nie bean- 
standet worden. Die Regierung und die orientalischen Patriarchen stellten 
sich denn auch vdllig auf Seiten des hauptstidtischen Kirchenfiirsten, der 
seine Titulatur siegreich behauptete. Auf die beweglichen Klagen des 
Papstes antworteten der Kaiser und der hochangesehene Anastasios von 
Antiochien ziemlich geringschitzig; offenbar betrachteten sie die ganze 
Sache als ein nichtiges Wortgezink. In der Folgezeit hat denn auch Rom 
ohne Geriusch diese Position wieder aufgegeben. 

Der Perserkrieg dauerte noch mehrere Jahre mit wechselndem Er- 
folge fort. Auf eine Reihe rémischer Siege folgte 589 die Wegnahme des 
wichtigen Martyropolis. Allein nun trat eine ganz unerwartete Wendung 
ein, welche das Schicksal des Nachbarreichs in die Hinde des rémischen 
Machthabers legte. Die Empérung des Feldherrn Bahram Tschobin kostete 
dem Perserkénig Thron und Leben; sein Sohn Chosrau II] Parwez kam als 
Flichtling zu den Rémern. Maurikios intervenierte zu seinen Gunsten, 
und der Feldzug des Jahres 591 setzte ihn wieder auf den angestammten 
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Thron. Maurikios war aber ein ebenso gliicklicher Feldherr, als schlechter 
Diplomat; er hat durchaus nicht verstanden, die beispiellose Gunst der 
Umstinde auszubeuten. In dem Frieden wurden nur Dara und Martyro- 
polis zuriickgegeben; ferner trat der Perserkénig den grdssten Teil des 
persischen Armeniens an die Rémer ab. Dagegen das wichtige Nisibis 
blieb persisch. 

Im Westen zeigte die neue Regierung gleichfalls eine kraftvolle 
Politik. Es ist nicht bedeutungslos, dass zuerst unter Maurikios der Titel 
Exarch in Ravenna und Karthago auftritt. Italien und Afrika, durch 
Langobarden und Mauren gleichmissig bedroht, erhielten in den Exarchen 
Militargouverneure mit ausgedehnten Vollmachten, welche allmahlich auch 
die Civilverwaltung sich unterordneten. Die Griindung der beiden Ex- 
archate ist das Vorspiel der im VII. Jahrhundert ins Leben tretenden 
Organisation der Themenverfassung. Zur Wiedergewinnung Oberitaliens 
schloss Maurikios eine Allianz mit den Franken. Der unternehmende 
Exarch Smaragdus erwies sich besonders thitig. Indessen irgend ein 
bleibender Erfolg wurde nicht erzielt; immerhin ward dadurch einem 
weiteren Vordringen der Langobarden Halt geboten. 


Fortdauernd war die Nordgrenze des Reiches gefaihrdet. Wurde der 
Friede mit den Avaren durch erhéhte Tributzahlungen erkauft, so drangen, 
von diesen gehetzt, die slavischen, den Avaren unterthinigen Stimme ein. 
Nach dem Zeugnisse gleichzeitiger syrischer Schriftsteller sind Avaren') 
und Slaven weit nach Siiden vorgedrungen. 581 suchen die letzteren nicht 
nur Thrakien heim, sondern sie lassen sich scharenweise in der Umgegend 
von Thessalonike nieder und wandern, um dort zu bleiben, bis in den 
Peloponnes. Damals sollen nach einer freilich spaten und schlecht ver- 
biirgten Sage die Einwohner des lakedimonischen Epidauros Limera vor 
den eindringenden Slaven auf die nahe Klippeninsel geflohen sein und so 
den Grund zu dem spiter so bedeutenden Emporium Monembasia gelegt 
haben. In der That nennen die Seefahrer anderthalb Jahrhunderte spater 
Kynuria ,die slavinische Landschaft*. Wie miachtig das slavische Element 
in den hellenischen Distrikten war, erweist der Umstand, dass in der 


623 folgenden Generation (623) eine slavische Piratenflotte Kreta angriff und 


pliinderte. Dagegen muss, wie dies langst anerkannt ist, Fallmerayers 
ausschweifende und abenteuerliche Hypothese von einer greulichen Aus- 
mordung des gesamten ungliicklichen Hellenenvolkes (mit Ausnahme weniger 
Seeburgen) und der vélligen Slavisierung von Hellas und Peloponnes in 
Maurikios’ Tagen ins Reich der Fabeln verwiesen werden. Ihre Wider- 
legung ist allerdings nicht durch die heutigen Hellenen besorgt worden, 
die sich mehr durch patriotische als wissenschaftliche Griinde leiten lassen. 
Das Hauptverdienst, den wilden Phantasien des genialen Fallmerayers 
durch besonnene Forschung den Boden entzogen zu haben, gebiihrt dem 


1) Die Avaren bilden den Slaven gegen- 
iiber nur eine wenig zahlreiche Adelskaste. 
Ks ist tibrigens bemerkenswert, dass in diesem 
Jahrh, meistnumerisch schwacheural-altaische 
Stéimme Germanen und Slaven unterjochen; 


sie mtissen also eine militivische, politische 
und geistige Superioritit besessen haben; man 
denke an die Hunnen (als Oberherren der 
Goten und anderer Germanenstimme), die 
Avaren, die Bulgaren. 
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Deutschen C. Hopf. Freilich ist gerade er, indem er jede bleibende Spur 
der slavischen Raubziige unter Maurikios leugnete, nach der andern Seite 
zu weit gegangen und hat nicht immer methodisch gearbeitet. Dass ein 
nicht ganz unerheblicher Bestandteil der heutigen Hellenen aus grazisierten 
Slaven besteht, ist eine ausgemachte Sache. Fir Griechenland war diesé 
in massigem Umfange vollzogene Vilkermischung ein Glick, da alte in 
strenger Isolierung lebende Voélkerschaften abstehen und verkiimmern, 
man denke z. B. an die Islinder. Davor bewahrte Hellas das im V. 
und VI. Jahrhundert eingedrungene slavische Blut. Védllig  slavisiert 
wurden in dieser und der folgenden Generation der Norden der Balkan- 
halbinsel, die heutigen Gebiete der serbisch-kroatischen und der bulga- 
rischen Sprache. 583 fielen Singidunum, Viminacium und andere Donau- 
festungen in die Hinde der Avaren und ihrer Slavenknechte. 587 erlagen 
ihnen die mésischen Stadte: Ratiaria, Dorostolon und andere bis Marki- 
anupolis. Das Land siidlich vom Haemus bis Adrianopel wurde abwechselnd 
von Avaren und Slaven tiberzogen. Eine Wendung trat erst mit dem 
Jahre 591 ein, als Maurikios durch den mit Persien abgeschlossenen 
Frieden in den Stand gesetzt wurde, seine Streitkrafte in ungleich starkerem 
Masse zur Verteidigung der europidischen Provinzen zu verwenden. Der 
Krieg entbrannte infolgedessen mit verdoppelter Wut. Die Avaren be- 
lagerten Thessalonike und bedrohten selbst die Reichshauptstadt. Aber 
593 drang der ausgezeichnete rémische Feldherr Priskos iiber die Donau, 


und 601 erfocht er grosse Siege iiber sie erst bei Viminacium, und dann 6 


auf das Nordufer vordringend, an der Theiss im ehemaligen Gebiete der 
Gepiden. Auch das folgende Jahr wurde mit entschiedenem Gliicke ge- 
kaémpft; doch die Truppen, durch des Kaisers unzeitgemiisse Sparsamkeit 
erbittert, brachen in offene Empérung aus, als sie 602 jenseits der Donau 
iiberwintern sollten. Charakteristisch fiir die Soldatenmeuterei ist, dass 
ein Militar niedrigen Ranges, der Centurio Phokas, an die Spitze trat. 
Maurikios versuchte durch Bewaffnung der Zirkusparteien, der Blauen und 
der Griinen, die Hauptstadt zu halten. Aber als das Heer gegen die Residenz 
marschierte, brach auch hier die Revolution aus. Der Kaiser gab kopflos 
alles verloren und floh mit seiner Familie aufs asiatische Ufer. Im No- 
vember 602 wurde Phokas zum Kaiser gekrént (602—610), und un- 
mittelbar nach seinem Hinzuge liess er den gestiirzten Kaiser mit seinen 
Séhnen hinrichten. Zahlreiche Bluturteile sollten die Herrschaft des Usur- 
pators befestigen. Die Geschichtschreibung, ganz unter den Kinfluss des 
spiteren Gegners des Kaisers gestellt, hat diesen mit den schwiarzesten 
Farben geschildert. Sie scheint aber damit nur die Wahrheit getroffen zu 
haben. Ein roheres und unfahigeres Regiment hat niemals in Ostrom 
gewaltet. 

Chosrau beniitzte sogleich den Thronwechsel, um als angeblicher 
Racher seines ,Vaters“ Maurikios die Feindseligkeiten wieder zu erdffnen. 
Narses, der tiichtigste General des Ostens, der Schrecken der Perser, 
emporte sich in Edessa und suchte Verbindung mit Chosrau. Um seine 
ganze Kraft dem Osten widmen zu kénnen, schloss Phokas, die Jahrgelder 
erhdhend, Frieden mit den Avaren. Narses, dem Worte des kaiserlichen 
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Neffen und Feldherrn Domentiolos vertrauend, ergab sich, wurde aber 
von Phokas treulos hingerichtet. Die Perser erfochten eine Reihe Siege. 
606 fiel das wichtige Grenzbollwerk Dara; Syrien und Mesopotamien wurden 
von ihren Reiterscharen tiberschwemmt. 608 drangen sie durch Klein- 
asien bereits bis Chalkedon vor. In der Hauptstadt war die Stimmung 
der Beamten und des Adels eine dem Regenten hiéchst feindselige. Nur 
durch blutigen Terrorismus konnte Phokas seine Herrschaft aufrecht er- 
halten. Aber der hiéchst fahige General Priskos, von Phokas zu seinem 
Schwiegersohne und zum comes excubitorum erhoben, setzte sich mit dem 
Exarchen Afrikas Herakleios und dessen Bruder Gregorios in Verbindung. 
Diese hatten schon seit einiger Zeit geriistet. Niketas, der Sohn des 
Gregorios, riickte auf dem Landwege nach Agypten vor und besetzte nach 
hartem Kampfe Alexandria, wahrend Herakleios, der Sohn des Ex- 
archen, mit der afrikanischen Flotte direkt nach der Hauptstadt segelte. 
Dieselbe fuhr, ohne ernstlichen Widerstand zu finden, anfangs Oktober 
610 in den Hafen von Byzanz ein. Phokas fiel in greuelvoller Weise 
der Volkswut zum Opfer; mit ihm fanden die leitenden Manner seiner 
Regierung, Domentiolos, Bonosos und Leontios, den Untergang. Den 5. 
Oktober wurde Herakleios durch Senat und Volk feierlich zum Augustus 
proklamiert und vom Patriarchen Sergios gekront. 

Mit Herakleios kénnen wir wieder einen historischen Abschnitt mar- 
kieren. Seine Regierung ist gleichzeitig der Schlussstein eines absterbenden 
Zeitalters und der Anfang einer vollig neuen Epoche. Die klassisch-helle- 
nische Kultur, welche namentlich in der Geschichtschreibung ihre Lebens- 
kraft noch erwies (Priskos-Malchos-Prokopios-Agathias-Menandros) hat 
ihren letzten Schoss in Theophylaktos Simokattes, dem Klienten des geni- 
alen, die Wissenschaft begiinstigenden Patriarchen Sergios, getrieben. Es 
tritt nun bald die anderthalbhundertjahrige Periode vélliger Barbarei ein. 
Der furchtbare Existenzkampf mit dem Osten, der wiahrend dieses ganzen 
Zeitraums andauert, liess Gesetze wie Musen schweigen. Verichtlich 
denken und reden von einem solchen litteraturlosen Zeitalter kénnen frei- 
lich nur Pedanten; aber mit der altgriechischen Herrlichkeit wurde da- 
mals griindlich ein Ende gemacht. In diesen Zeitpunkt kénnen wir am 
besten die Aonswende verlegen; wir verlassen das klassische Altertum 
und betreten die Schwelle der mittleren Zeit. 


III. Die Dynastie des Herakleios und der Kampf mit 
dem Islam (610—717). 


Seit der Resignation von Justinians Neffen waren ausschliesslich 
Generale und Soldaten zum Purpur beférdert worden. Herakleios war 
gleichfalls Militér; aber er entstammte einer Familie, welche bereits seit 
zwei Generationen hohe Civil- und Militirposten bekleidet hatte. Er war 
zum Herrscher pridestiniert und hatte auch das Glick, wieder eine neue 
durch fiinf Generationen blithende Dynastie zu griinden. Ein genialer 
Feldherr und ein tiichtiger Organisator und Politiker stand jetzt an 
der Spitze des Reichs. Aber die Lage war eine nahezu verzweifelte, 
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Europa wurde durch die Avaren und Slaven verwiistet; in Asien streiften 
die Perser; alle festen Stadte zitterten vor ihnen. Sie iiberschritten den 
Kuphrat. Nach einem grossen Siege tiber die Rémer fielen 611 Antiocheia, 
Apameia, Emesa und das kappadokische Kaisareia in ihre Gewalt. Die 
mehrfachen Friedensunterhandlungen des Kaisers scheiterten, da Chosrau 
auf eine vollstindige Bezwingung des Rémerreichs hoffte. Und die Er- 
eignisse der folgenden Jahre schienen ihm recht zu geben. 613 eroberte 


der persische Feldherr Sahrbaraz Damaskos, 614 iiberschritt er den Jor- 
dan und nahm Jerusalem ein. Die heilige Stadt wurde eingedschert, ihre 
Bewohner niedergehauen oder nach Persien verpflanzt. Auch der Patriarch 
Zacharias und das ,lebenspendende Holz‘ ,das heilige Kreuz, wanderten 
nach Ktesiphon. Dies Ereignis bewirkte eine ungeheure Aufregung. Der 
Verlust des Glaubenspalladiums wurde weit tiber die Grenzen des Rémer- 
reiches hinaus von der gesamten Christenheit, vorab von dem frommen 
Frankenvolke als ein unermessliches Ungliick empfunden. Nur den hl. 
Schwamm und die hl. Lanze rettete wenigstens der Patricius Niketas nach 


der Reichshauptstadt. Sahin, der zweite persische Feldherr, marschierte 615 
bis vor Chalkedon. Zwar zwang ihn die Diversion des rémischen Feldherrn 
Philippikos nach Armenien zum vorlaufigen Riickzuge. Allein 619 eroberten 
die Perser Ankyra und beherrschten damit die Kommunikationslinien, welche 
die Hauptstadt mit Syrien und Asien verbanden. In demselben Jahre fiel 
das fiir die Verproviantierung der Residenz unentbehrliche Agypten mit 
seiner Hauptstadt Alexandria in die Gewalt der Perser. 


Es ist begreiflich, dass der Kaiser in einer Anwandlung von Ver- 
zweiflung sich nach Afrika retten wollte. Aber die Grossen des Reichs- 
rats, vor allem der ebenso patriotische als staatskluge Patriarch Sergios, 
hielten ihn zuriick, Das Ubermass des politischen Ungliicks hat, wie 1806 
in Deutschland, einen nachhaltigen, sittlichen und politischen Aufschwung 
hervorgerufen. Herakleios benutzte die nachsten Jahre die unter Phokas 
ganzlich zerriittete und nahezu vernichtete Armee herzustellen und neu 
einzuiiben. 


Nachdem er in der Hauptstadt eine Regentschaft bestellt hatte, be- 
stehend aus seinem unmiindigen Sohne und Mitkaiser Konstantinos unter 
Leitung des Patriarchen und des Patriziers Bonos, zog er im Frihjahr 
622 gegen die Perser. Des Kaisers Expeditionen haben einen durchaus 
kreuzzugahnlichen Charakter. Sie galten dem Zerstérer der hl. Stadt und 
dem Rauber des hl. Kreuzes. Wie schon die Schiffe seiner Konstantinopel 
erobernden Flotte mit dem Bilde der Gnadenmutter geschmiickt gewesen 
waren, so glaubten auch jetzt die Truppen und ihre Fithrer unter dem sicht- 
baren Schutze der Panagia zu kimpfen. Herakleios war bereits bis an die 
persischen Grenzen gelangt, als ihn der Avareneinfall zum Riickzug zwang. 
Viel bedeutender war die zweite 624 beginnende Expedition. Der Kaiser 
drang siegreich durch Armenien bis nach Adharbaigan vor, wo er den 
persischen Konig selbst schlug und den vielgefeierten Feuertempel von 
Gandzak — der Krieg wird dadurch deutlich als Religionskrieg gekenn- 
zeichnet — zerstirte. Den Versuch, durch die medischen Passe in das 
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v 
eigentliche Persien vorzudringen, musste er aber aufgeben, da Sahrbaraz 


aus Kleinasien und Sahin mit einem neugebildeten Heer gegen ihn an- 
riickten. Er wandte sich nach den nérdlichen Landschaften, wo er in 
den Iberern, Lazen und Abasgen wichtige Bundesgenossen und gegen 
piinktliche Soldzahlung fiir jede denkbare Sache die wertvollsten Kombat- 
tanten gewann. 625 operierte noch ein drittes persisches Heer unter 


Sahraplakan gegen ihn. Herakleios musste sich nach Norden ins Land 
der Hunnen zuriickziehen. Von hier drang er wieder ins persische Ar- 
menien vor und erfocht im Beginn des Winters einen glainzenden Sieg 


iiber Sahrbaraz, den er aber nicht ausnutzen konnte. Vielmehr zog er 
sich mit seinen erschépften Truppen, ohne dass die Perser es zu hindern 
vermochten, iiber den Taurus und durch Syrien nach Kleinasien zuriick. 


Im Sommer 626 treffen wir den Kaiser, bereits auf der dritten Ex- 
pedition begriffen, in Lazika an. Es war ihm gelungen, den michtigen, 
in der russisch-kirgisischen Tiefebene hausenden Chazarenfiirsten zu einer 
Allianz gegen die Perser zu gewinnen. Indessen die gemeinsame Bela- 
gerung von Tiflis fiihrte zu keinem Resultat. Im folgenden Jahre kam 
es endlich nach miihsamen Marschen mitten im Winter (12. Dez. 627) 
zu der grossen Entscheidungsschlacht bei Ninive, welche das persische 
Heer zerschmetterte. Unmittelbar darauf wurden eine Reihe kéniglicher 
Schlésser, unter ihnen Chosraus Residenz Dastagerd, gepliindert und zer- 
stért und zahlreiche Christen befreit. Der Marsch auf Ktesiphon erwies 
sich als unthunlich, da die Perser alle Briicken des Naharwan abgebrochen 
und sich jenseits desselben aufgestellt hatten. Herakleios unternahm 
einen gefahrvollen Riickzug durch die medischen Gebirgslandschaften. 
Gliicklich erreichte er die Reichsgrenze, durchquerte Kleinasien, und unter 
dem unermesslichen Jubel der Bevélkerung zog der siegreiche Kaiser in 
seine Hauptstadt ein. Schon auf dem Marsche hatte ihn die Nachricht 
von der Katastrophe des Perserkénigs (25. Febr. 628) erreicht. Sein 


Sohn Seroé bat um Frieden und erhielt einen Waffenstillstand. Die per- 
sischen Truppen raumten die rémischen Provinzen, welche Herakleios not- 


diirftig wieder ordnete; 629 zog als letzter auch Sahrbaraz aus Agypten 
ab. In demselben Jahre war das hl. Kreuz wieder nach Jerusalem ge- 
schickt worden. Der Kaiser selbst hat mit der gesamten Geistlichkeit 
und unter dem Jubel des Volkes das Kreuz (14. Sept. 629) wieder auf- 
gerichtet, und von da an hat die Kirche das Fest der Kreuzeserhéhung 
alljahrlich am Gedenktage feierlich begangen. Auf die gesamte Christen- 
welt hat diese That des Kaisers Herakleios den nachhaltigsten, noch 
Jahrhunderte fortlebenden Hindruck gemacht. Im folgenden Jahre end- 
lich scheint auch der formelle Friede mit Persien zu Stande gekommen 
zu sein. 


Herakleios stand auf dem Gipfel seines Ruhmes. Das _persische 
Reich wurde durch fortwihrende Thronrevolutionen erschiittert und ge- 
schwicht, und so schien die Gefahr im Osten fiir immer beseitigt. 


Wahrend so die ganze Kraft des Reichs auf die dstlichen Angelegen- 
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heiten konzentriert war, traten im Westen nachhaltige Verluste ein. 616 616 
waren die in Spanien noch behaupteten Seestiidte dem Westgotenkoénig 
Sisebut erlegen, und sein Nachfolger Svinthila (621—631) raiumte mit 621—631 
den wenigen Resten ostrémischer Herrschaft auf der Pyrenienhalbinsel 
definitiv auf. Hbenso musste die von Maurikios miihsam gehaltene Donau- 
linie unter Herakleios endgiiltig aufgegeben werden. Das Gebiet zwischen 
Donau und Haémus war langst von slavischen Ansiedlern iiberschwemmt. 
Die spitere Uberlieferung berichtet, dass die Serben und, Kroaten in den 
Tagen des Herakleios ihre historischen Wohnsitze bezogen hatten, und 
tréstete sich damit, dass diese Stémme angeblich im Einverstindnis mit 
dem Kaiser gegen die Avaren ins Land gekommen seien. Thatsichlich 
ist natiirlich das vollkommene Gegenteil der Fall gewesen. Mit Miihe 
behaupteten die Rémer die dalmatinischen Seestidte. Viel furchtbarer 
war die Gefahr von Seite der Avaren. 623 drangen sie bis in die Nahe 623 
der Hauptstadt, und nur durch eine gewaltige Steigerung des Tributs er- 
kaufte die Regierung den Frieden. Gleichzeitig brachen die Slaven immer 
zahlreicher in die europaischen Provinzen ein. Ihre leichten Kahne zogen 
623 pliindernd bis nach Kreta. Noch fiirchterlicher war der Angriff vom 623 
29. Juli 626. Avaren und Slaven bedringten die Hauptstadt zu Land 29. Juli 
und zu Wasser, wihrend gleichzeitig Sahrbaraz mit seinen Persern auf °° 
dem asiatischen Ufer bei Chalkedon stand. Allein die heldenmiitige Be- 
satzung schlug alle Angriffe zuriick. Im August mussten Slaven und 
Avaren wieder abziechen. 

Nach dieser letzten gewaltigen Anstrengung héren die Avaren auf, 
eine Gefahr fiir das Reich zu sein. Die Slavenstiimme haben die unter 
Maurikios begonnene Besiedlung der Hamushalbinsel in den folgenden 
Jahrzehnten fortgesetzt; dichte Massen derselben haben sich in Mésien, 
Makedonien, Hellas.und dem Peloponnes angesiedelt. Die ural-altaischen 
Bulgaren, langst unter den Donauvélkern erwahnt, treten nun zum ersten 
Male bedeutsam hervor. Herakleios schloss nimlich nach Ordnung der 
éstlichen Angelegenheiten 635 mit ihrem Fiirsten Kuvrat einen Bund, um 635 
ihn gegen Avaren und Slaven auszuspielen. Kuvrat entsprach leidlich den 
gehegten Erwartungen, und der dankbare Kaiser erhob ihn zum Patricius. 
Die Avaren wurden jetzt auf ihre pannonischen Wohnsitze beschrankt. 

Die siegreiche Beendigung des Perserkrieges hatte politisch die Wieder- 
gewinnung der weit iiber ein Jahrzehnt dem Reich entrissenen monophy- 
sitischen Provinzen Syrien und Agypten zur Folge gehabt. Ganz natiir- 
lich war es eine der eifrigsten Obsorgen der Regierung, diese national 
und religiés dem Rémerstaate entfremdeten Ostlandschaften moralisch 
wieder zu erobern, und sie hoffte, dieselben durch eine Glaubensunion dem 
Reichsgedanken wieder zuginglich zu machen. Der Kaiser selbst beriet 
sich mit den vornehmsten Pralaten der Jakobiten. Die Union gelang tiber 
alle Erwartung. Die auf den Rat des hauptstadtischen Patriarchen Ser- 
gios, eines ganz vorziiglichen Administrators und sehr verstindigen Kirchen- 
politikers, vorgeschlagene Formel: ,Der Gottmensch, aus zwei Naturen 
bestehend, habe alles mit einer gottmenschlichen Energie gewirkt* ent- 
sprach véllig der alten Kirchenlehre und fand den vollen Beifall der 
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Agypter wie der Syrer. Der Bischof Kyros von Phasis, welchen der 
Kaiser auf seinen kaukasischen Feldziigen kennen gelernt, erwies sich, 
auf den Thron von Alexandrien beférdert, als ein héchst brauchbares 
und fahiges Werkzeug der kaiserlichen Politik. In Armenien, welches 
wieder in rémische Klientel gekommen war, erklirte eine vom Katholikos 
Ezr versammelte Synode ihr volles Einverstindnis mit der Glaubenslehre 
des ,gottgeliebten’ Kaisers. Und was das Wichtigste war, der rémische 
Bischof Honorius, ein ebenso milder als verstiindiger Mann, ging mit 
Sergios Hand in Hand. Alles schien sich aufs beste anzulassen, als plotz- 
lich der neuerwahlte Patriarch von Jerusalem, Sophronios, ein ausgezeich- 
neter Gelehrter und ein frommer Asket aus der Schule des barmherzigen 
Johannes von Alexandrien (610—619), zugleich aber ein leidenschaft- 
licher und taktloser Eiferer, in der heftigsten Weise gegen die 
miihsam zu stande gebrachte Unionslehre zu Felde zog. Das Votum 
des durch Gelehrsamkeit und Frémmigkeit gleichmiéssig angesehenen 
Priesterfiirsten machte einen ungeheuern Eindruck. Die Frommen seufzten 
und erklarten die Reinheit der Lehre fiir gefaéhrdet. Vergebens suchten 
die grundverstindigen Bischéfe von Neurom und von Altrom den _ ,zornigen 
Heiligen* zu beschwichtigen. Wie iiblich, musste dieser Gott mehr gehorchen, 
als den Menschen und blieb somit taub gegen die beweglichsten Vorstel- 

638 lungen. Herakleios suchte beschwichtigend einzuwirken und erliess 638 ein 
von Sergios verfasstes Edikt, die Ekthesis, welches freilich durch die aus- 
driickliche Proklamierung der Lehre von einem Willen nicht gerade geeignet 
war, den Sturm zu beschwoéren. Namentlich der abendlaindischen Provinzen, 
Italiens und Afrikas, bemichtigte sich eine hochgradige Aufregung und 
eine von der Priesterschaft geschiirte geradezu revolutionire Stimmung. 
Der ehemalige Geheimsekretir des Kaisers, der hl. Maximos, ein in ari- 
stotelischer Philosophie griindlich geschulter, haarscharfer Dialektiker, hat 
in geradezu illoyaler Weise die Gereiztheit der heissbliitigen Afrikaner 
gesteigert und durch seinen wenig frommen Kifer die Schwierigkeiten des 
Kabinetts nach Kraften vermehrt. So sah sich die Regierung, wahrend 
sie von neuen Kriegsgefahren aufs dusserste bedroht wurde, gleichzeitig 
durch den Glaubenszwist im Innern geschwicht. 

Seit der Niederwerfung der persischen Macht schienen die orientali- 
schen Verhiltnisse wohlgeordnet. Wie konnte man in Byzanz ahnen, 
dass ein geschichtloses Land wie Arabien plétzlich, einem Meteor gleich, 
aufleuchten und Trager einer gewaltigen weltgeschichtlichen Zukunft 
werden sollte! Wie konnten die Rémer voraussehen, dass der glaubens- 
freudige Kriegsenthusiasmus des Islams dem Reiche so furchtbar werden 
sollte. Die ersten Hinfalle der Muslimen, von keinem nennenswerten Er- 
folge begleitet, nahm man in der Hauptstadt offenbar recht leicht. Als 

634 aber 634 das feste Bostra, die Hauptstadt der rémischen Provinz Arabien, 
in die Hande der Glaubigen gefallen war, erschien der Kaiser selbst in 
der syrischen Hauptstadt Antiochien. Allein seine Feldherrn kimpften 

635 ungliicklich. 635 fiel Damaskos; die wichtigsten syrischen Stidte kapitu- 

636 lierten, und 636 entschied die grosse Schlacht am Jarmuk endgiiltig uber 
das Schicksal Syriens. Die heilige Stadt, eben erst aus der Asche er- 
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standen, wurde nach zweijihriger Belagerung 637 durch den Patriarchen 637 
Sophronios vertragsmissig an Omar tibergeben. Mit der Eroberung von 
Mesopotamien und Edessa war der ganze Osten in die Hande der Araber 
gelangt. Die Sympathien der monophysitischen Christen standen vielfach 
auf Seiten der Eroberer und erkliren wenigstens zum Teil diese beispiel- 
losen Erfolge. 

Unter “Amrus Fiihrung hatten sich die Araber auch in Agypten fest- 
gesetzt. Unweit Lykopolis und dann bei Heliopolis wurden die Griechen 
geschlagen, Babylon, Nikiu und andere Stadte wurden mit  stiirmender 
Hand genommen. Als Herakleios am 11. Februar 641 starb, war fast 11. Febr. 
das ganze Land mit Ausnahme der Hauptstadt Alexandrien in ihren 64! 
Hianden. Von der neuen Regierung autorisiert, unterhandelte der Patriarch 
Kyros mit Amru und brachte einen Vertrag zu stande. Allein infolge 
des abermaligen Thronwechsels wurde diesem Abkommen in der Haupt- 
stadt die Anerkennung versagt, obschon man dort véllig ausser stande 
war, das hartbedrangte Alexandrien durch eine Flotte nachhaltig zu unter- 
stiitzen. 29. September 643 hielt der siegreiche “Amru seinen EKinzug in 29. Sept. 
der Nilstadt. Auch in Agypten hatte der Hass der Kopten gegen die 
Griechen den Eroberern michtigen Vorschub geleistet. Herakleios’ ganzes 
Werk war vernichtet und das Reich auf Kleinasien, die Haemushalbinsel 
und die zerstreuten Besitzungen im lateinischen Westen beschrankt. 

Herakleios’ zweite Gemahlin, seine ehrgeizige Nichte Martina, mit 
der er sich zum gréssten Anstosse der Kirche verbunden hatte, wollte 
auch nach ihres Gatten Tod die Herrschaft behaupten. Allein das Heer 
iibertrug die Regierung auf die beiden Sdéhne: Konstantinos II, den lang- 
jahrigen Mitregenten des verstorbenen Kaisers, und auf seinen jiingeren 
Bruder Herakleios (Herakleonas), den Sohn der Martina. Konstantin, 
der eigentliche Regent, schon lange kranklich, starb bereits 24. Mai 641. 24. Mai 
Die Anklage seiner Vergiftung durch die Stiefmutter verbreitete sich so- 641 
gleich und wurde nach dem Thronwechsel offiziell ausgesprochen, ohne 
dass sie deshalb Glauben verdiente. Herakleonas wurde jetzt in der 
Hauptstadt als Kaiser anerkannt. Thatsiichlich regierten Martina und der 
Patriarch Pyrros. Allein das Heer und seine Fiihrer hielten zu den Kindern 
des verstorbenen Kaisers. Bereits im Herbst 641 wurden der Kaiser und 641 
seine Mutter gestiirzt, und der unmiindige Sohn Konstantins Konstans, 
(offiziell Konstantinos) wurde zum Kaiser erhoben (641—668). 641—668 

Die grossen Territorialverluste des Reichs unter Herakleios haben 
demselben mittelbar Gewinn gebracht. Ausgeschieden waren die national- 
fremden widerspenstigen Bevélkerungselemente. Die Bewohner Kleinasiens 
und der Haemushalbinsel, soweit sie den Kaisern gehorchten, bildeten 
eine nach Glaube und Sprache vollkommen einheitliche Masse von zuver- 
lassiger Loyalitat. Hiezu kommt die Organisation der Themenverfassung. 
Bereits Justinian und seine Nachfolger hatten die einleitenden Schritte 
gethan, um die alte Diocletianische Trennung von Militér- und Civil- 
administration durch eine Konzentration der Gesamtverwaltung in den 
Handen der Militarchefs zu ersetzen. Die militérischen Bedrangnisse unter 
Herakleios und seinen Nachfolgern veranlassten die Regierung Kleinasien 


Abriss der byzantinischen Kaisergeschichte. 


952 


und allmihlich das ganze Reich in eine Reihe Militarkommandos — Themata 
— zu zerlegen. Die in diesen Bezirken befehligenden Generale — die Stra- 
tegen — haben neben dem Oberbefehl iiber die Truppen auch die biirger- 
liche Verwaltung in ihren Hinden vereinigt. Ausgebaut und vervollstan- 
digt wurde dies System durch die genialen Kaiser der syrischen Dynastie. 
Es hat das Reich gerettet.') 


Konstans, zur wirklichen Regierung gelangt, erwies sich als einen un- 
beugsamen und selbstandigen, seiner schweren Aufgabe durchaus gewach- 
senen Fiirsten. Unter unerhérten Anstrengungen gelang es ihm, der arabi- 
schen Invasion Halt zu gebieten. Bereits war durch Moawija, den unter- 

648 nehmenden Statthalter von Syrien, eine Flotte organisiert worden. 648 
iiberfiel dieser Kypros und eroberte die Hauptstadt Konstantia. Das Jahr 
654 darauf wurde Arados zerstirt. 654 pliinderten die Araber Rhodos; ebenso 
verloren die Rémer Armenien durch Verrat des einheimischen Fiirsten. 
Eine gewaltige Flotte, gegen die Reichshauptstadt selbst ausgesandt, be- 
655 siegte die kaiserliche an der lykischen Kiiste 655. Aber der Tod des 
656 Chalifen Othman (656) und die nachfolgenden inneren Wirren zwangen 
659 659 Moawija nicht nur zum Frieden, sondern sogar zur Tributzahlung 
663 an das Reich. 663 wurden die Feindseligkeiten erneuert. Jahr fiir Jahr 
668 iiberzogen die Araber Kleinasien. 668 drangen sie bis Chalkedon; Amorion 
wurde erobert und gleich wieder verloren. Etwas Bleibendes wurde nicht 
erreicht. Die militirische Kraftigung des Reichs hat es vor nennenswerten 
Verlusten bewahrt. 


Die Friedenszeit hat der Kaiser benutzt zu einem Zuge gegen ,Skla- 
vinia“, wohl die makedonischen Thessalonike bedrohenden Stiéimme. Viele 
derselben wurden dem Reiche tributpflichtig gemacht. Im Innern wurde 
Ostrom noch immer durch die monotheletische Streitigkeit in Atem ge- 
halten. Das Abendland hatte sich zum energischen Protest gegen die 
kaiserliche Lehre erhoben. Der ehrgeizige Exarch von Afrika, Gregorios, 
ein Freund der Ménche, machte seine Provinz, wohin zahlreiche Flicht- 
linge aus den eroberten Ostprovinzen sich begeben hatten, zum Haupt- 
quartier der Orthodoxie; er erhob sich selbst zum Gegenkaiser. Doch 
seine ephemere, auf den ,wahren Glauben“ gegriindete Herrschaft erlag 
schon 647 den siegreich einbrechenden Arabern. Afrika fiel fast voll- 
stindig in ihre Gewalt. Der Kaiser, um den Kirchenfrieden herzustellen, 
erliess 648 den Typos, welcher allen Streit iiber die Zahl der Willen und 
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1) Ueber die Organisation der Themen 
vgl. namentlich die ausgezeichnete (im ein- 
zelnen freilich weder einwands- noch irrtums- 
freie) Untersuchung von J. B. Bury (in: a 
history of the later Roman Empirell8.399ff.): 
,origin of the system of Themes‘. Danach 
sind fiir das VII. Jahrhundert folgende der 
Provinzialverwaltung vorgesetzte Militar- 
gouvernements nachweisbar: 

A. in Asien: 1) Opsikion (Bithynien), 
2) Anatolikon (Armenia I und Pontus), 3) Ar- 
meniakon (Cappadocia I u. II, Armenia III), 
4) Thrakesion (die alte Provinz Asia), 5) Das 


Drungariat (Admiralitit) von Kibyraiotis 
(Pamphylien und Pisidien). 

B. in Europa: 1) Thrake, 2) Hellas 
(mit dem Peloponnes), 3) der Exarchat 
von Italien oder Ravenna mit den Unter- 
provinzen a) Urbicaria, b) Campania, c) An- 
nonaria, d) Aemilia, e) Apulia, f) Brettium, 
g) Sicilia, h) Venetia; 4) der Exarchat 
von Karthago oder Afrika mit den 
(grossenteils verlorenen) Unterprovinzen 
a) Proconsularis, b) Byzakia, c) Numidia, 
d) Mauritania I, e) Mauritania II = Septum, 
f) Sardinia. 
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Energien verbot. Aber der geistig hervorragendste Fiihrer der Ménche, 
der hl. Maximos, bestritt dem Kaiser das Recht der Einmischung in Glaubens- 


fragen, und auf dem Laterankonzil 649 liess Papst Martin I feierlich die 649 


monotheletische Lehre samt Ekthesis und Typos verdammen. Doch der 
Kaiser, der neuen Lehre von der Freiheit der Kirche gegentiber an der 
alten Tradition des Ostens festhaltend, zeigte ungewohnte Energie. 


653 wurde Papst Martin durch den Exarchen von Ravenna verhaftet und 653 


nach der Reichshauptstadt deportiert, wo ihm der Prozess gemacht wurde. 
Er starb im Exil zu Cherson; der Hindruck war der gewiinschte; denn 
seine Nachfolger, so Eugenius und Vitalian, zeigten sich der Regierung 
gegentiber ausserordentlich gefiigig. Auch den hl. Maximos, der in die 
afrikanische Revolution tief verwickelt und des Hochverrats dringend ver- 
dichtig war, traf ein gleiches Schicksal. Die Herstellung der Kirchen- 
gemeinschaft mit Alt-Rom brachte den kaiserlichen Sieg zum deutlichen 
Ausdruck. 

Nicht nur die kirchlichen Wirren, auch die politischen Verhiltnisse lenk- 
ten die Aufmerksamkeit des Kaisers auf den Westen. Durch den massenhaften 
Zuzug von Fliichtlingen aus den verlorenen Ostprovinzen begann Sicilien 
eine griechische Provinz zu werden, eine wertvolle Starkung der byzanti- 
nischen Oberherrschaft im Occident. Fast alle Papste der Folgezeit ent- 
stammten diesen syrischen und griechischen Emigrantenfamilien. Man hat 
aus diesem Umstande sehr verkehrt auf eine bestimmte politische Tendenz der 
byzantinischen Regierung geschlossen, wahrend er nur das Vorwiegen dieses 
Elements im altrémischen Patriarchalklerus beweist. Bereits 652 hatten 
die Araber eine Invasion nach der Insel gemacht, nichts als eine Razzia 
grossenStils; immerhin empfahl es sich, hier ihnen ernsthaft entgegenzutreten. 
Offenbar trug sich der Kaiser mit weit ausschauenden Plinen, als er 662 
mit einer starken Flotte iiber Athen nach Tarent segelte. Es galt, den 
lange vernachliassigten Aussenposten des Reichs, die Westprovinzen, wieder 
wie in der Vorzeit, zum Schwerpunkt des Reichs zu machen. Alt-Rom 
sollte aufs neue die Kapitale werden. Aber der Kaiser, welcher dieser 
romantischen Repristinationspolitik mit grosser Zihigkeit seine spateren 
Lebensjahre widmete, hat nicht einmal die erste Bedingung derselben, die 
Wiedereroberung Italiens von den Langobarden, zu erfiillen vermocht. 
Seine Versuche, das Herzogtum Benevent den Rémern wieder zu unter- 
werfen, verliefen resultatlos. Nach einem kurzen Besuche von Rom schlug 
der Kaiser seine bleibende Residenz in Syrakus auf, das Auge auf Afrika 
gerichtet. Hier gelang es Karthago und einige andere Seeburgen zuriick- 
zuerobern. Aber von den rémischen Flotten, welche der Kaiser aussandte, 
wurde die eine von den Arabern besiegt, die andere durch Sturm zer- 
trimmert. Die Zeitgenossen erhoben laute Klagen iiber die schweren 
Lasten und die Bedriickungen, welche diese ausserordentlichen Anstren- 
gungen den Westprovinzen auferlegten. Alles atmete auf, als der ge- 
waltige First 668 in den Baédern von Syrakus unter den Streichen der 
Morder sein Leben aushauchte. 

Ein Armenier Mizizios (Mezéz), der sich den Soldaten, wie einst Helio- 
gabalus, durch nichts als seine Kérperschénheit empfahl, wurde in Sicilien zum 
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Kaiser proklamiert. Doch Konstans’ Sohn, Konstantinos IV Pogonatos 
668—685 (668—685), welcher bis dahin in Byzanz die Regierungsgeschafte besorgt 
hatte, landete mit einer grossen Flotte und bereitete der Usurpation ein 
schnelles Ende. Zuriickgekehrt zwangen ihn die Truppen des anatolischen 
Themas, seine Briider Herakleios und Tiberios zu Mitkaisern zu ernennen. 
Die Soldaten wollten — charakteristisch fiir die véllig theologische Denk- 
weise des Zeitalters — ein Abbild der himmlischen Trinitét auf Erden be- 
680 sitzen. Erst 680 konnte Konstantin die Alleinherrschaft zuriickgewinnen, 
die er dann mit seinem jugendlichen Sohne Justinian II teilte. Als ein 
Jiingling war Konstantin auf den Thron gekommen; er zeigte sich seiner 
schweren Aufgabe véllig gewachsen. Die Bekenner des Islams machten 
die gewaltigsten Anstrengungen. Fast jahrlich wurde Kleinasien von 
669 ihnen tiberzogen. Eine Landung der Agyptischen Sarazenen fand 669 in 
Sicilien statt. Der Hauptschlag aber galt der Reichshauptstadt selbst. 

672 Der rastlose und kriegsgewaltige Moawija hatte 672 eine grossartige See- 

673 expedition vorbereitet. Vom April bis September 673 lagerte die Flotte 
vor Konstantinopel; aber all ihre Angriffe wurden durch die umsichtigen 
Verteidigungsanstalten des Kaisers zuriickgeschlagen. Vor allem gedenken 
die diirftigen Chronistenberichte des griechischen Feuers des Ingenieurs 
Kallinikos; die Brander der rémischen Flotte vernichteten die arabischen 
Schiffe. 

674 Wahrend die Araber das agdische Meer beherrschten und 674 vor- 
tibergehend Kreta okkupierten, erneuerten sie von ihrem Standquartier 
Kyzikos aus mit beispielloser Hartnackigkeit Jahr fiir Jahr jeden Sommer 
die Angriffe auf die Hauptstadt, immer mit demselben Misserfolg. 677 
wurde die Blokade aufgehoben; Stiirme an der pamphylischen Kiiste und 
die Angriffe der kibyraiotischen Flotte vernichteten die stolze Armada fast 
vollstaéndig. Gleichzeitig hatten sich die Mardaiten, christliche Raubscharen 
des Taurusgebirges, im Libanon festgesetzt und beunruhigten durch ihre 
bis Jerusalem ausgedehnten Streifziige die Umlande. Moawija musste 
den dreissigjéhrigen Frieden mit einem jaihrlichen Tribut erkaufen. Byzanz 
hatte sich gegeniiber dem Angriff des Orients als Bollwerk der christlichen 
Civilisation erwiesen; die Zeitgenossen erkannten die hohe Bedeutung der 
ostrémischen Grossthat an, und zahlreiche Gesandtschaften des Chakans 
der Avaren und der abendlindischen Kénige und Nationen begliick- 
winschten den Kaiser zu seinem Triumphe. 

Wahrend dieser Vorgiinge im Zentrum des Reichs wurde die zweite 
675—681 Stadt der Himushalbinsel, Thessalonike, von 675—681 fast  alljahrlich 

durch die Angriffe der in Makedonien und Thessalien ansissigen Slaven- 

675 stimme bedroht. Besonders fiirchterlich war der Angriff des Jahres 675, 

677 wo die Stadt zu Wasser und zu Lande eingeschlossen war. 677 erscheinen 

auch die Avaren vor ihren Mauern. Aber die Uneinigkeit und Zersplit- 
terung der Slaven und der heldenmiitige Widerstand der von ihrem Erz- 
bischof Johann geleiteten Birgerschaft rettete die Stadt. Wie man in 
der Hauptstadt das Siegergliick der gnadenreichen Gottesmutter, so schrieb 
man in Thessalonike dasselbe der Hilfe des hl. Demetrios zu. 

Von viel grésserer Bedeutung war das Erscheinen der Bulgaren auf 
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rodmischem Boden. Die altesten Wohnsitze dieses Volkes finnisch-ugrischer 
Abstammung finden sich im Osten der sarmatischen Tiefebene. Langst 
aber hatten sich zahlreiche Horden abgetrennt und westwirts gewandt. 
Hine derselben sass in dem Winkel zwischen Dnjestr, Donau und dem 
schwarzen Meere. Unter ihrem unternehmenden Fiirsten Isperich (Aspa- 
ruch der Griechen) dehnten sich ihre Ziige nach Mésien aus. Konstantin, 
die Gefahr wohl erkennend, trat ihnen mit dem gréssten Nachdruck ent- 
gegen. 679 erschien er mit seiner Land- und Seemacht an der unteren 
Donau. Allein die Expedition verlief — angeblich infolge einer plotzlichen 
Erkrankung des Kaisers — vollkommen ungliicklich. Die Griechen mussten 
das Land zwischen Donau und Hamus riiumen. Hier griindete Isperich 
sein neues Reich, dessen Mittelpunkte Varna, bald Préslav und Drster 
(Silistria) wurden. Die Bulgaren erwiesen sich als ein Herrschervolk von 
eminentem politischem Geschick und grossem Organisationstalent. Die 
Slavenstimme der Donaulandschaft mussten sich ihrer Herrschaft unter- 
werfen. Die finnische Herrenkaste scheint sich mit diesen Unterthanen 
bald zu einem Volke verschmolzen zu haben, und da dieselbe, abnlich wie 
die germanischen Eroberer Spaniens und Italiens, die Sprache der Besiegten 
annahm, war nun zum ersten Male ein grdésseres slavisches Reich ent- 
standen. Die zahlreichen Slavengaue, welche sich langst in den Nord- 
provinzen des Reiches ansissig gemacht hatten, waren durch ihre Isolie- 
rung und Zersplitterung und den Mangel an politischem Sinne keine 
ernste Gefahr fiir das Reich; das neugegriindete Bulgarenreich da- 
gegen sollte in fiirchterlicher Weise in die Schicksale von Ostrom ein- 
greifen., 

Die Nachwelt hat Konstantin, dem harten und unbeugsamen Kriegs- 
mann, ein ungewodhnlich dankbares Andenken bewahrt nicht wegen seiner 
politisch-militérischén Grossthaten, sondern weil er dem Reich den kirch- 
lichen Frieden zuriickgegeben hat. Er hat durch das sechste ékumenische 
Konzil 680—681 den Monotheletismus gestiirzt und die Herrschaft der 
Orthodoxie hergestellt.1) Bei dieser kalten Verstandesnatur waren poli- 
tische Griinde massgebend. Die monophysitischen Provinzen waren de- 
finitiv verloren; also wozu, da es doch gegenstandslos geworden war, das 
verhasste Unionsedikt aufrecht halten? 


Dazu kam ein zweites Moment. Im Kampf gegen italische Usur- 
patoren hatte Papst Vitalian die kaiserliche Regierung loyal unterstiitzt. 


1) So berichtet wenigstens die konven- 
tionelle Kirchengeschichte. De facto ist die 
alte, von den Vatern tiberlieferte und noch 
von Justinians Zeitgenossen Menas feierlich 
proklamierte Lehre — die palaiographischen 
Untersuchungen der h]. Vater tiber Menas’ 
Brief sind etwas bedenklicher Natur — durch 
die véllig neuen dogmatischen Konstruk- 
tionen des hl. Maximos ersetzt worden, welche 
Papst Martin akzeptierte. Papst Agatho ent- 
schuldigt sich selbst wegen der Unwissen- 
heit seiner geistlichen Berater. Allein die 


griechischen Theologen beugten sich trotz- 
dem vor ihnen. Kaiserlicher Zwang scheint 
hier, wie in Chalkedon mitgewirkt zu haben. 
Der mutige Makarios von Antiochien war 
iibrigens bereit, sich fiir die altkirchliche 
Wahrheit in Stiicke hauen zu lassen. Hs 
gereicht auch dem Konzil nicht gerade zur 
Ebre, zwei so hervorragende und wahrhaft 
heilige Manner, wie Honorius von Alt-Rom 
und Sergios von Neu-Rom, verdammt zu 


; haben. 
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705—711 
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Der Einfluss der rémischen Kurie war im Westen unbedingt massgebend. 
Um Italien und Rom dem Reiche eng zu verkniipfen, musste die byzan- 
tinische Hoftheologie sich der rémischen unterwerfen. Das Andenken des 
grossen Sergios, wie einst das des Akakios, wurde geichtet, ebenso das 
der anderen Haupter der Union. Wenig verschlug, dass unter den ge- 
brandmarkten sich auch der Name des Honorius von Rom befand. Nichts- 
destoweniger bleibt das VI. Konzil vielleicht der enteeoMlcnaere Sieg, 
welchen Rom iiber den Osten errungen hat. 

Auf Konstantinos folgte sein erst 16jahriger Sohn Justinianos II 
(685—695; 705—711), auch ein echter Sohn der reichbegabten Herakleios- 
dynastie; aber die harten Ziige im Charakterbilde des Vaters und des 
Grossvaters haben sich bei ihm zum Zerrbilde verunstaltet; im Andenken 
der Spatern lebte der kraftvolle und hochbegabte First nur als grausamer, 
scheusslicher Tyrann fort. Dem jungen und unerfahrenen Regenten fehlte 
jede Besonnenheit. Auch hier galt, was Salomo von Ramschwag, der 
kluge Bischof von Konstanz, an den Abt der Augia dives schrieb: , Wehe 
Dir Land, dessen Kénig ein Kind ist.“ Durchdrungen in einer fast gro- 
tesken Weise von der Erhabenheit seines Herrscherberufes und von einem 
krankhaften Thatendurst erfillt, hat er mit echt fiirstlicher Undankbarkeit 
die bewiahrten viterlichen Minister entlassen und sich mit charakterlosen 
Intriguanten umgeben, deren Schlauheit er trotz alles Herrscherspielens 
zum Spielball diente. Schon sein Grossvater Konstans — wie die sicilische 
Sezession beweist — war entschieden nicht normal; und so kann man fir 
Justinians notorischen Césarenwahnsinn als Entschuldigungsgrund erbliche Be- 
lastung geltend machen. Mit den Arabern wurde ein scheinbar sehr giinstiger 
Friede geschlossen; sie verpflichteten sich zu erhéhten Tributgeldern. Beide 
Grossmichte sollten Kypros, Armenien und Iberien als eine Art ,gemeine 
Herrschaften* gemeinsam verwalten. Aber die von rémischer Seite als Gegen- 
leistung vollzogene Verpflanzung der Mardaiten nach Kleinasien und Thrakien 
wurde mit Recht als ein schwerer Missgriff angesehen. Diese Vorkampfer der 
Christuslehre mochten eine ziemlich wiiste Rauberrotte sein, vergleichbar den 
neapolitanischen Briganten, deren Waffen Kardinal Ruffo segnete. Allein 
ihre Verwiistungen und Grausamkeiten stachen wenig von dem ab, was man 
damals als bellum iustum betrachtete, und trafen nur die ,gottverdammten 
unglaubigen Agarener“. So besass das christliche Volk grosse Verehrung 
fiir sie und tadelte den Kaiser, der selbst ,die eiserne Mauer‘ des Rémer- 
reichs zerstérte. Dagegen schien des Kaisers Expedition gegen die Bulgaren 
und die Slaven anfinglich von Gliick gekrént zu sein. Er warf die 
Bulgaren zuriick, unterjochte die Slaven des Hebros- und Strymongebietes 
und drang siegreich bis Thessalonike vor. Die Slaven wurden massen- 
weise nach Asien, in die Hellespontoslandschaften, das Thema Opsikion 
verpflanzt und eine besondere Heeresabteilung von 30000 Mann aus ihnen 
formiert. Allein wie er schon auf dem Riickmarsche schwere Verluste 
durch die Bulgaren erlitten hatte, so erwiesen sich auch die neuen sla- 
vischen Krieger als durchaus unzuverlissig. Als Justinian 691 aus nich- 
tigen Griinden den Frieden mit den Arabern gebrochen hatte, erlitt er 


692 692 bei Sebastopolis in Kilikien eine schwere Niederlage hauptsichlich 
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durch den Verrat des slavischen Hilfskorps. Die Folge war, dass Armenien 
wieder ganz in die Hande der Araber fiel. 

Die ungeheuren Summen, welche die kostspieligen Kriege und die 
Bauwut des Regenten verschlangen und zu deren Beibringung sich die 
Minister Theodotos und Stephanos die argsten Willkiirlichkeiten und Er- 
pressungen erlaubten, machten die Regierung aufs dusserste verhasst. Als 
695 Leontios, ein in den asiatischen Feldziigen erprobter Krieger, ver- 
trauend auf die Orakel ménchischer Freunde, sich empérte, schlossen sich 
ihm sogleich die Biirgerschaft und die Geistlichkeit an. Leontios wurde 
als Kaiser begriisst, Justinian mit abgeschnittener Nase nach Cherson 
exiliert. 

So war durch die Schuld des letzten Herrschers selbst das legitime 
Herrscherhaus nach 85jaéhriger Regierung entthront worden; die Folgen 
waren fiir das Reich grundverderbliche; die Armee, ihrer Allgewalt be- 
wusst, fiihrte eine wahre Mamelukenwirtschaft ein. Wahrend 22 Jahren 
haben sich in rascher Folge sechs Herrscher abgelist, welche meist das 
Diadem der Gnade der Soldaten verdankten. 

Leontios’ kurze Regierung (695—698) ist denkwiirdig durch den 
definitiven Verlust von Afrika. Mit grésster Zahigkeit hatten hier die 
Rémer, in stetem Kampfe mit den Arabern, ihre Seeburgen behauptet. 
Das siegreiche Vordringen der Araber, welche 697 selbst Karthago ein- 
nahmen, veranlasste Rom zu einer letzten Anstrengung. Der Patricius 
Johannes eroberte die Stadt, schlug den Feind und gewann die ,Kastra 
von Afrika‘ zuriick. Allein schon im folgenden Jahre musste er vor einer 
neuen Flotte der Araber zuriickweichen. Karthago fiel und die rémische 
Herrschaft war auf Septum beschrankt, wo sich mit Unterstiitzung 
der Westgoten ein rémischer Gouverneur noch kurze Zeit behauptete. 
Johannes war zuriickgesegelt, um Verstirkungen zu holen; allein auf der 
Rickfahrt brach in Kreta eine Revolte aus. Apsimaros, der Admiral 
oder Drungarios der Kibyraioten, wurde unter dem Namen Tiberios 
(698—705) zum Kaiser erhoben und bemachtigte sich rasch der Haupt- 
stadt. Leontios wanderte verstiimmelt ins Kloster. Tiberios’ Regierung 
war keineswegs ungliicklich. Sein fahiger Bruder Herakleios, an der Spitze 
der asiatischen Truppen, schlug die Araber mehrfach nachdriicklich, ohne 
freilich ihre Festsetzung in Kilikien hindern zu kénnen. Eine Erhebung der 
Armenier zu Gunsten Roms wurde rasch und blutig durch den arabischen 
General unterdriickt. 

Eine ernste Bedrohung der Regierung wurde der rastlose Justinian. 
Er war zu den Chazaren geflohen und hatte die Tochter des Chakans, 
als Christin Theodora, zum Weibe genommen. Nur durch seine bewunderns- 
wirdige Energie entgieng er den Emissiren des Barbarenfiirsten, welchen 
griechisches Gold gewonnen hatte. Mit wenigen Getreuen entfloh er nach 
gefahrvoller Meerfahrt auf gebrechlichem Kahne nach den Donaumiindungen 
und trat mit Isperichs Nachfolger Tervel (Terbelis) in Verbindung, den er 
ganz fiir sich gewann. Ein Heer von Bulgaren und Slaven brachte ihn 
705 nach Byzanz. Durch List gelang es ihm sich der Stadt zu bemich- 
tigen. Tervel wurde zum Cisar erhoben und reichbeschenkt entlassen, 
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Die Hauptstadt traf durch den vor Wut halb wahnsinnigen Kaiser ein 
Strafgericht ohne Gleichen. Seine beiden Gegenkaiser wurden nach einer 
entehrenden Schaustellung in den Strassen der Stadt und im Zirkus ent- 
hauptet; der Patriarch Kallinikos, welcher den Tag von Justinians Ent- 
thronung als den Tag des Herrn bezeichnet und beide Gegenkaiser ge- 
kront hatte, wurde geblendet und nach Rom exiliert. Alle hervorragenden 
Militirs der Gegenpartei wurden in grausamer Weise getétet; dasselbe 
Schicksal traf zahlreiche Birger und Soldaten, so dass die Reihen des 
Heeres in den asiatischen Kriegen durch kriegsungeiibte Bauern erginzt 
werden mussten. Alles zitterte wahrend dieser scheusslichen Reaktion 
vor dem halb geisteskranken Despoten. 
Nach aussen war die zweite Regierung Justinians ungliicklich genug. 
708 Eine grosse Expedition gegen die Bulgaren, wobei sich der Kaiser der 
Stadt Anchialos bemichtigte, misslang véllig; mit Miihe entkamen Justinian 
und ein Teil seines Heeres auf dem Seeweg. Das von den Arabern be- 
709 lagerte Tyana suchte er vergebens zu entsetzen. 709 fiel die Stadt durch 
Kapitulation in die Hinde der Unglaubigen. Der besondere Hass des 
Kaisers galt den Stadten Ravenna und Cherson, welche offenkundig zu 
710 den Gegnern gehalten hatten. Nach Ravenna sandte er 710 eine Flotte; 
die Notabeln der Stadt wurden verriterischerweise gefangen gesetzt und 
nach Konstantinopel zur Hinrichtung gesandt; die Hafenstadt Classis ging 
in Flammen auf. Verhiangnisvoll sollte dem Blutmenschen sein Wiiten 
gegen Cherson werden. Hine dahin gesandte Flotte hatte die Stadt er- 
obert, ging aber auf der Riickfahrt grossenteils zu Grunde. Die in Cherson 
zuriickgelassene Besatzung, den Grimm des Kaisers fiirchtend, weil seine 
Blutbefehle nur teilweise ausgefiihrt waren, machte gemeine Sache mit 
den EKinwohnern. Die Empérer riefen die Hilfe der Chazaren an. Ein 
angesehener Offizier armenischer Abkunft, Philippikos Bardanes, von Tiberios 
verbannt und von Justinian II zuriickgerufen, stellte sich an die Spitze. 
Kin Versuch mit unzureichenden Mitteln Cherson der kaiserlichen Autoritat 
zurtickzugewinnen misslang. Hine zweite starkere Flotte unter dem Patri- 
cius Mauros belagerte die Stadt; schon waren zwei Tiirme unter den 
Stéssen der rémischen Belagerungsmaschinen eingesunken, als die Chazaren 


zur Hilfe kamen. Die Flotte schloss einen Waffenstillstand und — es ist 
das charakteristisch fiir die Unsumme von Hass, welche der wahnwitzige 
Frevler auf sich geladen — sie verband sich mit den Empoérern. Philip- 


pikos wurde zum Kaiser proklamiert. Justinian, ohne Mitteilungen iiber 
die Operationen der Flotte gelassen, setzte mit seinen Truppen aufs asia-~ 
tische Ufer iiber und eilte bis Sinope, um Nachricht aus der Krim zu 
empfangen. Unterdessen hatte Philippikos bereits die Hauptstadt besetzt 
und sandte seinen Genossen, den von Justinian einst zum Archon von 
Cherson bestimmten Spatharios Elias, ihm entgegen. In der Ebene von 
Damatrys wurde der Tyrann von allen verlassen und durch Elias, wie er 
es verdiente, getétet. Sein unmiindiger Sohn Tiberios war schon vorher 
in der Hauptstadt mit schnédester Verletzung des kirchlichen Asylrechts 
getétet worden. Das Haus des Herakleios, welches das Reich vor den 
Persern und den Arabern gerettet hatte, war mit der Wurzel ausgetilgt, 
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Philippikos (711—713), der neue Kaiser, erwies sich als villig 
unfahig. Die Bulgaren, angeblich als Racher Justinians, unternahmen einen 
verheerenden Zug bis an die Thore der Hauptstadt. 712 fielen Amaseia und 
Mistheia, 713 das pisidische Antiochien in die Hinde der Muslimen. Aus Aber- 
glauben, vielleicht um seine armenischen Landsleute zu gewinnen — er hat 
den Armeniern seines Reichs in dem verédeten Melitene und in Armenien IV 
neue Sitze angewiesen — verhalf der Kaiser unter Zustimmung seiner 
orientalischen Geistlichkeit, aber unter dem entschiedenen Widerspruche 
Alt-Roms dem Monotheletismus noch einmal zu einem fliichtigen Siege. 
Indessen eine Erhebung, welche von den Offizieren des in Thrakien stehenden 
Themas Opsikion ausging, bereitete seiner Herrschaft ein schnelles Ende. 
Am Pfingstsonntag 713 wurde ein angesehener Civilbeamter, der Geheim- 
sekretir Artemios als Anastasios II (718—715) zum Kaiser gekrént. 
Dieser beruhigte sofort die Gemiiter durch Herstellung der Orthodoxie. Vor 
allem aber wandte er seine Sorgfalt der planmissigen Reorganisation des 
durch die langandauernden anarchischen Zustinde véllig zerriitteten und 
unbotmassig gewordenen Heeres zu. Die Urheber der letzten Thronrevo- 
lution traf strenge Strafe. In der Neubesetzung der wichtigsten General- 
kommandos zeigte er mehrfach eine dusserst gliickliche Hand. Auf die 
Kunde von den gewaltigen Riistungen der Muslimen, welche der rémischen 
Hauptstadt galten, setzte er diese in Verteidigungszustand, und die Flotte 
-erhielt Befehl, sich in Rhodos zu sammeln, um den Arabern durch einen 
Offensivstoss zuvorzukommen. Aber die Truppen des Themas Opsikion, 
des Kaisermachens gewohnt und iiber die Bestrafung ihrer Offiziere er- 
bittert, meuterten aufs neue, téteten den Admiral und segelten gegen die 
Hauptstadt. Ein ginzlich unbedeutender Provinzialbeamter, Theodosios 
(715—717), wurde zu seinem eigenen grossen Entsetzen zum Kaiser er- 
hoben. Die Hauptstadt kam durch Verrat in die Hinde der Empérer. 
Allein die wichtigsten Heerfiihrer, Leon, der Stratege des anatolischen, und 
Artavasdos, der Stratege des armenischen Themas, erkannten den neuen 
Herrscher nicht an. Unterdessen hatte der Chalif Suleiman seine Riistungen 
vollendet; seine in Kleinasien einriickenden Feldherrn boten Leon die Krone 
an. Dieser, zum Schein mit ihnen unterhandelnd, entsetzte das wichtige, 
von ihnen belagerte Amorion. Die grosse arabische Armee musste sich, 
ohne nennenswertes geleistet zu haben, aus dem erschépften Lande zuriick- 
ziehen. Leon marschierte jetzt ungehindert gegen die Hauptstadt. Im 
Einverstaéndnis mit Patriarch und Senat verzichtete Theodosios auf den 
Thron. 25. Marz 717 wurde Leon III (717—741) als Kaiser anerkannt. 
Die furchtbare Gefahr, welche dem Reich von seiten der Muslimen drohte, 
hatte diesen Entschluss bewirkt. 

Das Haus des Herakleios hat den Kampf gegen den Islam sieghaft 
durchgefiihrt. Die konventionellen Weltgeschichten sind voll Bewunderung 
fir Karl Martell, der Abd-er-Rahman bei Poitiers schlug, und nicht mit Un- 
recht. Aber véllig vermissen wir in denselben die rechte Wiirdigung der viel 
gewaltigeren Grossthat Ostroms. Dieses hat in einhundertjahrigem Ringen 
nicht einen letzten Ausliufer der Welteroberer zuriickgewiesen, sondern den 
Vorstoss der Hauptmacht selbst ausgehalten. Der Brennpunkt und Hort der 
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abendlindischen Gesittung ist das damalige Kleinasien. Die neuen Dogmen, 
welche auf den zahlreichen Reichskonzilien der Christenwelt als wahre 
Lehre verkiindigt wurden, sind von grossenteils kleinasiatischen Bischéfen 
ausgedacht worden. Kleinasiaten bildeten die Themata oder Heereskorper, 
welche den orientalischen Erbfeind zuriickschlugen. Die von den Slaven 
iiberschwemmte europadische Reichshalfte kommt in diesen wie in den 
folgenden Jahrhunderten nur wenig in Betracht. Ein Umschwung trat 
erst ein durch die Erfolge des Bulgarentiters Basileios und die Ver- 
édung des Ostens infolge des Einbruchs der scheusslichen Seldschuken. Mo- 
mentan freilich hatte eine furchtbare Erschépfung Platz gegriffen. Der 
Generationen andauernde Kriegszustand hatte eine vollige Verwilderung des 
Heeres hervorgerufen. Seiner eminenten Bedeutung wohlbewusst, schaltete 
es unumschrinkt. Es war hohe Zeit, dass eine Hisenfaust wieder Ord- 
nung und Zucht zur Geltung brachte. Es kam auch der Mann, welcher 
mit Blut und Eisen die Regeneration des Reiches vollziehen sollte. 


IV. Die Regeneration durch die syrischen (isaurischen) 
Kaiser und der Bildersturm (717—867). 


Des Isauriers') Leon Thronbesteigung ist einer der wichtigsten Wende- 
punkte in der Reichsgeschichte, ein Moment von wahrhaft weltgeschicht- 
licher Bedeutung. Die zum letztenmale, aber auch am _ furchtbarsten 
drohende Arabergefahr hat dieser grosse Feldherrngenius endgiiltig be- 
schworen. In der Neuordnung des Heerwesens, in der Regulierung der 
Finanzen und in der Justizverwaltung hat er sich als der eigent- 
liche Regenerator des Reiches erwiesen. Mit der syrischen Dynastie 
bricht das Morgenrot einer besseren Zukunft fiir die vielgeplagten Unter- 
thanen des Rhomierkaisers an. Seine Achillesferse hatte auch dieser 
grosse Herrscher. Mit andern im Felde und in der dusseren Politik vom 
Glick begiinstigten Kraftmenschen teilte er den Irrtum, eine geistige 
Macht wie die Kirche kénne durch fiussere Gewalt und Gesetzespara- 
graphen unter das Staatsjoch gebeugt werden. Die ménchische Geschicht- 
schreibung hat diesen schweren Fehler einseitig betont, und dariiber das 
Bild des grossen Militirs und Politikers uns verdunkelt. 


In das erste Jahr von Leons Regierung fallt die denkwiirdige Belage- 
rung von Konstantinopel. Maslama, der Pergamos genommen und in Asien 
iiberwintert hatte, setzte im Sommer 717 bei Abydos iiber den Hellespont. 
Mitte August hatte er sein Lager vor der Hauptstadt aufgeschlagen; An- 
fang September erschien die Flotte unter Suleiman. Die Verteidigung 
wurde jedoch von Leon mit ebensoviel Umsicht als Energie geleitet. Das 
griechische Feuer vernichtete die Schiffe. Obschon die Muslimen mit grésster 
Zahigkeit auch den Unbilden eines ungewohnlich harten Winters trotzten 
und ein ganzes Jahr vor der Hauptstadt aushielten, mussten sie endlich 


") Ich wende den durch den Irrtum | Syrer ist. K. Schenk: byz. Zeitschrft. 1896 
der Jahrhunderte geheiligten Beinamen an, Ss” 296 ff. Chan Ai 
obschon Leon aus Germanikeia stammt, also 
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August 718, nachdem sie ungeheure Verluste erlitten hatten, sich nach Aug. 718 
Syrien zuriickziehen. Die weltgeschichtliche Bedeutung dieses Ereignisses 
kann nicht hoch genug angeschlagen werden. Der arabische Ansturm hat 
seinen Héhepunkt erreicht. Byzanz und sein Kaiser, indem sie ihn zuriick- 
warfen, haben das Christentum und die abendlandische Gesittung gerettet. 
Noch heute dankt im Akathistoshymnus die orthodoxe Kirche den drei 
grossen Helden Herakleios, Konstantinos IV und Leon III fir die Rettung 
aus der Avaren-, Perser- und Arabergefahr. Noch oft wahrend Leons Re- 
gierung wiederholten sich die muslimischen Invasionen Kleinasiens; be- 
sorgniserregend fiir das Reich waren sie nicht mehr, und 740 wurde iiber 
die Araber bei Akroinos ein grosser und entscheidender Sieg davongetragen. 
Das gute Verhialtnis zu dem miachtigen Nordreiche besiegelte die Verbin- 
dung des Thronfolgers Konstantinos mit der chazarischen Prinzessin Eirene. 
Aufstaénde im Innern unterdriickte der Kaiser mit rascher Energie. Sicilien, 
das sich wihrend der Belagerung der Hauptstadt erhoben und einen 
Gegenkaiser proklamiert hatte, wurde miihelos zum Gehorsam zuriick- 
gebracht. 

So nach innen und aussen gesichert, konnte der grosse Herrscher 
rastlos an der Wiedergeburt des Reiches arbeiten. Von seiner eifrigen 
legislatorischen Thatigkeit legt die von ihm gemeinsam mit seinem Sohne 
und Mitregenten Konstantinos veréffentlichte ,Ekloge der Gesetze“ Zeugnis 
ab, ein kurzes Handbuch des giiltigen Rechtes, welches die mittelalterliche 
Entwickelung desselben unter dem christlichen Einflusse darstellt. Die 
Verordnungen iiber den Ackerbau (vouocg yeweyixoc), welche die Verhiltnisse 
der Pachter gegeniiber den Grundbesitzern und der freien grundbesitzenden 
Dorfgemeinschaften regeln, sind nach einer wahrscheinlichen Vermutung 
durch die im Reiche neu angesiedelten Bevélkerungselemente (Mardaiten 
und Armenier in Kleinasien — Slaven auf der Hamushalbinsel) veranlasst 
worden. Charakteristisch ist, dass diese neuen Pachter und Bauern im 
Gegensatz zu den alten, an die Scholle gebundenen Colonen persdénlich 
frei sind. 

Vor allem hat er aber seine Sorgfalt dem Heerwesen gewidmet. Die 
gelockerte Disziplin wurde hergestellt, und wie nachhaltig seine Heer- 
reform wirkte, zeigen seine eigenen und seines Sohnes militérische Erfolge. 
Damit im Zusammenhang steht seine Reorganisation der Provinzialverwal- 
tung. Die Themenverfassung, wie sie sich unter der Dynastie des Hera- 
kleios allm&hlich durch die Not der Zeit im Kampf mit den Reichsfeinden 
ausgebildet hatte, erhielt durch Leon ihre endgiiltige Gestaltung.') Die 


740 


1) Die damaligen Themen sind in 
Asien: 1. Opsikion, 2. Anatolikon, 3. Thra- 
kesion, 4. Armeniakon, 5. Kibyraiotikon, 
6. Bukellarion, 7. Koloneia (?). 

In Europa sind es: 1. Thrake, 2. Hellas 
mit dem Peloponnes, 3. Makedonia?, 4. Si- 
kelia mit Kalabria. 

Konstantinos Porphyrogennetos endlich 
zihlt im Beginn des X. Jahrhunderts auf: 

A. in Asien: 1. Anatolikon, 2. Arme- 
niakon, 8. Thrakesion, 4. Opsikion, 5. Opti- 

Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 


maton, 6. Bukellarion, 7. Paphlagonia, 8. Chal- 
dia, 9. Mesopotamia, 10. Koloneia, 11. Se- 
basteia, 12. Lykandos, 13. Seleukeia, 14. Ki- 
byraiotikon, 15. Kypros, 16. Samos, 17. Aegiii- 
sches Meer, 18. Kappadokia. 

B. in Europa: 1. Thrake, 2. Make- 
donia, 3. Strymon, 4. Thessalonike, 5. Hellas, 
6. Peloponnes, 7. Kephallenia, 8. Nikopolis, 
9. Dyrrachion, 10. Sikelia, 11. Longibardia, 
12. Cherson. 


1, Abtlg. 2, Aufl, 61 
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Finanzen waren durch die Verschwendung des Philippikos und die kost- 
spieligen Araberkriege arg zerriittet worden; nur durch harte fiskalische 
Massregeln konnte hier Ordnung geschaffen werden. Steuerdruck ist die 
einzige Staatseinrichtung, welche auch dem geduldigen und sklavisch ge- 
sinnten Orientalen héchst empfindlich wird. Das Volk pries die unter 
arabischer Herrschaft stehenden Christen gliicklich, und der Kaiser hiess 
ein neuer Pharao. Allein das Gleichgewicht im Staatshaushalt wurde her- 
gestellt. 

Indessen nicht diese Grossthaten der Reichserneuerung, sondern die 
kirchlichen Kampfe sind es, welche das Andenken des Kaisers bei den 
freilich héchst feindselig gesinnten spiteren Geschlechtern erhalten haben. 
Der Bilderstreit ist aus kleinasiatischer Wurzel entsprungen. Die von 
der Reichskirche abgetrennten Gemeinschaften im Innern und im Osten 
der Halbinsel (Montanisten, Paulikianer) verwarfen die herrschende Bilder- 
verehrung als Abgétterei. Ein phrygischer Bischof Konstantinos von 
Nakoleia bekannte sich zu derselben Lehre und fand Anhanger selbst 
unter dem hohen Klerus. Der auf den Bilder-, Reliquien- und Heiligen- 
kultus begriindete Vorwurf des Islams, dass der Christenglaube Polytheismus 
sei, machte auf die Gebildeten Hindruck und gab zu denken. So hat der 

726 Kaiser, als er durch seinen ersten Erlass 726 gegen den Bilderdienst ein- 
schritt, einer in den asiatischen Provinzen weit verbreiteten geistigen 
Strémung Rechnung getragen. Um so stirker war der Widerstand im 
gesamten tibrigen Reiche. Vor allem das Ménchstum trat iiberall fiir die 
Bilderverehrung und damit die Eigenart der griechischen Kirche ein. Fiir die 
Ménche war das Bildermalen ein Hauptbroterwerb, der Streit fiir die Bilder 
also eine Existenzfrage. Die Erregung der hauptstiidtischen Bevélkerung 
konnte nur mit Gewalt unterdriickt werden. Besonders hingen die Be- 
wohner Griechenlands und der Inseln an der bildlichen Verehrung der 
Heiligen, die vielfach an die Stelle der alten Stammgétter und Heroen 
getreten waren. Kine von ihnen ausgeriistete Flotte mit einem Gegen- 
kaiser fuhr 727 nach der Hauptstadt; aber diese gleich den Salamis- 
kampfern fiir die heimischen Gétter streitenden Hellenen erlagen dem 
griechischen Feuer. 

Als in demselben Jahre das Edikt iiber die Bilder nach Italien kam, 
erklarte sich Papst Gregor II dagegen und bannte den kaiserlichen Exarchen. 
Die ganze Provinz erhob sich in offenem Aufruhr und verband sich mit 
den Langobarden. Indessen die Ergebenheit der Venetianer, nicht weniger 
die staatskluge Haltung des Papstes, welcher seinen ganzen Hinfluss dar- 
auf verwandte, den Bruch mit der ostrémischen Regierung zu verhindern, 
rettete noch einmal die byzantinische Herrschaft in Italien. 

Uber die Grenzen des Reiches hinaus wogte der Streit. Die recht- 
glaubigen Unterthanen des Chalifen traten energisch fir die Bilderfreunde 
ein, vor allem Johannes von Damaskos als glinzender litterarischer Vor- 
kampfer ihrer Sache. Um so entschiedener trat Leon auf. Der dkume- 
729 nische Patriarch Germanos musste als eifriger Bilderfreund 729 dem Ana- 

stasios, einem Gesinnungsgenossen des Kaisers, weichen. Der Versuch 
731 freilich, Rom und Italien wieder zu unterwerfen, misslang; 731 scheiterte 
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die ostrémische Flotte im adriatischen Meer. Aber in Unteritalien und 
Sicilien, wo die Griechen ihre Herrschaft behaupteten, wurden die Giiter 
des hl. Petrus konfisziert. Diese Landschaften und ganz Illyricum, welches 
bisher zur Obedienz von Altrom gehirt hatte, wurden Konstantinopel 
unterstellt. Der Streit um die Bilder war immer klarer ein Prinzipien- 
kampf geworden. Auf der einen Seite standen die hohen Beamten und 
auch die Bischéfe, welche dem Kaiser das Recht zusprachen, die Kirche 
zu tiberwachen und zu regieren, auf der anderen die von der Volksgunst 
gestiitzten Ménche, welche der weltlichen Gewalt jede Einmischung in das 
geistliche Gebiet versagten. 


Als Leon am 18. Juni 7411) starb und seinem hochbegabten und ener- 
gischen Sohne Konstantin V (Kopronymos 741—775) die Herrschaft hinter- 
liess, war der Kampf noch véllig unausgetragen. Des Kaisers Schwager, 
der Armenier Artavasdos, beniitzte die Erbitterung der Bilderfreunde und 
die ihm giinstige Stimmung der im Heere zahlreichen Armenier zu einer 
Erhebung. Die Hauptstadt und der Patriarch erklarten sich fiir ihn. Erst 
nach zweijihrigem Kampfe vermochte Konstantin die Hauptstadt wieder 
zu nehmen und die Macht des Gegenkaisers zu brechen. 


Nunmehr in seiner Herrschaft voéllig befestigt, hat der Kaiser mit 
grossem Gliicke die diussere Politik des Reiches geleitet. Gegeniiber den 
Arabern kimpfte er entschieden erfolgreich. Eine grosse Flotte, welche 
den Griechen Kypros wieder entreissen sollte, wurde 746 vollstindig ver- 
nichtet. Germanikeia, Melitene (Malatia) und sogar Theodosiupolis in 
Armenien (752) wurden zuriickgewonnen. Die mit dem Sturze der Omai- 
jaden und dem Aufkommen der Abbasiden verbundenen inneren Wirren 
des Chalifenreichs kamen den Rémern zu _ gute; freilich seit 756 trat 
hier wieder eine Wendung ein. 


Mit grésster Energie fiihrte aber der Kaiser den Kampf gegen die 
Bulgaren. Nicht weniger als achtmal zog er gegen sie zu Felde. Schwere 
Niederlagen entmutigten ihn nicht, und der glanzende Sieg des Jahres 763 
hatte eine Reihe von Thronrevolutionen im Feindesland und eine griind- 
liche Schwichung der Bulgaren zur Folge; erst gegen Ende von Konstantins 
Regierung wurde Cerig (Telerigos) wieder gefahrlich. 


Die Slavisierung von ganz Hellas und dem Peloponnes wird von der 
einzigen, dieses Ereignisses gedenkenden Quelle unter Konstantins Regie- 
rung angesetzt und mit der furchtbaren Pest vom Jahre 746 in Verbin- 
dung gebracht, welche fiir das Reich eine ahnliche Katastrophe wie die 
Epidemie unter Justinian, bedeutete. Allein durch ein unverwerfliches 
Zeugnis steht fest, dass die Slaven schon unter Leon im Peloponnes alt- 
ansissig waren. Wir haben gesehen, dass die Slavisierung der helle- 


1) Fiir die Zeitrechnung des VII. und 
VIII. Jahrhunderts sind in der Hauptsache 
die vielfach nur approximativ richtigen Zahlen 
des Theophanes wiedergegeben. Diese ganze 
Epoche bedarf in chronologischer Beziehung 
noch einer eindringenden, das syrische, ara- | 


bische und armenische Material systematisch 
heranziehenden Untersuchung, da die Aus- 
fiihrungen Pagis, v. Gutschmids und Burys 
bis jetzt keine abschliessenden Resultate er- 
zielt haben. 
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nischen Landschaften, welche sich iibrigens im Peloponnes stets nur auf 
einige Teile des Landes beschrinkte, bedeutend friiher begonnen hat. 

In dem Kampfe mit der Kirche trat der Kaiser ungleich scharfer 
und hirter als sein Vater auf. Den Widerstand des bilderfreundlichen 
Ménchtums suchte er durch systematische, sich in den spateren Regie- 
rungsjahren steigernde Verfolgungen, durch blutige Martyrien, Kinziehung 
des Klosterguts und Sakularisierung der Gottgeweihten zu brechen. Seine 
frivole Verhéhnung des kirchlichen Glaubens erschreckte selbst die ge- 
fiigigen Hofpatriarchen. Aber der Episkopat hielt zur kaiserlichen Kirchen- 

754 politik und sanktionierte dieselbe feierlich durch das Reichskonzil von 754, 

dessen Beschliisse freilich weder die Patriarchen des Ostens, noch der 
Papst anerkannten. Wahrend seiner ganzen Regierung hat der Kaiser 
mit der gréssten Entschiedenheit und Harte an seinem System gegeniiber 
den Ménchen und den Bildern festgehalten. 

775--780 Sein Sohn Leon IV (775—780) hat wahrend seiner kurzen Regierung 
die Grundsatze der bisherigen Kirchenpolitik mit Massigung aufrecht er- 
halten. Die unaufhérlichen Grenzkriege mit den Arabern nahmen 778 

778 durch den Sieg bei Germanikeia eine fiir die Griechen giinstige Wendung. 

8. Sept. Bei seinem Tode (8. September 780) iibernahm fiir seinen unmiin- 

780 digen Sohn Konstantinos VI die kluge und héchst ehrgeizige Kaiserin 
Eirene die Regierung im Verein mit einer Reihe Giinstlinge, unter denen 
der bedeutendste und einflussreichste der Patricius Staurakios war. Mit 
den Abbasiden dauerte der Grenzkrieg fort, dessen Schauplatz fast aus- 
nahmslos das griechische Kleinasien war. Die Kampfe endeten fiir die 

783 Griechen ungliicklich, und die Kaiserin sah sich 788 gendtigt, eine nur 

dreijahrige Waffenruhe mit einem Jahrestribut von 70000 Goldstiicken zu 

786 erkaufen. Harun ar-Raschid hat dann 786 durch Ausbauung eines vorziig~ 

lich sich bewahrenden, von Malatia bis Tarsos reichenden Befestigungs- 
systems seine militirische Uberlegenheit dem rémischen Reiche nur zu 
fiihlbar gemacht. Gliicklicher kimpfte Staurakios auf der Balkanhalbinsel. 

783 Die slavischen Hauptlinge in Makedonien und Hellas wurden zur Tribut- 
zahlung gezwungen und der Peloponnes siegreich durchzogen. 

Viel wichtiger war aber, dass es der Kaiserin trotz des heftigen 
Widerstands der Militérpartei und eines grossen Teiles des hohen Klerus 
gelang, den kirchlichen Frieden wiederherzustellen. Die skumenische 
Synode, urspriinglich in der Hauptstadt geplant, dann wegen der drohen- 
den Haltung der kaiserlichen Leibgarde erst September 787 in Nikaea 
eréffnet, hat unter Verwerfung der Beschliisse der Pseudosynode von 754 
die Orthodoxie hergestellt und die Verehrung der Bilder den Glaubigen 
zur Pflicht gemacht. Dementsprechend wurde auch der kirchliche Friede 
mit Rom und dem Osten aufs neue geschlossen. Dogmatisch war der 
Sieg der Ménchspartei ein vollstindiger; aber das staatliche Oberaufsichts- 
recht in kirchlichen Dingen hat die Regierung sich nicht nehmen lassen. 
Die entschiedenen Vertreter der Kirchenfreiheit, der Abt Platon und sein 
Neffe, der grosse Theodoros von Studion, standen darum fortwihrend 
mit der Regierung und den kaiserlich gesinnten Patriarchen Tarasios und 
und Nikephoros im gespanntesten Verhiltnis. 
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Mit der gréssten Entschiedenheit behielt Eirene auch dem erwachsen- 
den Sohne gegeniiber die Ziigel der Herrschaft in Hinden. Die politisch 
so wichtige Verlobung mit der frankischen Prinzessin léste sie elgen- 
michtig 788 auf und zwang den Sohn zu einer anderen Ehe. Aber eine 
Erhebung der Truppen iibertrug 790 Konstantin die Alleinherrschaft. 
Getreu den Uberlieferungen seines Hauses, hat er mit Tapferkeit, wenn 
auch im ganzen ohne Gliick, gegen Bulgaren und Araber gekiimpft. Allein 
schon 792 beging er den grossen Fehler, seine ehrgeizige und gewissen- 
lose Mutter wieder zur Mitregentin anzunehmen. Die Scheidung von der 
bisherigen Gattin und seine Neuvermihlung mit dem Hoffraulein Theodote 
795 war ihr heimliches Werk. Weil der Hofklerus, der Patriarch voran, 
dies stillschweigend geschehen liessen, hoben die von Eirene begiinstigten 
Manner der strengen Richtung, Platon und Theodoros, und die ihnen an- 
hangende Ménchspartei die Kirchengemeinschaft mit Konstantin und 
seinem Patriarchen auf. Die vom Kaiser verhingten Strafen, Gefangnis 
und Exil, machten die Ménche zu Martyrern der Kirchenfreiheit und 
steigerten nach dem heimlichen Wunsch der intriguanten Eirene die Un- 
popularitét des Sohnes. Als dieser durch thérichte Massregeln auch die 
Gemiiter der Truppen sich entfremdet hatte, verstand Eirene diese fir 
sich zu gewinnen; Konstantin wurde verraten, festgenommen und auf 
Befehl der unnatiirlichen Mutter geblendet 15. August 797. 

Fiir die wieder zur Alleinherrschaft gelangte Kaiserin fiihrten die 
bis zum Hochverrat gewaltthitigen Eunuchen, erst Staurakios (f+ 800), 
dann Aetios die Geschafte. Den Frieden mit den Arabern erkaufte Hirene 
nochmals durch Geldzahlungen. 

Die Kaiserkrénung Karls des Grossen 25. Dezember 800 war fiir 
den Osten ein Ereignis von weittragendster Bedeutung. Die rémische 
Kurie hat damit -offiziell ihren Anschluss an das Frankenreich vollzogen, 
und die zweite Hauptstadt Altrom war dem Reiche definitiv entrissen. 
Von jetzt an kann mit vollem Recht von einem ostrémischen Reiche ge- 
sprochen werden. Indessen Byzanz verstand es nicht, sich mit der neuen 
Grossmacht zu stellen. Die Streitigkeiten mit den Franken wegen der 
italienischen Besitzungen Ostroms hérten wiahrend Hirenes Regierung 
nicht auf. 

Durch eine Verschwoérung der michtigsten Beamten und Grossen 
wurde Eirene Oktober 802 entthront, und an ihre Stelle trat der bisherige 
Generalschatzmeister Nikephoros (802—811). Schon das Jahr darauf 
starb die ehemalige Kaiserin, wie sie es verdiente, in Diirftigkeit auf der 
Insel Lesbos. Nach 85jihriger Herrschaft wurde die syrische Dynastie 
gestiirzt; es ist das erstemal, dass eine solche Umwalzung von den Spitzen 
der Civilverwaltung, nicht von dem Heere und seinen Anfiihrern ausgeht. 

Nikephoros bewahrte sich als durchaus tiichtigen Regenten. Seine 
scharfen finanziellen Massregeln machten ihn unbeliebt, waren aber nach 
der verschwenderischen Herrschaft Eirenes durchaus nétig. Auch das 
Kirchengut entging der Besteuerung nicht, und er verstand es, sein 
geistliches Oberaufsichtsrecht in energischer Weise geltend zu machen. 
Der neue Patriarch Nikephoros (seit 806) ging durchaus mit ihm Hand 
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in Hand, und die widerstrebenden Haupter der Ménchspartei wurden exi- 
803 liert. 803 schloss er Frieden mit Karl dem Grossen; den Ostrémern 
wurden dadurch ihre Herrschaftsrechte itiber Unteritalien, Venedig, Istrien, 
805 und die dalmatinische Kiiste gewihrleistet. Aber schon 805 fiel Venedig 
812 ab, und erst unter Kaiser Michael 812 wurde definitiver Friede geschlossen. 
Um so ungliicklicher waren seine Kimpfe mit den Arabern. Seine Weige- 
804 rung, den Tribut weiter zu zahlen, fiihrte zu schweren Niederlagen des 
kaiserlichen Heeres; Tyana, wo der Chalif ein ,Haus der Lasterung“ er- 
richtete, und eine Reihe wichtiger Grenzburgen fielen in die Hande der 
Gegner. Kypros und Rhodos wurden systematisch verwistet; der Kaiser 
806 sah sich 806 zu einem demiitigenden Friedensschlusse gezwungen. 
Epochemachend fiir die Reichsgeschichte ist die damals beginnende 
Zuriickdrangung des slavischen Elements. Die heldenmiitige Birgerschaft 
von Patrae erfocht iiber die anstiirmenden peloponnesischen Slaven, trotz- 
dem sie zur See afrikanische Muslimen unterstiitzten, einen glainzenden 
807 810 Sieg 807. Seit 810 hat dann die Regierung sich mit Kifer der grossen 
Aufgabe gewidmet, durch systematische hellenische Kolonisation die von 
den Slaven besetzten Gaue dem Griechentum zuriickzugewinnen. Durch- 
aus folgerichtig richtete der Kaiser seine Hauptanstrengung gegen das 
unter dem fiirchterlichen Kriegsfiirsten Krum zu neuer Macht empor- 
809 gediehene Bulgarenreich. Serdika war 809 gefallen. Nach zweijihrigen 
ausgedehnten Riistungen holte Nikephoros zu einem Hauptschlage gegen 
das Nordreich aus. Allein anfangs vom Gliick begiinstigt, verlor der 
26. Juli Kaiser in einer gewaltigen Schlacht 26. Juli 811 Thron und Leben. Make- 
donien und Thrakien waren den Siegern preisgegeben. 
Staurakios, sein Sohn, schwer verwundet der Schlacht entronnen, 
2. ae musste schon 2. Oktober 811 die Herrschaft seinem frommen Schwager 
Michael I Rhangabe iibergeben, der ganz in den Hianden der streng- 
kirchlichen Partei sich seinen Kriegsplan vom Studitenabt machen liess 
und den Bulgaren gegeniiber die ausserste Unfaihigkeit bewies. Heer und 
Volk baten nun stiirmisch den tiichtigsten General, den Armenier Leon V 
813-820 (813820) ,des Gemeinwesens sich anzunehmen und die christliche Re- 
publik zu retten.“ Im Gefiihl der schweren Verantwortung, die er sich 
aufladen sollte, zauderte Leon; er gab dann nach, lediglich aus Pflichtgefiihl. 
Die Bulgaren lagerten vor der Hauptstadt. Ein heimtiickischer An- 
fall des Kaisers auf Krum bei Anlass der Friedensunterhandlungen 
hatte die furchtbarste Verwiistung der umliegenden Landschaften zur 
Folge. Adrianopel fiel in die Gewalt der Bulgaren. Der plitzliche Tod 
815 des Bulgarenfiirsten (815) war daher fiir Ostrom ein grosses Gliick. Als 
817 dann Leon 817 bei Mesembria einen blutigen Sieg davontrug und bereits 
in Bulgarien einmarschierte, schloss der neue Bulgarenfiirst Omortag einen 
dreissigjihrigen Frieden mit den Rémern. Im Osten schiitzte Leon die 
Grenze mit Gliick gegen die Abbasiden; und ebenso erhielt Sicilien Ruhe von 
den spanischen Korsaren durch seine Verbindung mit den afrikanischen Agla- 
biden. Um so verhangnisvoller griff der Kaiser in die kirchlichen Angelegen- 
heiten ein. Persénlich aufrichtig fromm und eigentlich duldsam, wurde er 
durch die Stimmung des Heeres und eines Teiles der Geistlichkeit dahin ge- 
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dringt, die verstaindige Kirchenpolitik des Kaisers Nikephoros zu verlassen und 
direkt bilderfeindlich aufzutreten. Dadurch erreichte er nur, dass die staats- 
kirchliche Partei des Patriarchen und die freikirchliche des Theodoros 
von Studion, ,politichi‘ und ,zelanti‘, gemeinsam gegen die Regierung Front 
machten. Die Absetzung des hochgeachteten und beliebten Patriarchen 
Nikephoros und seine keineswegs gliickliche Ersetzung durch den ge- 
wandten Hofmann Theodoros Melissenos (815), die Einberufung einer 815 
Synode, welche die bilderfeindlichen Beschliisse von 754 wiederherstellte, 
und die Bilderfreunde verdammte, waren nun Schritte von politischer Not- 
wendigkeit geworden. Indessen ist der Kaiser mit grosser Langmut 
und vieler Massigung gegen seine kirchlichen Gegner vorgegangen. Als 

er am Weihnachtstage 820 einer von seinem ehemaligen Freunde, dem 820 
ehrgeizigen Generale Michael, geleiteten Verschworung erlag, erklarte selbst 
der abgesetzte Patriarch, dass der ermordete Kaiser ein um das Staats- 
wohl hochverdienter Regent gewesen sei. 

Michael II (820—829) aus Amorion, der Begriinder der neuen phry- 820--829 
gischen Dynastie, war religids véllig gleichgiiltig; die Kirchenpolitik seines 
Vorgangers im Wesentlichen festhaltend, kam er doch den Orthodoxen 
durch weitgehende Duldung entgegen. Im iibrigen stand seine Herrschaft 
keineswegs fest. Das Beispiel zweier gliicklicher Thronusurpationen wirkte 
ansteckend. Der alte, bei den Soldaten sehr beliebte General Thomas, 
ein ehemaliger Waffengefahrte Leons und Michaels, erhob sich 822 in Klein- 822 
asien; fast die ganze Landschaft fiel ihm zu. Der Aufstand erhielt einen sehr 
gefahrlichen, sozial-revolutionaren Anstrich, da gerade die untern Schichten 
der Bevélkerung dem Pratendenten massenhaft zustrémten. Dieser setzte 
sich in Verbindung mit den Arabern, und mit deren Erlaubnis krénte ihn 
der Patriarch von Antiochien zum Kaiser. Aber sein zweimaliger Ver- 
such, (822 und Friihjahr 823) mittelst der Flotte die Hauptstadt zu nehmen, 822 823 
scheiterte an der umsichtigen Leitung der Verteidigung durch den Kaiser und 
seinen Sohn Theophilos. Thomas, in Thrakien von den Bulgaren geschlagen, 
warf sich nach Arkadiupolis. Als die ausgehungerte Stadt Oktober 824 Okt. 824 
sich ergab, wurde der Rebell unter den iblichen Martern hingerichtet. 

Die Hauptgefahr drohte aber dem Reiche von der wachsenden See- 
macht der afrikanischen und spanischen Araber. Die aus Cordova ver- 
jagten Rebellen hatten sich erst in Agypten (815) festgesetzt und von 815 
dort aus seit 823 Kreta bedroht. Das Gesindel, aus Agypten gleichfalls 823 
verjagt, warf sich unter Fihrung des Abt Hafs ‘Omar auf die Insel und 
unterjochte sie 826 véllig. Bis 961 regierten hier ‘Omars Nachkommen als 826—961 
unabhingige Fiirsten. Der elende Korsarenstaat wurde die Geissel des 
aigiischen Meeres, eine stehende Bedrohung der Inseln und Kistenstadte. 

Auch im Westen hatte Michael Ungliick. Die fatimidischen Araber, ver- 
lockt durch verriterische Grosse, begannen sich auf Sicilien festzusetzen, 
das Spiel, welches 1200 Jahre friither Karthago mit den Sikelioten ge- 
trieben hatte, wiederholte sich hier mit wesentlich traurigerem Ausgange. 

Als Michael 829 starb, hinterliess er das Reich seinem Sohne Theo- ggg 
philos (829—842), keiner der erfreulichsten Erscheinungen auf dem ost- g99 849 
rémischen Kaiserthron. Ein Gréssenwahn nach dem Vorbilde orientali- 
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scher Sultane, ein Allwissenheitsdiinkel, der selbstiindig militarische, kirch- 
liche wie Verwaltungsfragen allein entscheidet, und eine vollendete Ver- 
stindnislosigkeit fiir die Zeichen der Zeit sind die Higentiimlichkeiten dieses 
stark iiberschitzten, im Grunde keineswegs bedeutenden Regenten. 


In Sicilien dauerte der unter Michael begonnene Krieg fort. Der 
Patricius Theodotos fiel 831 bei der Erstiirmung von Menaion (Minaw); 
832 eroberten die Sarazenen Panormos. Mit den iibrigen Firsten des 
Westens, dem Chalifen von Cordova und dem frankischen Kaiserreich, 
unterhielt Ostrom durch Gesandtschaften freundliche Beziehungen. Die 
fiir den pontischen Handel hochwichtigen Chazaren standen den Byzantinern 
besonders nah; gegen die furchtbaren Patzinaken (Petschenegen) legte 
auf Bitten des Chakans der Bruder der Kaiserin Theodora, der Spatharo- 
kandidatos Petronas Kamateros am Don die Festung Sarkel (, Weisshaus“) 
an. Auf dessen Antrag wurde auch die republikanische Freiheit von 
Cherson, dessen Proteuon mit den Archontes, den sogenannten , Vatern der 
Stadt“, ganz unabhingig gewaltet hatte, insoweit beschrankt, dass ein 
Strategos als kaiserlicher Statthalter zur Beaufsichtigung des wichtigen 
Koloniallandes eingesetzt ward. 


Um so heftiger wiitete der Krieg mit den Chalifen Mamin (813 
bis 833) und Mu‘tasim (883—842). Die furchtbare sozialistische Revolution im 
Chalifenreiche der unter Babek geeinten Kommunisten (Chumarriten) leistete 
dem Reich die erspriesslichsten Dienste. Ein persischer Fiirst aus Chorasan, 
als Christ Theophobos, trat mit seinen Scharen zu den Griechen iiber; diese 
persischen Sdéldner stiegen bis zur Zahl von 30000. Im wohlverstandenen 
Interesse des Reichs liess es Theophilos lieber auf einen Krieg ankommen, 
als dass er diese Uberlaufer ihrem rechtmassigen Herrn ausgeliefert hiitte. 
Theophobos ward hochgeehrt und erhielt die kaiserliche Schwester 
Helena zur Gattin. Mu'tasim machte die gréssten Anstrengungen; syste- 
matisch wurde das Heer aus tiirkischen und berberischen Séldnern neu 
formiert. Allein die rémischen Generale Manuel und Theophobos drangen 
glicklich ins arabische Reich vor, eroberten 837 Samosata und zerstérten 
Zapetra (Sozopetra), die Geburtsstiitte des Herrschers der Glaubigen. Die 
Wut desselben kannte keine Grenzen. Mit Aufbietung aller Krafte mar- 
schierte er 838 nach Kleinasien, um dem Reichsbollwerk Amorion, der 
Wiege der phrygischen Dynastie, dasselbe Schicksal zu bereiten. Die 
Tirken erfochten einen furchtbar blutigen Sieg. 55 Tage verteidigte der 
heldenmiitige Aetios die Stadt. Die von dem Erzbischof und den Primaten 
angebotene Kapitulation wurde zuriickgewiesen. Rache, nicht Sieg wollte 
der Chalif. Das Schicksal der glinzenden Stadt war ein fiirchterliches. 
Vergebens zog der Kaiser selbst in den Krieg. Das militiirische Talent 
seiner Generale besass er nicht, und die Kampfe endeten ungliicklich fir 
die Byzantiner. Sie mussten den Frieden durch Zahlung der Kriegskosten 
erkaufen. Trotz dieser unheilvollen Kriege bliihten im Reiche Handel 
und Industrie machtig; die Finanzwirtschaft war eine ganz vorziigliche, 
und die Mittel versagten nie zu den kostspieligen Regierungsbediirfnissen. 
Das Verdienst gebiihrt nicht dem Kaiser, der durch seine schrankenlose 
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Bauwut die Herstellung des finanziellen Gleichgewichts nur erschwerte, 
sondern dem ausgezeichnet funktionierenden Beamtenapparat. 

In kirchlichen Dingen zeigt der Kaiser die ganze Erbirmlichkeit eines 
beschrankten Aufklarungsfanatikers, welcher die Zeichen einer neuen Zeit 
nicht versteht. Die verstindige Toleranz seines Vaters artete in eine ebenso 
kleinliche als grausame Priesterquilerei aus ganz im Stil eines Pombal 
oder Juarez. 832 scharfte ein Edikt von neuem das Bilderverbot ein und ver- 
suchte den Heiligen der orthodoxen Kirche ihr Ehr enpradikat in kindischer 
Weise zu entreissen. Der Kaiser liess sich selbst in Glaubensdisputationen 
ein; ihre geistige Uberlegenheit und dialektische Superioritaét biissten Laza- 
ros und die beiden Theodore mit blutigen Martyrien. Vergebens suchte 
der verstindige Patriarch Johannes Grammatikos die kaiserliche Willkiir 
zu ziigeln; Theophilos’ Férderung der Wissenschaften war die der Despoten. 
Seine echt firstliche Undankbarkeit zeigte er noch auf dem Todbetie, 
als er den edeln Theophobos tiickisch ermorden liess und sein blutumlau- 
fenes Haupt mit Freuden betrachtete. 

Fir seinen unmiindigen Sohn Michael III (den Trunkenbold 842 
bis 867) tibernahm die kluge und energische, aber beschrankt fromme 
Mutter Theodora die Regentschaft, beraten durch den Logotheten Theo- 
ktistos, ihren Oheim Manuel und ihren Bruder Bardas. Dieser war 
die Beale der Regierung, dem es auch gelang allmahlich seine Rivalen 
bei Seite zu schieben. Bardas war ein ,Ubermensch“, erhaben iber 
alle Bedenken, durch welche Religion und “Moral andere Sterbliche be- 
einflussen. Hin niitzliches Verbrechen verrichtete er kaltbliitig ohne die 
geringsten Gewissensskrupel. Die kirchlichen Dinge hat er lediglich vom 
Gesichtspunkte der Zweckmissigkeit aus beurteilt. 

Nach diesen Grundsdtzen haben die Minister im Einverstindnis mit 
der Kaiserin den-widerlichen Krieg der kleinen Geister gegen die religiésen 
Uberzeugungen aufgegeben; ein mehr als 100jaihriger Kampf hatte eine 
ungeheure Ermiidung und eine gewisse Gleichgiiltigkeit in der 6ffentlichen 
Meinung hervorgerufen. Die lange gehetzten Ménche triumphierten. 
Der gelehrte Patriarch musste resignieren und ward von den Siegern 
mit Roheit und Herzlosigkeit misshandelt; der Bekenner Methodios, 
ein geborener Sicilianer, der als Exulant beim hl. Petrus in Rom die la- 
teinischen Heiligenleben ins Griechische iibersetzt hatte und dadurch fir 
die Kulturbeziehungen von Ost und West von unendlicher Bedeutung ist, 
bestieg den Thron des Apostels Andreas. Die Absolution gewahrte er 
dem verstorbenen Kaiser nur, nachdem er die Kaiserinwitwe zu einer 
offiziellen Liige veranlasst hatte. Auch die iibrigen Bistiimer wurden 
selbstverstindlich ausschliesslich mit Ménchen und Bilderfreunden besetzt. 
Auf einer héchst tumultuarischen Synode 843 wurde dann der wahre 
Glaube feierlich hergestellt, und noch begeht die orthodoxe Kirche die 
Kvovaxn vig 0oFodo0kias alljéhrlich mit grossem Gepringe. Dogmatisch 
war ihr Sieg vollstindig; in kirchenpolitischer Beziehung haben Theodoros 
von Studion und die anderen Freunde der ,Kirchenfreiheit* ebenso voll- 
kommenen Schiffbruch erlitten. Die Gedanken der Kirchenfreiheit, wie 
sie im Abendlande des XII. Jahrhunderts triumphierten, haben die ost- 
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rémischen Kaiser in der Wurzel vernichtet und iiber die Kirche jene 
Autoritét behauptet, welche, wie fiir Ostrom, so fiir die iibrigen recht- 
gliubigen Reiche (Bulgarien, Serbien, Russland) charakteristisch ist. Fir 
die Kirche war das unendlich heilsam; ein Vergleich der Patriarchen von 
Neurom wihrend des IX. und X. Jahrhunderts mit den gleichzeitigen 
Papsten fallt entschieden zu Gunsten der ersteren aus. 

In Sicilien hat die ostrémische Regierung trotz zihen Widerstandes 
nur Verluste zu verzeichnen. Unter dem grossen Aglabiden Abi ’] Abbas 
Mohammed I (841—856) nahmen die Afrikaner 842 Messina, 845 eine 
Reihe Kastelle. 846 fielen in einer ungliicklichen Schlacht 9000 Christen. 
847 ward Leontinoi erstiirmt, 854 Bother (Butera), und trotz des grossen 
Seesiegs der Christen (858) riickten die Araber unaufhaltsam vor. 859 
eroberten sie Enna, 864 Netos, und nachdem es zuriickgewonnen, 866 
zum zweiten Male. Wie einst im VII. Jahrhundert Sicilien das Asyl der 
aus Afrika und Syrien fliichtenden Rechtglaubigen gewesen war, so fanden 
in diesen und den folgenden Jahrzehnten zahlreiche Christen des un- 
gliicklichen LHilands in Kalabrien und dem Peloponnes eine Zuflucht. 
Die héchst tiichtige Regentschaft entfaltete gegen diese slavisierte 
Landschaft ihre ganze Energie. Theoktistos Bryennios, zum Strategen des 
Peloponneses eingesetzt, hat 849 mit starker Heeresmacht die unbot- 
miassigen Slavenvélker griindlich gebindigt. Die wildesten und kriegerisch- 
sten Stimme, die Milenger (Milenzer) und Ezeriten (Jeserzer), welche am 
Pentadaktylosgebirge (Taygetos) hausten, bequemten sich zur regel- 
miassigen Tributzahlung. Gegen das Chalifenreich, dem seine tiirkischen 
Garden ahnlich verhangnisvoll wurden wie die germanischen einst Westrom, 
kampfte die Regierung mit grossem Gliick. Leider verdarb auch hier der 
blinde Fanatismus der zelotischen Kaiserin alles. In den griechischen 
Grenzlandschaften, westlich vom Taurus und Euphrat, sassen die Pauli- 
kianer, welche der verweltlichten Reichsorthodoxie ein echt apostolisches 
Bibelchristentum entgegenstellten. Unter den Kaisern des VII. Jahrhun- 
derts verfolgt, hatten sie sich in Folge der klugen Reichspolitik der Iko- 
noklasten weitgehender Duldung erfreut. Die tapferen Scharen dieser 
christlichen Makkabier bildeten einen iiberaus niitzlichen lebendigen Grenz- 
kordon gegen den Islam. Viel zu ihrer Befestigung hatte ihr ausgezeich- 
netes geistliches Oberhaupt Sergios (um 800) gethan. Die Verfolgungen 
unter den Kaisern Michael I und Leon V trieben einen Teil derselben auf 
arabisches Gebiet. Allgemeine Verzweiflung ergriff aber die tiichtige Be- 
vélkerung, als Theodora eine iusserst blutige Verfolgung begann. Die 
Glaubenskommissire, welche an Blutgier den Priifekten der spanischen 
Inquisition nichts nachgaben, wurden ermordet urd Raubziige gegen das 
Reich unternommen. Die Sekte erhielt in dem ehemaligen rémischen 
Offizier Karbeas ein politisch-militirisches Haupt, und von der Grenzburg 
Tephrike aus fiihrten sie einen héchst gliicklichen Querillakrieg mit den 
Reichstruppen, wie die Waldenser mit den Piemontesen. 

Die Seele der Regierung war der grundsatzlose, aber politisch hoch- 
begabte Bardas. Sein brennender Ehrgeiz machte sich kein Gewissen 
daraus, das wiiste Leben und die grobsinnlichen Ausschweifungen seines 
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Neffen Michael in jeder Weise zu begiinstigen. Theodora wurde 856 zum 
Ricktritt gezwungen, und nun herrschte Michael (856—867) dem Namen 
nach allein; thatsichlich wurde Ostrom von dem allmiachtigen Minister 
regiert. Von dem jungen Kaiser nahm die Hauptstadt nur wegen seiner 
kindischen Ausgelassenheit Notiz. Seinen maitre de plaisir Gryllos er- 
nannte er éhnlich, wie Peter der Grosse, zu seinem Saufpatriarchen und mit 
dessen zu der frechen Kirchenschindung widerwillig gepressten Genossen, 
die er zu Faschingsmetropoliten ernannte, parodierte er dffentlich die hei- 
ligen Gebriiuche und verhéhnte auf offener Strasse dén dkumenischen 
Patriarchen, den hl. Ignatios (846—858 und 867—878), den durch Leon V 
entmannten und zum Monch geschorenen Niketas, den Sohn des Kaisers 
Michael I Rhangabe. 

Bereits in der ersten Hilfte des IX. Jahrhunderts hatten die skan- 
dinavischen Ros, kiihne nordische Recken, welche die gutmiitigen und 
energielosen Slavenstiimme der Dregowitschen, Krivitschen und Radimitschen 
rauh unter ihre Herrschaft gebeugt hatten, den Dnjester befahrend, mit 
ihren Korsarenkahnen die griechische Nordkiiste von Kleinasien (Amastris) 
heimgesucht. Den 18. Juni 860 in Michaels 5. Jahre erschienen 200 Segel der 
gefiirchteten Ros vor der Reichshauptstadt. Einen lebendigen Eindruck von 
dem furchtbaren, lahmenden Schreck, welchen , dieser nordische fiirchterliche 
Blitzstrahl“ auf die Bewohner machte, gewahren uns die beiden Homilien 
des Photios. Der grosse Patriarch sah darin ein schweres Gottesgericht 
fiir die Siinden der rémischen Christenheit. Der Hilfe der Gottes- 
mutter, welche schon Chosrau’s Perserflotte und Moawija’s Armada ver- 
nichtet hatte, schrieben die Christen Sieg und Rettung aus der Russen- 
not zu. 

Das wichtigste Ereignis dieser Epoche ist die Aufrollung der bulgarischen 
Frage und damit im Zusammenhang der Bruch mit Altrom. Die beiden 
grossen Slavenapostel, Methodios und Konstantinos (spaiter als Ménch Ky- 
rillos), haben durch die Erfindung des sog. glagolitischen Alphabets und 
die Ubersetzung der hl. Schriften in die Sprache der Slaven sich um diese 
Nationen ein ebenso unsterbliches Verdienst erworben, wie Mesréb und 
der hl. Sahak durch die parallele Leistung um Armenien. Diese heiligen 
Manner erdffnen hier wie dort die Kulturira fiir die bisher im héheren 
Sinne kulturlosen, weil analfabeten Volker. Im grossmahrischen Reiche, 
das bereits durch deutsche Sendboten dem Christentume erschlossen war, 
dann auch im damals slavischen Pannonien begannen die beiden Briider 
eine héchst erfolgreiche Thatigkeit; sie gewannen die Herzen des Volkes, 
indem sie in der gottesdienstlichen Liturgie nicht die lateinische Sprache, 
wie die deutschen Missionsbischéfe, sondern die slovenische gebrauchten. 
Gegen den heftigen Widerspruch der Deutschen entschied Rom in einem 
Anlauf grossartiger Weitherzigkeit zu Gunsten der nationalen Sache. 
Allein gegeniiber den Anfeindungen der vom weltlichen Arm unter- 
stiitzten, sehr gewaltthitig auftretenden lateinischen Bischéfe vermochte 
nach Kyrillos’ Tod Methodios sich nicht zu halten; Rom less ihn fallen. 
Johann VIII war kein ebenbiirtiger Nachfolger seiner grossen Vorginger 
Nicolaus I und Hadrian IJ. Das mihrische Reich zerfiel und die pan- 
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nonischen Slaven erlagen den einwandernden Magyaren. Brutalstes 
Heidentum der finnisch-ugrischen Rasse schien die hoffnungsreiche Saat 
zertreten zu haben. Doch ein fliichtiger Schiiler des Methodios, der 
hl. Clemens, wurde von Boris dem Bulgarencaren zum christlichen 
Bischof von einem Drittel seines damals weit ausgedehnten Reiches ein- 


852—888 gesetzt. Boris (852—888) sah wohl ein, dass zwischen die Grossstaaten 


864; 865 


Dez. 858 


863 


858 —867 


869 


der Franken und Rémer und das mihrische Reich eingekeilt, sein Volk 
auf die Dauer dem christlichen Einflusse nicht widerstehen kénne. Beim 
Friedensschlusse nach einem der iiblichen Grenzkriege (864 oder 865) 
liess er sich daher feierlich taufen; der Kaiser selbst war sein Pathe, und 
von ihm nahm er den christlichen Namen Michael an. Die Griechen 
traten ein Grenzgebiet, die sog. Zagora, zur Besiegelung des Biindnisses 
ab. Wahrend dieser folgenschweren Ereignisse regierte der Patriarch 
Ignatios nicht mehr. Er hatte den Mut gehabt, den allmachtigen und 
genialen Staatslenker Bardas wegen seines blutschinderischen Umgangs 
mit der eigenen Schwiegertochter feierlich von der Kirchengemeinschaft 
auszuschliessen. Er ward abgesetzt, und an seine Stelle kam der hoch- 
gelehrte Staatsmann Photios, der in wenigen Tagen (20.—24. Dez. 858) 
alle kirchlichen Weihen durchlaufen und, nachdem er in hisslich feind- 
seliger Leidenschaftlichkeit die Verwandten und Anhanger des gestiirzten 
Patriarchen misshandelt hatte, in wahrhaft wiirdiger und _ glorreicher 
Weise sein Pontifikat gefiihrt hat. Photios war der geborene Vertreter 
der griechischen Nation gegen Roms Anspriiche, welche dieses mit 
mehr Hartnackigkeit als Geschick vertrat. Rom zégerte, wie begreiflich, 
mit der Anerkennung des in so illegitimer Weise inthronisierten Kirchen- 
firsten. Ja eine rémische Synode (863) erklarte ihn fiir abgesetzt. 
War schon dadurch das Verhialtnis des Reichs zur Kurie ein ausserst 
gespanntes, so wurde der Bruch unvermeidlich durch Roms Einmischung 
in die bulgarischen Angelegenheiten. Mit echter Slavenschlauheit hatte 
der neue christliche Bulgarencar mit Alt-Rom Unterhandlungen ein- 
geleitet, um der driickenden Suprematie des ékumenischen Patriarchats 
ein Paroli zu biegen. Bereitwillig kam Nicolaus I (858—867) Boris’ 
Wiinschen entgegen. Rémische Bischéfe fiihrten den lateinischen Ritus 
in der bulgarischen Kirchenprovinz ein. Mit zaher Beharrlichkeit hatte 
Rom seit dem VII. dkumenischen Konzil nicht aufgehért, seine recht- 
lichen Anspriiche auf die illyrische Obedienz geltend zu machen. Kin 
erster Erfolg schien errungen. Aber gerade jetzt erhob sich die grie- 
chische Nation wie ein Mann gegen diese verjahrten Forderungen. In 
der Festhaltung der durch den Bilderstreit gewonnenen Kirchenprovinzen 
gingen die Ignatianer, die geschworenen Feinde der Photianer, mit diesen 
Hand in Hand. Als spater nach der Wiedereinsetzung des Ignatios auf 
dem Verséhnungskonzil (869) die Vertreter der Kurie wieder mit ihren 
illyrischen Anspriichen hervortraten, erklarten die Griechen mit diirren 
Worten: ,Es ist héchst unanstiindig, dass ihr, die ihr die griechische 
Oberherrschaft abgeschiittelt und den Franken euch in die Arme geworfen 
habt, innerhalb des Reiches unseres Herrn Ordinationsrechte behalten 
wollt.“ Die Byzantiner haben mit klarer Konsequenz innerhalb ihrer 
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Reichsgrenzen ganz wie Joseph II Obedienzrechte eines auswartigen geist- 
lichen Obern weder anerkennen noch dulden wollen. 

Hatte das damalige Rom wirklich die staatsmannische Klugheit be- 
sessen, die man ihm hiufig kritiklos nachsagt, hatte es jetzt einlenken 
miissen. Das griechische Nationalgefiihl war seit den Tagen der Eirene stark 
empfindlich geworden. Die Manner der strengen Richtung, wie der hl. Theo- 
doros von Studion, haben durch ihre unbedingte Hinneigung zu Alt-Rom 
ihre Popularitét gerade so eingebiisst, wie im IV. Jahrhundert in Armenien 
der hl. Nerses und die hierarchische Partei durch ihre Anlehnung an die 
grossen Kappadokier und ihre Griechenfreundlichkeit. Photios trat nun 
als Vorkimpfer der griechischen Nation und ihrer geistigen Selbstiindig- 
keit Rom gegeniiber mit grésster Entschiedenheit in die Schranken. Das 
ist die weltgeschichtliche Bedeutung der éyxvxduoc énictodn des Jahres 
867. Photios’ theologische Griinde sind schwach; sie beziehen sich auf 867 
kleinliche Differenzen im Ritus und der Disziplin, die man zu allen Zeiten 
stillschweigend in den einzelnen Kirchen nebeneinander geduldet hatte. 
Auch der einzige dogmatische Streitpunkt, der tiber den Ausgang des 
heiligen Geistes, mit der aus ihm entwickelten ebenso voluminésen, als 
wenig bedeutenden Streitlitteratur wirft kein sehr glainzendes Licht 
auf das geistige Niveau der griechischen wie der lateinischen Cottes- 
gelehrten sowohl in diesem, als den folgenden Jahrhunderten. Hatte man 
aufrichtig die Vereinigung der beiden Kirchen gewiinscht, wire die Formel 
des hl. Johannes des Goldstroms von Damaskos eine sehr geeignete Grund- 
lage zur Versténdigung gewesen.!) Allein Dogmatik und Disziplin waren 
nur der Vorwand; um die Nationalitéat handelte es sich in That und 
Wahrheit. Die griechische Nation, langst politisch von Rom emanzipiert, 
auch kirchlich befreit zu haben, das ist das unvergiingliche Verdienst des 
grossen Photios. ~ 

Am Hofe waren unterdessen starke Verainderungen vorgegangen. 
Bardas, das grundsatzlose Genie, fiir den alle Mitmenschen nur Steine in 
seinem Brettspiel waren, hatte wenigstens einen ehrlichen Enthusiasmus, 
den fiir die Wissenschaft. Er errichtete eine Art Hochschule fiir Philo- 
sophie, Philologie und Naturwissenschaften, an welcher die Schiiler des 
ehemaligen Patriarchen, des gelehrten Johannes Grammatikos, Philosophie, 
Grammatik, Rhetorik, Geometrie und Astronomie lehrten. Auch das Rechts- 
studium suchte er zu heben. Aber er erlitt, was seine Thaten wert waren. 
Indem er den Kaiser den grébsten Ausschweifungen iiberlieferte, hoffte er 
selbst unbeschrankt herrschen zu kénnen; allein unter den Genossen der kaiser- 


veriinderte Formel rezipiert; allein die la- 


1) Stellt man sich einmal auf den Stand- 
punkt jener theologischen Kontroversisten, so 
muss man ja allerdings zugeben, dass die 
Griechen im Rechte waren. Die spanische 
und die frinkische Kirche hatten durch den 
Zusatz zum Symbol (filioque) wirklich eine 
Neuerung gegeniiber der altgeheiligten Tra- 
dition gemacht, und die rémische Kurie hat, 
nachdem sie noch unter Leo III (795—816) 
energisch widerstanden hatte, erst ihr ,tole- 
rari posse‘ ausgesprochen und dann die 


teinischen Akten der vier ersten dkume- 
nischen Synoden zeigen klirlich, dass die 
damalige Kirche noch das unverfalschte 
Symbol gelesen hat. Also philologisch 
oder palaographisch waren die Griechen in 
vollstem Rechte. Hine andere Frage ist die, 
ob es sich lohnte, um — gelinde gesagt —- 
einer theologischen Finesse willen eine acht- 
halbhundertjahrige Kircheneinheit zu zer- 
brechen. 
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lichen Orgien befand sich ein schéngewachsener Stallknecht, Basileios, ein 
Mann armenischer Abkunft aus dem seit dem VII. Jahrhundert stark mit 
Kleinasiaten besiedelten Makedonien. Basileios, bald der erklarte Liebling 
des Kaisers wie der Frauen, war ein genial veranlagter Mensch von bren- 
nendem Ehrgeiz. Mit seinem Landsmann Symbatios, einem hochstehenden 
Beamten, verband er sich unter Zustimmung des Kaisers 866 zur Ermor- 
dung des allmichtigen Cisars. 26. Mai desselben Jahres ward er zum 
Casar und Mitregenten ernannt und fiihrte die Herrschaft in ausgezeich- 
neter Weise. Als Michael, von seiner bedeutenden Mutter beeinflusst, 
Emanzipationsgeliiste zeigte, liess er ihn 23. Sept. 867 durch seine treuen 
Sdldner niederhauen. Der Frevel, welchen Michael Balbus an seinem 
Freunde und Herrn begangen, war in furchtbarer Weise durch das gott- 
liche Strafgericht am Enkel geraicht worden. 


5. Der Hohepunkt ostrémischer Machtfille unter der 
armenischen Dynastie (867 —1025). 


Basileios I (867—886) ist der Begriinder der glorreichen makedo- 
nischen Dynastie, welche wahrend nahezu zwei Jahrhunderten als wahre 
restitutores orbis die letzte vollkommene Weltherrschaftsepoche des Rémer- 
tums darstellen. Die Art, wie er den Thron gewann, hat Basileios nicht 
den leisesten Skrupel bereitet. Er gehért zu jenen genialischen, aber 
furchtbaren Kraftnaturen, wie Sulla, Theoderich, Chlodovech, Napoleon I, 
welche kein unniitzes Verbrechen begehen, aber niitzliche Blutthaten mit 
grésster Seelenruhe als fatalistische Notwendigkeit vollziehen oder voll- 
ziehen lassen. An der armenischen Herkunft der neuen Dynastie ist nicht 
zu zweifeln.!) Bereits der exilierte Photios, um wieder persona grata 
am Hofe zu werden, verfertigte einen Stammbaum, welcher die neue 
Majestaét von Arsakes und Tiridates herleitete. Die armenischen Ritter 
und Soldknechte, welche in diesen Jahrhunderten mit ihrer Tapferkeit das 
rémische Reich noch zusammenhielten, leiten sich alle von den alten Ar- 
sakiden und Pahlaviden her mit gerade so viel Recht, als zahlreiche Fami- 
lien unseres ,Uradels“ sich von den alten Kreuzfahrern oder Turnier- 
helden herleiten. 

Die neue Regierung beeilte sich, mit Rom ein Verhiltnis herzu- 
stellen. Photios wurde exiliert und Ignatios (wieder 867—-877) ward aufs 
neue Patriarch. Die von den Rémern sog. achte bkumenische Synode 869 
war ein grossartiger Triumph fiir Nicolaus’ I Nachfolger Hadrian II. In 
der hartesten Weise mussten die Photianer, falls sie in der Kirchengemein- 
schaft bleiben wollten, widerrufen. Auch hier hat die rémische Kurie durch 
unvorsichtige Politik sich selbst am meisten geschadet. Durch ihr hoch- 
miitiges Gebahren wurde das nationale Selbstgefithl der Griechen und selbst 
des gut rémisch gesinnten alten Ignatios aufs empfindlichste gekrankt. Ein 


’) Vgl. die zutreffenden Bemerkungen | ansieht. Auch Hamzas Notiz (S. VA, 59 Gott- 
von de Boor: vita Kuthymii S. 130. Nur | waldt) hiitte er einfach verwerfen, nicht mit 
rt er, wenn er die Ableitung von den ar- | der entgegengesetzten der Griechen konta- 
menischen Arsakiden fiir ,arg bescheiden“ | minieren sollen. 
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Anlass zu neuem Zwist kam bald. In unbegreiflicher Kurzsichtigkeit hatte 
Hadrian II den spateren Papst Formosus, damaligen rémischen Legaten in 
Bulgarien, trotz dem dringenden Wunsche des Caren als Erzbischof von 
Bulgarien nicht bestatigt. Der ergrimmte Michael trat nun definitiv zu den 
Griechen tiber, und so sind denn auch von da an die Bulgaren stets der ortho- 
doxen Kirche, zu der sie Natur und geschichtliche Entwicklung wiesen, treu 
geblieben. Der wiedereingesetzte Photios (877-886) war aufs neue sieg- 
reich; er tiberlistete sogar den sehr schlauen Papst Johann VIII; im 
dunkeln Intriguenspiele, das die thatsichliche Wahrheit etwas souverin 
behandelt, sind die Griechen den Lateinern allemal iiberlegen. Das Re- 
sultat war Bruch mit Rom und Befreiung der griechischen Nation von 
seinem Primat d. h. Photios hat sein kirchenpolitisches Programm in 
glinzendster Weise verwirklicht. 

Nach aussen entwickelte Basileios unter den schwierigsten Umstianden 
eine tiberaus zielbewusste und kraftvolle Politik. Vor allem wurde Byzanz 
wieder die Beherrscherin der Meere. In der exponiertesten und schon 
beinahe verlorenen Westprovinz Sicilien stritten die Ostrémer zwar nicht 
gliicklich, aber mit bewundernswerter Zihigkeit, nur Schritt fir Schritt 
nachgebend. 868 war Malta gefallen. Verbiindet mit dem kraftvollen 
Frankenkaiser Ludwig II erfochten die Rémer 872 bei Salerno einen glin- 
zenden Seesieg iiber die Sarazenen. Aber 21. Mai 878 fiel endlich nach 
tapferster Gegenwehr auch die Hauptstadt Syrakus. Um so energischer 
verstand es Basileios, in der Adria Ordnung zu schaffen. Das alte Bundes- 
verhiltnis mit Venedig ward hergestellt, die mit den Sarazenen verbiin- 
deten serbischen Piraten an der dalmatinischen Kiiste derb geziichtigt, 
und ohne Riicksicht auf die Proteste der schwichlichen Karolinger zwang 
er die Grosszupane der dalmatinischen Kroaten, die Oberhoheit der Kaiser- 
stadt am goldnen Horn anzuerkennen. An dem islamitischen Raubgesindel, 
welches von Afrika, Kreta und Kilikien her die Kiisten Griechenlands und der 
Adria unaufhérlich heimsuchte, wurde nach den glanzenden Seesiegen der 
Jahre 880 und 881 nach Verdienst ein furchtbar blutiges Exempel statuiert. 
Kultur und Christentum rotteten hier mit eiserner Faust die maritime 
Barbarei der Koranleute aus. Der Riickgang der frankischen Macht in 
Unteritalien kam den Ostrémern zu gute. 875 ergab sich ihnen das wich- 
tige Bari, von jetzt an der Hauptwaffenplatz der Romaer im Westen; die 
tiichtigen Heerfiihrer des Kaisers verjagten die Araber aus Kalabrien und 
formierten das neue Thema Longibardia, ein wichtiger Ersatz fiir das 
verlorene Sicilien. 

Eine schwere Aufgabe hatte ihm das friihere Régime in dem Re- 
ligionskriege mit den Paulikianern hinterlassen, welche wihrend Michaels 
Regierung unter Karbeas grosse Erfolge davongetragen hatten. Sein be- 
deutender Nachfolger Chrysocheir wurde im ersten Feldzug 871 besiegt, 
und der Kaiser gewann unermessliche Beute; allein das feste Tephrike 
vermochte er nicht zu nehmen. Im folgenden Jahre dehnte er seine 
Pliinderungsziige iiber den Euphrat aus bis nach Samosata und in das 
ehemalige IV. Armenien. Das feste Melitene zu nehmen, gelang ihm frei- 
lich nicht. Der wichtigste Erfolg war, dass 874 Chrysocheir von einem 
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friher von ihm mit Gunst behandelten Griechen ziemlich niedertrachtig 
erschlagen ward. Die fromme Rauberrepublik hatte ihr geistiges und 
politisches Haupt verloren; mit den Paulikianern war es jetzt aus. 

Auf Basileios folgten seine Sdhne und bisherigen Mitregenten, Leon 


886—912 (886—912) und Alexandros; da letzterer ganz den Gentissen hingegeben war, 
904 regierte thatsiichlich der Philosoph, welcher 904 auch der nominellen Mit- 


933—956 


herrschaft seines Bruders ein Ende machte. Er galt allgemein als ein 
Sohn Michaels. Vater und Sohn standen sich ohne Liebe gegeniiber, und 
schon friih hatte Leon gegen den Vater komplottiert. Leon war das direkte 
Gegenteil seines genialen Vaters, ein gelehrter Pedant und kérperlicher 
Schwiichling, gerade darum ahnlich wie Jakob I von England von der Gott- 
ahnlichkeit seines Kaisertums iiberzeugt. Dabei bleibt es aber doch eine 
etwas naive Geschichtsauffassung, wenn man von ihm die Steigerung des 
rémischen Absolutismus zum Despotismus datiert und den Verlust der 
Munizipalfreiheit der griechischen Stadte unter Leon sentimental beklagt. 
Thatsichlich hat sich vielmehr unter der makedonischen Dynastie der Uber- 
gang zum Feudalismus vollzogen; in den einzelnen Provinzen sind reich- 
begiiterte Familien zu steigender Macht gelangt. Ihre Sonderbestrebungen 
haben eine dauernde Schwichung des Reiches erzeugt, welche es allmahlich 
auf eine ahnliche Linie mit den gleichzeitigen noch ziemlich barbarischen 
und klaglichen occidentalischen Staatengebilden hinabdriickte. 

Leon entehrte sich selbst durch eine seiner ersten Regierungshand- 
lungen, indem er den grossen Photios zwang, eine Abdankungsurkunde 
zu unterzeichnen. Die Leitung der orthodoxen Kirche vertraute der Kaiser 
seinem erst achtzehnjahrigen Bruder Stephanos an. In dhnlicher Weise 
ist auch spa&terhin ein kaiserlicher Prinz Theophylaktos (9833—956) zu 
dieser Wiirde beférdert worden, etwas ganz Ungewohnliches im ostrémi- 
schen Reiche.!) Es erinnert das an armenische Zustinde, wo das Katho- 
likoshaus sich mit der Kénigsfamilie verschwigerte. Photios zog sich, 
begleitet von der allgemeinen Achtung, in ein Kloster zuriick, ,wahrschein- 
lich gliicklicher, als wenn er auf dem Patriarchalthron gesessen hatte und 
obgleich ihn neun Papste exkommuniziert hatten‘.*) Unter Leon wurde 
auch die neue Kirchenordnung, die vielberithmte Diatyposis, feierlich pro- 
klamiert, welche den ehemals Rom unterworfenen Pralaten der Himus- 
halbinsel ihren festen Platz in den Synoden des Reichsklerus anwies, so 
dass dadurch den bisherigen unwiirdigen, oft bis zur Schlagerei ausartenden 
Zustiinden unter den geistlichen Hirten ein Ende gemacht ward. 

Die unter Stylianos von Neokaisereia zur Herrschaft kommenden 
Ignatianer kniipften sogleich mit Alt-Rom wieder an, und nach sehr lang- 
wierigen Verhandlungen kam endlich um 900 die Union wirklich zu stande. 
Allein es war nur eine rein dusserliche Hinigung der rémischen Kirchen- 
regierung und der byzantinischen Staatsleitung; sie hatte so wenig Wert, 


ter Familien, wie Theodosios von Ephesos, | séSaoros osBaotos, als Minch Twaévyns o 
Apsimaros’ Sohn, und der Patriarch Ignatios | Kouryvos. 


kommen natiirlich nicht in Betracht. Einen *) Finlay, hist. of the B, Empire vol. I 
byzantinischen Prinzen finde ich sonst nur | S. 311. 


") Die geschorenen Sprisslinge gestiirz- | auf dem Thron von Achrida, Adrianos 6 mav- 
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als alle die zahlreichen in den folgenden sechsthalb Jahrhunderten ge- 
schlossenen Vereinigungen. Die Vélker blieben nach wie vor ethnisch 
und religids véllig getrennt. 

Noch wichtiger ist Leons legislatorische Thitigkeit. Bereits Basileios 
hatte die Gesetzgebung Justinians neu bearbeiten und 879 als Frucht 
dieser Thatigkeit den Procheiros Kanon edieren lassen, wozu 884—886 
ein zweites Handbuch des giiltigen Rechts, die Epanagoge, kam. Unter 
seinem Sohne wurde nun das eigentliche Hauptwerk, die Sammlung Basilika, 
887—893 in 60 Biichern als allgemein giiltiges Gesetzbuch fiir das ganze 
Reich publiziert. 

Ausserlich ist seine Regierung arm an Ereignissen und recht un- 
gliicklich. Mit den Sarazenen fiihrten die Christen wechselvolle Kriege. 
Die Byzantiner pliinderten bis weit nach Syrien hinein. Die islamitischen 
Seepiraten waren nach wie vor die Geissel des Agiischen Meeres. 888 
brandschatzten sie Samos, 902 zerstérten sie Demetrias in Thessalien. 
Der eigentliche Leiter dieser Unternehmungen und grimmigste Feind aller 
Christen war wie iiblich ein Renegat von der kleinasiatischen Siidkiiste, 
Leon von Tripolis. Ihm gelang es, mit nur 54 Schiffen, deren Besatzung 
meist aus ,Aethiopen* bestand, nachdem er 29. Juli 904 plétzlich vor dem 
ganzlich unvorbereiteten Thessalonike, der zweiten Stadt des Reichs, er- 
schienen war, schon nach zwei Tagen dieselbe von der Seeseite zu erstiirmen 
und mit unermesslicher Beute und zahllosen Gefangenen (22 000 Mann) wieder 
abzuziehen. Es war das seit langem die schwerste Schmach, welche dem Reiche 
angethan ward. Auch in Sicilien und Unteritalien verzeichnen die Annalen 
unter dem Philosophen nur Ungliicksfalle. 889 erlitten die Griechen zur 
See bei Mylae (Melazzo) eine schwere Niederlage durch die Afrikaner. 901 
erlag Rhegion und 902 war der letzte Stiitzpunkt der griechischen Herr- 
schaft Tauromenion gefallen. Ebenso ging Bari in Unteritalien wenigstens 
temporir an die Langobarden von Benevent verloren. Schw&che und 
Unfahigkeit driicken Leons Regiment iiberall ihren charakteristischen 
Stempel auf. 

Auch mit den Bulgaren verstand man sich nicht zu stellen. Der 
kraftige Car Symeon (893—927), der Begriinder der kirchlichen Autonomie 
Bulgariens durch die Hinsetzung eines sechsten Patriarchen, wollte sich 
die monopolistische Ausbeutung seines Reiches durch wenige byzantinische 
Grosskaufleute nicht linger gefallen lassen; aber Byzanz bediente sich 
des altbewdhrten diplomatischen Kampfmittels; es bot gegen die Bulgaren 
die Magyaren auf; mit Hilfe der byzantinischen Flotte brachen sie in 
Bulgarien ein; Symeon erwehrte sich ihrer miihsam von seinen Burgen 
aus; allein den Abzug des beutebeladenen Raubgesindels verfolgten die 
Bulgaren und schlugen sie griindlich in ihren bessarabischen Steppen. 
Nunmehr konnte Abrechnung mit den Griechen gehalten werden. Nach- 
dem Symeon dieselben bei Bulgarophygos glinzend besiegt hatte, traf die 
Wucht seines Armes auch die Magyaren. Im Bunde mit den Patzinaken 
(Petschenegen) am Dniepr iiberfiel er wahrend eines Kriegszugs der Ma- 
gyaren deren Familien in Bessarabien. Sie wurden niedergehauen oder 
in Gefangenschaft geschleppt und die Magyaren gezwungen zwischen 

Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1. Abtlg. 2, Aufl. 62 
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Donau und Theiss ihr Barbarenreich definitiv zu konstituieren. Mit den 
Griechen hielten die Bulgaren jetzt Friede; die christlich-byzantinische 
Kultur und Litteratur drangen mit Macht ein und iibten ihren segens- 
reichen Einfluss auf das rohe Volk aus. Die Epoche Symeons gilt als das 
goldene Zeitalter von Bulgariens Litteratur. 

An diesen welthistorischen Vorgingen beteiligte sich die kaiserlich 
romische Regierung nur als vdllig unthitiger Zuschauer. Um so mehr 
war der Hof erfillt von den allerhéchsten Eheangelegenheiten. Der 
Schwiichling Leon hatte drei Frauen gehabt; dass die beriihmteste der- 
selben, die hl. Theophano, den elenden Gatten nicht liebte, ist eigentlich 
selbstverstindlich. Er lebte daneben mit seiner Favoritin Zoé, von der 
er auch zu seiner namenlosen Freude einen Sohn erhielt. Nach dem Tode 
der dritten Gattin wollte er die geliebte Maitresse zur Kaiserin erheben, 
um den Sohn zu legitimieren. Allein die Geistlichkeit, an der Spitze 
Nikolaos Mystikos, der Patriarch, widersetzte sich der Tetragamie mit aller 
Energie, hierin unendlich mehr Mut beweisend als ihre geistlichen 
Briider in dem Russland des XVI. Jahrhunderts. Nikolaos wurde ent- 
setzt, und ein gefilliger Pralat, Euthymios, iibrigens eine durchaus wiirdige 
Personlichkeit, auf den ersten Stuhl des Reichs erhoben. Die Zustimmung 
der orientalischen Patriarchen erhielt man leicht; die Legaten derselben, 
arme Ménche, waren lingst gewohnt, gegen ein Geldgeschenk einmal 
photianisch, das anderemal ignatianisch zu stimmen. Schlimmer war, dass 
Rom, bereits in schwerem Niedergange begriffen, durch seine Legaten 

6. Jan. gleichfalls zustimmte. 6. Januar 906 hatte auch die feierliche Taufe des 
206 Kronprinzen Konstantinos stattgefunden. 

Nach Leons Tode (11. Mai 912) folgte sein Bruder Alexandros 
(912—913) zugleich als Vormund des unmiindigen Kronprinzen Konstan- 
tinos. Der ganz elende First hat kaum regiert, sondern liess nur die 
Gegner seines Bruders gewa&hren. Zwischen den Anhingern des neuen 
Patriarchen und des Nikolaos bestand die bitterste Feindschaft, so dass 
selbst die unsinnigen Geriichte von hochverriterischen Umtrieben des ab- 
gesetzten Pralaten gegen Kaiser Leon ihre Gliubigen fanden. Die in Byzanz 
iibliche Reaktion trat auch jetzt ein. Unter beifilliger Aufmunterung 
seines Gegners wurde der ungliickliche Euthymios seiner Wiirde entsetzt; 
,wie wilde Bestien stiirmten sie auf ihn ein, schlugen ihn mit Fausten 

912-925 und rissen ihm den Bart aus.“ Nikolaos ward aufs neue (912—925) 
feierlich inthronisiert. Nach aussen verstand Alexandros nur die guten 
Beziehungen zum miachtigen Bulgarencaren durch unzeitigen Ubermut 
au triiben; indessen zum Segen des Reichs starb er schon nach ein- 

es jahriger Missregierung 6. Juni 913, nachdem er eine Regentschaft mit 
dem Patriarchen Nikolaos an der Spitze fiir seinen unmiindigen Neffen 
eingesetzt hatte. 

Neben dem Patriarchen sass im Regentschaftsrat nur ein bedeuten- 
der Mann Johannes Eladas; die anderen waren ehemalige Lieblinge des 
Alexandros, Manner slavischer Abkunft. Konstantinos der Purpur- 

913-959 geborne (913--959) ist das personifizierte Prinzip: Le roi régne, mais 
il ne gouverne pas. Unmiindig wie miindig, hat er niemals regiert, und 
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man kann nicht leugnen, dass dies fiir das Reich ein Gliick war; denn 
die Schicksale desselben ruhten fast ausnahmslos in fahigeren Hinden, als 
die des wissenschaftsfreundlichen Porphyrogennetos waren. Trotzdem hat 
man vollig verkehrt die erste Halfte des X. Jahrhunderts als eine Epoche 
des Verfalls darzustellen gesucht im Gegensatz zu den stark iiberschiitzten 
Kaisern der Ikonoklastenperiode. Die makedonische Dynastie hat mit 
zwei Ausnahmen allerdings meist nur dem Namen nach regiert; aber 
das hat ahnlich, wie die illyrische Periode der alten Kaiserzeit von Claudius 
Gothicus bis Constantin, die ausserordentlich fahigen und energischen Offiziere 
des Generalstabs, meist Manner armenischer Abkunft, ans Ruder gebracht. 
Konstantinos Dukas, ein sehr begabter Militér, versuchte die Regentschaft 
zu stiirzen, wie es scheint, nicht ohne Mitwissen des Patriarchen, der 
lieber mit diesem Kraftmenschen als den Kammerherrn der bisherigen 
Regentschaft regieren wollte. Allein als er sich zum Kaiser ausrufen 
liess, fand er in dem umsichtigen Regenten Johannes Eladas einen ihm 
gewachsenen Gegner. Dukas und sein Geschlecht wurden ausgerottet. 
Johannes Eladas berief auf. Wunsch des Kaisers die Kaiserinmutter Zoé, 
welche Alexandros vom Palaste ausgeschlossen hatte, zuriick, und sie trat 
in die Regentschaft ein. 

Nach aussen erntete man die Friichte von Alexandros’ kopfloser 
Politik. Symeon mit seinen Bulgaren zog verheerend bis vor die Haupt- 
stadt 913; im folgenden Jahre nahmen die Bulgaren durch Verrat sogar 
Adrianopel, konnten es aber den Griechen gegeniiber nicht behaupten. 
Die Regierung bereitete eine ernstliche Aktion vor. Die samtlichen 
Truppen, auch die asiatischen, wurden zu einem Hauptschlag gegen die 
Bulgaren in Europa konzentriert, und die Fiihrung einem der tiichtigsten 
Generale des Reichs, Leon Phokas, anvertraut. Gleichzeitig hatte das 
byzantinische Gold auf die Gemiiter der Patzinaken gewirkt; ihre Operation 
sollte durch die rémische Flotte unter dem Admiral Romanos unterstiitzt 
werden. Allein Romanos benahm sich héchst zweideutig. Die erwartete 
patzinakische Hilfe blieb durch seine Schuld aus, und so erlitten die Rémer 
unter Leon die furchtbare Niederlage bei Acheloos 20. August 917. Der 
Intriguenkampf zwischen den beiden Rivalen Leon und Romanos endigte 
mit der vélligen Niederlage Leons. Kaiser Konstantin wurde fir nominell 
miindig erklart; die Regierung tibernahm 25. Marz 919 Romanos Leka- 
penos zum Grosshetaireiarches proklamiert (General der auslandischen 
Gardetruppe). Seine Tochter Helena wurde mit dem Kaiser vermahlt; 
bereits im April desselben Jahres erhielt er die neugeschaffene Wiirde des 
Basileopator und mit seinem hohen Militarkommando wurde sein Sohn 
Christophoros betraut. Der schwache Konstantin ernannte seinen energi- 
schen Schwiegervater bald zum Cdsar, und 17. Dezember 919 ward er 
vom Patriarchen Nikolaos feierlich als Mitkaiser (919—944) gekront. 

Die Hauptgefahr fiir das Reich waren die Bulgaren und die kreti- 
schen Korsaren. Das Bulgarenreich erreichte unter Symeon (893—927) 
den Gipfel seiner Machtfiille. Der von ihm angenommene Titel ,Car der 
Bulgaren und Autokrator der Romiéer“ dokumentiert die deutliche Absicht, 


das alternde Reich von Ostrom politisch zu ersetzen, wie der zum Patri- 
62* 
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archen erhobene Metropolit von Préslav offenbar die Stelle des okume- 
nischen Patriarchen einnehmen sollte. Immer weiter iiber Adrianopel, 
Mesembria und Vodena hinaus wurden auf Kosten des rémischen Reichs 
die Grenzen der Bulgaren vorgeschoben; im Westen erreichte sie nach Unter- 
werfung der altillyrischen Landschaften die Adria. Byzanz griff zu seiner alt- 
bewdhrten Politik; Serben und Kroaten wurden gegen ihre ostbalkanischen 


927 Briider ausgespielt. Die schwere Niederlage Alogoboturs (927) durch die 


Kroaten und der im gleichen Jahre eingetretene Tod des grossen Caren be- 
zeichnen den Anfang des Niedergangs fiir Bulgarien. Symeons Sohn, der 


927968 fromme, friedliebende und schwache Car Peter (927—968), schloss nach 
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kurzen Kampfen in Makedonien Frieden mit Rom, und die entente cordiale der 
beiden Grossmichte wurde definitiv besiegelt durch die Heirat des Caren mit 
Kaiser Romanos’ Enkelin Maria, der ersten byzantinischen Carica auf dem 
bulgarischen Thron. Ein politischer Meisterzug des ostrémischen Kabinetts 
war die feierliche Anerkennung des bulgarischen Patriarchats; dadurch 
blieb die bulgarische Nationalkirche endgiiltig in der orthodoxen Gemein- 
schaft, und jedes Band mit Alt-Rom war zerschnitten. 

In Unteritalien hat Romanos den griechischen Besitzstand mit Ehren 
behauptet. Die Geissel des agaischen Meeres, der fiirchterliche Renegat 
Leon von Tripolis, wurde 924 durch den tapferen Drungarios Johannes 
Radinos in der gewaltigen Seeschlacht von Lemnos so griindlich geziichtigt, 
dass die maritime Gefahr als in der Hauptsache beseitigt angesehen werden 
konnte. 

Den Beweis des machtvollen Aufstrebens gewihren aber vor allem 
die orientalischen Verhiltnisse, der Kampf im Osten mit dem in tief- 
ster Zerriittung begriffenen und in seine Bestandteile sich auflésenden 
Chalifat von Bagdad. Der ausgezeichnete armenische General Johannes 
Kurkuas hat waihrend zweiundzwanzig Jahren harter Kimpfe (920—942) 
die Grenzen vom Halys bis an den Euphrat und Tigris vorgeschoben. Der 
Emir Apochaps (Abi-Hafs) von Malatia (Melitene) schloss mit Rom ein 
Biindnis 928. Dadurch wurde dieser Briickenkopf fiir die Angriffe der Un- 
glaubigen ein Hauptbollwerk des Roémerreichs. Die Truppen des Emirs 
kampften mit den Rémern gegen ihre Glaubensgenossen. , Nach erfochtenem 
Siege zogen sie gemeinsam mit den Rémern triumphierend in die Hauptstadt 
ein, die Agarener gefangen mit sich fiihrend. Das war ein wunderbares 
und unerwartetes Zeichen des Ungliicks der gottlosen Agarener“ sagt voll 
Hochgefiihl der Chronist.1) Apochaps’ Nachfolger biissten ihren Gesin- 
nungswechsel mit der Eroberung und Zerstérung des bliihenden Melitene 
und seiner Nachbarstiédte. Ein rémischer Kurator gebot nun auf dieser 
vom Islam so lange behaupteten Stitte. Kurkuas aber ,der grosse Kriegs- 
mann, hat tiberall Siegeszeichen aufgerichtet, die Grenzen der Rémer aus- 
gedehnt und zahlreiche Stadte der Agarséhne zerstért. 

Von grésster Wichtigkeit war die damit verbundene Regeneration 
der orientalischen Christen, der Armenier und der Iberer, welche das Joch 
des Islams abschiittelten. Die Bagratunier hatten bereits in Basileios’ Zeit 


') Georgius Hamart. S. 834 Muralt, 
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ein selbstindiges armenisches Reich wieder gegriindet, und der Kaiser 
hatte auch ,dem Fiirsten der Fiirsten“ (coxywv tov aexovrwy — ischanac 
ischan) ASot die Kénigskrone iibersandt und einen Allianzvertrag mit ihm 
abgeschlossen, nachdem auch der Chalif ihn 885 feierlich zum Konig hatte 
proklamieren lassen. Nach ASots (+ 889) und seines heldenkiihnen Sohnes 
Smbat (fF 914) Tode erlangten die Araber wieder das Ubergewicht; in 
Armenien herrschte Anarchie. Allein Smbats wiirdiger Sohn ASot ,der 
Hiserne* (915—928) siuberte mit Hilfe der Kénige der Iberer und Ap- 
chazen das Land von den Arabern und erstieg im Bunde mit den Griechen 
den Gipfel bagratunischer Machtfiille. Der Chalif verlich ihm 922 den 


Ehrennamen Sahgn-sah Konig der Kénige; kein leerer Titel; dadurch wurde 
seine Suzeriinetiit iiber die christlichen Teilfiirsten von Vaspurakan, Alba- 
nien, Iberien und Ap‘chazien in offizieller feierlicher Form anerkannt. 

Armenien war von jetzt an der Machtsphire des Chalifats véllig ent- 
riickt, und stand in innigster Allianz mit Ostrom, den Vorposten der 
Christenheit bildend. Der den Orient reprisentierende Islam war, wie in 
der Partherzeit, hinter die gebirgigen Grenzwille von Adrbeidschan zuriick- 
geworfen. Die Armenier und allerdings sehr in zweiter Linie die Iberer 
beherrschten damals die weltgeschichtliche Situation. Die tapferen und 
klugen Séhne dieser Nationen haben wie in der Generalitat, so auch im 
Kabinett des ostrémischen Reichs die leitende Stellung erlangt und in 
wiirdigster Weise behauptet. Auch der Segen des Himmels schien die 
Regierung des ,gottgeleiteten christusliebenden* Kaisers Romanos aus- 
zuzeichnen. Nach der Erstiirmung von Nisibis durch den genialen Kur- 
kuas 942 zwang dieser die Einwohner des nun aufs dusserste bedrohten 
Edessa ihm das hl. Palladium ihrer Stadt auszuliefern, das ,nicht von 
Menschenhanden geschaffene, géttliche Bild dessen, der das unveranderliche 
Abbild seines Vaters ist“. Das ganze Reich geriet in begeisterte Erregung. 
In feierlichem Triumphzug, in allen Staédten von jubelnden Deputationen 
des Klerus, der Primaten und des Volkes begriisst, gelangte die hochheilige 
Reliquie nach der Reichshauptstadt und wurde dort mit jenem gewaltigen 
Pompe empfangen, welchen der Klerus des 6kumenischen Stuhles bei solchen 
Gelegenheiten zu entfalten pflegt. 

Die Russen, welche unter ihrem Grossfirsten Igor 941 auf mehr als 
tausend Schiffen und mit 40000 Mann unter namenlosen Greueln gegen 
die Hauptstadt zogen, wurden zu Lande von Kurkuas, zur See bei Hierion 
durch den Patricius Theophanes so griindlich geschlagen, dass sie sich 
fiir geraume Zeit ruhig verhielten und bald mit Ostrom einen wichtigen 
Handelsvertrag abschlossen. 

Wihrend so nach aussen die Regierung des Kaisers Romanos tiberall 
den machtvollen Aufschwung offenbarte, welchen Ostrom im X. Jahrhundert 
nahm, entfaltete sie auch im Innern eine dusserst niitzliche Thatigkeit. 
Vor allem wandte Romanos, wie seine Novelle zeigt, der agrarischen Frage 
sein Hauptaugenmerk zu. Er nahm geradezu Gott zum Vorbild in seiner 
Sorge fiir die wirtschaftlich Schwachen gegeniiber den Bedriickungen der 
Michtigen. Die Zunahme des Grossgrundbesitzes ruinierte die Reichs- 
finanzen. Darum, sagt der Kaiser, mtisse das Schwert der Gesetzgebung 
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gegen die inneren Feinde geziickt werden; denn der Schutz der Unterthanen 
gegen tyrannische Bedriickung sei nicht mindere Pflicht als die Herstellung 
uud Festigung der Reichsgrenzen. Bauerngiiter werden dem freien Kauf 
und Verkauf entzogen. Von dem Jahr der grossen Hungersnot an 927, 
welche zuerst die Aufmerksamkeit der Regierung auf die sozialen Fragen 
gelenkt hatte, sollten alle Neuerwerbungen solcher Giiter nichtig sein und 
diese an die alten Higentiimer zuriickfallen selbst ohne Entschadigung fiir ge- 
machte Meliorationen. Nicht nur die Finanzen wurden durch die Latifundien- 
wirtschaft tangiert; ebenso verderblich wirkte sie auf das Militérwesen. 
Der Militardienst ruhte, wie in der altrémischen Kaiserzeit, vielfach auf 
unveriusserlichen Soldatengiitern. Wurden diese von Weidwirtschaft 
treibenden Magnaten aufgekauft, war es mit der Rekrutierung der Armee 
vorbei. Hat auch die Regierung mit ihrem Ankaémpfen gegen eine mich- 
tige Zeitstromung wenig Erfolg gehabt, so ist doch die grundtiichtige 
Tendenz, welche wenigstens den argsten Auswiichsen ein Ziel setzte, alles 
Lobes wert. 

Dabei darf nicht vergessen werden, dass das nach aussen wie nach 
innen so stark in Anspruch genommene Gouvernement noch mit unauf- 
hérlichen Verschwoérungen der gegnerischen Hofparteien und Granden zu 
kimpfen hatte. Mit Strenge verstand aber Romanos jede Opposition 
niederzuhalten; als Symptom der steigenden Adelsmacht sind jedoch diese 
Vorgange immerhin bemerkenswert. Sie erinnern in unliebsamer Weise 
an die parallelen Vorginge in den kulturell minderwertigen Staaten des 
Abendlandes. 

Erbarmungslos alles niedertretend, sorgte Romanos in riicksichts- 
losester Weise nur fiir seine Familie. Seine Séhne wurden alle zu Mitkaisern 
ernannt: Christophoros (921), Stephanos und Konstantinos (924); sogar 
seinen Enkel Romanos, den Sohn des Christophoros, krénte er mit der 
kaiserlichen Stirnbinde. Christophoros’ Frau wurde zur Augusta erhoben 
(923); dessen Tochter Maria dem bulgarischen Car (927) vermihlt. End- 
lich Romanos’ vierter Sohn, der griindliche Kenntnisse in der Reitkunst 
besass und dessen geistiges Niveau ungefahr das eines hochadlichen Sports- 
manns oder eines Jockeys war, wurde ausersehen, den Thron des Apostels 
Andreas und des hl. Stachys zu zieren, die einzige ganz unwiirdige Gestalt, 
welche diesen Stuhl befleckt hat. Der legitime Spross des makedonischen 
Kaiserhauses, der gelehrte Schattenkaiser Konstantinos, wurde mit der 
bei den damaligen Griechen nicht seltenen Eidbriichigkeit 922 in die 
zweite Stelle gedrangt, spiter erhielten auch die tibrigen Lekapener den 
Vortritt vor ihm ,und der, welcher der erste hatte sein sollen, wurde der 
fiinfte. “ 

Auch den kirchlichen Streit hatte Romanos begraben. Nach seiner 
Wiedereinsetzung durch Alexandros 912 hatte der leidenschaftliche Niko- 
laos den Namen des rémischen Bischofs aus den Diptychen gestrichen 
und die kirchliche Kommemoration unterlassen. 920 wurde eine neue feier- 
liche (natiirlich ganz wertlose) Union geschlossen, welche den griechischen 
Grundsatz von der Verwerflichkeit der vierten Ehe anerkannte. Nikolaos 
bemerkte in seinem blinden Hifer nicht, dass er ahnungslos die Geschifte 
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des schlauen Regenten besorgte. Der einzige Legitime wurde durch die 
kirchliche Verwerfung von seines Vaters Ehe in den Augen der Frommen 
als Bastard gebrandmarkt, wihrend das Haus der Usurpatoren ,that, was 
dem Herrn wohlgefallig war.“ Monche und Arme priesen um die Wette 
»die herrlichen Werke und unzihligen Wohlthaten des allergliubigsten 
und orthodoxesten Kaisers Romanos.“ 

So hat dieser fiirchterliche Gewaltmensch mit eiserner Rute die 
byzantinische Welt regiert. Die véllige Ersetzung des makedonischen 
Hauses durch die Dynastie der Lekapener schien nur noch eine Frage der 
Zeit, als gleich einem Blitz aus heiterm Himmel auch ihn jahlings die 
Katastrophe erreichte und von einer Seite, woher es niemand erwartete 
noch erwarten konnte. 

Mit bewusster, prinzipieller Erbarmungslosigkeit hatte Romanos jeden 
Gedanken an Usurpation niedergehalten und alle fremden Rechte missachtet. 
Nur auf den Hochverrat der eigenen Stéhne hatte er nicht gerechnet. Es 
war eine furchtbare Nemesis, dass dieser geniale, aber grundsatzlose 
Frevler durch den schwiarzesten Undank derjenigen gestiirzt ward, in deren 
Interesse er alles géttliche und menschliche Recht mit Fiissen getreten 
hatte. Vergebens hatte ihm sein strenger Freund, dex Monch Sergios, das 
Schicksal des Hohenpriesters Eli geweissagt. Sein Altester starb vor dem 
Vater. Stephanos und Konstantinos verhafteten 16. Dezember 944 den 
eigenen Vater!) und schafften ihn nach dem Inselkloster Prote, ,damit er 
mit den Ménchen philosophiere.“ Dort starb er auch 948, ,vom Throne 
gestiirzt, wie der alte Kronos von Zeus.“ 

Doch schon 27. Januar 945 mussten auch die beiden Empérer ins 
Kloster zu ihrem Vater, der sie mit herbem Spotte empfing.?) Der Jubel 
des Volkes iiber die Wiedereinsetzung des rechtmissigen Fiirstensprosses 
zeigte, welch machtige Fortschritte die Legitimititsidee in dem bisher an 
das reine Militérregiment gewéhnten Byzanz gemacht hatte. Vor hundert 
oder zweihundert Jahren wire so etwas rein undenkbar gewesen. Wo 
regte sich 797 ein Mitgefiihl des Volkes fiir den ungliicklichen Konstan- 
tinos VI? Die hochmichtige Dynastie der Lekapener war plotzlich in den 
Staub gesunken, und alle Intriguen, die vom Patriarchalpalast des un- 
bedeutenden Theophylaktos ausgingen, vermochten nicht sie wieder zu 


1) Theoph. cont. 538 p. 435 bezeichnet 
als intellektuellen Urheber der That den 
Kaiser Konstantin. Dann ist dieser doch 
nicht ein so elender Schwichling, als man 
gemeinhin annimmt; an ihm hatte eine solche 
Rachethat der Schwiegervater reichlich ver- 
dient. 

2) , Welche Festzeit, die Ew. Majestaten 
veranlasst hat Unsre Demut zu _ besuchen. 
Das Erbarmen, denke ich, welches mich aus 
dem Palaste vertrieb, hat Ew. Liebden nicht 
erlaubt linger daselbst zu verweilen. Wie 
wohl habt Ihr daran gethan, mich so lange 
voraus zu senden. Denn meine lieben Briider 
und Mitstreiter in Gott, ganz hingegeben 
dem Studium der himmlischen Weisheit, 


hatten nicht gewusst, wie man Kaiser em- 
pfange, wenn sie nicht Mich, den in der 
Kaiserlichen Hofetikette so wohlerfahrenen, 
gehabt hatten. Wohlan denn! Wasser ist 
fiir Euch bereit, frischer als wenn es durch 
Alpeneis gekithlt wire; zarte Bohnen, Ge- 
miise nnd frische Birnen stehen zur Ver- 
fiigung. Delikatessen des Meeres verderben 
uns hier den Magen nicht, viel eher haufige 
Fasten. Das zahireiche und prachtvolle Ge- 
folge kann unsere Armut nicht empfangen; 
Sie nimmt nur Ew. Majestiiten auf, die her- 
gekommen sind, um das vaterliche Greisen- 
alter nicht der Verlassenheit preiszugeben.“ 
Liudprandi antapod. V. 23. 
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erheben. Gegen den Anhang der Lekapener stiitzte sich Konstantin auf 
das kriegstiichtige Phokashaus. Bardas Phokas, der Bruder des einstigen 
Kronpritendenten Leon, wurde Domestikos tév oyodor, seine drei milita- 
risch Ausserst fahigen Séhne Nikephoros, Leon und Konstantin erhielten 
die bedeutendsten Militiirkommandos in Asien. Die thatsichliche Regierung 
fihrten fir den gelehrten Biichermann seine ehrgeizige Gattin Helena 
und ihr Giinstling Basileios 6 mevewvdc. 

Den Krieg in Asien gegen die Hamdaniden fihrte der schmutzig 
geizige Bardas Phokas anfangs mit wenig Gliick; allein seinem tiichtigen 
Sohne Nikephoros gelang es, die Disziplin im Heere und die Ordnung in 
der Civilverwaltung herzustellen. 

Kinen letzten Glanz tiber Konstantins Regierung verbreitete der Be- 
such der russischen Regentin Olga, welche sich mit zahlreichen Begleitern 

957 957 in der Reichshauptstadt taufen liess. Die Christianisierung dieses 
fiir Byzanz so wichtigen Volkes sollte freilich erst einer spaiteren Gene- 

9. Nov. ration aufbehalten bleiben. Als Konstantin VII 9. November 959 starb, 

959 hinterliess er das Reich seinem ausschweifenden und ginzlich haltlosen, 
959963 noch sehr jugendlichen Sohne Romanos II (959—9638). Der Vater hatte 
ihn erst mit Bertha, einer unehelichen Tochter des Kénigs Hugo von Provence 
verheiratet; spiter verliebte sich der Kronprinz sterblich in eine schéne, 
ehrgeizige und grundsatzlose Schenkwirtstochter Anastasia, welche der 
schwache Vater unter dem Namen Theophano 957 dem erst 19jahrigen 
Kronprinzen zur Gattin gab. Sie wurde der bése Genius des Kaiser- 
hauses. Die Regierung fiihrte unter Romanos der héchst fahige Patricius 
Joseph Bringas. Er iibertrug dem besten Feldherrn des Reichs Nikephoros 
Phokas, dem Domestikos tov oyodwr, die Leitung der grossartigen See- 
expedition gegen das kretische Piratennest. Seit langem war keine so 
glinzende Armada aus den rémischen Hifen ausgelaufen. Der vorziig- 
lichen Leitung entsprach ein beispielloser Erfolg. Unter fiirchterlichem 
Blutvergiessen wurde im Marz 961 die kretische Hauptstadt Chandax 
erstiirmt und dem Erdboden gleich gemacht. Die muselmannische Be- 
vélkerung wurde verjagt oder durch rémische Missionare, an ihrer Spitze 
der hl. Nikon, christianisiert. Die Rémer waren durch diesen Hauptschlag 
endlich wieder Herren im eigenen Meere geworden. 

962 Auch in Asien war Nikephoros gliicklich. 962 fielen Doliche, Hiera- 
polis und das kilikische Anazarbos in seine Hinde. Den Hamdaniten Seif 
Addavla schlug er bei seiner Hauptstadt Aleppo, nahm die Vorstadte und 
die Stadt selbst ein; nur die Burg hielt sich. Beim Nahen einer arabischen 
Armee von Damaskos her zog er mit reicher Beute ab. 

15. Marz Wiahrend dieser grossen Erfolge starb 15. Marz 963 Romanos II, 
seine Witwe Theophano mit zwei unmiindigen Sdhnen Basileios (957) und 
Konstantinos VIII (961) hinterlassend. Nikephoros, der im Beginn der 
von Bringas gefiihrten vormundschaftlichen Regierung der Kaiserinwitwe 
Treue geschworen, erschien auf die Kunde gegen ihn geplanter Intriguen 
mit dem asiatischen Heere vor der Hauptstadt, erzwang Bringas’ Riick- 
16. Aug, tritt und wurde am 16. August 963 vom Patriarchen zum Kaiser gekroént 

963 und bald darauf mit der kaiserlichen Witwe Theophano vermihlt. Die 
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Regierung Nike phoros’ II (963—969) und die seiner Nachfolger Johannes 963—969 
Tzimiskes (969—976) und Basileios Bulgaroktonos (976—1025) be- 969—976 
zeichnen den eigentlichen Héhepunkt byzantinischer Machtfille. ,Damals 976/1025 
erschien Phokas wie ein Blitz und stiirmte gegen die Feinde der Romer. . . 

Er zerstérte, verbrannte, fihrte in Gefangenschaft die Stadte und Lander 

der Barbaren. Myriaden der Fremdlander erschlug er und breitete aus 

die Herrschaft und die Macht der Romer. Es zitterten die Araber; die 
Armenier und Syrer bebten; es zagten die Sarazenen und die Tiirken flohen, 

und die Rémeu eroberten ihre Plitze und Landschaften und Phokas’ Name 

war furchtbar bei allen.‘ ') 

Nikephoros hatte eine vorziigliche Armee herangebildet; Armenier 
und Iberer, Slaven und Russen, geworbene fremde Sdldner bildeten den 
Kern derselben. Das Militérbudget verschlang ungeheure Summen, und 
das Volk war erbittert iiber den schweren Steuerdruck, welchen der nichts 
weniger als liberale Fiirst tiber die Civilbevélkerung verhangte. Auch die 
Geistlichkeit mit ihren reichen Besitzungen wurde sehr energisch zu den 
Reichslasten herangezogen.. Der iible Wille des Klerus machte daher dem 
Kaiser tiberall Opposition. Um den Patriotismus seiner Krieger anzu- 
feuern, verlangte er, dass alle im Kampfe gegen die Muslimen gefallenen 
Christen fiir Martyrer sollten erklart werden. Es war lediglich priester- 
liche Verstocktheit, als der hl. Polyeuktos, der damalige 6kumenische 
Patriarch, unter Berufung auf die Kanones des hl. Basileios dies rundweg 
abschlug, obschon ihm die Kirchengeschichte bei etwas mehr gutem Willen 
und bei grésserer Vaterlandsliebe Prazedenzfalle an die Hand gegeben 
hatte. Aber freilich der sehr verstindige Nikephoros hatte auch dem 
unverniinftigen und iibermaéssigen Kloster- und Spitilergriinden EHinhalt 
gethan, und das verzieh ihm die Geistlichkeit nicht. 

Die Geistlichkeit verdarb auch des Kaisers Kirchenpolitik gegeniiber 
den Dissidenten. Auf seine Hinladung hatte der jakobitische Patriarch 
von Antiochien einen Aufruf an seine Glaubensgenossen erlassen zur 
Wiederbevilkerung des verédeten Melitene. Auf die feierliche Versiche- 
rung des Kaisers, die traurigen Chalkedonquilereien nicht wieder zu be- 
ginnen, strémten die Syrer massenhaft herbei. 28 syrische Kirchen 
schmiickten die Stadt, zahlreiche Kléster erhoben sich in derselben und 
in der Umgegend. Im Cénobium von Barid nahm der Patriarch Mar Johannan, 
genannt Srigta (965—985) seine Residenz. Es war politisch von héchster 965—985 
Wichtigkeit, dass das Rémerreich auch als Schutzmacht der orientalischen 
Christen gelte. Allein der griechische Erzbischof von Melitene brachte 
es aus kleinlicher Eifersucht, unterstiitzt vom Patriarchen, dahin, dass 
man mit offenem Wortbruche die syrischen Bischéfe durch Gefingnis 
und Zitationen nach Konstantinopel und 4hnliche Massregeln zur Union 
zwingen wollte. Alle die kleinlichen Vexationen, tiber welche die Griechen 
unter der lateinischen Herrschaft klagten, tibten sie selbst als Herrscher 
gegen ihre syrischen Glaubensgenossen aus und zeigten damit genau dieselbe 
politische Kurzsichtigkeit wie die Lateiner. 


1) Georg Hamartol. ed. Muralt pg. 861. 
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Der Versuch Ottos des Grossen, durch eine Heirat das abendlandische 
Kaisertum mit dem ostrémischen zu verbinden, scheiterte teils an dem 
Ungeschick des heissbliitigen Diplomaten, des Bischofs Liutprand von Cre- 
mona, teils an den hochgemessenen Anspriichen Ottos, der naiv genug 
war, von den Griechen eine Abtretung ihrer unteritalischen Besitzungen 
als Morgengabe fiir Theophanu zu verlangen. 

Grossartig waren Nikephoros’ Erfolge in Asien. 964 eroberte er Ana- 
zatbos, Rosos, Adana und Mopsuhestia, 965 fiel das schon im Jahre zuvor 
belagerte Tarsos mit unermesslicher Beute in seine Hinde. Gleichzeitig ge- 
wann die Flotte unter dem Patricius Niketas Kypros zuriick. Nach zwei- 
jahriger Pause nahm der Kaiser 968 den asiatischen Krieg mit einer Armee 
von 80000 Soldaten wieder auf. Diesmal galt es der syrischen Hauptstadt 
Antiochien. Laodikeia, Hierapolis, Aleppo, Arka und Emesa wurden ge- 
nommen; Tripolis und Damaskos zahlten Tribut. Wahrend des Winters 
gelang es dem kiihnen und talentvollen Burtzes, welcher das bei Antiochien 
stationierte Beobachtungskorps kommandierte, mit Hilfe des aus den kili- 
kischen Winterquartieren herbeigeeilten Petros die wichtige Hauptstadt, 
nachdem sie 828 Jahre den Ungliubigen gehorcht hatte, wieder dem 
Christenreiche zuriickzugewinnen. Der missvergniigte Kaiser, der ge- 
messenen Befehl hinterlassen hatte, diesen Siegeslorbeer ihm zu reservieren, 
entsetzte beide Generale ihres Kommandos. 

Hdelmiitiger war er gegen den siegreichen Eroberer von Kypros, 
Niketas, der bei dem missgliickten Versuche Sicilien wieder zu gewinnen, 
in die Gefangenschaft der Fatimiden von Kairuan geraten war. Er ldéste 
ihn aus gegen das in Syrien erbeutete Schwert Muhammads. 

Den Stolz der Zeitgenossen iiber den Wiedergewinn von Syrien und 
Mesopotamien diesseits des Euphrats driickt die Neuausgabe von Hierokles’ 
Reichsbeschreibung aus, welche dieser Zeit angehért und den unter Nike- 
phoros wiedergewonnenen Reichsumfang darstellt. Es sind absichtlich — 
weil den Unglaubigen botmissig — der grisste Teil von Mesopotamien 
jenseits des Euphrats, Phénikien, Palistina, Agypten und Kyrenaika weg- 
gelassen. 

Ebenso kraftvoll war Nikephoros’ Politik auf europaischem Boden. 
Um des Caren Symeon Siege zu richen, plante er eine véllige Unter- 
werfung des Bulgarenstaates. Nach der Eroberung von Tarsos riickte er 
965 gegen Bulgarien vor und verband sich mit dem wilden Russen Svyja- 
toslav zu einer gemeinsamen grossen Operation. Dieser erschien August 
967 mit einer starken Korsarenflotte an der, Sulinamiindung. Drster 
und andere Donaustiidte fielen dem gewaltigen Kriegshelden zu, der in 
Préslavec sein Winterquartier bezog. Aber den Byzantinern ging es, wie 
einst den Athenern mit ihrem Freunde Sitalkes, dem Odrysen. Die nieder- 
schmetternden Erfolge der Russen erschreckten die Griechen ebenso sehr 
wie die Bulgaren. Schnell schloss der Kaiser mit Peter dem Heiligen, dem 
Bulgarencaren, eine durch Wechselheiraten und Geisselstellung bulgarischer 
Prinzen befestigte Allianz, und ein Einfall der Patzinaken rief die Russen 
969 nach Kyjev zuriick. Doch bereits im Frithling desselben Jahres kehrte 
Svjatoslav nach Bulgarien und ,nahm Préslavec mit der Lanze‘. Car Boris II 
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wurde sein Gefangener. Sein Angriff auf das Romiierreich fallt bereits 
unter die nachfolgende Regierung. 

Nikephoros’ Unbeliebtheit beschriinkte sich auf die Hauptstadt; in 
den Provinzen war alles ruhig, und die Soldaten vergétterten ihn. Er fiel 
durch eine Verschwérung missvergniigter Offiziere, zu denen der zuriick- 
gesetzte Burtzes und vor allem sein Neffe, der fahigste aller rémischen 
Generale, Johannes Tzimiskes, gehérten. Die eigene Gattin Theophano war 
dem Anschlag nicht fremd. 10. Dezember 969 fiel der grosse Herrscher, 
und unmittelbar darauf wurde Johannes Tzimiskes zum Kaiser aus- 
gerufen. Er war ohne Frage niachst Nikephoros der fihigste General des 
Reiches, ein nationaler Armenier; mit Begeisterung redeten seine Lands- 


leute von Kiur Zan (Idévvc) dem Romerkaiser. Diese Abkunft schadete 
seiner Popularitaét bei den Griechen nichts; waren doch die hohen Militar- 
posten damals fast regelmassig mit Armeniern und Iberern besetzt. Die 
Gunst des Volkes gewann er rasch durch seine noble, nahezu verschwen- 
derische Art, welche von dem sparsamen Haushalt des Nikephoros stark 
abstach und sich auf die Dauer auch nicht halten liess. Polyeuktos der 
Patriarch wollte Johannes wegen seiner blutbefleckten Hinde nicht krénen; 
indessen der hl. Mann liess mit sich handeln, und um den Preis der Kas- 
sierung von Nikephoros’ niitzlichen Kirchengesetzen ward Johannes ge- 
salbt und gekrént. Er hat iibrigens nach Polyeuktos’ Tode (970) sich 
seinem unbotmidssigen hierarchischen Nachfolger gegeniiber durchaus ge- 
wachsen gezeigt. Hin Priesterknecht war der armenische Kaiser nicht. 

Theophano, die von einer neuen Heirat getriumt, sperrte er nach 
Verdienst ins Kloster; dagegen die beiden kleinen Kaiser wurden von ihm 
mit derselben Ehrenhaftigkeit als Amtskollegen respektiert wie von Nike- 
phoros, ,er begniigte sich mit dem Posten eines Premierministers und 
dem kaiserlichen “Rang. “') 

Einen gefahrlichen Aufruhr, welchen Nikephoros’ Bruder Leon und 
seine beiden, gleich ihm in leichtem Gewahrsam gehaltenen Sdhne, alles 
erprobte Militirs, erregten, wurde 970 nicht ohne Mihe gedampft; die 
rebellischen Prinzen traf simtlich die Strafe der Blendung. In der &usseren 
Politik unterliess er Nikephoros’ kleinliche Tracasserien und Etiketten- 
streitigkeiten; die Schwester der kleinen Kaiser Theophanu wurde 972 
nach Italien geschickt und mit Ottos Sohn vermahlt. 

Zahlreiche ,Manichaer* und Paulikianer sind durch Tzimiskes um 
Philippupolis angesiedelt worden. Er ahmte damit das Beispiel des itber- 
aus tiichtigen Konstantinos V nach. Schon durch seine Nationalitaét stand 
er diesen Gemeinschaften nicht mit dem finsteren Fanatismus der ortho- 
doxen Eiferer gegeniiber. Er mochte auch richtig berechnen, dass diese 
tapferen Scharen als Schutz der Himusgrenze unendlich wichtiger seien 
als in Asien, wo Hamdaniden, Buiden, Saffariden u. s. f. sich um die 
Reste des véllig entkrifteten Chalifenreichs herumschlugen, und von wo- 
her keine ernstliche Gefahr drohte. Diese thrakischen Paulikianer haben 
auch auf die neubekehrten Slaven durch ihr reineres und innigeres Christen- 


1) So charakterisiert Finlay I 397 treffend das Verhiltnis. 
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tum eingewirkt. Unter Car Peter (927—968) verbreitete Bogomil oder 
Jeremias diese Lehre unter seinen Landsleuten; die reissende Propaganda, 
welche sie unter Bulgaren und Griechen machte, ist ein trauriger Beweis 
von der geringen Anziehungskraft, welche die orthodoxe Kirche damals 
auf die Gemiiter austibte. 

Eines tiichtigen Kriegers an seiner Spitze bedurfte das Rémerreich 
mehr denn je. Der firchterliche Svjatoslav hatte nach der Niederwerfung 
des Bulgarenreichs gegen Ende von Nikephoros’ Regierung sich gegen 
Thrake gewandt; 970 tiberschritt er den Hiimus, nahm Philippupolis mit 
stiirmender Hand unter unmenschlichen Greueln. Tzimiskes, der vergebens 
Jahrgelder angeboten, eilte herbei; es kam 970 zu der unentschiedenen 
Schlacht von Adrianopel. Friihling 971 iiberschritt der Kaiser die von 
den sorglosen Barbaren unbesetzt gelassenen Balkanpasse und erschien 
vor Gross-Préslav. Trotz tapferster Gegenwehr erstiirmten und verbrannten 
die Griechen Stadt und Burg; der gefangene Car Boris Il wurde befreit 
und von Tzimiskes hochgeehrt. Nur durch Terrorismus konnte Svyjatoslav 
in Drster (Dorostolum-Silistria) sich halten; massenhaft lefen die Bulgaren 
dem Kaiser-Befreier zu. Eine gewaltige Schlacht vor den Thoren der 
Stadt wurde durch die rémische Reiterei zu Ungunsten der Russen ent- 
schieden. Nach dreimonatlicher Belagerung, welche von der Flussseite 
die rémische Flotte unterstiitzte, und nach einem letzten verzweifelten Aus- 
fall 22. Juli 971, musste der stolze Russe kapitulieren auf die Bedingung 
freien Abzugs hin. Gemiass dem Wunsche des skandinavischen Barbaren 
bewilligte ihm Tzimiskes auf der Donauinsel eine Zusammenkunft. Un- 
mittelbar darauf fuhr die Korsarenflotte nach den Gestaden des schwarzen 
Meeres. Frihling 972 fiel Svjatoslav im Kampfe mit den Patzinaken, 
und deren Fiirst Kur benutzte seinen Schidel als Trinkbecher. 

Tzimiskes’ Erfolge iiberstrahlten die des Nikephoros, und wir be- 
greifen, dass die Zeitgenossen einer solchen Heldengestalt den blutigen 
Aufstieg zum Throne verziehen haben. Das Bulgarenreich, seit 300 Jahren 
der Schrecken Ostroms, lag zerschmettert und gebindigt zu den Fiissen 
des Romierbasileus. Allerdings war diese Vernichtung der miachtigen 
Nation das Werk der Russen gewesen; aber diese vielgefiirchteten, un- 
besiegbaren Nordlander hatten sich der iiberlegenen Kriegskunst des 
Romers nicht gewachsen gezeigt, und so fiel nach heissestem, blutigstem 
Kampfe der herrliche Siegespreis in seine Hinde. 

Die naiven Bulgaren meinten, Tzimiskes werde ihr Reich herstellen. 
Der tiichtige Realpolitiker hat, wie er nicht anders konnte, Ostbulgarien 
einfach annektiert und so dem Reiche die hochwichtige Donaugrenze 
zurickgewonnen. Die Carenkrone weihte er der himmlischen Weisheit 
der Hauptstadt; Boris musste den Purpur und die Abzeichen der Caren- 
wiirde ablegen und erhielt als magere Apanage den Magistrostitel. Auch 
der Patriarch Damian von Drster wurde abgesetzt und die neuen ost- 
bulgarischen Kirchenfiirsten — selbstverstindlich Griechen — gehérten 
wie vor Alters, zur Obedienz des dkumenischen Thrones. Nur in West- 


bulgarien (Makedonien und Albanien), das ,Car“ Sigman 963 vom Stamm- 
land losgerissen, behauptete sich ein national und kirchlich unabhiangiges, 
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freilich ziemlich kiimmerliches Bulgarenreich unter den vier ,Grafensdhnen‘. 
Das ist die Grossthat des Johannes Tzimiskes. Sein siegreiches Schwert 
hat die Slavengefahr fiir das Romierreich beseitigt und die zwei weiteren 
Jahrhunderte seiner Existenz erméglicht. 

Nach dieser glorreichen Vollendung seiner europiiischen Aufgabe 
wandte sich der Kaiser nach Asien, wo er 972—976 mit seltenem Gliicke 
focht und die Macht des Griechenreiches noch einmal auf einen Hiéhe- 
punkt erhob, den in den schweren Tagen des Pogonatos und der Isaurier 
auch der kiihnste Enthusiast nicht zu prophezeien gewagt hatte. Die 
grossen Erfolge der Christen hatten eine Allianz der Muslimen zur Wieder- 
gewinnung von Antiochien herbeigefiihrt. Die Leiter waren die hichst 
energischen Fatimiden Agyptens, welche ihre Suprematie auf Syrien geltend 
zu machen begaunen. Aber der tapfere Eunuch Niketas rettete Antiochien. 
Allein die Einnahme von Nisibis durch die Byzantiner erschreckte die 
Glaubigen dermassen, dass 973 der Glaubenskrieg von Bagdad aus ge- 
predigt und eine allgemeine Erhebung der Muslimen organisiert ward. 
Das byzantinische Heer erlitt bei Amida eine schwere Niederlage. 974 
tibernahm Tzimiskes selbst das Kommando und leitete die glanzvolle Ex- 
pedition nach dem oberen Tigris und nach Syrien. Amida und Martyropolis 
ergaben sich; die dortigen Emire zahlten Tribut. Hierapolis, Apameia, 
Emesa und Heliopolis wurden ohne nennenswerten Widerstand genommen. 
Er iiberschritt den Libanon und eroberte Berytos, von wo er das Stadt- 
palladium, das Bild des Gekreuzigten, nach Konstantinopel sandte. Syste- 
matisch wurden damals die dstlichen Staidte von den Byzantinern im Interesse 
des Tempels der himmlischen Weisheit ihrer Reliquien beraubt, wie die 
Raubscharen des Direktoriums in Italien ihre gierigen Hinde nach den 
Kunstschitzen der italienischen Fiirsten ausstreckten. Aber vor dem festen 
Tripolis scheiterte des Kaisers Kriegskunst. ,Und die Volker waren in 
grosser Furcht vor Tzimiskes’ Grimm. Und er dehnte das Reich der 
Rémer aus; es flohen Sarazenen und Armenier; es bebten die Perser, und 
von allen Seiten brachten sie ihm Geschenke dar; sie baten ihn um Gnade 
und Frieden; er zog aus bis gen Edessa und an den Euphratstrom; und 
die Erde war erfillt von den Heerlagern der Rémer. Syrien und Phénike 
wurden zerstampft von den rémischen Rossen. Er erfocht gewaltige 
Siege, und das Schwert der Christen mahte gleich der Sichel.“?) 

Freilich fehlte viel, dass diese ephemeren Eroberungen zu dauernden 
wurden. Die grossenteils islamitische Bevélkerung der eroberten Stadte 
hatte nur der erste Schreck unterworfen; sie gewahrte keinerlei Garantie 
fiir treues Festhalten am Reich. Sogar das befreite Antiochien schloss 
dem Kaiser seine Thore und konnte erst nach Tzimiskes’ Tode wieder unter- 
worfen werden. 

Tzimiskes scheint das Krebstibel des Reichs, die Ausdehnung des 
Feudalismus und des Grossgrundbesitzes, welcher die freien Bauern aus- 
rottete und Weidewirtschaft einfiihrte, wohl erkannt zu haben. Die 
michtigen Militirfamilien wie die Phokas, die Skleros u. s. f. gewannen 


') Georg Hamart. ed. Muralt S. 865, 
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durch ihre ungeheuern Latifundien in den Provinzen und die Schar ihrer 
ergebenen Anhinger eine fiirstenihnliche Stellung. Immer mehr nahm 
der altrémische Militir- und Beamtenstaat eine mittelalterlich hochadliche 
Physiognomie an. Tzimiskes’ bitterer Ausspruch iiber den unersattlichen 
Eunuchen,') dem die Kaiser wie Séldner dienen, fiir dessen Nutzen allein 
das Land sich erschépft und die braven Krieger bluten, erregte gewiss 
den Schrecken der Beteiligten, wenn auch die Erzihlung von dem Gift, 
welches ihm angeblich der zunichst dem kaiserlichen Zorn ausgesetzte 
allmachtige Reichskanzler Basileios beibringen liess, naive Volkssage ist. 
Auf dem Riickmarsch nach der Hauptstadt in der Bliite seiner Jahre, erst 
einundfiinfzigjahrig, starb der grosse Heldenkaiser 10. Januar 976 plétzlich 
dahin. Solch ein unerwartetes Ereignis konnte in der Anschauung des 
Volkes natiirlich nur das Werk schwarzer Intriguen sein. 

Das Ubel, das Tzimiskes andeutete, wucherte fort. Immer mehr 
wird in der Boleozeit der Staat ein Spielball der grossen Familien. Viel- 
leicht hatte ein eiserner Militar und fiirchterlicher Kraftmensch, wie Sulla, 
mit planmidssigen Blutsentenzen hier noch einmal durchgreifen kénnen. 
Er kam nicht, und als es Andronikos der Komnene zweihundert Jahre 
spaiter versuchte, war es zu spat. Hine eigentiimliche Erscheinung dieser 
Periode ist auch, dass mit der unter den Makedoniern Wurzel fassenden 
Legitimitét auch eine Art Hausmeiertum sich einstellt. Die friiheren 
rein militirischen, meist durch die Armee oder die militérische Konspi- 
ration mit dem Purpur bekleideten Kaiser sind gleichzeitig eine in der 
Weltgeschichte nicht wiederkehrende Serie geradezu auserlesener Fiirsten 
von phainomenaler kriegerischer, wie staatsminnischer Tiichtigkeit. Der 
dynastische Gedanke schliesst die Wahl des Besten eo ipso aus; die Mehrheit 
der Regenten ist mit Naturnotwendigkeit massig oder schwach begabt. 
Das Altertum kennt nicht die ausgebildete Stellvertretung des Regenten 
durcn die Minister, wie sie in den konstitutionellen Staaten besteht. 
Etwas Annaherndes hat aber das X. Jahrhundert in Byzanz geschaffen. 
Die schwachen Hande der legitimen Purpurtriger vermochten nicht die 
faktische Regierung zu fiihren, und so sehen wir in ziemlich regelmissiger 
Folge hochbegabte Militérs die wirkliche Leitung des Staatswesens fiihren. 
Diese Reichsregenten de facto werden mit der Kaiserkrone geschmiickt, 
und so dem legitimen Kaiser, der wie Konstantinos VII ein Mann der 
Studierstube oder wie Basileios II ein Kind ist, véllig gleichgestellt. Es 
lasst sich nun nicht leugnen, dass zwar weniger die Lekapener, wohl 
aber Nikephoros und Tzimiskes dies Nebenkaiseramt zum hiéchsten 
Segen des Reiches verwaltet haben. Nur diese durch die Umstiinde er- 
zwungene Konzession hat das Reich gerettet. Seit dem Sturze der Leka- 
pener macht sich neben dem Militarismus eine civile Kabinettsregierung 
geltend. Basileios der Eunuch, des alten Romanos’ unechter Sohn, von 
Konstantinos VII bei dem Sturz seines Hauses allein verschont, hat sich 
durch sein eminentes Administrationstalent allmahlich als Senatsprisident 


') Der Senatspriisident Basileios, der hichst fahige, aber auch schr habgierige Bastard 
des Kaisers Romanos I. 
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und Reichskanzler eine ganz imponierende Stellung errungen; er ist gleich- 
sam der Talleyrand der damaligen Soldatenkaiser. Bei der Erhebung des 
Nikephoros wie des Tzimiskes, hatte er seine Hand im Spiele gehabt. 
Jetzt wurde durch ihn der zwanzigjihrige Basileios (976—1025) zum 
selbsténdigen Herrscher proklamiert. Die Leitung der Geschafte blieb 
aber in den Handen des allmiachtigen Eunuchen. Wenn er freilich er- 
wartete, seinen fiirstlichen Schiitzling die Schattenrolle seines gelehrten 
Vaters spielen zu lassen, so taéuschte er sich griindlich. Der hochbegabte 
und kriegstiichtige First beobachtete ihn mit Argwohn, um — allerdings 
erst nach dreizehn Jahren — mit ganzer Energie zum vernichtenden 
Schlage auszuholen. 

Erst 20 Jahre zihlte Basileios, als er die Herrschaft antrat, sein 
Bruder und Mitkaiser Konstantinos sogar nur siebzehn. Aber wa&hrend 
dieser nach dem Wunsch des allgebietenden Reichskanzlers ganz den Ge- 
niissen lebte, hat Basileios mit einem fiir seine Jugend ungewéhnlichen 
Ernste und einem seltenen Pflichtgefiihl sogleich alle héfischen Vergnii- 
gungen aufgegeben, um sich ganz militiérischen Studien und den Verwal- 
tungsgeschaften zu widmen. Unter argwohnischen, stets auf Erniedrigung 
der kaiserlichen Macht ausgehenden Grossen hat sich frih ein harter, 
misstrauischer und grausamer Zug in seinen Charakter eingefiigt; ein 
solcher Mann konnte kein popularer Fiirst sein; ein Erhalter des Reichs 
ist er gewesen. 

Es war natiirlich, dass die Generale und die Grossen zunichst den 
Platz des Tzimiskes anstrebten. Nach dem bisherigen Verlauf der Dinge 
hatten sie auch alle Aussicht das Ziel ihres Ehrgeizes zu erreichen. Allein 
ihre Rechnung hatte einen falschen Posten. Ihnen stand als Legitimer kein 
Porphyrogennetos gegeniiber. Die erste Stelle unter diesen nahm der in Asien 
kommandierende .General Bardas Skleros ein; durch den Reichskanzler 
Basileios von seinem Posten verdrangt, erhob er die Fahne des Aufruhrs 
an der Ostgrenze, und, unterstiitzt von den neuen Unterthanen, den isla- 
mitischen Feudalfiirsten, schlug er die rémischen Armeen zweimal aufs 
Haupt, tiberschwemmte ganz Kleinasien und bedrohte ernstlich die Reichs- 
hauptstadt. Skleros schien ein zweiter Nikephoros zu werden. Allein die 
Zentralregierung holte in ihrer Bedrangnis den langst in kaiserlicher Un- 
gnade nach einem chiischen Kloster exilierten Rivalen des Skleros, den 
Bardas Phokas, wie einst Herakleios den Philippikos, aus seiner beschau- 
lichen Ménchsklause heraus und iibertrug ihm das Kommando iiber die 
loyalen Truppenkérper. Aber Skleros war als Taktiker dem Phokas tiber- 
legen. Zwei Schlachten bei Amorion und Basilika Therma (Thema Char- 
sianon-Kappadokien) gingen fiir den Reichsgeneral verloren. Er musste 
nach Iberien, um bei dem treuen Verbiindeten des Reichs, dem Kuropalaten 
David, neue Sdldner zu werben. Hine dritte Schlacht am Halys, bei Pau- 
kaleia, begann gleichfalls ungliicklich; doch im Zweikampf warf Phokas den 
Skleros vom Pferde; als dieses ohne Reiter durch die Reihen der Rebellen 
raste, hielten dieselben den Feldherrn fiir gefallen und lésten sich in 
wilder Flucht auf. Ende Hochsommer 979 musste Skleros auf arabisches 
Gebiet fliehen, wo er vorliufig in Haft gehalten wurde. 
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Die acht folgenden Jahre behielt Phokas sein hohes Kommando als 
Generalissimus der asiatischen Armee; er kimpfte gliicklich gegen die 
Sarazenen und zwang den Emirat Aleppo zur Tributzahlung. Aber die 
Energie des iiberaus willensstarken Basileios, welcher durchaus kein 
Schattenkaiser sein wollte, sondern wie sein gleichnamiger Ahnherr die 
Ziigel des Regiments selbst stramm anzog, erregte das lebhafteste Miss- 
vergniigen der in die héchsten Civil- und Militirchargen sich teilenden 
Magnaten. Der Kaisermacher Basileios intriguierte wie iiblich, und 

15. Aug. 15, August 987 liess sich Bardas Phokas in dem Palaste des Kustathios 

987 Maleinos (Thema Charsianon) zum Kaiser ausrufen. Gegen ihn liessen die 

Araber als zweiten Gegenkaiser mit einer Armee christlicher Uberlaiufer 

den Bardas Skleros los. Allein Phokas bemiachtigte sich seiner und wandte 

988 nun seine ganze Energie gegen den rechtmassigen Kaiser. 988 unterwarf 

er den gréssten Teil des Kernlandes Kleinasien; der Legitime wurde auf 

die Hauptstadt und die von den Bulgaren iiberschwemmte Haimushalbinsel 

beschrankt. Da zum erstenmale wurden die russischen Hilfsvélker, die 
Varanger, die Retter des Reichs. 

Bis in die Zeiten des Basileios hat Cherson, die uralte Griechenstadt 
des taurischen Chersonesos, welche so todesmutig Justinians Il Wiiten 
widerstanden hatte, ihr Griechentum und ihre altrepublikanisch-aristokra- 
tische Autonomie bewahrt. Seit Kaiser Theophilos ward allerdings als 
Aufsichtsbeamter ein rémischer Strategos hingesandt; indessen viel zu 

988 bedeuten hatte diese Spitze der Civil- und Militérbureaukratie nicht. 988 
riickte Vladimir, Svjatoslavs Sohn, mit einer starken russischen Armee 
vor die Hellenenstadt. Wie einst Amida, das Bollwerk gegen die Perser 
im Kavadh-kriege, so fiel auch Cherson durch den Verrat eines Priesters. 
Aber die damaligen Russen waren nicht mehr ,das scheussliche, gottlose, 
unglaubige Volk“ des Photios; Vladimir begehrte und erhielt die hl. Taufe 
in der Panagiakirche zu Cherson; mit dem rémischen Reich, dem schon 
seine Vorginger zahlreiche Sdldner gestellt hatten, trat er in engste 
Freundschaftsbeziehungen, als des Kaisers jiingere Schwester, die purpur- 
geborene Prinzessin Anna, sich mit dem russischen Grossfiirsten ver- 
heiratete. Die eroberte Stadt gab er wieder den Rémern zuriick. Ge- 
horsam tauchte auf des Grossfiirsten Gebot sein treues Volk sich in die 
Fluten des Dniepr, um durch griechische Priester und Ménche , die heilige 
Erleuchtung“ zu empfangen. Die Taufe des hl. Vladimir ist eines der 
wichtigsten Daten in den Annalen der orthodoxen Kirche; es ist die Ge- 
burtsstunde der geistigen und kirchlichen Erbin der anatolischen, der 
russischen Kirche. 

Auch die politischen Beziehungen zwischen den Herrschern von 
,Carigrad’ und von Kyjev blieben ungetriibt die besten. Mit den frisch 
angekommenen russischen Hilfsscharen und der kaiserlichen Armee zogen 
die regierenden Briider Basileios und Konstantinos gegen die von Phokas 
belagerte Seeburg Abydos, den hochwichtigen Schliissel des Hellesponts. 
Beide Heere standen sich kampfbereit gegeniiber. Nach seiner Gewohn- 
heit war Phokas eben im Begriff, sich im Zweikampf mit Basileios zu 
messen, als er nach einem Trunke kalten Wassers plotzlich tot vom Pferde 
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stiirzte. In wilder Panik liefen die Rebellenscharen auseinander. So fand 


der Biirgerkrieg April 989 sein plétzliches Ende. Der gefangene Bardas 989 


Skleros ward vor den Kaiser gefiihrt. ,Vor solch einem Manne haben 
wir noch gestern gezittert“, rief Basileios aus, als der unbehilfliche kor- 
pulente Greis noch in den roten Kaiserschuhen vor seinem rechtmissigen 
Herrn erschien. Er ward begnadigt und starb bald darauf. 

Nun traf endlich auch sein reichlich verdientes Schicksal den alten 
Rankeschmied, den Reichskanzler Basileios. Er ward mit summarischer 
Kabinettsjustiz all seiner Amter und Wiirden beraubt, sein fabelhaftes Ver- 
mégen, mit dem er eine ganze Armee unterhalten konnte, konfisziert, sein 
Palast der Pliinderung des hauptstidtischen Mob preisgegeben und er 
selbst ins Exil gesandt 989. Sechs Jahre spiter wurde auch der uner- 
messlich begiiterte, von einer Unzahl bewaffneter Klienten umgebene Grenz- 
baron Eustathios Maleinos nach der Hauptstadt. entboten. Er sah seine 
kappadokische Pfalz nicht wieder, und nach seinem Tode zog der Fiskus 
seine Reichtiimer ein. Den angeblichen Rat, wie er am besten des rebel- 
lischen Provinzialadels Herr werde, niamlich den Reichen zu Ader zu lassen, 
damit sie nicht kraftig und gefahrlich blieben, hat Basileios wértlich und 
systematisch befolgt. Einem zu Amt und Wiirden gelangten Parvenu, der 
sein ganzes Heimatsdorf ausgekauft und in eine Villa verwandelt hatte, 
liess Basileios den Palast einreissen und den Boden wieder an die Bauern 
verteilen. Orientalische Sultanswillkiir nennt man das, als ob der moderne 
»Rechtsstaat* mit seinen Sakularisationen der Giiter der toten Hand viel 
anders verfahren ware. Fiihlten die deutschen Kirchenfiirsten, welchen 
der Reichsdeputationsrezess in aller Form Rechtens zur apostolischen Armut 
verhalf, sich etwa weniger vergewaltigt als die von Basileios sequestrierten 
Landlords? 

Sobald Basileios der Kaiser die hochadeligen Rebellen bezwungen 
hatte, lenkte er auch legislatorisch in die Bahnen seines Urgrossvaters 
Romanos zuriick. Die Sprache seiner Gesetzesnovelle von 996 ist von 
unerhérter Heftigkeit. Natiirlich waren die Verordnungen iiber die Un- 
veriusserlichkeit der Bauerngiiter auf dem Papier geblieben. Jetzt wurden 
mit der gréssten Harte die Higentumsersitzungen der Magnaten riick- 
gingig gemacht und der Umweg, welchen die Grossgrundbesitzer friiher 
ersonnen hatten, indem sie das Bauerngut zuerst zu geistlichem Gut gemacht 
und dadurch vor Anfechtung geschiitzt hatten, durch gesetzliche Verordnung 
gesperrt. Mit diirren Worten spricht der Kaiser es aus, dass das Staats- 
interesse erfordere, die Ansammlung der grossen Vermégen in Grundbesitz 
und namentlich ihre Dauer durch Vererbung zu zerstéren. Mit solcher 
Energie hat der gewaltige Monarch es verstanden, dem Latifundien- und 
Plantagensystem entgegenzutreten. Schutz der mittleren und unteren 
Klasse war das ernsthafte Ziel seiner Gesetzgebung, und das allein stellt 
diesen rohen und ungebildeten Militar turmhoch iiber viele der ausgezeich- 
netsten unter seinen Standesgenossen. 

Treffend sagt Finlay: ,Die Regierung Basileios II bezeichnet den 
Gipfelpunkt byzantinischer Machtfille. Die Adler von Konstantinopel flogen 
wihrend seines Lebens in einer langen Siegesbahn von den Ufern der 
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Donau zu denen des Euphrats und von den armenischen Gebirgen zu der 
Kiiste Italiens. Basileios’ unbezwinglicher Mut, seine schreckliche Grau- 
samkeit, seine Gleichgiiltigkeit gegen Kunst und Litteratur und sein re- 
ligidser Aberglaube, alles vereinigt sich, um aus ihm einen Typus seines 
Reichs und seiner Zeit zu schaffen. Das Ziel seiner Regierungspolitik 
war die Einheit der Staatsverwaltung in Europa zu staérken durch voll- 
stiindige Niederwerfung der Bulgaren und Slaven, welche sprachliche Ver- 
wandtschaft zu einer Nation vereinigt hatte, ebenso waren sie einig in 
unverséhnlichem Hass gegen die kaiserliche Regierung.“ 

Die Sdhne Sismans I, das aus Trnovo an der Jantra stammende Ge- 
schlecht der ,Grafenséhne“'), hat noch einen letzten Glanz tiber das 


Bulgarenvolk vor seinem Untergang verbreitet. Sisman I und David waren 
mit dem Carentitel geschmiickt, ebenso Samuel (976—1016), der letzte 
gewaltige, aber ungliickliche Beherrscher des Volkes. Mit ihnen hat sich 
der Schwerpunkt bulgarischer Macht nach dem noch freien Westgebiet, 
Albanien und Makedonien, verschoben. Residenz des Caren und des 
Patriarchen war Prespa, eine waldige Felsinsel des Prespasees, die noch 
heute die Ruinen der ehemaligen Burgmauer und von vier Kirchen tragt. 
Bald aber siedelte er nach Ochrida iiber, am Lychnitissee der Alten ge- 
legen, einem reichen und glanzvollen Herrensitze. Als die Griechen spiter 
die Hauptstadt eroberten, fanden sie im Kronschatze eine mit Perlen ge- 
zierte Krone, goldgestickte Gewinder und hundert Zentner Goldes. Die 
Hauptstiitze des ganz feudal eingerichteten Reiches war der michtige, 
kriegsgewohnte Boljarenstand. Die Krone hat Samuel aus Rom bezogen; 
auch den Bogomilen war er ein gnidiger Herr. Darum lebt er nicht, wie 
die andern Caren, im glorreichen Andenken der orthodoxen Kirche fort. 
Der Tod des Tzimiskes und der Aufstand des Skleros waren fir die 
Donaubulgaren das Signal zum allgemeinen Aufstand. Binnen kurzem 
hatte Samuel das alte Grossreich hergestellt. Thrakien, die Umgegend 
von Thessalonike und selbst Hellas wurden von ihm iiberzogen; aus La- 
rissa schleppte er die Gebeine des hl. Konfessors Achilleus nach Prespa. 
Aber in Basileios fand Samuel einen ebenbiirtigen Gegner. Von Philippu- 
polis, Mosynopolis und Thessalonike her operierte der Kaiser mit Landheer 
und Flotte nicht immer mit Gliick, aber stets mit gleicher Ausdauer gegen 
den Caren. Allein als er 981 gegen Srédec (Serdica, Sofia) zog, wurde 
sein byzantinisches Heer vollstindig zersprengt. Fiinfzehn Jahre ruhte 
der Krieg. Samuel benutzte diese Frist, Dyrrachion und die adria- 
tischen Kiistengebiete zu inkorporieren und die Serben seiner Oberlehns- 
hoheit zu unterwerfen. Damals stand das Reich von Ochrida auf dem 
Gipfelpunkt seines Glanzes. 

996 entbrannte der zweite Krieg. Samuel besiegte den griechischen Feld- 
herrn Gregorios aus dem armenischen Fiirstengeschlecht von Taron und 20g 
pliindernd stidwarts bis in den Peloponnes. Allein bei seiner Riickkehr 
hatte sich am Spercheios Nikephoros Uranos gelagert. In der Nacht 
setzten die Griechen iiber den Strom und richteten ein furchtbares Blut- 


') David, Moses, Aron und Samuel. 
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bad unter den Bulgaren an. Samuel rettete sich mit genauer Not nach 
seiner Inselburg. Sein eigener Schwiegersohn, der Armenier Agot, verriet 
das ihm anvertraute Dyrrachion an die Griechen. Nach einem erfolglosen 
Einfall des Kaisers in das Gebiet von Srédec unterwarfen seine Feldherrn 
(1000) bleibend Donaubulgarien; das Jahr darauf setzten sich die Griechen 1000 
in Niedermakedonien fest; Berroea, Servia, Vodena fielen in ihre Gewalt. 
1002 nahm Basileios das wichtige Bdyn, wihrend Samuels Pliinderung 1002 
von Adrianopel nur ein voriibergehender Erfolg war. Auch das wichtige 
Skopje eroberte der Kaiser. Aber das feste Pernik in der Strymonschlucht 
erwies sich als uneinnehmbar. Nur die Verwicklungen im Osten verhin- 
derten den Kaiser, dem Carenreich den Gnadenstoss zu geben. 1014 kam 1014 
es zum letzten Kriege. Ein wechselvoller Kampf konzentrierte sich um 
die festen Schlésser des Gebirges. Eines nach dem andern musste ge- 
nommen und mit Garnisonen belegt werden. Die bulgarischen Umwohner 
wurden nach altassyrischer Weise bis nach Armenien hin transplantiert. 
Besonders glinzend war die Waffenthat des Nikephoros Xiphias (1014); 1014 
er umging den Berg Bélasica (Balathista) und fiel den Bulgaren in den 
Riicken. Das ganze Bulgarenheer wurde nach verzweifelter Gegenwehr 
vernichtet. Mit Not entrann der Car nach Prilép. Die 15000 Gefangenen 
liess Basileios blenden, so dass je hundert Blinde einen Einaéugigen als 
Fihrer erhielten. Als die Masse der Ungliicklichen vor Samuel erschien, 
sank er gleich Eli besinnungslos zu Boden. Unter fiirchterlichen Herz- 
krampfen verschied der ungliickliche Monarch schon nach zwei Tagen 15. ert 
Sept. 1014. Samuels Sohn Gabriel Roman (Radomir), ein tapferer Krieger, 
unter dem Bitol, Prilép, Stip, Vodena und Moglena in die Hinde der 
Griechen fielen, bot vergeblich Frieden an; er fiel 1015 durch den heim- 1015 
tiickischen Meuchelmord seines Vetters Joannes Vladislav, des Sohnes 
Arons. Der Usurpator, griechisch gesinnt, von den Boljaren zur Fort- 
setzung des Nationalkrieges gezwungen, kampfte 1016 und 1017 mit 10161017 
Glick. Aber seine geplante Allianz mit den Patzinaken hinderte die 
Wachsamkeit der griechischen Kommandanten in den Donauburgen. Vor 
Dyrrachion, das die Bulgaren belagerten, fiel 1018 Joannes Vladislav, der 1918 
letzte Car von Ochrida. Eine michtige Partei unter den Boljaren, 
der Patriarch David, die Carin Maria und der Krongrossfeldherr Bogdan 
an der Spitze baten um Frieden gegen Bestaétigung ihrer Privilegien. 
Basileios brach aus der Hauptstadt auf. In Adrianopel erreichten ihn 
bulgarische Boten mit der Meldung der Unterwerfung von Pernik und 35 
umliegenden Burgen. In Strumica iiberbrachte ihm der Patriarch einen 
Brief der Carin. Als er vor Ochrida erschien, kamen ihm diese und alle 
,Grafenséhne“ entgegen. In den Gebirgen Albaniens hielten sich noch 
kurze Zeit die Haupter der Kriegspartei, Prinz Fruzin und der tapfere 
Ivac. Das rémische Schwert und byzantinische Tiicke brachen auch diesen 
letzten Widerstand. 

Nach vierzigjahrigem Kampfe lag das michtige Slavenreich, welches 
so lange als ebenbiirtige Grossmacht dem Rémerstaate gegeniibergetreten 
war, vollkommen gedemiitigt und unterworfen im Staube. Im Hoch- 
gefiihl seiner gewaltigen Siege zog Basileios nach Athen, um in dem 
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langst dem wahren Glauben geweihten Parthenon der Gottesmutter seinen 
Dank und seine Weihgeschenke darzubringen. Unermesslich war der 
Jubel, als der ,Bulgarentéter‘ die Reichshauptstadt betrat. Mit einer 
goldenen, von Federn iiberragten Krone geschmiickt, ritt der 64jahrige Greis 
zum goldenen Thor als Triumphator ein; vor ihm schritten die Carin Maria, 
die Téchter Samuels und die gefangenen Boljaren einher. Der bulgarische 
Staat war aus den Reihen der selbstindigen Gemeinwesen ausgeléscht. 
Seit Justinian hatte kein Kaiser mit solcher Machtfiille auf der Haemus- 
halbinsel geboten. . 
Basileios behandelte das unterworfene Land mit Milde und grosser 
Weisheit. Er liess seine politische und kirchliche Verfassung unangetastet. 
Das Carenreich von Ochrida war gleichsam durch Personalunion mit dem 
rémischen Grossreich vereinigt. Die bisherige Militar- und Steuerordnung 
liess er fortbestehen; der bulgarische Hochadel bewahrte seine Privilegien; 
1019 die autokephale Kirche von Ochrida erhielt 1019 in Johannes ein natio- 
nales Oberhaupt. Drei Goldbullen des Kaisers verbiirgten ihm die Aus- 
dehnung seiner Obedienz nicht nur iiber die nationalbulgarischen und die 
serbischen Eparchien, sondern auch iiber die griechischen Eroberungen, 
welche ,unter den Caren Symeon und Petros glorreichen Andenkens‘ dem 
Bulgarenreiche waren einverleibt worden. Nur in Drystra (Drster-Doro- 
stolum) gebot nach wie vor ein dem 6kumenischen Throne unterstellter 
Metropolit. Die Mitglieder des Carenhauses und der héchsten Boljaren- 
familien wurden nach Konstantinopel versetzt und unter den Reichsadel 
aufgenommen. Zahlreiche griechische vornehme Familien der Folgezeit 
traten mit ihnen in Blutsfreundschaft; die adelsstolzen Dukas und die 
Komnenen rihmten sich ihrer Abkunft von den Sismaniden. 

Wahrend des furchtbaren Bulgarenkrieges hatte das aufmerksame 
Auge des Kaisers die orientalischen Angelegenheiten niemals ausser acht 
gelassen. 995 erschien er im Osten, wo das Jahr zuvor der tiichtige Nike- 
phoros Uranos von den Arabern war geschlagen worden. Siegreich waren 
die kaiserlichen Waffen. Er nahm Aleppo, Hems und Saizar; nur die 
Mauern des festen Tripolis widerstanden auch seinem Angriff. Nach seiner 
Riickkehr nach Konstantinopel ward Aleppo wieder eine Beute der Fati- 
miden. 

Viel nachhaltiger war sein Eingreifen auf armenischem Boden. 
977-989 Smbat IL 977—989 der ,Sahingah Armen‘ und , lérak‘al* machte durch 

seine glanzvollen Bauten Ani zu einer der herrlichsten Stadte des 
1020 Orients. Er und sein Bruder Gagik (+ 1020) herrschten mit Kraft und 
Glick, freilich unter unaufhérlichen Kimpfen mit den christlichen Teil- 
fiirsten, welche die unverstindige Hauspolitik der Bagratunier geschaffen, 
wie mit den muslimischen Emiren Ostarmeniens. David, der tapfere 
Fiirst von Taik’ und eines Teils von Iberien hatte mit Hilfe seiner Nach- 
ggg barn 998 den Emir Mamlun und sein weit iiberlegenes Heer bei Dzempoi 
glainzend geschlagen. Er erhielt von Basileios den Kuropalatestitel. Bei 

999 seinem Tode 999 setzte er Basileios zum Erben ein, der von Tarsos her- 

anriickte, froh eine so giinstige Gelegenheit gefunden zu haben, sich in 
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die armenischen Angelegenheiten einzumischen. Aber Gagiks Klugheit 
verhinderte des Kaisers Plane. Nach seinem Tode brach Thronstreit 
zwischen dem Thronerben, dem gelehrten und unkriegerischen Johannes, 
und seinem fahigern Bruder Asot aus. Die Verwirrung erreichte durch 
die Intervention des Ibererkénigs ihren Gipfel, bis Agot mit Hilfe einer 
byzantinischen Armee seine Autoritat herstellte. 

Damals zuerst 1021 erscheinen die scheusslichen Seldschukenhorden 1021 
auf armenischem Boden, jene Horden, welche das Schicksal bestimmt hatte, 
die vergleichsweise noch sehr bedeutende Kultur Armeniens und Ostklein- 
asiens vom Erdboden zu vertilgen, um nur Triimmer, gleich ihren spitern 
ebenso grauenvollen Vettern, den Mongolen, zu hinterlassen. Der letzte 
Arcrunier von Vaspurakan, Senek‘erim, erschreckt durch die wilde Ver- 
wiistung seines Landes von Seiten der Tiirken, tibergab seine gesamte 
Herrschaft an Basileios, der ihn dafiir zum Lehensfiirsten des halbarme- 
nischen Sebasteia (Stwas) machte (+ 1027). Auch die Muslimenemire 
der Stadte um den Vansee (Berkri, Manckert, Chlat*, Arées) wurden 
gleichfalls Vasallen des byzantinischen Reichs, sodass die Besitzungen 
der Bagratunier rings von rémischen Reichsangehérigen umschlossen waren. 
Georg der Ibererkénig, welcher sich gegen die griechische Suzeranetit 
empérte und seine Raubziige bis Trapezunt ausdehnte, wurde von dem 
unermiidlichen Romierkaiser derb geziichtigt, und sein Verbiindeter, Kénig 
Johannes der Bagratunier, gezwungen die Stadt Ani von Basileios zu 
Lehen zu nehmen. Nach seinem Tode sollte auch sein Staat dem Kaiser- 
reiche einverleibt werden. Es versteht sich von selbst, dass unter dem 
Metropoliten von Keltzene eine starke griechische Hierarchie eingesetzt 
ward, welche nach Kraften den grimmigen Hass zwischen Griechen und 
Armeniern schiirte und durch ihre schroffe Unduldsamkeit in erster Linie 
den Sturz der ostrémischen Macht in Asien verschuldet hat. Doch das 
waren Fehler der Zeit und nicht des Basileios. Persénlich that er alles, 
um die neugewonnene Ostmark wehrhaft zu machen. Als unter Konstan- 
tinos IX die Seldschuken einbrachen, fanden sie alle Festungen und Schlésser 
gutbefestigt und mit Garnisonen wohlverwahrt. Das war das Werk dieses 
rastlosen militéirischen Organisationstalents. 

Sein unermiidlicher Geist begniigte sich nicht mit diesen Erfolgen. 
Mit seiner nimmer rastenden Energie riistete er eine gewaltige Armada 
aus, welche das von seinen beiden Ahnherrn Basileios und Leon verlorne 
Sicilien den Unglaubigen entreissen sollte. Da raffte der Tod den 66jah- 
rigen Greis Dezember 1025 mitten in seinen Plinen dahin. Dez. 1025 

Durch die Unterwerfung der Slaven und die Annexion Armeniens 
hatte das byzantinische Reich einen Umfang erreicht, wie er seit Justinians 
Tagen unerhért war. Die mit Kraft gepaarte Milde des Kaisers Basileios 
hatte den Millionen slavischer Unterthanen ihre heimischen Institute und 
Freiheiten gelassen. Gefihrlich und kein Beweis einer wohldurchdachten 
Regierungspolitik war im Osten die Hinverleibung nicht nur nationalfremder, 
sondern auch kirchlich getrennter Staatswesen, der armenischen Fiirsten- 
tiimer. Militiirische Griinde zwingendster Art konnten allein diese Annexion 
entschuldigen. Aber ein schweres Verhangnis war damit verbunden. Dort 
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war das monophysitische Glaubensbekenntnis noch eine reelle Macht, mit 
der man zu rechnen hatte. Der ganze Jammer, welchen der justinianeischen 
und der vorjustinianeischen Periode die Provinzen Syrien und Agypten 
bereitet hatten, lebte hier wieder auf. Nur unerbittliche Militirs gleich 
Basileios, welche den disputationssiichtigen und unionsliisternen Klerus 
mit eiserner Rute regierten, hitten hier seine Politik in gliicklicher Weise 
fortsetzen, teilweise auch bessern kénnen. 


Doch das Gegenteil trat ein. Der adlige Grossgrundbesitz dehnte 
sich immer weiter aus. Die Kaiser wurden ein Spielball in den Handen 
dieser Grossen. Im éstlichen Kleinasien verschwand der freie Bauernstand 
fast vollstiindig. In Europa nahm man den Slaven ihre nationalen Privi- 
legien und stattete die Griechen damit aus. Die fahigsten Generale wurden 
in ihren glinzendsten Unternehmungen durch die Missgunst des Hofes 
und das Misstrauen der erstarkenden zivilen Beamtenoligarchie, die sich 
im Senat konzentrierte, gehemmt und zur Verzweiflung und zum Aufstand 
getrieben. Dazu kam der unertragliche Steuerdruck, welcher verbunden 
mit dem harten Ubergang von der Naturalwirtschaft zur Geldwirtschaft 
die Slaven und die Asiaten teils zur Revolution, teils zur Auswanderung 
trieb. Dabei gab man sich am Hofe zeitenweise, als herrschte villige 
Ruhe, einer geschmacklosen Schéngeisterei und einer héchst unzeitgemassen 
Litteraturbegeisterung hin. Dass solche Regenten und ein solcher Adel 
weder den Seldschuken noch den Normannen gewachsen waren, ist eigent- 
lich selbstverstandlich. 
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Gleich die kurze Regierung des iiberlebenden Bruders Konstan- 


1026/1028 tinos VIII (1026—1028) kontrastierte in iibler Weise von dem Regimente 


1027 


seines Vorgiingers. Einen gréssern Gegensatz als zwischen Basileios und 
Konstantin gab es nicht, sodass die Byzantiner auf sie das Sprichwort an- 
wandten: Kreuz und Spucknapf aus einem Holze. Selbst véllig unkriege- 
risch zeigte Konstantinos stilles Misstrauen gegen die Armee und ihre 
Fiihrer. Die héchsten Stellen der Militir- und Civilverwaltung vertraute 
er seinen ihm ergebenen Kammerherrn an; so wurde der Eunuch Spon- 
dyles als Statthalter nach Antiochien, ein zweiter an den hochwichtigen, 
aber auch verantwortungsvollen Posten nach Iberien gesandt. Riicksichts- 
los wurden dabei die Steuern eingetrieben. Aber der unvergleichliche 
Organismus, den die grossen Genies der beiden vorangegangenen Gene- 
rationen geschaffen, funktionierte vorlaufig noch mit aller wiinschenswerten 
Pinktlichkeit. Konstantinos Diogenes warf 1027 die einbrechenden Pat- 
zinaken tiber die Donau zuriick, und ebenso wurden die Angriffe der 
afrikanischen Muslimen, welche das dgiiische Meer bedrohten, siegreich ab- 
gewiesen. Der Kaiser hinterliess bei seinem Tode nur drei Tdchter. 
Kudoxia war Nonne, Theodora wollte nicht heiraten, und so blieb nur die 
»purpurgeborne Zoé* iibrig, eine bereits etwas Altliche,!) aber dusserst 


1) Sie zihlte 48 Jahre. 
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heiratslustige und bei dem Volke der Hauptstadt ausserordentlich beliebte 
Dame. Von den Verbindungen, welche diese legitime. Erbtochter des 
Kaiserthrones einging, hing das Schicksal des Reiches ab. Nach der letzt- 
willigen Verfiigung des Vaters wurde ihr der angesehene Senator Romanos 
Argyropulos angetraut, welcher bereits sechzigjahrig sich zu diesem Zwecke 
von seiner Gattin scheiden musste. Es wird nicht berichtet, dass der 
Patriarch und die regierende Synode, welche gerade damals unzihlige Er- 
lasse in Matrimonialangelegenheiten erliessen, diese schwere Ubertretung 
nicht nur der Priestersatzungen, sondern auch des gittlichen Gebotes irgend 
geriigt hatten. 

Seit 52 Jahren hatten nur Purpurgeborne auf dem Throne gesessen. 
Es ist begreiflich, dass Romanos, ein Emporkémmling, ein alter und angst- 
licher Mann, vor allem um die Gunst der verschiedenen Bevilkerungsklassen 
warb. Das Volk gewann er durch Loskauf der Gefangenen aus dem Patzi- 
nakenkriege; die Schuldgefangenen empfingen Generalamnestie, und zu 
Gunsten der Privatgliubiger beglich der Fiskus ihre Guthaben. Der hohe 
Adel und der vornehme Klerus wurden durch Aufhebung des Allelengyon 
gewonnen, der Verpflichtung der Reichen, mit ihrem Vermégen fiir die 
Riickstiinde der Armeren in ihrem Steuerdistrikte zu haften. Vor allem 
aber war Romanos ein Monarch ganz nach dem Herzen der Priesterschaft. 
Dem Klerus der Sophienkirche erhéhte er seine ohnehin schon unermess- 
lichen Einkiinfte. Die schismatischen syrischen Bischéfe und hervorragen- 
den Theologen, vorab ihr in Melitene residierender Patriarch, wurden nach 
Konstantinopel geschleppt. Hine Disputation mit den redegewandten 
Orientalen wurde nicht erlaubt, sondern ein férmliches Inquisitionsverfahren 
iiber die zwei Naturen gegen sie eréffnet. Exil und Gefaingnis war das 
Los der fast ausnahmslos Standhaften. Ohne Zweifel war hier der gut- 
miitige Kaiser vielmehr der geschobene, als der schiebende. Vornehme 
Hofbeamte sollen bei den teilweise geradezu scheusslichen Vorgiingen in 
bittere Thrinen ausgebrochen sein; nur die rechtglaubigen Hierarchen 
blieben kalt wie Erz. Aber eine schwere Verantwortung lud auch die 
Regierung auf sich. Massenweise flohen die ungliicklichen Syrer auf das 
islamitische Gebiet. Das Reich hatte sich gliicklich um alle Sympathien 
bei den Dissidenten gebracht, ein Fehler, der sich schwer riachen sollte. 

Wiirdiger war eine andere Massregel. Die Regierung gab mit Ein- 
willigung der in Paldstina regierenden Fatimiden grosse Summen zum 
Wiederaufbau der hl. Anastasis, welche 1010 auf Befehl des irrsinnigen 1010 
Chalifen und Drusengottes Hakim (967—1021) war zerstért worden. Bei 967/1021 
dem iiblen Willen der immer noch fanatisch schiitischen Regierung von 
Kairo wurde der Bau erst unter Konstantinos [IX 1048 vollendet. 

Die Kaiserin Zoé war von Eifersucht gegen ihre kluge und charakter- 
volle Schwester Theodora erfiillt. Diese wurde beschuldigt, die intellek- 
tuelle Urheberin der Verschwoérungen des Prusianos (Fruzin) und des 
Konstantinos Diogenes gewesen zu sein, ob mit Recht, ist bei der Ver- 
logenheit byzantinischer Hofintriguen schwer zu entscheiden, indessen 
kaum wahrscheinlich. Prusianos ward beschuldigt nach dem Throne ge- 
trachtet, Konstantin eine Erhebung der Slaven und Bulgaren heimlich 
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gefordert zu haben. In beiden Beschuldigungen spricht sich nur das bése 
Gewissen der Regierung iiber die Misswirtschaft gegeniiber den slavisch- 
bulgarischen Unterthanen aus. Theodora und Prinz Fruzin mussten Kloster- 
geliibde ablegen, Konstantin sollte geblendet werden, kam dem aber durch 
Selbstmord zuvor. Zahlreiche Mitglieder des Hochadels als angebliche 
Mitverschworne wurden exiliert. Durch die Schuld des Statthalters von 

1029 Antiochien Spondyles 1029 hatten die Byzantiner eine schwere Niederlage 

1030 erlitten. 1030 erschien der Kaiser selbst auf dem syrischen Kriegsschau- 
platze, um sich von den Emiren von Aleppo und Tripolis so griindlich 
schlagen zu lassen, dass er und sein Heer mit Miihe Antiochien erreichten. 
Reiche Beute wurde den Siegern zu teil. 

Hier tritt zum ersten Male der gewaltige Kriegsheld Georgios Ma- 
niakes') auf den geschichtlichen Schauplatz. Glicklich im Kleinkrieg, er- 
hielt er bald das Kommando von ,Untermedien‘ mit der Hauptstadt Sa- 
mosata. Ein kiihner Handstreich setzte ihn in den Besitz von Edessa 

1082 1082, und zu dem Schweisstuch wanderte auch Christi Brief an den 
Toparchen Abgaros als zweite hochheilige Reliquie nach der Residenz. 

Die zwei letzten Jahre krankelte der alte Kaiser, und die Fama der 
Hauptstadt gab unter anderm als Grund Vergiftung durch die eigene Gattin 
an. Der Monch Johannes, einst Haushofmeister des Romanos, damals Minister 
der milden Stiftungen, hatte einen auffallend schénen, freilich epileptischen 
Bruder, in welchen sich die Kaiserin mit der ganzen Vehemenz greisen- 
hafter Leidenschaft verliebt hatte. Anstéssig war es jedenfalls, dass un- 

11. Apr. mittelbar nach dem Tode des Kaisers 11. April 1034 die Kaiserin den 
Hofstaat versammelte und ihm ihren bisherigen Geliebten Michael IV den 

1034/1041 Paphlagonier (1034—1041) als Kaiser vorstellte. ,Dem Sieger die Beute‘ 
war der Grundsatz, nach dem die Familie dieser aus der Tiefe empor- 
gestiegenen Roturiers nun die Regierungsgewalt unter sich teilten. Jo- 
hannes, der eigentliche Kingsmaker, wurde Reichskanzler mit geradezu 
unumschrankter Machtbefugnis; ein anderer Bruder Konstantinos ward 
Generalissimus oder Gross-Domestikos, Stephanos, ein ehemaliger Schiffs- 
ingenieur Admiral der kaiserlichen Flotte und sein Sohn Michaél der Kal- 
faterer mit dem Range des Casars bekleidet. Fast ausnahmslos waren 
diese Abenteurer héchst faihige Leute, vor allem das Verwaltungsgenie 
Johannes, der aber durch seine tyrannische Riicksichtslosigkeit und seine 
echt griechische Fiskalitét an den beriichtigten gleichnamigen Finanz- 
minister Justinians erinnerte. 

Bereits unter Romanos hatten afrikanische und sicilische Korsaren die 
Kisten der Adria heimgesucht. Allein diesmal begegnete ihnen die ré- 
mische Regierung mit gewaltigem Nachdruck. Je mehr der freie Bauern- 
stand, welcher einst die Kadres der gegen Bulgaren und Muslimen sieg- 
reichen Themata geliefert hatte, der riicksichtslosen Hofschlachterei der 
Granden erlag, um so entschiedener sah sich die Regierung auf Séldner- 


") Vambéry und nach ihm Neumann die | sche Phantasie; denn weder Pertsch, noch 
Weltstellung des byz. Reiches 8. 43 erklaren | Vambérys eigenes tiirkisches Worterbuch 
den Namen als tiirkisch in der Bedeutung | kennen das Wort. 

,adelig“. Die Etymologie scheint Vambéry’- 
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werbung angewiesen. Unter diesen nehmen an Zahl und Bedeutung die 

, Varangen“ und , Russen“ (Roso-Warjager) bald die erste Stelle ein. Skandi- 

navier aus Russland, dann Norweger, Islander, seit Wilhelm des Eroberers 

Sieg 1066 zahlreiche Danen und Angelsachsen fiillten ihre Reihen; keiner 1066 
war aber beritthmter als Harald Hardraade, Sigurds Sohn, der Bruder des 

hl. Olaf (Kénig von Norwegen 1047—1066), welcher 1033—1043 unter dem 1033/1043 
nom de guerre’ Nordbrikt mit dem asiatischen Helden Georgios Maniakes 

die gewaltigsten Waffenthaten fiir das Romierreich ausfiihrte. 

1032 waren durch die vereinigten Flotten der hier zum ersten Male 1032 
auftretenden seetiichtigen Republikaner von Ragusa und des kaiserlichen 
Schwagers Konstantinos Karantenos, des Statthalters von Nauplia, die 
Sarazenen so griindlich geziichtigt worden, dass sie mit aller Energie sich 
zu rachen beschlossen. 1034 und 1035 suchten sie die Inseln des Agiischen 1034/1035 
Meeres und Lykien heim; aber die Statthalter der Kiistenlandschaften 
(Thrakesion und Kibyraiotikon) vernichteten die Seeriuberflotten. Die 
Exekution war die iibliche. Langs der ganzen West- und Siidkiste Klein- 
asiens sah man Galgen und Pfaihle. Der siegreiche Harald mit seinen 
Varangen wurde der Schrecken des afrikanischen Littorale. Ein Haupt- 
schlag galt Sicilien, das, seit es sich von den Fatimiden losgesagt, der 
Emiratsanarchie verfallen war. Der Patrizius Maniakes, der in Italien 
gebot, erhielt den Auftrag, gegen Sicilien zu operieren, Langobarden aus 
Salerno, italische Normannen und Varangen unter Harald bildeten den 
Kern des Landheers; seine Unternehmungen unterstiitzte die Flotte des 
kaiserlichen Bruders Stephanos. 1038 wurde Messina erstiirmt, und die 1038 
Araber erlagen Maniakes’ Kriegskunst bei Rametta. Ein neues iibers 
Meer gesandtes Afrikanerheer wurde 1040 bei Dragina geschlagen. Doch 1040 
ein personlicher, allerdings sehr heftiger Zwist zwischen dem Oberbefehls- 
haber und dem Admiral veranlasste die Intervention des kaiserlichen 
Kabinetts. Maniakes wurde verhaftet und nach der Hauptstadt entsandt. 
Von da an verliess das Gliick die kaiserlichen Waffen. 

Viel gefahrlicher war unter Michael die Erhebung der slavischen Unter- 
thanen auf der Himushalbinsel. Der Grund war ein wirtschaftlicher. Die 
Regierung begann entsprechend den hochgesteigerten Anspriichen einer 
héheren Kultur von der Naturalwirtschaft zur Geldwirtschaft tiberzugehen. 
Uberall und zu allen Zeiten haben das die Vélker als Harte und Tyrannei 
der Regierenden empfunden, man denke nur an den schweizerischen Bauern- 
aufstand von 1653. War schon in den alten Provinzen die Erbitterung 
eine hochgradige, in den serbisch-bulgarischen Statthaltereien kam es zur 
wilden Revolution. Mit Recht konnten die dortigen Unterthanen geltend 
machen, dass das durch Basileios verbriefte Recht durch die neue Finanz- 
wirtschaft gebrochen sei. 

Petros Deleanos (Deljan), nach dem offiziellen Griechenberichte ein 
angeblicher, thatsachlich wohl ein echter Enkel des Car Samuel, entfaltete 
im Sommer 1040 die Fahne des Aufruhrs; wie ein Mann erhob sich das 1040 
Bulgarenvolk. Die Wut traf in erster Linie einige Blutsauger unter den 
Fiskalbeamten. Dann breitete sich die Revolution lawinenartig aus. Thes- 
salonike ward bedroht; Dyrrachion fiel; das Thema Nikopolis mit Ausnahme 
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der Hauptstadt Naupaktos, schloss sich an. Prinz Alusianos, ein hoher 
Dignitir aus dem Geschlechte des Grafensohns Aron, trat zu seinem Volke 


Okt. 1040 iiber. Ein Heer von 40000 Mann bestiirmte sechs Tage Oktober 1040 


21. Apr. 


1042 


The duty. 
1042 

1050 

1054 


das feste Thessalonike. Allein die heroische Biirgerschaft hat noch ein- 
mal den Namen der hellenischen Polis gross gemacht und im Gegensatz 
zu der schwachherzigen Regierung das Reich gerettet. Wie einst die 
Viiter, vertrauend auf die vaterlichen Gdtter und Heroen, gegen den me- 
dischen Erbfeind gezogen waren, so hat den Thessalonikensern ihr sieges- 
gewaltiger Schutzpatron, der hl. Demetrios, Mut zum Kampf und Kraft 
zum glorreichen Siege verlichen. Durch diese Entscheidungsschlacht war 
der Aufstand gebrochen. Zwist unter den Fiihrern, der Alusianos zur 
Blendung des ,Car‘* Deljan und zu nochmaligem Verrate veranlasste, voll- 
endete die Auflésung. Mit leichter Miihe triumphierte Michael tiber die 
lokalisierten Guerillasbanden; aber die Serben der schwarzen Berge be- 
haupteten ihre Freiheit und bereiteten einem eindringenden Romierheer 
unter Konstantinos [IX dasselbe Schicksal, das sie noch so oft den wilden 
Armeen des Halbmonds bereiten sollten. In Bulgarien wurde nun die 
politische Verwaltung ganz auf griechischem Fusse eingerichtet; die auto- 
kephale Kirche von Ochrida und alle Bischofsmitren wurden ganz, wie 
in der traurigen Phanariotenzeit, eine Beute der hauptstadtischen geist- 
lichen Streber, vorab des Klerus der Sophienkirche, und dabei haben diese 
hellenischen Kirchenfiirsten, welche ihre reichdotierten Hirtenstellen nur 
als eine Goldquelle betrachteten, noch laute Klagen iiber ihre Verbannung 
ins Barbarenland gefiihrt, wie uns Theophylaktos’ é6der Briefwechsel zeigt. 
Die damaligen Griechen zeigten dieselbe politische Weisheit wie spater 
die Lateiner, d. h. sie legten teils mutwillig, teils kurzsichtig alles darauf 
an, iiber kurz oder lang eine furchtbare nationale Reaktion heraufzu- 
beschworen. 

Nach Michaels IV Tode 10. Dezember 1041 hatte Zoé den bisherigen 


_Casar ais Michael V Kalaphates zum Kaiser erhoben. 18. April 1042 


schloss der itibermiitige Emporkémmling seine alte Wohlthiterin in ein 
Kloster der Insel Prinkipos ein. Das war das Signal zu einem allgemeinen 
Aufstand der hauptstadtischen Bevélkerung. Der Adel, der die freche 
auf den Thron gelangte Abenteurergesellschaft mit Recht hasste und ver- 
achtete, stellte sich an die Spitze. Die beiden purpurgebornen Prinzes- 
sinnen Theodora und Zoé wurden feierlich als Augustas ausgerufen 
21. April 1042, und der Versuch des Widerstands im Blut erstickt. Der 
Kalfaterer wurde in die Ménchskutte gesteckt. Natiirlich wurden die 
bisherigen Regenten in iiblicher Weise durch Konfiskationen ihres Ver- 
moégens gestraft. Zwischen den beiden Schwestern dauerte der Friede nur 
kurze Zeit. 11. Juni 1042 heiratete die 62jahrige Zoé den Konstantinos IX 
Monomachos, einen kaiserlichen Verwandten, der nun mit ihr bis 1050 
und allein bis 1054 regierte. Unter den vielen Thorheiten der Alten war 
diese lediglich politische Heirat die grésste; das Reich bedurfte eines 
Kriegsfiirsten, und Maniakes war der gegebene Basileus. Zu des Reiches 
Unheil wurde der gichtische Wiistling auf den Thron erhoben. Konstantins 
Regierung bezeichnet die letzte gliickliche Periode des Reichs, was freilich 
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am wenigsten am Kaiser lag. Er war durchaus antimilitdrisch gesinnt, 
sparte am Soldatensold und verausgabte Unsummen fiir Bauten und auch 
fir Hebung der Wissenschaft, wofiir diese ernsten Zeiten am wenigsten 
geeignet waren. 

In Italien waren die Normannen, einst Maniakes’ Séldner, zur groéssten 
Gefahr der griechischen Herrschaft herangewachsen. 1041 brachen sie 1041 
in Apulien ein, eroberten Melfi und schlugen den Katapan Dokeanos zwei- 
mal aufs Haupt. Sein Nachfolger war nicht gliicklicher. Der einfluss- 
reiche Primat von Bari, Argyros, verband sich mit ihnen. Maniakes, von 
Michael V nach Italien gesandt, wo fast nur Taranton, Brentesion und 
Hydrus noch den Griechen gehorchten, rief noch einmal einen Umschwung 
hervor. 1042 erfocht er den grossen Sieg bei Monopoli. Aber die Er- 1042 
hebung des Konstantinos zum Kaiser, mit dessen Favoritin Skleraina und 
ihrem Geschlechtsanhang er tief zerfallen war, erbitterte den Helden aufs 
tiefste. Er liess sich zum Kaiser proklamieren; vergebens erkaufte der Hof 
den Verriter Argyros gegen ihn. In Hydrus eingeschifft, landete er Februar pep; 1043 
1048 in Dyrrachion. Alles erwartete, dass sein Marsch auf der alten via 
Egnatia dem Reich einen neuen Monarchen geben werde. Sein Ende war 
wie das des Cesare Borgia; der Zufall eines Pfeilschusses tétete den Ge- 
waltigen und vernichtete seine Sache. Konstantin sass wieder fest auf 
dem morschen Herrscherstuhl. 

Mit der italischen Herrschaft der Griechen ging es nun rasch zu 
Ende. Weder der abendlindische Kaiser, noch der Papst vermochten die 
Fortschritte der Normannen zu hindern. 1055 fiel Hydrus (Otranto), 1055 
1060 das feste Troja. Mit der Einnahme von Rhegion und Skylakion war 1060 
die Eroberung von Kalabrien vollendet. Der letzte Rest von Justinians 
Siegespreisen war Ostrom entrissen. Der Sieg der Normannen, die bald 
auch Sicilien gewannen, war gleichzeitig ein Erfolg Alt-Roms, das seine 
so lange eingeschrinkte Obedienz wieder iiber ganz Italien ausdehnen 
konnte. Im Zusammenhang mit diesen Ereignissen kam es zum villigen 
kirchlichen Bruch zwischen Alt- und Neu-Rom. Der Papst Leo IX war 
zielbewusst und hochfahrend. Sein neurémischer Kollege Michael Keru- 
larios gab ihm darin nichts nach. Aber es gehdrt die ganze occidenta- 
lische Befangenheit dazu, in dem Briefe des Patriarchen Michael Kerularios 
eine Provokation zu sehen, da er umgekehrt der Provozierte war. Ein 
aufrichtiger Orthodoxer musste den nun sich vollziehenden Anschluss der 
Metropolitanbezirke von Hydrus, Hagia Seberine, Rossanon und Rhegion 
an den in den Augen der Griechen halbschismatischen Stuhl von Alt-Rom 
als eine Gefahrdung des Heils vieler Seelen ansehen, und so hat Michael 
einfach seine oberhirtliche Pflicht erfillt, als er im Verein mit Leon, dem 
autokephalen Pralaten der Kirche von Ochrida, die italischen Orthodoxen 
vor den Ketzereien der dvtixoé warnte. Ein ebenso milder als angesehener 
Theologe der anatolischen Kirche, der Patriarch Petros von Antiochien, 
hat in seinem Briefe an Dominicus, den (Pseudo-)Patriarchen von Grado, 
nur die leidenschaftliche Form der Erlasse und Massregeln Michaels ge- 
tadelt; sachlich stand er ganz auf seiner Seite. 

Der Regierung war der Zank hichst ungelegen; sollte etwas in 


1041 


1045 


1056 
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Italien noch gerettet werden, konnte sie den Papst nicht entbehren. Allein 
sie war schwach, und das patriotische antilateinische Volksbewusstsein 
erwies sich als eine Macht, der sie sich zu beugen hatte. Leo IX hat 
freilich sein Moglichstes gethan, um durch ungeschickte Wahl des 
Legaten alle irenischen Absichten der Regierung zu durchkreuzen. Das 
rohe und herausfordernde Auftreten des Kardinals Humbert musste jeden 
ehrlichen Griechen aufs tiefste empéren. Man verfluchte sich gegenseitig 
sehr feierlich, und das war schliesslich das Verstindigste. Die seit der 
Verkleisterung von Photios’ Schisma eingefiihrte unwahrhaftige doppelte 
Buchfiihrung hérte auf; man bekannte sich gegenseitig zur offenen, ehr- 
lichen Feindschaft. 

Sehr ernst war fiir das Reich die Patzinakengefahr unter Konstantin. 
Ihr Chan Tyrak (Tirach), erbittert tiber die Griechen, welche eine Abtei- 
lung der Horde unter dem Hauptling Kegen bei sich aufgenommen hatten, 
liess die Fahnen wehen; allein er wurde véllig geschlagen, und nach alt- 
bewihrtem Regierungssystem siedelten die Byzantiner die Gefangenen in 
den Odlindereien um NiS und Srédec an; dies schlug zu ihrem Unheil 
aus. Die ,christianos‘ der neuen Kolonie riefen die ,bravos‘ von jenseits 
der Donau zu Hilfe. Die Heiden sengten durch ganz Bulgarien bis vor 
die Thore von Adrianopel. Sie schlugen und vernichteten drei rémische 
Heere. Erst 1051 warf man das Raubgesindel aus Thrakien und Make- 
donien heraus; Tyrak, in seinem Hauptlager von Préslav bedroht, bat mit 
echter Barbarenfeigheit um Frieden. 

Im Osten setzte Konstantin Basileios’ verkehrte Politik fort. Nach 
dem Tode A&Sot IV, des Bagratuniers von Ani, waren in Armenien die 
iiblichen Thronstreitigkeiten ausgebrochen, und Michael IV wollte nun 
endlich Armenien mediatisieren. Hine byzantinische Armee belagerte die 
armenische Kapitale; aber die Katastrophe der Paphlagonier 1041 ver- 
anlasste deren Abzug. Die Grossen einigten sich den siebzehnjaihrigen 
Gagik auf den Thron der Bagratunier zu setzen; er und sein General 
Gregorios Magistros kampften mit Glick gegen die Seldschuken. Sobald 
aber Konstantin fest auf dem Throne sass, mediatisierte er fast simtliche 
armenische Kleinfiirsten. 1045 wurde Gagik nach der Residenz zitiert, 
und das Jahr darauf besetzten die Griechen Ani. Wer noch in Armenien 
der Tausc'ung lebte, dass die Rémerherrschaft einen starken Schutz fir 
Armeniens christlichen Glauben bedeute, wurde griindlich aufgeklirt. Eine 
habgierige Schar griechischer Kleriker setzte sich in den Besitz der reichen 
Bistiimer und Abteien. Die religidsen Quilereien der rechtgliubigen Mono- 
physiten waren endlos. Der Katholikos Petros (+ 1056) wurde nach der 
Hauptstadt gerufen; nach dem Tode seines Nachfolgers hinderte man die 
Katholikoswahl. Alle die schweren Erfahrungen des VII. und der folgen- 
den Jahrhunderte waren an den nichts lernenden und nichts vergessenden 
griechischen Hierarchen spurlos voriibergegangen. Charakteristisch ist, 
dass noch der Ungliickskaiser Romanos Diogenes vor seiner Expedition 
schwur bei seiner Riickkehr den armenischen Glauben zu vernichten. Die 
armenischen Monche schrien zu Gott, er mége ihn zu Grunde gehen lassen, 
wie den vom hl. Basileios verfluchten gottlosen Julian. Diese durch den 
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Wahnwitz des griechischen Kirchenregiments provozierte Stimmung der 
Armenier liefert auch einen Schliissel fiir die seldschukischen Erfolge. 

Zunichst hatte nun nach der Annexion der kleinen Gebirgsstaaten 
das rémische Reich direkt den Vorstoss der unter Togrilbey zur Obmacht 
in Asien gelangten Seldschuken auszuhalten. Die echt griechische Kramer- 
politik hatte, wie iiblich, am falschen Orte gespart, den armen neu inkor- 
porierten Bergkantonen hohe Steuern auferlegt und 50000 Mann armeni- 
scher und iberischer Milizen entlassen. Allein der grosse Basileios hat 
durch sein uniibertreffliches Fortifikationssystem der Ostgrenze die Rettung 
der thérichten Nachgebornen bewirkt. Die in Vaspurakan einbrechenden 
Tirkenbanden wurden 1048 bei Stragna geschlagen. Aber das unbefestigte 1048 
Arzen der Romer (Karin-Theodosiupolis), die reiche Handelstadt, legten die 
Horden in Asche. Der Schaden wurde einigermassen wett gemacht durch 
den mit Hilfe eines iberischen Volksaufbruchs errungenen Sieg von Ka- 
petron. Togrilbeys persénlicher Angriff 1080 scheiterte an der Festigkeit 1080 
der Burg Mantzikert. 

Konstantin hatte unverdientes Gliick. Auch 1047 war der sehr ge- 1047 
faihrliche Aufstand des armenischen Generals Leon Tornikios vor den 
Mauern der Hauptstadt gescheitert, und ruhig regierte er nach Zoés Ab- 
leben bis zum eigenen Hinschied 1054. Gerne hatte er dem in Make- 1054 
donien kommandierenden General Nikephoros Bryennios die Herrschaft 
zugewandt; aber der Legitimismus erwachte. Volk, Senat und Garde 
jubelten der energischen alten Theodora zu, als sie ,die letzte der Purpur- 
geborenen‘ das Szepter ergriff (1054—1056) und mit ungewohnter Energie 1054/1056 
handhabte. Dass die Kreaturen ihres Vorgingers durch Exil und Ver- 
mégenskonfiskation biissten, gehért zum legitimen Ritus eines byzanti- 
nischen Thronwechsels. Aber darauf beschrinkte sich die Thatigkeit der 
Greisin nicht, welche die volle Kraft ihres Oheims geerbt zu haben schien. 

Sie zeigte das den damaligen Kabinetten férmlich angeborene Misstrauen 

gegen den Generalstab, wenn man gerecht sein will, nicht mit Unrecht; 

denn unter dessen hochadlichen Mitgliedern war das Kaisermachen 

und Pratendententum geradezu zur Erb- und Modekrankheit geworden. 

Sie rief den hochbegabten Chef der gegen die Seldschuken operierenden 
Armee, Isaak Komnenos, ab und ersetzte ihn durch einen gefiigigen Hof- 

mann. Vor ihrem Tode (30. August 1056) tibertrug sie die Kaiserwiirde 30. Aug. 
auf den alten General und Senator Michael Stratiotikos (30. August 1056 (oseon7 
bis 31. August 1057). 

Das war zuviel fiir das Selbstgefiihl der Armee. Die Loyalitét und 
Liebe fiir das angestammte Herrscherhaus, von der Zoé und Theodora 
go riihrende Beweise erhalten hatten, war mit dem Aussterben der make- 
donischen Dynastie erloschen. Eine gewaltige militirische Revolution 
brach aus. Die Generale, meist kleinasiatische Landlords, traten zusammen, 
wie in den Tagen des Severus oder Aurelian. Unter jubelnder Zustim- 
mung der einzelnen Truppenkérper proklamierten sie erst in Kastamona, , 
dann auf der Ebene von Gunavia 8. Juni 1057 den Isaak Komnenos see 
zum Kaiser. Der eigentliche Kénigsmacher Katakalon, der abgesetzte 
Strateg von Antiochien, bewog die Truppen von Nikopolis zum Anschluss. 
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Isaak marschierte gegen Nikaea, besiegte die kaiserlichen Truppen; Michael 
2. Sept. abdizierte, und 2. September 1057 wurde Isaak in der Sophienkirche 
1057 gekrént. 

Es war ein Sieg des Militérs iiber die Senatsaristokratie und die 
Civilbureaukratie. Der erste Empfang des Kaisers machte darum den 
Teilnehmern einen unausléschlichen Eindruck. Die Senatoren standen 
zusammen und sahen auf den Boden. Der Kaiser sprach nur das ndtigste, 
fast mehr durch Kopf- und Handbewegungen séinen Willen zu erkennen 
gebend, und iiberliess das Reden seinen Sekretiiren. Diesem Anfang ent- 
sprach der Verlauf der Regierung. Isaak zeigte ungewéhnliche Energie. 
Als langjihriger Armeechef hatte er das Ubel der seit Basileios’ Tod ein- 
gerissenen finanziellen Verlotterung mit seinen Soldaten nur zu hart fihlen 
miissen. Gleich Vespasian scheute er im Interesse der Sanierung des 
Finanzplans auch die Unbeliebtheit nicht. Die Sinekuren fir Héflinge, 
Gelehrte und das viel zu grosse Priesterheer wurden abgeschafft. Die 
Finanzreform wurde griindlich geférdert. Wie wenig er die frondierende 
Opposition des Reichsrats fiirchtete, zeigt seine Absetzung des Michael 
Kerularios, dessen hierarchische Anmassung unertraglich geworden. Dieser 
Kirchenfiirst mit seinen papstlichen Alliiren hat in der orthodoxen Kirche 
nur ein Gegenbild, den moskowitischen Patriarchen Nikon. Isaak und 
Alexej haben in Byzanz wie in Russland das werdende Papsttum in der 
Geburt erstickt. 

Isaaks Alter, nach einem gliicklichen Feldzug gegen patzinakische 

1059 und magyarische Raubscharen 1059 durch Krankheit geschwicht, war der 
Kaiserbiirde nicht mehr gewachsen. Mehr noch hat ihn die stille und passive 
Opposition der Bureaukratie lahmgelegt. Gott‘, pflegte man zu sagen, 
»hat sich sechs Tage Zeit gelassen, um die Welt zu erschaffen; dieser 
Mann aber will alles an einem Tage zu Wege bringen.“ Es war kein 
Vergniigen mehr, sondern ein verhingnissvolles Amt, Kaiser von Ostrom 
zu sein. Wie im Rom des dritten Jahrhunderts, erkannten die Besseren 
in der Kaiserkrone Pflicht und Schicksal. Der miide Greis abdizierte und 
ging ins Kloster Studion. Er iibergab die Herrschaft seinem Freunde und 

1059/1067 Minister Konstantinos X Dukas (1059—1067), einem ausgezeichneten 
Finanzgenie, der sich in sekundirer Stellung glanzend bewahrt hatte. Offen- 
bar hat Isaak aus sittlichen Griinden, weil er meinte, so am besten fiir das 
Reich zu sorgen, ihn gewahlt und seinen hochbegabten Bruder Johannes 
und dessen noch fahigere Séhne damit vom Throne ausgeschlossen. Doch 
die Wahl sollte sich als ein schlimmer Fehler erweisen. 

Konstantin X eréffnet die Dukasira, die ungliickliche Epoche der 
herrschenden Bureaukraten, Rhetoren und Gelehrten.!) Schon einmal — 
unter Mare Aurel — war die Verwirklichung des platonischen Politeia- 
ideals, die Herrschaft der Philosophen, dem Reiche verhangnisvoll ge- 
worden. Dukas hat die Senatsaristokratie durch massenhafte Aufnahme 
plebejischer Elemente, Handwerker und Barbaren, stark erweitert. Die 


') Ueber diese Epoche vgl. die trefflichen | stellung des byz. Reiches vor den Kreuz- 
Ausfiibrungen von ©. Neumann: Die Welt- ziigen. Leipzig 1894. 
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alten Senatoren, deren Adel tibrigens auch sehr fadenscheinig und von 
gestern her war, sahen das mit Ingrimm; aber man konnte sich damit 
trésten, dass die demokratische Senatspartei jetzt das Staatssteuer voll- 
stindig in die Hinde bekam. Die Bureaukraten regierten; die Finanz- 
beamten fiihrten das grosse Wort. Es ist die Reaktion der Civilverwal- 
tung gegen den Militarismus, der Hauptstadt gegen die provinziale Gentry, 
welche die hohen Militiirposten bekleidete und bei der Erhebung Kaiser 
Isaaks einen argen Priatorianergeist wieder gezeigt hatte. Diesem milita- 
rischen Pratendententum sollte definitiv der Boden abgegraben werden. 
Das geschah durch Beschneidung des Militarbudgets und Auflésung der 
Armee. Kaiser und Minister haben um die Wette geeifert, dies anti- 
militaérische Ideal der neuen Senatspartei zu verwirklichen. Die Kadres 
der Armee wurden iiberall reduziert, der Sold gekiirzt, die Vorrate an 
Waffen und Kriegsmaterial nicht erginzt, die Reparaturen der Werke in den 
Grenzfestungen unterlassen. Kurz, es fehlte dem damaligen Konstantinopel 
nur noch ein vom Volke gewahlter Reichsrat, sonst wire die ganze 
Misére des heutigen konstitutionellen Staates in optima forma verwirklicht 
gewesen. 

Der Verfassung entsprach die Regierung. Der orientalischen Krisis 
zeigte sie sich nicht gewachsen. Und gerade im Osten war die starke 
Hand eines Militaérs dringendes Erfordernis. Denn dort war neues kraft- 
volles Leben unter die Seldschuken gekommen, seit nach dem Tode des 
grossen Togril-bey 1065 sein Sohn, der bisherige Statthalter von Chorisan, 
Alp-Arslan die Ziigel der Regierung ergriff. Hin Vorkimpfer der recht- 
glaubigen Sunna, zugleich bei aller echt tiirkischen Roheit ein helden- 
kihner, ritterlicher Mann, war er der Abgott seiner Reiterscharen, ein 
grimmer Feind fiir das von schwichlichen Bureaukraten und Schénrednern 
missleitete Reich. ‘Sein Einbruch in Armenien bezeichnet den Tod der 
dortigen hohen Kultur. Nur grausige planmiassige Verwiistung und Ver- 
édung charakterisierten den Kriegspfad des Seldschukensultans. Man spricht 
jetzt gemiass der herrschenden Turkophilie ,von den herrlichen Resten 
der reichentwickelten Kultur der Seldschuken“, weil der Sultan von Rim, 
Alaeddin Keikobad I (1220—1236) in der That glanzend gebaut hat. Man 1220/1236 
vergisst dabei nur die Kleinigkeit, dass diese ganze Seldschukenherrlichkeit 
nicht original, sondern persisches und byzantinisches Lehngut ist. Mit 
genau demselben Rechte kénnten wir dann die Hyksoskénige mit ihren 
Imitationen und Annexionen Agyptischer Kunstleistungen in Tanis als die 
wahren Kulturbringer im Nillande ansehen. 

Gleich nach seinem Regierungsantritt veranstaltete Alp-Arslan unge- 
heuere Aushebungen und riickte gegen Armenien vor. Als er von Osten her 
heranzog, unterwarfen sich voll Todesschrecken die Kénige von Albanien 
und Iberien. Dann wandte er sich gegen die gewaltige Kénigsfestung Ani. 
Stadtebelagerung ist sonst niemals die Sache der asiatischen Steppenreiter 
gewesen; aber mit beispielloser Energie hielten die Tiirkenhorden vor ihren 
Wallen aus. Die Zentralregierung, an Geld und Soldaten knapp, sandte 
keine Ersatzarmee, und so wurde die herrliche Stadt 6. Juli 1064 eine 6. Juli 
Beute der Barbaren. Gleichzeitig streiften pliindernd, sengend und raubend et 
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ihre Reiterscharen bis in die Euphratprovinzen. Der kleine First von 
Kars, im Gefithl seiner Ohnmacht gegentiber dieser furchtbaren Vélker- 
well cedierte sein Reich an die Griechen und erhielt als Entschidigung 
die Stadt Camendav in der kilikischen Tauruslandschaft, welche bald fir 
das armenische Volk eine zweite Heimat werden sollte. Sein Tausch war 
gut; denn Kars fiel kurz darauf in die Gewalt der Tirken. 

Wie in Asien war auch in Europa die Politik der Regierung keine 

1064 kraftvolle. 1064 wurde die wichtige Donaufestung Belgrad von den 
Magyaren besetzt. Das folgende Jahr sah die Patzinakengefahr durch 
die Kumanennot ersetzt. Die Uzi (Oghusi, von den Russen Polovci, von 
den Griechen Kumanoi genannt), abermals eine schmutzstarrende pferde- 
reiche Tiirkenhorde, in Filzjurten lebend, von Stutenmilch und Pferdefleisch 
sich n&hrend, in Schafsfelle gehiillt, in iiblicher Weise mit Bogen und 
Pfeil bewaffnet, waren nach dem Beispiele unzihliger Briider ,dem Zuge 
nach dem Westen‘ gefolgt. Die Patzinaken wurden durch sie aus der 

1065 Dnjestergegend in die Walachei gedringt. 1065 iiberschritten ihrer 60000 
die Donau. Vergeblich suchten Basileios Apokapes und Nikephoros Bo- 
taniates, die rémischen Generale, dies zu wehren. Dank der trefflichen 
Civilverwaltung hatten sie nicht genug Soldaten. Eine Horde drang bis 
gegen Thessalonike. Seuchen und die Gegenwehr des erbitterten Land- 
volks vernichteten sie. Die Hauptmacht, in den Hamus gedringt, geriet 
bald in grosse Not. Ihre Ausrottung verdankte man nicht der klaglichen 
Regierung, die ganz an das heilige rémische Jammerreich zur Armagnaken- 
zeit erinnert, sondern den tiichtigen bulgarischen Milizen und den rache- 
schnaubenden Patzinaken, welche erbarmungslos mordeten. Ein Rest bat 
um Gnade und ward in Makedonien angesiedelt. 

Entsprechend der antimilitiérischen Schéngeisterei und Gelehrsamkeits- 
pflege hatte der alternde Kaiser auch seine zweite Ehe geschlossen. Eudokia 
Makrembolitissa, eine ebenso schéne als litterarische Dame, wurde durch 
ihn Mutter von sechs Kindern. Dazu kamen die drei aus Vorsicht bereits 
gekrénten Dukasséhne erster Ehe. Der sterbende Kaiser, lediglich von 
dem Gedanken beherrscht, seinem Hause die Krone zu erhalten, suchte 
die Kaiserin und den Senat durch schriftliche Versprechen und Eidschwiire 
zu binden — bei Byzantinern ein hoffnungsloses Unternehmen. — Eudokia, 
obschon ganz in der Atmosphire der gelehrten Pedanten lebend, wo der 
widerliche Schwatzphilosoph und Redekiinstler Psellos den Ton angab, 
bewies, dass auch die griindlichste rhetorische Verbildung den Verstand 
einer klugen Frau nicht vdllig zu missleiten vermag. Sie erkannte den 
Schaden, welchen der neue Kurs dem Reiche beigebracht. Nur der tra- 
ditionelle Militarismus konnte Rettung in der Seldschukennot gewahren. Sie 
horte auf die Volksstimme, welche ihre Wiederverheiratung mit einem 
strammen Militiir wiinschte; nur so konnte dem gemeinschadlichen Uber- 
wuchern des Bureaukratismus gesteuert werden. Bei der Gattenwahl 
freilich hat sie sich vergriffen; Romanos Diogenes, Stratege von Triaditza 
(Srédec), war der Sohn jenes Konstantinos Diogenes, der einst ein sla- 
visches Pronunciamento gegen Kaiser Romanos sollte gewagt haben. Den 
erst dreissigjahrigen Sohn, einen hiinenhaften Recken von heissem Blute 
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und fast tollkihnem Ehrgeiz, traf von Seiten der misstrauischen Bureau- 
kraten dieselbe Beschuldigung, wohl mit demselben Rechte. Eudokia, be- 
reits starke Vierzigerin, aber noch immer stattlich und lebhaften Tem- 
peraments, hatte den hervorragend schénen Romanos kaum gesehen, als sie 
mit der ganzen Glut der Siidlanderin nach seinem Besitze strebte. Doch ihr 
schriftliches Versprechen, keine zweite Ehe einzugehen, war in den Hiinden 
des allerheiligsten Johannes Xiphilinos. Weibliche Arglist kannte die schwache 
Seite des Patriarchen. Unter der Vorspiegelung, einen seiner Verwandten 
zu heiraten, erhielt sie die kompromittierende Urkunde zuriick und iiber- 
raschte die Residenz durch die Vermahlung mit Romanos Dezember 1067. Dez. 1067 
Hs war ein Sieg der Militérpartei; die Wut der iiberlisteten Bureaukratie 
offenbarte die teils stille, teils offene Opposition ihrer Hiupter, des kaiser- 
lichen Bruders, des Casars Johannes Dukas, der mit zwei Sdhnen im 
Senat eine miachtige Partei besass, des grollenden Patriarchen und vor 
allem des giftigen Rhetors Michael Psellos. Dazu kam, dass die von den 
Dukas verhatschelten Pritorianer, die Varangen, zur Partei des alten 
Hofes hielten, schon weil. Romanos bei der Nationalarmee beliebt war. 
Nur ein glanzender Erfolg nach aussen konnte dem Soldatenkaiser das 
nétige Prestige verleihen. 

Es galt den Seldschuken, der standigen Geissel der kleinasiatischen 
und syrischen Ostprovinzen, mit machtvoller Energie entgegenzutreten. 
Tapferkeit und Feldherrngeschick des Romanos konnte die Hoffnung er- 
wecken, dass dem Reich ein neuer isaurischer Leon oder Konstantinos er- 
standen sei. Leider rissen ihn sein Ungestiim und seine Unterschatzung 
der Feinde ins Verderben. Die lange Missregierung der Bureaukraten 
hatte die Armee verlottert; die Sparsamkeit am unrechten Ort hatte 
den Staatsschatz auch nicht gefillt. Die Buntscheckigkeit der vielfach 
von nationalen -Offizieren kommandierten Landsknechte erschwerte die 
Sicherheit des Oberkommandos und die Einheitlichkeit der Operationen. 
Trotzdem verlief der Feldzug des Jahres 1068, welcher einerseits der 1068 
Ziichtigung der Muslimen von Aleppo galt und andererseits die seld- 
schukischen, die Pontoslandschaften heimsuchenden Raubscharen derb zu- 
riickwarf, véllig gliicklich. 

1069 brachen die wiisten Rauber von neuem in Kappadokien ein, 1069 
das alle Drangsale vandalischer Verwiistung und Ausmordung erlitt. Den 
leichten Tirkenreitern war die schwerfallige Taktik der Byzantiner so 
wenig gewachsen, als einst Crassus’ Legionére den parthischen Hisenreitern 
und Pfeilschiitzen. Aber der Kaiser jagte die Raéuberbanden zuletzt doch 
iiber den Euphrat zuriick; allein wahrend er durch das ehemalige vierte 
Armenien einen kiihnen Zug unternahm, um Chlat’, die Festung des Van- 
sees, zu tiberrumpeln, liess sich sein Feldherr Philaretos in Kappadokien 
schlagen. Bis Ikonion pliinderten die Seldschuken. Dem Kaiser, der ihnen 
den Riickweg zu verlegen suchte, entrannen sie nur durch Preisgabe der 
Beute. 

Die iibeln italischen Verhiltnisse zwangen den Kaiser 1070 zur 1070 
Riickkehr nach der Hauptstadt. 1068 war Hydrus (Otranto) gefallen, und 1068 
das feste Bari, der Hauptwaffenplatz der Griechen auf apulischem Boden, 
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ward eingeschlossen. Nach heldenmiitiger Gegenwehr kapitulierte die 
tapfere Besatzung 16. April 1071. Mit den Griechen in Italien war es 
aus, und so traten auch die Amalfitaner 1073 unter Robert Guiskards 
Herrschaft. Hier war das Verhingnis nicht mehr hintanzuhalten; aber 
im Osten wurde die Krisis akut. Manuel Komnenos, Kaiser Isaaks Neffe, 
der in Romanos’ Abwesenheit das Kommando gefihrt hatte, war von den 
Tiirken aufs Haupt geschlagen und selbst gefangen genommen worden. 
Chonae, dem so oft der hl. Michael seinen wunderbaren Schutz verliehen, 
erlag diesmal den Tiirken. Des Erzengels Heiligtum ward geschindet und 
ausgeraubt. Alp-Arslan erstiirmte ferner im armenischen Osten die hoch- 
wichtige Grenzburg Mantzikert (Manazkert). Da machte der Kaiser eine 
unerhérte Kraftanstrengung. Mit einem Heere von 100000 Mann zog er 
persénlich gegen die tiirkischen Christusfeinde. Eine Division, meist uzische 
und abendlindische, wenig zuverlassige Séldner unter Fihrung des Fran- 
zosen Oursel Bailleul, sollten Chlat’ erobern; die Hauptarmee mit dem 
Kaiser an der Spitze gewann Mantzikert zuriick. Aber in einigen Reiter- 
gefechten zeigten Alp-Arslans erprobte Scharen siegreiche Uberlegenheit. 
Der Kaiser rief die gegen Chlat’ detachierten Corps vergebens zuriick; 
sie wurden durch die Tiirken nach Mesopotamien abgedrangt. Alp-Arslan, 
im Gefiihl einen ebenbiirtigen Gegner vor sich zu haben, bot den Frieden 
an; Romanos’ Stolz wies ihn théricht zuriick. So kam es zur furchtbaren 
Entscheidung. Uble Vorbedeutungen schreckten das eilig zuasammengeraffte, 
auch durch des Kaisers eiserne Disziplin nicht in so kurzer Zeit zu einer 
Musterarmee umgeformte Heer. Intrigue und Verrat der Offiziere und 
Sédldner lahmte die Energie im eigenen Lager. Nichtsdestoweniger kimpften 
den ersten Tag beide Parteien heldenmiitig ohne Entscheidung. Allein als 
den zweiten Tag Prinz Andronikos Dukas verriterischer Weise mit seiner 
Abteilung den Riickzug antrat, ergriff Panik das Heer. Andre Chefs mit 
den ihnen anvertrauten Divisionen folgten Andronikos’ Beispiel. Vergebens 
focht Romanos mit wahrhaft heroischem Mut. Die tiirkische Reiterei 
drang mit wildem Ungestiim siegreich, unaufhaltsam vorwirts. Dem Kaiser 
ward sein Pferd unter dem Leibe verwundet. Er stiirzte und geriet in 
tiirkische Gefangenschaft. 

Das ist der furchtbare Entscheidungstag von Mantzikert des Jahres 
1071, die Todesstunde des byzantinischen Grossreichs. Mochten auch 
die Folgen in ihrer ganzen Entsetzlichkeit sich nicht gleich fihlbar machen, 
der Osten Kleinasiens, Armenien und Kappadokien, die Landschaften, denen 
so viele Kaiser und Generale entstammten, und welche die eigentliche 
Kraft des Reiches reprasentierten, waren auf immer verloren, und der 
Tiirke pflanzte auf den Triimmern altrémischer Herrlichkeit sein Nomaden- 
zelt auf. Die Wiege der Gesittung verfiel islamitischer Barbarei und 
volliger Verrohung. Nicht den ungliicklichen Kaiser, sondern die Bureau- 
kratie und die Hofpartei, welche in kurzsichtiger Verblendung gegen das 
militiirische Prestige sich gestemmt, das Reich planmissig wehrlos gemacht 
und in einem ihrer Hauptvertreter offenen Verrat geiibt hatten, trifft die 
schwere moralische Verantwortung fiir die Katastrophe, von der das 
Griechentum sich niemals erholt hat, noch erholen konnte. 
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Von allen spiteren Geschlechtern ist mit Recht der geradezu bei- 
spiellose Edelmut gefeiert worden, mit dem der rauhe Tiirke den gede- 
miitigten und gefangenen Gegner behandelte. Er gab ihm die Freiheit 
zuriick gegen die Herausgabe der seldschukischen Gefangenen und gegen 
Zahlung einer Million Byzantiner. Nur ein verzweifelter Fatalismus konnte 
den ungliicklichen Kaiser bewegen nach seiner Hauptstadt zuriickzukehren. 
Auch dem politisch Naivsten musste es doch véllig klar sein, dass der 
Misserfolg des Kaisers dessen Sturz und den seines Anhangs, der Militir- 
partei, zur Folge haben miisse. So nahmen denn auch die Bureaukraten mit 
volligster Zuversicht das Heft in die Hinde. Auf Antrag des Psellos wurden 
Eudokia und ihr altester Stiefsohn, Michael Dukas, als Regenten einge- 
setzt. Die eigentliche Regierung fiihrte Romanos’ Todfeind, der alte Casar 
Johannes Dukas. Von der Psellospartei unterstiitzt, stellte er an Eudokia 
das Ultimatum, ihren Gatten des Throns fiir verlustig zu erklaren. Als 
die heldenmiitige Frau die schandbare Zumutung entriistet zuriickwies, 
ward sie aus dem Palaste trotz ihrer Thrinen und Bitten verstossen, zur 
Kalogréa geschoren und ins Kloster gesteckt. Michael VII Parapi- 
nakes (1071—1078) wurde als Kaiser ausgerufen. Der ungliickliche Ro- 1071/1078 
manos, der sich gegen ihn in Asien zu halten suchte und dem nur ein 
kleiner Teil der Truppen die Treue bewahrte, ward durch Andronikos in 
Adana eingeschlossen und musste sich ergeben. Er dankte feierlich ab 
und versprach ins Kloster zu gehen; Andronikos liess sein Versprechen 
persénlicher Sicherheit durch die Metropoliten von Chalkedon, Herakleia 
und Koloneia garantieren. Aber umsonst hatte Romanos getraut. Der 
Regent César Dukas war iiber die Vorschriften der christlichen Moral 
oder auch nur des allgemeinen Vélkerrechtes hoch erhaben. Trotz des 
Protestes der ehrlichen Bischéfe, mit denen man ein heilloses Spiel getrieben, 
ward Romanos in der scheusslichsten und grausamsten Weise geblendet. 
Den furchtbaren, auf Befehl des Casars absichtlich ungepflegt. gelassenen 
Verwundungen erlag der ungliickliche Monarch, nachdem er vergebens den 
Heldentod auf dem Felde der Ehre gesucht hatte. 

Ob, wie man behauptet hat, das damalige Reich noch zu retten war 
— die grosse strategische Position in Hocharmenien war noch nicht ver- 
loren; Antiochien, Edessa und die Kiistenplatze waren noch rémisch — 
lasst sich doch billig bezweifeln. Der kleinasiatische Besitz der Romer 
glich dem italienischen der Nachfolger Justinians, und auch dort hatte 
,ein Mann von eiserner Faust‘, Kaiser Konstans, mit Aufbietung aller 
Krifte gegen die Langobarden nichts Nennenswertes auszurichten ver- 
standen. Eine Gleichstellung vollends der Seldschuken mit den syrischen 
Hamdaniden verrat doch einen entschiedenen Missgriff in der Wertschatzung 
militirischer Machtverhiltnisse. Jedenfalls zeigte die nun zu tppigster 
Blite gedeihende Misswirtschaft der den Ton angebenden Civilmandarinen 
ein wahrhaft bewundernswertes Geschick, in allen politisch wichtigen 
Momenten die verkehrteste Entscheidung zu treffen. Hine Politik der 
Rhetorik und der Phrase war nun an der Tagesordnung, kraftig sekundiert 
durch die Epistolographie, welche auch in ihrer grundschlechten Tendenz 
ganz unserer Presse entspricht. Die Regierung fihrten der Casar und 
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der Eunuch Nikephoritzes, beide nicht unfihig und in den Geschiften er- 
graut; aber die ganze bureaukratische Routine zeigte sich einer so schweren 
Situation nicht gewachsen. Wa&ahrend die Reichsverteidigung in der un- 
erhértesten Weise vernachlissigt ward, wahrend man am Militér- und 
Marinebudget knauserte, Festungen und Strassen verfallen _liess, 
wurden die Grossbeamten und Kreaturen der leitenden Minister piinktlich 
ausbezahlt, und fir die Vergniigungen des Hofes, wie der Hauptstadt, 
waren stets die nétigen Summen disponibel. Selten hat es eine geistver- 
lassenere und gedankenirmere Regierung in Byzanz gegeben, als diese 
aus den Spitzen der Beamtenaristokratie gebildete. 

Der Kaiser selbst war Psellos’ wiirdiger Schiiler; sein eigner Lehrer 
sagt von ihm, dass er die Dinge gehen liess. Wahrend im Osten wie 
im Westen die Verhiltnisse sich immer gefihrlicher zuspitzten, trieb 
Michael mit Psellos Rhetorik und versuchte sich in griechischen Versen. 
In Bulgarien hatten die Erpressungen der Beamten wieder einmal alles 
zum Aufstand reif gemacht. Die bulgarische Nationalpartei, an der Spitze 
Georg Vojtéch (Boitachos), suchte Anschluss bei den stammverwandten 

1050/1084 Serben, deren First Michail (1050—1084) vom Papste den Kénigstitel 
erhalten hatte; die Boljaren baten sich seinen Sohn Bodin als Caren aus. 
Er wurde unter dem Namen Petros feierlich als solcher proklamiert und 
erfocht iiber Damianos Dalassenos einen glanzenden Sieg, wobei der grie- 
chische General selbst gefangen ward. Bodin marschierte jetzt gegen 
Nis, sein Unterfeldherr, der serbische Vojvode Petril gegen Kastoria. 
Allein die Griechen boten nun eine starke Heeresmacht, darunter nor- 
m&nnische Sdldner, auf. Bodin wurde geschlagen und gefangen nach 
Antiochien geschleppt, von wo er mit Hilfe der Venetianer zu seinem 
Vater nach Skodra entfloh. Der Aufstand wurde niedergeschlagen und 
das Nachspiel bildeten die gewohnten Grausamkeiten. 

Den Vertrag, welchen Romanos mit Alp-Arslan geschlossen, hatte 
die neue Regierung sogleich kassiert, aber keine Anstalten zur Verteidi- 
gung des Reichs getroffen, sodass der Osten wehrlos den seldschukischen 

1072 Raubereien preisgegeben war. Alp-Arslans Tod 1072 brachte den gewal- 
1072/1092 tigen Melik-Sah (1072—1092) zur Herrschaft, der seinem fahigen Vetter 
Suleiman die Fiihrung des Krieges mit Rum iibertrug. Dieser staats- 
mannisch hochbeanlagte Kopf verstand es, gegen das Griechentum im Osten 
den tédlichen Schlag zu fiithren. Vergeblich hatte Romanos’ und Basileios’ 
Gesetzgebung gegen die Plantagenwirtschaft angekimpft; nirgends bliihte 
sie mehr als im Osten. Hiérige und Sklaven bebauten dort die Latifun- 
dien der Granden. Da griff Suleimans soziale Reform ein. Alle diese 
Landbauern wurden gegen Erlegung einer Kopfsteuer fiir frei erklart und 
so durch ihr eigenes vitalstes Interesse an die tiirkische Herrschaft ge- 
kettet. Vielfach muslimische Sklaven oder heterodoxe Christen hatten 

sie fiir den Reichsgedanken ohnehin so gut wie keine Sympathien. 

Die Regierung musste endlich aus ihrer Inaktivitat heraustreten. 
Allein der neue Oberfeldherr Isaak Komnenos ward bei Kaisareia aufs 
Haupt geschlagen. Der Casar Dukas, welcher jetzt das Kommando tiber- 
nahm, zog zunachst den unter Oursel meuternden Normannen entgegen 
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wurde aber am Sangarios von Oursel geschlagen und gefangen. Und 
nun geschah das Unerhérte. Der bisherige Reichsverderber verstin- 
digte sich rasch mit dem normiannischen Abenteurer; er trat als Kron- 
pratendent auf und riickte gegen den eignen Neffen und die Hauptstadt 
aus. In ihrer Not warf sich die Zentralregierung den Tirken in die 
Arme. 1074 schloss Suleiman unter Melik-sah’s Zustimmung einen Vertrag 1074 
mit den Rémern, der ihn zum rechtmassigen Herrn der okkupierten Ost- 
provinzen machte. Dafiir versprachen die Seldschuken die Stellung einer 
starken Hilfsmacht und hielten Wort. Ihre Reiter zersprengten die Re- 
bellenscharen und nahmen die beiden Radelsfiihrer gefangen. Dukas 
wanderte ins Kloster; Oursel entwischte und sammelte im Thema Arme- 
niakon neue Truppen. Gegen ihn ward 1074 Alexios Komnenos, Johannes 
Komnenos’ Sohn, der Neffe des Kaisers Isaak, ausgesandt. Er tritt damit 
zuerst und gliicklich auf den weltgeschichtlichen Schauplatz. Denn er er- 
lebte den Triumph, den unruhigen Kondottiere gefesselt nach Konstan- 
tinopel zu schleppen. Die Tiirkennot dauerte freilich durch Ubergriffe 
und Verwiistungen Kleinasiens ungehindert fort. 

Das Bureaukratenregiment war zum Untergange reif. Das war die 
herrschende Uberzeugung. Rettung war nur noch bei der Armee. So 
fanden denn 1078 gleichzeitig in Europa und Asien zwei Pronunziamentos 1078 
statt. Nikephoros Bryennios, dér Stratege von Dyrrachion, zog vor die 
Hauptstadt, wahrend in Kleinasien unter der mit neuen schmachvollen 
Konzessionen erkauften Zustimmung der Seldschuken Nikephoros Botaniates 
zum Autokrator ausgerufen ward. Eine Revolution von Adel und Volk 
zwang Michael zur Abdankung; er wurde Erzbischof von Ephesos, Nike- 
phoros III Botaniates (1078—1081) dagegen allgemein als Kaiser an- 1078/1081 
erkannt. Den Gegenkaiser besiegte Alexios Komnenos bei Kalabrya in 
Thrakien vollstindig; und ebenso schlug er mehrere rasch sich folgende 
Pronunziamentos mit Energie nieder, bis 1079 sein eigener Schwager 1079 
Nikephoros Melissenos, unermesslich begiitert und einflussreich unter dem 
militérischen Landadel, sich zum Gegenkaiser aufwarf. Diesen Leuten 
waren alle patriotischen Gefiihle abhanden gekommen. Der neue Kron- 
pritendent schloss mit Suleiman einen Vertrag auf Teilung der gegen 
Botaniates zu machenden Eroberungen. Wohl weniger, wie er vorgab, 
aus zarter verwandtschaftlicher Riicksicht, als weil er nicht gesonnen war, 
lediglich fiir den unfaihigen Kaiser seine Haut zu Markte zu tragen, 
weigerte sich Alexios gegen Melissenos zu Felde zu ziehen. Der an seiner 
Statt ausgesandte Protovestiarios ward bei Nikaea geschlagen. 

Bei der iibeln Lage des Reichs war es nicht der ungeschickteste 
Schachzug des Friedenskaisers Michael IX gewesen, sich den michtigen 
Robert Guiskard von Apulien durch Verschwagerung zu verbinden. Dessen 
unmiindige Tochter Helena war mit einer Schwester nach Konstantinopel zur 
feineren Erziehung gesandt und mit dem damaligen Kronprinzen Konstantinos 
(jetzt Ménch in Studion) verlobt worden. Der verblendete Thor Nike- 
phoros sperrte die normannischen Prinzessinnen in ein Kloster und reizte 
dadurch den heissbliitigen Kriegshelden zu wilder Wut. Sobald dieser 1080 1080 
die Hinde frei erhielt, sandte er nach Byzanz ein Ultimatum, welches die 
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Wiedereinsetzung der Dukas forderte. Vergebens wurde durch Vorzeigung 
des echten Michael sein falscher Priatendent entlarvt. Der Bruch war 
vollzogen. 

Alexios Komnenos, der fahigste unter den Generalen, hatte bisher 
die Sache des Kaisers Nikephoros unterstiitzt, weil er die stille Hoffnung 
hegte, von ihm als Caesar adoptiert zu werden. Als aber der kinderlose 
Alte vielmehr die Reichsnachfolge seinem Neffen Synadenos zuzuwenden 
gedachte, schlug die langst bestehende Spannung in’ offene Feindschaft 
um. Alexios entwich nach Tzurulon; die Anhinger des Hauses Dukas 
wie der Militarpartei, vor allem der kampfesmutige Georgios Palaologos, 
scharten sich um ihn. Er marschierte gegen die Hauptstadt. Die Lage 
war héchst kritisch; denn der kaiserliche Greis und seine Minister wollten 
bereits mit Melissenos und den Tirken paktieren. Allein der Verrat eines 

1. Apr. deutschen Séldners éffnete Alexios 1. April 1081 das Charsianische Thor. 

1081 Purchtbar litt die Hauptstadt durch die Wildheit der eindringenden Sédldner- 
scharen. Noch hielten die Varangen und einige andere Truppenkorper 
treu zum Kaiser. Allein dieser gab seine Sache selbst verloren. 2. April 
ward Alexios in der Sophienkirche gekront. 

Einer militérischen Revolution verdankte der Komnene seine Krone, 
und ihr bezeichnender Abschluss ist, wie vor 900 Jahren in den Tagen 
des Septimius Severus, die Behandlung der Residenz als einer eroberten 
Stadt. Mit brutaler Deutlichkeit ward damit der hauptstaidtischen Bureau- 
kratie klar gelegt, dass ihr Regiment, welches das Reich zu Grunde ge- 
richtet, zu existieren aufgehért habe. Die Militérs nahmen, wie vor Alters, 
wieder die leitende Stellung ein, und man kann wohl sagen, zum héchsten 
Segen des Reichs. Restitutores orbis konnten die Komnenen nicht mehr 
werden. Der Westen verblieb den Normannen, der viel wichtigere Osten, 
wo das Reich Rim (Ikonion) entstand, den Seldschuken. Aber ein letztes 
leuchtendes Abendrot hat diese Heldendynastie dem vielgeplagten Romier- 
volke noch verschafft, und in der furchtbaren Nacht der nachfolgenden 
Reichszertrimmerung haben die spiteren Geschlechter mit Wehmut und 
tiefer Dankbarkeit dieser kraftvollen Dynastie von Reichsrettern und 
Reichserhaltern gedacht. 
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1081/1118 Kine furchtbar schwere Aufgabe harrte des grossen Komnenen (1081 
bis 1118). Er regierte sozusagen nur noch iiber Ruinen. In Asien waren 
fast allein die Kiistenstidte noch im wirklichen Besitz des Reichs. Die 
europaischen Provinzen des Nordens waren durch immerwahrende Kriege 
verwiistet, ihre Steuerkraft erschépft. Dabei drohte die durch Botaniates’ 
unverantwortliche Thorheit heraufbeschworene Normannengefahr. Es ge- 
horte wahrlich Heldenmut dazu hier nicht zu verzagen, und diesen besass 
der grosse Alexios. Vor allem aber hatte er die Hauptstadt inne, auf 
deren Mauerring schon in manch drangvoller Not die Machtsphire des 
Romierkaisers beschrinkt gewesen war, und deren unvergleichliche Lage, 
der glanzendste Beweis von Konstantinos’ des apostelgleichen divinatorischem 
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Scharfsinne, immer wieder die Méglichkeit gewahrt hatte, aus seinen 
Triimmern das Reich neu wieder aufzubauen. Alexios war der Mann, der 
dieser schwierigen Aufgabe ein langes, arbeits- und entsagungsreiches 
Leben mit jenem echt rdmischen Pflichtgefiithl widmete, das die besseren 
unter den romiéischen Selbstherrschern so wohlthuend auszeichnet. 

Seinen Thron verdankte Alexios der Militéraristokratie und den 
Dukas. Beide mussten dauernd an das Komnenenhaus gefesselt, werden. 
Pensionen konnte wenigstens vorliufig die erschépfte Staatskasse nicht 
zahlen; Alexios bezeigte seine Dankbarkeit und Anerkennung mit reich 
abgestuften Rangklassen von Titeln, ganz wie die heutigen Fiirsten mit 
Orden. Man wurde zum Sebastos, Protosebastos, Panhypersebastos, Se- 
bastokrator u. s. f. kreiert. Noch ist ein Schriftstiick der Patriarchal- 
kanzlei erhalten, welches einem euvytocg dieser erhabenen Geheimnisse 
wie ein richtiger Briefsteller vorschreibt, welche Anreden und Titulaturen 
er anzuwenden hat, wenn er an einen hohen geistlichen oder weltlichen 
Wiirdentrager ein Schreiben richtet. Was wir gewéhnlich als byzantinisches 
Titel- und Zeremonienwesen bezeichnen, verdankt wenn nicht seinen Ur- 
sprung, doch seine Ausbildung erst der Komnenenzeit und der nach- 
folgenden Epoche des Verfalls. 

Melissenos der Pratendent fand es nun geraten mit seinem energi- 
schen Schwager sich zu stellen; er ward mit dem Caesarsrang enischidigt. 
Nun aber galt es der grossen Aktion, welche der Normannenherzog und 
sein kriegstiichtiger Sohn Boémund vorbereiteten, mit Aufwendung aller 
Krafte des Reichs die Spitze zu bieten. Eine grosse Rolle in den Kriegen 
des Alexios spielt als Getreuester der Getreuen und darum mit Landgiitern 
und Lehen wahrhaft iiberschiittet der iberische Prinz Gregorios Pakurianos, 
der Grossdomestikos des Westens. Seine Stiftung ist das reiche Kloster 
Stenimachi, noch heute das Zentrum des Hellenentums um Philippupolis. 

Mai 1081 landete erst Boémund, dann Robert Guiskard mit einer Mai 1081 
Armee von 80000 Mann in Orikos (Epeiros); wie einst Caesar, belagerte 
er zu Lande und zu Wasser Dyrrachion, die seebeherrschende hellenische 
Festung an der Adria, zugleich als Anfangsstation der via Egnatia der 
Schliissel zum Innern des Reichs. Unterdessen hatte Alexios mit den 
schwersten Opfern die Hilfe Venedigs erkauft. Keineswegs aus alter 
Anhianglichkeit an das Reich, dem die klugen Kaufleute nur nachfragten, 
wenn es ihnen Gewinn brachte, sondern im eigenen wohlverstandenen 
Interesse unterstiitzten sie das Griechenreich gegen die Normannen mit 
ihrer machtigen Flotte. Der hohe Preis waren die fir Venedig so tiber- 
aus giinstigen Handelsvertrige, welche das Ostreich kommerziell und wirt- 
schaftlich genau so abhangig von Venedig machten, als heute die Tirkei 
von England. Man darf deshalb mit Alexios nicht rechten, seine Lage war 
eine verzweifelte; er musste die Hilfe nehmen, wo er sie bekam, und jeden 
Preis zahlen. Die Venetianer thaten denn auch ihr Méglichstes. Die 
venetianische Flotte unter dem Dogen Domenico Selvo mit der griechischen 
vereint vernichtete die normannische; Robert Guiskard wich, wie Caesar, 
nach Pharsalos; und stolz auf sein starkes Heer von 70000 Mann, dar- 
unter zahlreiche ,Varangen* (Angelsachsen und Dinen), bot Alexios ihm 


18. Okt. 


1082 
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trotz Palaeologos’ Widerraten die Schlacht an 18. Oktober 1081. Sein 
Schicksal war das des Pompeius. 

Anfang 1082 erstiirmte Guiskard Dyrrachion; aber zur Riickkehr nach 
Italien gendtigt, iiberliess er die Fihrung des Krieges dem Boémund. Von 
Alexios an den deutschen Kaiser gezahlte Subsidien sollten den Normannen- 
herzog méglichst in Italien festhalten. Boémund richtete sich unterdessen 


1083 in Epeiros ein; 1083 schlug er Alexios’ neue Armee zweimal; er eroberte 


1084 


1084 


Kastoria, Moglena, Skopje und alle makedonischen Stadte bis an den 
Vardar. Aber griechische Bestechung bewirkte unter seinen mit der 
geringen Beute im armen Lande unzufriedenen Offizieren eine halbe 
Meuterei. Boémund wandte sich nach Thessalien; allein das feste Larissa 
trotzte sechs Monate allen seinen Angriffen. Alexios, durch die bisherigen 
Erfolge belehrt, beschrankte sich auf den Kleinkrieg, welchen die von 
Suleiman zu Hilfe gesandten 7000 Seldschukenreiter und die Bogenschtitzen 
in einer den normannischen Rittern verderblichen Weise  fihrten. 
Nicht einmal die Sympathien der unzufriedenen Slaven hatten sich diese 
zu erwerben gewusst. Der Schatten des grossen Photios trug zur Ret- 
tung des Reichs bei, weil die in ihrer Mehrheit gut orthodoxen Boljaren und 
Bauern die norminnischen LEindringlinge als Hiretiker verabscheuten. 
Sommer 1084 war Boémund auf die epirotischen Kiistenplitze beschrankt 
und eilte nach Salerno, um dem Vater sein Fiasko zu melden. 

1084 erschien der alte Herzog mit seiner Flotte von neuem in Al- 
banien; aber iiber den armlichen Gewinn von Korypho (Korfu-Kerkyra) 
kam er nicht hinaus. In den Seeschlachten schwankte das Kriegsgliick, 


1085 bis 1085 zwischen Korypho und Buthroton Venetianer und Griechen die 


17. Jul. 
1085 


1078 


Normannerflotte griindlich schlugen. Seuchen haben Roberts Landheer 
furchtbar dezimiert; 17. Juli 1085 erlag der alte Herzog dem Fieber. 
Der Hader seiner Sédhne Boémund und Roger um den unteritalischen Be- 
sitz erleichterte dem Komnenen die Wiedereroberung der Inseln und See- 
platze. Das Rémerreich war fiir anderthalb Jahrzehnt die franzésischen 
Raubritter los. 

Kaum war Alexios von den Normannen befreit, rief ihn die Reichs- 
gefahr nach dem Norden. In Thrakien und Bulgarien hatten trotz eifriger 
Verfolgung die Lehren der Paulikianer und Bogomilen unter den schlichten 
Landleuten und Hirten, wie unter den Stadtebewohnern und selbst dem 
Adel immer mehr Anhang gefunden, musste doch selbst ein 6kumenischer 
Patriarch wegen angeblichen Bogomilismus entsetzt werden.‘) Bereits 
im Jahr 1078 beim Kumaneneinbruch hatte der Paulikianer Lekas um 
Triaditza (Srédec, Sofia) und der Bogomile Dobromir in Mesembria den 
Glaubenskrieg gegen ,die Gétzendiener der Damonenhauser“ begonnen. 
Es erinnert ganz an die Schwarmgeisterei eines Thomas Miinzer, wenn 
diese ,Vollkomnenen“ 80000 Bauern um sich sammelten. Ein diszipli- 
niertes byzantinisches Armeekorps zersprengte allerdings die Gottesstreiter 


') Kosmas Attikos. Er scheint ein Mysti- | des Athos bereits im XI. Jahrhundert auf- 
ker gewesen zu sein, in welchen orthodoxe | getreten, zweifellos waren sie ein Opfer der 
Rationalisten hiretische Lehren erst hinein- | Scheiterhaufen geworden. 
inquirierten. Wiéren die Omphalopsychiten 
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miihelos; aber als 1086 die Boljaren um Drystra (Drster) mit den Kumanen 1086 
gemeine Sache machten, schlossen sich ihnen gleich die Bogomilen unter 

dem vornehmen Paulikianer Traulos an, besetzten das Bergschloss Beljatovo 

und brandschatzten Thrakien. Pakurianos und Branas wurden 1086 ge- 1086 
schlagen, so dass Drystra und ganz Donaubulgarien sich vom Reiche los- 
machten. 1087 erschien Tzelgu-Chan mit 80000 Patzinaken und Kumanen; 1087 
Nikolaos Mauro-Katakalon vermochte ihre Fortschritte nur notdiirftig zu 
hemmen, so dass 1088 Alexios selbst den Hamus iiberstieg; aber in der 1088 
furchtbaren Schlacht bei Drystra (Drster) wurde er so griindlich geschlagen, 

dass die Griechen das offene Feld nicht mehr halten konnten. Thrakien 

war jetzt widerstandslos der Pliinderung durch die wiisten Horden preis- 
gegeben. Bis in die Umgegend der Hauptstadt dehnte sich ihr Sengen 

und Morden aus. Aber wie einst gegen die Normannen und spiter die 
Kreuzritter, erwiesen sich die byzantinische Diplomatie und das byzan- 
tinische Gold erfolgreich. 40000 Kumanen traten in Alexios’ Dienst und 

29. April 1091 wurden durch die vereinigten Griechen und Kumanen die 29. Apr. 
Patzinaken in der blutigen Schlacht von Lebunion dermassen zusammen- 1091 
gehauen, dass das scheussliche Volk fiir lange Zeit véllig lahm gemacht 

war. Armselige Reste kolonisierte der Kaiser in Obermakedonien um 
Moglena. 

Das letzte Mal drohte eine Gefahr von den Nordvélkern, als 1094 1094 
der Kronpratendent Pseudo-Konstantin Diogenes die Kumanen iiber die 
Donau fihrte. 48 Tage belagerten sie Adrianopel; allein die Schlacht bei 
Taurokomon machte der Bewegung ein Ende. 

Um so schlimmer sah es im Osten aus. Kleinasien war fast vdllig 
tiirkisch. Mehr durch List, als durch Waffengewalt gewann Alexios Niko- 
medeia und Sinope zuriick. Statt Suleiman herrschte jetzt als Sultan von 
Rum Kilig-Arslan (4092—1106) in Ikonion, und sein Schwiegervater Tzachas, 1092/1106 
einst griechischer Offizier, nistete sich seit 1090 auf der kleinasiatischen 1090 
Westkiiste und den Sporaden ein. 1092 wurde Smyrna die Hauptstadt 1092 
,des Kaisers der Romier‘, wie er sich nannte. Indessen griechisches 
Gold wirkte auch hier, und der eigene Schwiegersohn machte 1093 den 1093 
Piraten unschiadlich. 

Die rémische Kurie hatte die Kirchentrennung immer mit bitterem 
Schmerz empfunden. Ihr treibender Gedanke durch alle Jahrhunderte 
war die Hoffnung auf eine Wiedervereinigung. Jedesmal, wenn sie in 
politischer Bedrangnis waren, machten daher die schlauen Griechen Unions- 
pline. Es ist unglaublich, mit welchem Raffinement sie dieses Manéver 
immer wieder gegen die gutmiitigen Abendlinder versuchten und immer 
wieder Glaubige fanden, obschon es ihnen mit der Union vor dem Floren- 
tinerkonzils fast niemals Ernst war. Es war meist nur betriigerische Vor- 
spiegelung aus politischen Zweckmissigkeitsgriinden. So hatte schon 
Kaiser Michael IX den grossen Papst Gregor VII 1074 angelockt. Allein 1074 
diesmal fand das Hilfegesuch des Kaisers Alexios einen besonders giin- 
stigen Boden. Die Fortschritte der Christen in Spanien, die Eroberung 
Siciliens von den Unglaubigen hatten den christlichen Glaubensmut ge- 
waltig gehoben. Man weiss aus Herakleios’ Tagen, mit welch’ rihrender 


1076 


1097 
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Inbrunst der naive Glaube der Volker an den irdischen Stitten hing, wo 
der Herr gewandelt. Dass in Jerusalem seit der Vertreibung der ver- 
gleichsweise toleranten Fatimiden 1076 die rohen und fanatischen Orto- 
kiden geboten, wurde in dem ganzen so aufrichtig und ernst frommen 
Occident als eine bittere dem Herrn und Meister angethane Schmach 
empfunden. 

So hat Papst Urbans II Kreuzpredigt die innersten Saiten der da- 
maligen Menschheit beriihrt und in der éffentlichen Meinung einen auch 
fiir die sieggewohnte Kurie geradezu phanomenalen Erfolg davongetragen. 
Aber wihrend die italienischen Republikaner von Venedig, Genua und 
Pisa in echtem Kramersinn die gewaltige religisse Bewegung nur kauf- 
minnisch zu eskomptieren verstanden, ist der Kreuzzug den feurigen 
Mannern der franzisischen und flandrischen Ritterschaft') Herzens- und 
Uberzeugungssache gewesen, und mit Recht heissen darum ihre glorreichen 
Waffenthaten gesta Dei per Francos. Niemand jubelte ihrem beispiellosen 
Triumphzug aufrichtiger zu, als die von den Tiirken bis aufs Blut miss- 
handelten und von den Griechen gequalten alten Christen des Orients, die 
Syrer und Armenier. Dass die Armenier wihrend drei Jahrhunderten in 
Kilikien einen halb abendlindischen Feudalstaat griinden und behaupten 
konnten, verdankten sie in erster Linie der grossen Vélkerbewegung im 
Occident. Ihre Schriftsteller, vorab Mattos von Urhoi und Samuel Aneci, 
sind voll enthusiastischen Lobes fiir die abendlindischen Gottesstreiter und 
Jerusalembefreier und voll der bittersten Vorwiirfe gegen die verlogenen und 
perfiden Griechen Alexios und Manuel. 

Wenn man nicht ungerecht sein will, wird man es wohl begreifen, 
dass der Romierkaiser mit grosser Besorgnis das Kreuzheer herannahen 
sah. Die von ihren kriegsgewohnten stolzen Rittern umgebenen Fiirsten 
waren keine Kondottiere, die man fiir byzantinisches Gold in Asien oder 
Huropa beliebig verwenden konnte. In ihrer Mitte war Boémund, der 
Herzog von Tarent, des Kaisers Todfeind. Jedenfalls war es ein schweres 
Stiick Arbeit, mit diesen héchst eigenmiachtigen und heissbliitigen Granden 
sich in Giite auseinanderzusetzen. Aber des Kaisers Intriguenspiel, die 
verrufenen Kiinste eines Diplomaten der alten Schule, haben nicht uner- 
heblich zur Verschirfung des Hasses zwischen Griechen und Lateinern bei- 
getragen und den Ruf von der Perfidie und Zweiziingigkeit der Griechen 
— die Franken litten auch nicht an einem Ubermass von Ehrlichkeit — 
zur Offentlichen Meinung Europas weit iiber alles billige Mass hinaus und 
bis in unsere Tage gemacht. 

Hier haben wir nur der Einwirkung der Kreuzziige auf das griechische 
Reich zu gedenken. Die Unterhandlungen des Alexios erreichten als vor- 
laufiges Resultat, dass die franzésischen Fiirsten ihm versprachen ihre 
zukiinftigen palistinensisch-syrischen Eroberungen als Lehen des Romiier- 
kaisers zu empfangen. Vor allem wertvoll war ihm ihre militirische 
Unterstiitzung zur Wiedergewinnung von Kleinasien. 1097 wurde Kilig- 
Arslan bei Nikaea von den Kreuzfahrern griindlich geschlagen. Aber ein 
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perfider Streich des Alexios war es, dass er die Tiirken der ihm unent- 
behrlichen Stadt Nikaea veranlasste, sich ihm zu iibergeben. Die Erbitte- 
nung der um die Friichte ihrer Anstrengungen gebrachten Belagerer war eine 
véllig gerechte, und alle Geschenke und Freundlichkeiten konnten niemals 
die gute Stimmung herstellen. Dabei hatte Alexios um so mehr Ursache 
zur Dankbarkeit, als der gewaltige Sieg bei Dorylaion 1. Juli 1097 das 
westliche Kleinasien den Byzantinern zuriickgewann. Fir Ostrom war 
das ein ganz unerhértes Gliick; denn aus eigenen Kraften wire es wohl 
nie im stande gewesen, in Asien etwas Bedeutendes zu leisten. 


Westkleinasien verdankt die noch iiber zwei Jahrhunderte andauernde 
Erhaltung seiner Kultur und die Rettung vor der Barbarei lediglich dem 
kriegerischen Heldensinn der Kreuzritter. Laodikeia, Philadelpheia, Sardes, 
Smyrna, Ephesos, die glinzendsten Namen der griechischen Geschichte, 
wurden der Knechtschaft der Unglaubigen entrissen. Aber das Verhiltnis 
des Kaisers zu den Franken wurde immer schlechter. Wahrend diese 
Antiochien und Jerusalem erstiirmten, hatte der Kaiser nur im déstlichen 
Kleinasien sich ausgedehnt; mit Recht klagten die Kreuzfahrer, die so Grosses 
fiir ihn geleistet, dass er nichts von Bedeutung zu ihren Gunsten gethan 
habe. Dem Kaiser erschienen freilich seine christlichen Bundesgenossen fast 
ebenso gefahrlich, als die Tiirken von Rum, und wenn man sich die Plane 
Robert Guiskards und die Ereignisse von 1204 vor Augen halt, kann man 
ihn deshalb nicht tadeln. 


Ernsthaft wurden Alexios’ Verwickelungen mit Boémund, der sich 
1098 in Antiochien festsetzte. Durch den Verrat des armenischen Stra- 
tegen Philaret hatten die Griechen erst 1085 diese durch die kolossalen 
Waffenthaten des Nikephoros Phokas einst wiedergewonnene Kapitale des 
Orients an die Tiirken verloren; es ist begreiflich, dass ihnen alles daran 
lag, dieselbe wieder zu erwerben. Es kam seit 1099 zu einem Kriege 
zu Wasser und zu Lande mit Boémund, der von diesem in Kilikien ge- 
fiihrt wurde, wahrend seine Verbiindeten, die Pisaner, die Inseln Leukas 
und Kephallenia auspliinderten. 1104 ging er nach Italien und brachte 
mit Unterstiitzung des Papstes Paschalis II ein ausserordentlich stattliches 
Heer zusammen. Aber statt dasselbe nach dem Orient zu dirigieren, 
nahm er die Plane seines Vaters wieder auf und landete, die griechischen 
Krieger iiberlistend, in Valona in Epeiros. Seine Belagerung von Dyr- 
rachion scheiterte jedoch véllig. Alexios, durch die Erfahrungen des ersten 
Normannenkrieges gewitzigt, liess sich auf keine gréssere Schlacht ein, 
sondern verstand es meisterhaft, durch Guerillaskiimpfe den ohnehin not- 
leidenden Gegner miirbe zu machen und durch Bestechung in dessen 
Reihen zu wirken. 1108 musste Boémund zu Devol (Deabolis) einen 
héchst demiitigenden Frieden schliessen, auf Laodikeia und die kilikischen 
Anspriiche verzichten und sein Fiirstentum Antiochien von Byzanz zu 
Lehen nehmen. 1111 starb Boémund ruhmlos in Apulien. Seine Bundes- 
genossen, die Pisaner, schlossen einen Handelsvertrag mit dem rémischen 
Reich, der auch fiir dieses von grossem Werte war nicht nur, weil da- 
durch das bisherige Korsarenunwesen dieser italienischen Seerepublikaner 
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aufhérte, sondern weil dadurch auch dem itiberaus lastigen Handelsmonopol 
der Venetianer ein die Preise driickender Konkurrent erwachsen war. 
1110—1117 hatte Alexios wieder einen gewaltigen Krieg mit den Seld- 
schuken zu bestehen, welche ihre Raubziige bis an die Propontis ausdehnten. 
Allein nach der Eroberung von Philomelion und dem glianzenden Siege bei 


1116/1117 Polybotos 1116 entschloss sich Sultan Melik-Sah 1117 in Akroinon Frieden 
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1118 
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zu schliessen. Die gesamte Kiistenlandschaft Kleinasiens und der Westen 
von Paphlagonien durch Phrygien nach Pisidien und Pamphylien war nun 
definitiv dem Reiche gerettet. 

Im Innern musste der Kaiser mehr, als den Reichsinteressen zu- 
traglich war, den hohen Adel beriicksichtigen, aus dessen Mitte er hervor- 
gegangen, und der das Beste zu seiner Erhebung und Erhaltung gethan 
hatte. Der alte Absolutismus niherte sich in bedenklicher Weise den 
westeuropiischen Feudalstaaten, deren Staatsorganisation auch fir das 
kilikische Konigreich der armenischen Rubeniden vorbildlich ward. Aber 
bei all seinem rastlosen Lagerleben fand Alexios die Zeit, fiir Reorgani- 
sation von Justiz und Polizei zu sorgen und vor allem die Sanierung 
der arg zerriitteten Finanzen in glinzender Weise durchzufihren. Higen- 
tiimlich ist auch sein nahes Verhaltnis zum Klerus. Alexios war ein 
religiés hiéchst eifriger Fiirst; er disputierte aufs eingehendste selbst mit 
den Bogomilen und Paulikianern, und wen er nicht bekehrte, tibergab er 
dem Feuer. Die teilweise veraltete Kirchenordnung des Philosophen Leon 
hat er zeitgemiss umgeformt. Allein bei alledem verfolgte er auch ein 
politisches Ziel. Der einflussreiche und begiiterte Klerus bildete richtig 
geleitet — und an einer strammen, der Geistlichkeit héchst férderlichen 
Aufsicht liess es der Kaiser nicht fehlen — ein heilsames Gegen- 
gewicht gegen den unbotmassigen und stets zu Pronunziamentos geneigten 
Militaradel. 

Mit Befriedigung konnte der Greis auf die Schépfungen seines rast- 
losen Lebens zuriickblicken. Aus tiefster Anarchie und vdélligem Zerfall 
hatte er das Reich wieder auf eine Stufe erhoben, wodurch es die ange- 
stammte Grossmachtstellung, wenn auch nicht mit der alten Machtfille, 
aber immerhin mit Ehren noch durch drei Generationen bewahren konnte. 
Jedoch Ruhe sollte er nicht einmal auf dem Todbette finden. Seine eigne 
Gattin, die fromme Eirene, und sein Liebling Anna, die Geschichtschreiberin, 
bestiirmten ihn mit Bitten, der letztern Gatten, den Casar Nikephoros Bry- 
ennios, statt des langst bestimmten Thronerben Johannes auf den Kaiser- 
thron zu erheben. Aber der zihe Alte, obschon arg von der Gicht mit- 
genommen, blieb unbeugsam, und als er 15. August 1118 starb, wusste 
Johannes ohne die iiblichen Grausamkeiten oder Ménchsweihen, nur durch 
ruhige Entschlossenheit sich den ihm gebiithrenden Thron zu sichern. 

Johannes II Komnenos (1118—1148) ist der Typus eines vor- 
ziiglichen Fiirsten. Durch seine Tapferkeit und Milde gewann er sich 
nicht nur die Herzen der Unterthanen, die ihn deshalb den guten Johannes 
Kaloioannes nannten, sondern auch die abendlindischen Berichte sind 
voll Lobes tiber den Regenten, der nicht mit der bei den Griechen sonst 
itblichen verschmitzten Verlogenheit, sondern auf geradem Wege seine 
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politischen Ziele zu erreichen suchte. Er schlug damit ganz aus seiner 
Familienart, wie das Auftreten seiner Verwandten zeigte. Die intriguante 
Kaiserin-Mutter nahm zwar sogleich den Schleier, das Beste, was sie 
thun konnte. Aber die Schwester Anna, eine thatendurstige und etwas 
emanzipierte Dame, die es bitter beklagte, nicht als Mann geboren zu sein, 
konspirierte weiter, obschon ihr Gatte, ein verstindiger und bequemer 
Herr, nichts davon wissen wollte. Sein Oheim Isaak, der allzeit geschla- 
gene General, lebte mit seinen Sdhnen am Hofe von Ikonion. So nach 
allen Seiten gerade von den Nachsten aufs gréblichste provoziert, hielt 
dennoch Johannes seinen Hof von Grausamkeiten frei; dazu wurde er 
nicht am wenigsten durch seinen Jugendfreund und Minister Axuchos, 
einen geraden und ehrlichen, dusserst klugen und in den Geschiften 
brauchbaren Tiirken, veranlasst. 

Hines hat die Komnenendynastie arg vernachlassigt, das Marinewesen, 
wahrend in den frihern Jahrhunderten die ostrémischen Flotten die 
Meere beherrscht und seit der Renaissance unter den Makedoniern eine 
héchst achtunggebietende Stellung eingenommen hatten. Allerdings das 
Thema Kibyraiotikon, welches die Seehelden und das Matrosenmaterial der 
friihern Jahrhunderte geliefert, war teils seldschukisch, teils streitiges 
verédetes Grenzland. Aber die Inseln und Kiisten des dgiischen Meeres 
mit ihrer so iiberaus seetiichtigen Bevélkerung boten das _herrlichste 
Material zur Schaffung einer’ Marine ersten Ranges. Dass die Regierung 
hier nichts that, sollte sich schwer rachen. 

Johannes gab dem durch den Ubermut der Venetianer tief verletzten 
griechischen Nationalgefiihl einen in den Herzen aller Vaterlandsfreunde 
freudigsten Wiederhall findenden Ausdruck, als er den stolzen Kaufherrn 
die dem Vater in den Tagen der furchtbaren Normannenkrisis abgendtigten 
Handelsprivilegien, zu bestatigen rundweg sich weigerte. Es erinnert 
ganz an die britische Seepolitik gegeniiber Danemark, wenn nun die Vene- 
tianer erst mit ihrer Flotte trotzig demonstrieren, dann die Kiisten und 
Inseln des jonischen und dgiischen Meeres auspliindern. Die Ausweisung 
der venetianischen Kaufleute aus dem Reich hatte die Situation sehr ver- 
scharft. Leider besass Ostrom keine achtunggebietende Marine mehr. Als 
daher der Doge Domenico Michiele 1126 mit einer neuen Flotte Kephal- 1126 
lenia besetzte, rief Johannes die Intervention des Papstes an; das Lockmittel 
einer kirchlichen Union verfehlte trotz aller Tauschungen auch diesmal 
seine Wirkung auf die Kurie nicht, und so kam ein leidlicher Friede zu 
Stande; die Privilegien der Venetianer freilich musste der ungliickliche 
Kaiser zum Verderben des Reichs feierlich bestatigen. 

Um so gliicklicher war Johannes’ Kontinentalpolitik. Gegen die 
Seldschuken gewann er 1120 und 1121 das Land zwischen Maandros und 1120 1121 
Attaleia zuriick. Das phrygische Laodikeia und Sozopolis, ferner eine 
Reihe pisidischer und pamphylischer Stadte wurden erobert. Die in Syrien 
und Palistina ansissigen Pullanen, welche den Heldengeist ihrer Vater 
mit echt orientalischer Tiicke vertauscht hatten, begingen den Fehler die 
Erbtochter von Antiochien dem Kronprinzen Manuel erst anzutragen und 
dann sie mit einem frankischen Granden zu vermahlen. Als dann noch die mit 


1022 Abriss der byzantinischen Kaisergeschichte. 


Antiochien verbiindeten kilikischen Armenier gegen den Kaiser den Kampf 

1137 eréffneten, griff dieser 1137 energisch zu, unterwarf Kilikien und zwang 
den Grafen Raimund von Antiochien ihm zu huldigen. Hin Aufstand der 
Antiochener und das Biindnis, welches die Tirken von Rim mit dem 
Danismend von Siwas (Sebasteia) eingingen, nétigte den Kaiser, sich dem 

1139 kleinasiatischen Schauplatz zuzuwenden. Siegreich drang er 1139 bis 
Niksar (Neokaisareia) vor und trieb in den folgenden Jahren die Tirken 
vollkommen zu Paaren. : 

Mit den Magyaren, welche seit ihrer Christianisierung verglichen mit 
den patzinakischen und kumanischen Brudervoélkern in der Kultur grosse 
Fortschritte gemacht hatten, bestanden seit Alexios’ Tagen die freund- 
schaftlichsten Beziehungen; war doch Johannes’ Gattin eine ungarische 
Prinzessin. Allein die Usurpation des Prinzen Almus, welcher den Ost- 
rom befreundeten Kénig Koloman vom Throne stiess und dessen Sohn 
Béla blendete, um dem eignen Spréssling Stefan II die Krone zu sichern, 

1124 bewirkte im Interesse des ungliicklichen Béla 1124 eine Intervention des 
ostrémischen Kaisers. Die Magyaren, anfangs siegreich, wurden dann 
vom Kaiser bei Chram an der Donau aufs Haupt geschlagen. Der wich- 

1126 tige Briickenkopf Braniéova blieb in dem 1126 geschlossenen Frieden in 
den Handen der Romer. 


Vorher schon hatte der Kaiser mit dem Raubervolk der Patzinaken 
1122 griindlich aufgeréumt. 1122 hatten sie die Donau iiberschritten, aber die 
1123 Hamuspiésse wohlverwahrt gefunden. Friihling 1123 hieb er sie der- 
massen zusammen, dass der Name dieser Geissel des Donaugebiets von da 

an aus der Geschichte ausgeléscht ist. 


Des Kaisers letzte Thaten galten der Wiedereroberung Syriens. Die 
Unternehmungen des Nikephoros und des Tzimiskes waren Vorbilder fiir diesen 

1142 Helden. Nachdem die Erfolge des Jahres 1142 seinen Erwartungen keines- 
wegs entsprochen hatten, bereitete er eine Expedition in grossem Stile 
vor. Da wollte es ein ungliicklicher Zufall, dass er in den Jagdgriinden 

des kilikischen Tauros sich auf der Sauhatz lebensgefahrlich verwundete. 
Der getreue Axuchos eilte sogleich nach der Residenz, um dem Kron- 
prinzen Manuel die Thronfolge zu sichern. Als dann der ,gute‘ Johannes 

zn Ve in der Bliite seiner Mannskraft erst 55jahrig 8. April 1143 seine Helden- 
1143/1180 laufbahn schloss, folgte ihm sein Sohn Manuel (1143—1180) ohne Wider- 
spruch zu finden. In dem edeln, geistig hochbegabten und korperlich 
ebenso schénen als riesenstarken Komnenenspross kam freilich in ganz 
andrer Weise als beim Vater ein echt occidentalischer Zug zum Aus- 
druck. Manuel war das Ideal eines Ritters nach frankischer Anschauung. 
Kcht ritterlich war auch der phantastische Zug, welcher im Gegensatz zu 

der kihl verstandesmissigen, realistischen Politik von Vater und Gross- 
vater hochfliegende Plaine ausdachte, unerreichbaren Zielen nachjagte, und 

so bei allem dussern Glanze zur spitern, fiirchterlichen Katastrophe nicht 

am wenigsten beitrug. Vom Grossvater hat er die theologische Ader 
geerbt. Mit Rom und den Armeniern verhandelte er unaufhérlich wegen 
einer Kirchenvereinigung; das einzige Resultat war eine umfangreiche 
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Controverslitteratur in den verschiedenen Sprachen der getrennten Glau- 
bigen. 

Charakteristisch fiir Kaiser Manuel ist die mit seiner occidentali- 
sierenden Geistesrichtung zusammenhangende Vorliebe fir die Lateiner. 
Seine beiden Gattinnen waren abendlindische Prinzessinnen, und auch fir 
seine Kinder suchte er Verschwigerung mit den Hifen des Westens. 
Seine Gardesoldaten wurden in immer steigendem Masse unter den tapfern 
kriegstiichtigen Vélkern der germanischen, romanischen und slavischen 
Nationen angeworken. Auch in der Administration wurden zuverlassige 
Abendlinder, bei denen Durchstecherei und Unterschlagung nicht so iiblich 
wie bei den Romiern war, vielfach angestellt. Die enorme Bliite der 
damaligen Reichsfinanzen mag der romiische Kaiser diesen integren 
Auslandern vielleicht in Shnlichem Masse verdankt haben wie der Herrscher 
des himmlischen Reichs den englischen Zéllnern von Shanghai. Zu den 
hochprivilegierten italienischen Handelsleuten von Venedig und Pisa kamen 
als eifrige und bald erfolgreiche Konkurrenten durch den Vertrag von 
1155 noch die Genuesen. Das alles macht es uns verstindlich, dass sich 1155 
im griechischen Volke gegen die Lateiner ein grosser Hass festsetzte. 

So lange sich Manuels Politik in den bew&hrten Bahnen seines Vaters 
hielt, war er durchaus vom Gliick begiinstigt. Den Provokationen des 
stolzen und heissbliitigen Fiirsten Raimund von Antiochien setzte er ein 
griindliches, fiir den abendlandischen Fiirsten dusserst demiitigendes Ziel. 
Bei dem Mausoleum des Kaloioannes musste er sich aufs neue als unter- 
thiniger Vasall des Romierkaisers bekennen. Die Seldschuken von Rum 
trieb er bis Ikonion zuriick. Auch in der gefahrlichen Krise des zweiten 
Kreuzzugs (1147—1149) zeigte er hohen politischen Verstand. Es war 1147/1149 
begreiflich, dass der Romierkaiser mit sehr gemischten Gefiihlen dem 
Heranbrausen dieser Vélkerlawine zusah, welche die furchtbare Erregung 
der abendlandischen 6ffentlichen Meinung nach dem Falle von Edessa 1144 1144 
in Bewegung gesetzt hatte. Ihr Durchzug durch die von Patzinaken, 
Kumanen und 4hnlichen Rassevilkern in piinktlicher Ablésung ausgesogenen 
Westeparchien des Rémerreichs war eine éffentliche Kalamitiét, und sehr 
mit Unrecht beklagten sich die erst im Herbst 1147 einziehenden Fran- 1147 
zosen iiber die Kargheit und die Betriigerei der griechischen Regierung 
und der griechischen Landesbewohner; die im Hochsommer desselben 
Jahres durchziehenden Deutschen hatten das Land aufs dusserste erschépft. 
Mit Konig Konrad III ging die Sache leidlich; waren doch die beiden 
Herrscher mit einander verschwigert, was sie freilich nicht verhinderte, bei 
Konrads Durchzug durch die Hauptstadt, um ihrem Range und ihrer Ma- 
jestit keine Ombrage zu geben, einen gegenseitigen Besuch leber zu 
vermeiden. An Reibungen zwischen dem rauhen deutschen Kriegsvolk und 
den keineswegs sanftmiitigen Hingebornen fehlte es natiirlich nicht. Im 
ganzen aber lief die Uberfahrt nach Asien ohne ernsthafte Misshellig- 
keiten ab. Viel schlimmer wurde die Sache mit den Franzosen. Waren 
sie schon mit der griechischen Verpflegung wihrend des Durchmarsches 
durch Thrakien héchst unzufrieden, so kam es vor den Mauern der Re- 
sidenz beinahe zum offenen Bruch. Schon erwog man im franzisischen 
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Hauptquartier den Plan einer Erstiirmung von Konstantinopel; aber grie- 
chische Diplomatie und der Ernst des aufrichtig frommen Kénigs Lud- 
wig VII, welcher das wahre Ziel des Gotteskriegs nie aus dem Auge 
verlor, verhinderte einen so unwiirdigen Ausgang. Die traurige Kata- 
strophe des geteilt marschierenden und so auch geteilt den Schlagen der 
Seldschuken von Ikonion erliegenden Kreuzheeres und dessen missgliickte 
Expedition gegen Damaskos liegen ausserhalb des uns gesteckten Ziels. 
1149 Kaiser Manuel konnte als Gewinn die 1149 in Thessalonike festgekniipfte 
Allianz mit dem deutschen Konig gegen die Normannen betrachten. 


Die armseligen Frankenfiirsten in Syrien, vom Abendlande verlassen, 
wurden veranlasst sich mit Manuel, sobald er die Normannen los war, ernst- 
haft auseinanderzusetzen. Zwar mit Balduin III von Jerusalem bestand herz- 
liches Einvernehmen. Aber dem allzeit schlecht regierten Staate von 

1153 Antiochien, wo seit 1153 der rohe und verlotterte Raimund von Chatillon 

1159 gebot, musste er durch die Expedition von 1159 noch einmal furchtbaren 
Ernst zeigen. Dieser und ebenso seine armenischen Verbiindeten wurden 
aufs neue unter die Lehenshoheit der Griechen gebeugt. Nach dem Tode 

1161 der Kaiserin Eirene (Bertha von Sulzbach) heiratete Manuel 1161 die 
wegen ihrer Schénheit gefeierte Prinzessin Maria von Antiochien. Mit 
Nur ed-din, dem gewaltigsten Monarchen Vorderasiens, vermittelte er einen 
den palistinensischen Christen vorteilhaften Frieden. Auch mit Balduin’ HI 
Nachfolger, Kénig Amalrich von Jerusalem, stand Manuel vortrefflich. 

1169 1169 unterstiitzte eine griechische Flotte von 200 Segeln dessen verun- 
gliickte Expedition gegen Damiette. 


Die Verhaltnisse des Nordens waren weniger gefihrlich, seit die 
wiisten Barbarenhorden teils vernichtet, teils zahm gemacht waren. Mit 
den Magyaren kam es zum Konflikt, weil sie die allerdings mehr fiktiven, 
als wirklichen Reichsunterthanen in Serbien und Bosnien in ihren Eman- 
zipationsbestrebungen unterstiitzten. Die Griechen nahmen das wichtige 

1152/1154 Zeugmin weg und fiihrten den Krieg 1152—1154 im ganzen mit Ehren. 
1162 1162 mischte sich Manuel im Interesse der ihm durch Heirat verbundenen 
1165 Prinzen in die unaufhérlichen Thronstreitigkeiten der Arpadiden. 1165 

ward Zeugmin und Sirmion erobert und ebenso das ungarische, seit Hera- 
kleios dem Reich verlorene Dalmatien fiir kurze Zeit zuriickgewonnen. Der 
18. Jul. glinzende Sieg des Andronikos Kontostephanos 18. Juli 1167 zwang die 
es Ungarn den fiir Ostrom ruhmreichen Frieden von 1168 anzunehmen. Der 

1173/1196 von Byzanz patronisierte Kronpritendent Béla III (1173—1196) kam bald 

darauf wirklich zur Regierung, und Ungarn wurde unter ihm eine poli- 
tische wie kulturelle Dependenz des Romierreiches. 


1151 1151 mussten auch die freien Serben es biissen, dass sie mit dem 
romiischen Erbfeinde, den Normannen, sich eingelassen. Eine gliickliche 
Expedition des Kaisers machte Konig Primislaw zum ostrémischen Va- 
sallen. Mit dem schlauen und geschmeidigen GrossZupan Stephan Nemanja, 

1159 (seit 1159) dem Stifter des machtvollen grossserbischen Herrscherhauses, 
kam es wenigstens nicht zu ernsthaften Misshelligkeiten. Indessen bei 
allem dusseren Glanze hatten diese Erfolge keine Gewahr der Dauer- 
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haftigkeit, wie die grosse slavische Erhebung kaum ein Menschenalter 
spiter erwies. 

Die Hauptgefahr drohte dem Reiche wie unter dem Grossvater von 
Seiten der Normannen, und es ist nicht zu leugnen, dass die Hauptschuld 
hier den Kaiser Manuel selbst traf. Konig Roger hatte eine Heirats- 
verbindung fiir seinen Sohn Wilhelm mit dem rémischen Kaiserhause 
gesucht. Allein den von seinem Gesandten in Palermo abgeschlossenen 
Vertrag kassierte Manuel in diinkelhaftem damals lingst nicht mehr 
zeitgemassem byzantinischen Stolze, liess den ungliicklichen Diplomaten 
als angeblich von Roger bestochen hinrichten und provozierte so dessen 
masslosen Grimm, der dem Reiche eine unheilbare Wunde schlug. 
Schnell schloss Roger mit den afrikanischen Muslimen Friede, und 
sein Admiral Christodulos sammelte 1147 in Brindisi eine Flotte, von 
der man nicht wusste, ob sie die Kreuzfahrer nach Palastina transpor- 
tieren oder das byzantinische Reich angreifen sollte. Bald segelte sie 
nach Korypho, wo die iibliche Klage iiber harten Steuerdruck eine Insur- 
rektion eingeleitet hatte und wo man die Normannen mit offenen Armen 
empfing. Hin Versuch auf das reiche Handelsemporium Monembasia miss- 
lang dagegen. Nach der Verwiistung von Eubéa und Attika wandte sich 
die sicilische Flotte wieder westwirts, um nach Pliinderung der aker- 
nanisch-atolischen Kiiste in Krisa zu landen und direkt auf Theben zu 
marschieren. Das damalige Theben war durch seine Seidenwebereien und 
Purpurwirkereien eine der reichsten Industriestadte des Kaisertums. Die 
Normannen réumten hier griindlich auf. Nicht nur Gold, Silber und 
Kirchenkostbarkeiten, auch die reich aufgestapelten Warenvorriate der 
Magazinréume wurden fortgeschleppt. Seidenballen und gefarbtes Leder 
wanderte in Masse zu den Schiffen. LHidlich mussten die ungliicklichen 
Einwohner bekennen, nichts von ihrem Eigentum verheimlicht zu haben. 
Trotzdem wurden viele Primaten zur Erpressung eines Lésegelds abge- 
fiihrt; unter den Seidenarbeitern wurde eine Auswahl getroffen und die 
Geschicktesten nach Sicilien verpflanzt. 

Von Béotien marschierten die Normannen nach Korinth. Nikephoros 
Kaluphes tibergab das uneinnehmbare Akrokorinth auf die erste Auffor- 
derung hin, sodass selbst der sicilische Admiral ausrief, er fechte unter 
des Himmels Schutz, der den Kommandanten dngstlich, wie ein junges 
Midchen gemacht habe. Auch diese reiche Industriestadt wurde griindlich 
ausgepliindert; selbst die Reliquien der Kirchen nahm man mit, und unter 
den fortgefiihrten Gefangenen befanden sich wiederum zahlreiche Kunst- 
arbeiter. Auf eine bleibende Okkupation war es nicht abgesehen, sondern 
lediglich auf eine systematische Auspliinderung. Der blihende Handel 
und die reiche Industrie von Hellas und vom Peloponnes erhielten dadurch 
einen tddlichen Stoss, von dem sie sich nie mehr erholten. Bei der Riick- 
kehr nach Sicilien wurden die Manufakturisten aus Korinth und Theben 
mit ihren Familien in Palermo angesiedelt und dusserst liberal gehalten, 
sodass der neue Industriezweig bald einen ungeahnten Aufschwung nahm. 
Dem bisher von Staatswegen mit Eifersucht und in der gréssten Heim- 
lichkeit behiiteten Monopol des rémischen Reichs, der Fabrikation seidener 
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Prachtgewiinder und Brokatstoffe, wurde jetzt im Normannenreich eine 
bald sehr gefahrlich werdende Konkurrenz geschaffen. 

Der Kaiser wurde durch die Verwickelungen an der Donau gehindert, 
sich an Roger zu riichen. Aber die Venetianer, durch Ausdehnung zoll- 
freien Handels nach Kreta und Kypros gewonnen, unterstiitzten mit 
ihrer Flotte den Kaiser bei der Belagerung von Korypho. Trotz hart- 
nickiger Gegenwehr der Normannen fiel die Festung 1149. 

Manuel verpflanzte nun den Krieg nach Italien. Es war die einzige 
Art, die normannischen Korsaren, die bis in die Nahe yon Konstantinopel 
ihre Freibeuterziige ausdehnten, loszuwerden. 1151 besetzte er voriiber- 
gehend Ancona, was auch seine alten Freunde, die Venetianer, sehr auf- 
regte. 1154 von den Normannen aufs neue geschlagen, unterhandelte 
Manuel mit Papst und Kaiser; aber beide konnten und durften im eignen 
Interesse seine Plaine der Festsetzung in Italien nicht unterstiitzen. Von 
einem griechischen Italien wollte das Abendland nichts mehr wissen. 
Auch die Versuche, in Apulien festen Fuss zu fassen, scheiterten klaglich; 
die griechische Flotte erlitt nur Niederlagen, und die Normannen pliin- 
derten wieder ungehindert in den griechischen Gewissern. Aber Wil- 
helm I, der 1154 seines Vaters Thron bestiegen hatte, war kein Roger, 
und so kam es endlich 1158 zu einem fiir die Griechen noch recht glimpf- 
lichen Frieden. 

Des Vaters Schicksal hat den Sohn nicht belehrt. 1170 kam es zu 
offnem Bruche mit dem hochmichtigen Venedig. Die Beschlagnahme aller 
venetianischen Waren und die Gefangennahme der Venetianer im Bereich 
des Reichs 1171 erregten einen Sturm der Entriistung in der Lagunen- 
stadt. 1171 zerstérte die vom Dogen Vitale Michieli II persénlich gefiihrte 
venetianische Flotte Trau und unterwarf Ragusa der Oberhoheit der Re- 
publik. Dann wandte sie sich nach dem fgiischen Meer, und von Chios 
aus begann der Doge Unterhandlungen mit dem Kaiser. Aber eine ver- 
heerende Seuche zwang die Venetianer zur schleunigen Riickkehr. Ihr 
Versuch, 1173 gemeinsam mit dem deutschen Befehlshaber, Erzbischof 
Christian von Mainz, Ancona den Griechen zu entreissen, scheiterte an 
der Hilfe, welche die Lombarden der hartbedringten Stadt gewihrten. 
Aber als auf Anstiften des griechenfeindlichen Enrico Dandolo 1175 
Venedig eine Allianz mit Wilhelm II von Sicilien schloss, gab Manuel 
nach. Die Venetianer wurden feierlich in alle ihre Privilegien wieder 
eingesetzt und erhielten anderthalb Millionen Dukaten Kriegsentschadigung. 

Am meisten hat Manuel das Reich geschidigt durch sein politisches 
Zukunftsprogramm, mit welchem der unverbesserliche Byzantiner noch 
immer justinianeischen Universalherrschaftsplinen nachjagte. Die Kunst 
seiner Diplomaten musste vor allem in Italien bei der Kurie und dann 
Reih um bei allen Feinden des rémischen Kaisers des Westens Stimmung 
machen und Beziehungen ankniipfen. Indessen bei den Fiirsten fand er 
wenig Gegenliebe. Dagegen mit den Lombardenstiidten trat er seit 1169 
in nahe Beziehungen. Venedig erhielt griechische Hilfsgelder, und 1167 
erhielt Ancona eine griechische Besatzung. Vor allem suchte der Kaiser 
den klugen und unternehmungslustigen Alexander III, als dieser mit Barba- 
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rossa aufs tiefste verfeindet war, durch das Versprechen einer Union der 
morgenlandischen und der abendlandischen Kirche zu gewinnen unter der 
Bedingung, dass er ihn auch zum Kaiser des Abendlandes kréne. Dies- 
mal nahm es der Kaiser ungewohnlich ernst; eine griechische Synode 
sollte tiber den Ausgang des hl. Geistes eine der abendlandischen Lehre 
entsprechende Formel ausdenken; aber in diesem Punkte war der ortho- 
doxe Klerus, der Patriarch an der Spitze, unbeugsam. Auch der Papst 
liess sich auf die Kaiserkrénung nicht ein; ein unheilbarer Bruch mit dem 
deutschen Reich war nicht in seinem Interesse; ja er durfte ihn gar nicht 
wagen. Praktisch wurde nichts erreicht; der Kaiser erlebte Enttiuschung 
tiber Enttaéuschung. Das Ungliicklichste war, dass diese utopischen Traume 
einen sehr realen Nachteil mit sich brachten; sie verdarben die von der 
Natur gewiesenen politischen Beziehungen. Manuels phantastische Welt- 
kaiserpolitik brachte ihn mit den alten Verbiindeten seiner Vorfahren, 
den Kaisern des Abendlandes, auseinander. Wahrend die gemeinsame 
Feindschaft gegen die Normannen sozusagen mit Naturnotwendigkeit das 
Kaiserreich des Ostens mit dem des Westens hitte zusammenfiihren 
sollen, mussten Manuels Diplomaten ihr fruchtloses Liebeswerben bei 
Deutschlands Feinden mit der griéssten Konsequenz fortsetzen. Diese 
romantischen Lieblingsideen haben das Reich um seine alten bewihrten 
Verbindungen gebracht und ihm keine neuen zuverlissigen Allianzen ein- 
getragen. Je mehr des Reiches Schwiche zunahm, um so entschiedener 
war es auf das Wohlwollen der bedeutendsten Nachbarn angewiesen. 
Statt dessen hat des Kaisers Politik es immer mehr isoliert. Seit der 
Friede von Venedig 1177 den deutschen Kaiser mit Rom und den Lom- 1177 
barden ausgeséhnt hatte, bekam Manuel die verinderte Gesinnung Deutsch- 
lands stark zu fiihlen. Barbarossa trat in diplomatische freundliche Be- 
ziehungen zu seinen islamitischen Erbfeinden, zu Kilig-Arslan von Rim 
und zu dem grossen Kurden Salah-ed-din. Mit Rim waren die Verhiltnisse 
gerade wihrend des letzten Teils von Manuels Regierung 4usserst ge- 
spannte. Kilig-Arslan II (1156—1193) hatte anfangs dem Kaiser gehul- 1156/1193 
digt und Hilfsvélker gestellt, war aber allmahlich durch Zweideutigkeit 
und offenen Vertragsbruch zu einem den Ostrémern héchst lastigen Nach- 
bar herangewachsen. 1176 riickte Manuel in das Reich ein. Im siid- 1176 
lichen Phrygien unweit des sagenberithmten Kelin&i bei dem Schlosse 
Myriokephalon erlitt aber des Kaisers Hauptarmee eine blutige Nieder- 
lage; mit Mithe konnte sich der Kaiser zu der Vorhut durchschlagen, 
welche unversehrt geblieben war, wie auch die Nachhut unter der treff- 
lichen Fiihrung des Andronikos Kontostephanos sich gliicklich durchkampfte. 
Kilig-Arslan bot trotzdem einen billigen Frieden an, welchen Manuel an- 
nahm, aber nicht ausfiihrte. So erneuerten die Seldschuken 1177 den 1177 
Krieg. Allein ihre Nordarmee, welche Klaudiupolis in Bithynien be- 
lagerte, wurde von Manuel selbst geschlagen, wahrend der Siidarmee, 
welche durch das Miandrosthal nach dem agiischen Meer gezogen war, 
Johannes Vatatzes eine véllige Niederlage beibrachte. So kam bald 
ein fiir Ostrom nicht ungiinstiger Friede zu Stande. Es war das die 
letzte Waffenthat des ratlosen Monarchen gewesen, welcher gleich 
65* 
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seinem Vater vor der Zeit abberufen wurde 24. September 1180 erst 
58 Jahre alt. 

Fir den unmiindigen Sohn Manuels Alexios II iibernahmen die 
Kaiserinmutter Maria und der Protosebastos Alexios, ein Vetter des 
Kaisers, die Regierung. Diese bewegte sich in den bisherigen lateiner- 
freundlichen Geleisen, obgleich im Volke und im Klerus lingst der dumpfe 
Groll wiitenden Lateinerhasses gahrte, und nur Manuels starke Hand bis 
dahin diese nationalhellenischen Velleititen hatte niederhalten kénnen. 

Da trat an die Spitze der nationalen Exaltados der ingeniosissime 
nequam Andronikos Komnenos. Hitte dieser durch und durch genialische 
Mensch sittliche Zucht und innern Halt besessen, er hatte der Retter und 
Regenerator des Romiervolkes auf politischem wie auf geistigem Gebiet 
werden kénnen. Andronikos, eine geborne Herrschernatur, gleich gross 
als Feldherr wie als Politiker, ein Redner von Gottes Gnaden, vereinigte 
in sich auch alle die Tugenden, welche die tonangebenden Kreise der da- 
maligen Aristokratie in Ost und West, die Turnier- und Sportsmanner, 
als die erhabensten und bewundernswertesten ansahen. Gleich seinem 
Vetter Manuel ein Mann von seltener Schénheit und herkulischer Kraft, 
war er ein Ritter ohne Furcht und Tadel, mit dem Verstindnis des 
Kenners dem Waidwerk obliegend, in allen gymnastischen Ubungen wohl- 
erfahren und mit einem von Jugend auf an alle Strapazen gewéhnten 
Korper ausgeriistet. Ein solcher Mann musste der Abgott der Soldaten 
und der Edelleute werden. Fiir die Prinzen der tiirkischen, nordischen 
und syrischen Héfe, welche er auf seinem wechselreichen Abenteurerleben 
besuchte, war er das vielbewunderte Vorbild echt fiirstlicher Eleganz und 
vornehmer Haltung. Aber aus einer faulen Wurzel kann kein gesunder 
Baum erwachsen. Sein Vater Isaak war jener national gesinnungslose 
Bruder Kaloioanns gewesen, weicher als halber Hochverriter sein Leben 
meist am Hofe von Rim zubrachte, und wenn auch nicht Muhammedaner, 
doch kirchlich indifferent und damit wie natiirlich auch moralisch haltlos 
geworden ist. Die versteinerte Orthodoxie der damaligen Epoche hatte 
weder im Osten noch im Westen mehr die Kraft, die Bekenner des christ- 
lichen Glaubens auch zu sittlichen Menschen zu erziehen. Die ernsten 
und wahrhaft frommen Laien wandten sich im Osten dem Bogomilismus, 
im Westen dem Patarener- und Albigensertum zu. Unter den Vornehmen 
und gesellschaftlich Hochstehenden war eine villige religidse Gleichgiiltig- 
keit eingerissen, welche alle positive Glaubenslehre, sei es Thora, sei es 
Evangelium oder Koran, als gleichwertig oder auch geradezu als Menschen- 
betrug hinstellte, eine Anschauung, welche mit Naturnotwendigkeit zur 
Niederreissung aller sittlichen Schranken und zu frivolstem Genussleben 
bei den geistig Hochstehenden fiihrte. Belege sind die Templer im la- 
teinischen und die Komnenenprinzen im griechischen Lager. Es kam 
besser mit dem neuen Jahrhundert. Eine geistige Wiedergeburt auf 
katholischer Seite hat der in Wahrheit grosse und in Wahrheit heilige 
Franziskus mit seiner weltbewegenden Predigt von der christlichen Armut 
hervorgerufen, und auch das Griechenvolk hat im XIII. Jahrhundert einen 
unleugbaren sittlichen Genesungsprozess durchgemacht. Das furchtbare 
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nationale Ungliick des Reichszusammenbruchs hat fiir die edle hellenische 
Nation einen ahnlichen Liiuterungsprozess zur Folge gehabt, wie fir das 
Russenvolk des beginnenden XVII. Jahrhunderts die polnische Ob- 
macht. Allein von diesem geistigen Umschwunge sind wir noch zeit- 
lich weit entfernt. Zur Zeit von Manuels Tode stand die héhere 
griechische Gesellschaft noch in der Bliite ihrer Siinde, und ihr vollkom- 
menster Typus ist Andronikos der Komnene. Seine glinzenden Gaben 
wurden von seinem Vetter Manuel im vollen Umfange geschiatzt, und mit 
bewundernswerter Nachsicht hat er ihn nach den schlimmsten Erfahrungen 
stets wieder zu Gnaden angenommen und aufs neue im Reichsdienste ver- 
wandt. Aber der brennende Ehrgeiz dieses Feuergeistes kannte keine 
Riicksicht und war skrupellos bis zur Infamie in der Wahl der Mittel. 
Als Statthalter der serbischen Grenze band er hochverriterisch mit den 
Magyaren an; als Feldherr in Kilikien verletzte er aus persinlicher Ran- 
kiine seine Pflicht so gréblich, dass er nach Syrien fliehen musste. An 
den Héfen von Bagdad und Damaskos verriet er die griechischen Staats- 
geheimnisse; von dem Sultan von Ikonion liess er sich brauchen, wie 
David vom Philisterfiirsten. Von seinem Freibeuterschlosse aus bekriegte 
er die rémischen Grenzlande und iiberliess die christlichen Gefangenen 
seinem Schutzherrn als Sklaven. Und dennoch verzieh ihm der edle 
Manuel. Nachdem Andronikos, der iiber Schwiire wie einst Lysandros 
denken mochte, ihm feierlich gelobt hatte, stets sein und seines Sohnes 
Alexios Interesse zu wahren, ward ihm die reiche Stadt Oinéon in Paphla- 
gonien mit ihren Einkiinften itiberwiesen. Sittlich véllig zu Grunde ge- 
richtet hat aber den Andronikos seine unbezihmbare sinnliche Leiden- 
schaft, der er alle anderen Riicksichten aufopferte, und welche alle bessern 
Regungen in ihm vergiftete. 

Dabei besass er eine bestrickende Liebenswiirdigkeit und einen ganz 
dimonischen Zauber, welchem jeder rettungslos verfiel, den er in seine 
Netze lockte. Darin ist er nur den beiden genialen Verbrechern des 
XVI. Jahrhunderts, Papst Alexander VI und seinem Sohne Cesare Borgia, 
zu vergleichen. Namentlich die Frauen waren ihm auf Tod und Leben 
ergeben. Die schénen Prinzessinnen seines Hauses, die Frauen des grie- 
chischen Adels wie der franzésischen Fiirstenhéfe Syro-Palastinas schenkten 
ihm alle wechselsweise ihre Gunst. Wahre Treue und schwarmerische 
Liebe empfand er selbst nur fiir eine, fiir Theodora, die Kénigin-Witwe 
von Jerusalem, eine Komnenin, seine nahe Verwandte. Beide haben sich 
riihrende Treue bewahrt, mit einander das Brot des Exils gegessen und 
den Bannfliichen der Geistlichkeit (wegen der Verwandtschaftsehe) getrotzt. 
Aber beide standen damals, wie einst Antonius und Kleopatra, in einem 
Alter, wo derartige Liebesabenteuer nur lacherlich wirken. So beschaffen 
war dieser wundersame Mensch, den wir mit unseren gewédhnlichen 
Massstiben nicht ausrechnen kénnen. Doch eines bleibt. Seine sittliche 
Grundsatzlosigkeit hat ihn, der des Reiches Segen sein konnte, zu dessen 
Fluch gemacht. 

2. Mai 1182 kam es zu einem Aufstand gegen die frinkische Re- 119 
gentin Maria. Der national gesinnte Teil des Volkes und des Adels und 
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ebenso der orthodoxe Klerus erklarten den bereits im 67. Altersjahr 
stehenden Andronikos fir den Retter des Reichs. Er erschien vor Chal- 
kedon, um den jungen Kaiser von seinen schlechten Ratgebern zu _be- 
freien. Dass die Lateiner sich der Regierung zur Verfiigung stellten, 
hatte den Ubertritt des siegreichen Helden Andronikos Kontostephanos 
und seiner Flotte zu den Rebellen zur Folge. Es kam zu einer entsetz- 
lichen Explosion nationalen Hasses. Man fiel itiber die Quartiere der La- 
teiner her. Mit der den Griechen eignen Mordlust wurden an Mannern 
und Frauen, an Geistlichen wie Laien, selbst an Kindern und Kranken 
die furchtbarsten Greuel veriibt. Die konventionelle Universalhistorie asst 
sich mehr als billig durch den Erfolg beeinflussen und giebt danach tiber 
ganz parallele Aktionen diametral entgegenstehende Werturteile ab. Die 
sicilianische Vesper wird als edle Befreiungsthat gefeiert. Fiir die ahn- 
lichen Thaten der Kleinasiaten unter Mithridates dem Grossen, der Sepoys 
1186 in Indien und der Griechen des Jahres 1186 hat man nur Ausdriicke der 
hartesten Verurteilung. So gerecht dieselbe ist, muss man doch der 
durch Generationen genihrten Wut eines von gewissenlosen Kaufherrn 
und Kapitalisten ausgesogenen und misshandelten Volkes einige Rech- 
nung tragen. Dieser wilde Nationalhass, dem die Griechen einen so 
scheusslichen Ausdruck verliehen, war ihnen nicht von ungefahr ange- 
flogen, sondern durch das riicksichtslose Benehmen der Lateiner hervor- 
gerufen worden. Letztere litten, was ihre Thaten wert waren. Die ver- 
achteten ,Natifs‘ léckten noch einmal, wiewohl vergeblich, gegen den 
Stachel. 
Okt, 1183 Andronikos ,der Befreier“ war nun der allmachtige Regent. Ok- 
Sept. te tober 1183 wurde er zum Mitkaiser gekrént, September 1184 wurde der 
ungliickliche Alexios erdrosselt. Andronikos’ ganze Regierung ist eine 
fiirchterliche Kette von Verhaftungen, Blendungen, Hinrichtungen und 
Konfiskationen. Die uns so widerliche Seite des Byzantinismus scheint 
sich in dem Alten, der dabei noch den Frommen spielte, auf den ersten 
Blick férmlich verkérpert zu haben, aber freilich nur auf den ersten Blick. 
Die richtige Beurteilung des Mannes hat zuerst Fallmerayer gegeben. 
Der damalige Romierstaat war so sehr bis in sein innerstes Mark zer- 
fressen und unterhéhlt, dass er nur durch Anwendung heroischer Mittel 
noch geheilt werden konnte. Das Krebsiibel war der seit den Makedoniern 
immer weiter um sich greifende Feudalismus. Der adeliche Grossgrund- 
besitz war auf dem besten Wege, die freie Bauernschaft auszurotten und 
damit den eigentlichen Grundpfeiler,, auf dem das Staatswesen ruhte, zu 
untergraben. Andronikos ist darin dem Kaiser Tiberius zu vergleichen. 
Sein Wiiten und seine Blutsentenzen galten fast ausschliesslich dem kaiser- 
lichen Hause, dem hohen Militir- und Beamtenadel. Dass man unter 
dieser faulen Korporation aufriumte, hatte dieselbe griindlich verdient. 
Ware ihm ein lingeres Wirken beschieden gewesen, er hatte den alten 
aufgeklirten Despotismus der Kaiser des VIII. Jahrhunderts hergestellt 
und dem Feudalismus Ostroms wie Cesare Borgia der Baronialherrschaft des 
Kirchenstaatés ein Ende bereitet. Unter anderen Umstinden und bei 
ernsterem monarchischen Pflichtgefiihl hatte Andronikos den Stoff in 
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sich gehabt ein zweiter Basileios Bulgaroktonos zu werden. Andronikos’ 
Geschichte haben seine tédlich verletzten aristokratischen Feinde ge- 
schrieben, und doch kénnen sie nicht leugnen, dass sein Regiment 
im Innern geradezu musterhaft war. Die Steuerlasten des Volkes 
wurden erleichtert, der Amterkauf abgeschafft. Die iippigen und kost- 
spieligen Hoffeste hérten auf. Zu Richtern wihlte er gewissenhafte 
und unbestechliche Manner. Den Beamten des Steuer- und Zollwesens 
erhéhte er die Gehalter, um sie der Bestechung weniger zugiinglich zu 
machen. Dabei war er dusserst leutselig. Der Geringste hatte freien 
Zutritt zu ihm. Es scheint beinahe, als hatte der alte Kaiser die furcht- 
baren Verbrechen seiner Jugend und seiner Thronbesteigung durch ein 
musterhaftes Regiment in Vergessenheit begraben wollen; er war auf 
dem besten Wege auch in den Provinzen popular zu werden, als der von 
dem asiatischen Adel geschiirte und von der hocheinflussreichen Familie 
der Angeli geleitete Aufstand ausbrach. Der Feudaladel kimpfte um 
seine Existenz; das neue Regiment bedeutete seine Vernichtung. Lopadion, 
Nikéa, Prusa fielen ab. Allein das erstere gewann Alexios Branas Winter 
1185, die anderen Stiadte der persénlich ins Feld gezogene Kaiser im 
Friihjahr zuriick. Die aufstandischen Rebellen traf harte Strafe nach 
Verdienst; nur den Isaak Angelos schonte Andronikos zu seinem Ver- 
derben. Isaak Komnenos, aus einer Seitenlinie des Kaiserhauses, brachte 
Kypros zum Abfall und warf sich 1184 zum selbstindigen Autokrator auf. 
Indessen solche Pronunziamentos gehérten nun einmal in Byzanz zur 
Tagesordnung. Sie hatten ihn nicht gestiirzt. Die Gefahr kam von 
Westen. 

Bereits nach dem Blutbade von Konstantinopel 1182 hatten die auf 
ihren Schiffen entronnenen Italiener einen Korsarenkrieg begonnen, die 
Kiisten bis Thessalonike gepliindert und Kirchen und Kléster verbrannt. 
Aber die Kaufleute von Venedig und Pisa blieben thatenlos. Um so 
energischer riistete Wilhelm II (1166—1189) von Sicilien. Juni 1185 
segelte eine Armada von 200 Schiffen unter dem Admiral Margaritone und 
dem Grafen Tankred von Lecce, dem nachherigen letzten Normannenkonig, 
nach Dyrrachion. Der starken kriegsgetibten Armee der Normannen wagte 
der griechische General Johannes Branas nicht die Spitze zu bieten. Dyr- 
rachion ward mit Sturm genommen. Dann teilte sich das Invasionsheer. 
Das Landheer drang unaufhaltsam bis Thessalonike vor. 15. August er- 
schien auch die Flotte vor dem Hafen der zweiten Stadt des Reichs. Die 
zahlreichen Nichtgriechen unter der Bevélkerung waren unzuverlassig. 
24, August nahm Graf Aldoino die Unterstadt mit stiirmender Hand, und 
die Lateiner, eingedenk der Vesper von 1182, tibten nun an den Griechen 
die fiirchterlichste Rache. Diese Stréme Blutes, welche der damalige 
Nationalhass vergoss, haben den Riss zwischen beiden Voélkern fiir alle 
Folgezeit unheilbar gemacht. 

In Konstantinopel trat unter dem niederschmetternden Eindruck, den 
diese Nachrichten hervorbrachten, ein Umschwung in der Stimmung ein. 
Der Adel und die Privilegierten, in ihrem Raubsystem vom Kaiser ge- 
ziigelt, sannen langst auf Rache. Aber auch das Volk, dessen Liebling 
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er gewesen, solange er den entfesselten Leidenschaften demagogisch ge- 
schmeichelt hatte, murrte, als er auch den Aufwand fiir die dffentlichen Spiele 
beschrinkte und dieselben nicht, wie tiblich, durch seine Gegenwart be- 
ehrte. In seiner Menschenverachtung unterschitzte Andronikos die drohende 
Gefahr. Die Luft war gewitterschwiil; und um ein kleines brach der 
entfesselte Orkan los. Der Kaiser hatte das Haupt der Angelifamilie, 
den feigen und charakterlosen Isaak, als voéllig ungefahrlich geschont. 
Aus eigener Machtvollkommenheit wollte ihn jetzt sein Polizeiminister 
Hagiochristophorites arretieren lassen. Allein Isaak -entrann mit dem 
Todesmut der Verzweiflung ins Asyl der Sophienkirche. Alle Schichten 
der Beviélkerung strémten zusammen; es fanden — ein unerhérter Vor- 
gang — tumultuarische Kaiserkomitien statt. 

Isaak Angelos ward 12. September 1185 als Kaiser proklamiert. 
Andronikos eilte jetzt erst aus seiner Villeggiatur in Melodion nach der 
Hauptstadt. Mit seinem nicht zu tauschenden Scharfblick gab er sich 
keinen Illusionen hin; er erkannte, dass alles verloren sei, und wollte zu 
Schiff nach Russland fliehen. Aber durch widrige Winde zuriickgehalten, 
fiel er Isaaks Haschern in die Hinde. Isaak zeigte seine ganze Ehr- 
losigkeit, indem er zuerst bei Hofe den gestiirzten und gefesselten Gegner 
den schnéden Misshandlungen seiner hochadelichen Todfeinde preisgab. 
Im Kerker wurde ihm dann die Rechte abgehauen und das eine Auge 
ausgestochen. Hierauf fand die iibliche Pompeusis durch die Strassen der 
Residenz statt, und der entmenschte Pébel, unter dem die Frauen wie in 
der franzésischen Revolution das Scheusslichste veriibten, durfte seine 
bestialische Grausamkeit bis zur Sattigung an dem elenden Opfer aus- 
lassen. Zuletzt hing man den greulich verstiimmelten, noch atmenden 
Greis im Hippodrom an beiden Beinen auf. Kein Schmerzenslaut wurde 
ihm abgepresst. Unaufhérlich wiederholte er nur die Worte: ,Herr, er- 
barme Dich meiner; warum zerbrecht ihr ein zerknicktes Rohr.“ Mit 
Andronikos’ Tod war das Griechentum dem Schicksal verfallen, welches 
es verdiente. 

Isaak Angelos (1185—1195), das verkérperte bise Gewissen, sass 
nun auf dem morschen Casarenthron. Vor allem musste er jetzt der durch 
die griechische Nationalerhebung hervorgerufenen Normannengefahr be- 
gegnen. Aber diese Gefahr sollte sich als geringer herausstellen, als 
man angenommen hatte. Liederliches Leben und massenhafter Genuss 
von Weintrauben riefen bdésartige Krankheiten unter den Normannen 
hervor, ihre Reihen dezimierend. Dazu kam ein Ubermut und eine Sorg- 
losigkeit, welche den bisherigen Siegern zum Verderben gereichen sollten. 
Isaak war so verstindig den besten General der Griechen, Alexios Branas, 
an die Spitze der Defensivarmee zu stellen. Nach einem gliicklichen Ge- 
fecht bei Mosynopolis errang er 7. November 1185 den blutigen Sieg von 
Demetritza (Demetrica), welcher die normannischen Fiihrer und 4000 Mann 
in seine Hinde lieferte. Der Rest rettete sich in panischer Flucht nach 
Thessalonike, von da nach Dyrrachion oder auf die Flotte. 1186 waren 
die Normannen auf Dyrrachion und die jonischen Inseln beschriinkt. Aber 
auch Dyrrachion und 1191 selbst Korypho gewannen die Griechen zuriick. 
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Nur Kephallenia und Zakynthos blieben als sicilisches Lehen in den Handen 
des Admirals Margaritone. Das war der armselige Ertrag der mit so 
hochgespannten Erwartungen begonnenen Unternehmung. 

Eine natiirliche Folge, die Kaiser Isaak nicht zur Last gelegt werden 
darf, ist die nun einbrechende vollkommene Reaktion in der Reichs- und 
Finanzverwaltung. Mit Andronikos’ so heilsamen Reformen war es griind- 
lich vorbei. Die Goldstréme flossen wieder in die Taschen des Adels und 
der hohen Beamten. Isaak liebte einen glinzenden Hof und rauschende 
Festlichkeiten. Auch das verschlang ungeheure Summen. Mit den Ungarn, 
die unter Andronikos 1183 griechisch Dalmatien weggenommen hatten, 
schloss Isaak Friede und vermiahlte sich mit der erst zehnjahrigen Kénigs- 
tochter Margaretha. Zur Feier dieses erhabenen, vilkerbegliickenden Er- 
eignisses wurde in allen Provinzen eine ausserordentliche Steuer aus- 
geschrieben. Besonders hart verfuhren die kaiserlichen Fiskalbeamten um 
Anchialos und am Hiamus unter den Bulgaren und Wlachen. Das Volk 
erhob sich in wilder Wut. Zwei edle Boljaren, die sich, wie tiblich bei 
Revolutionshelden, der Abkunft von den alten Nationalcaren riihmten, 
Peter und Joannes Asén stellten sich an die Spitze. Mit ihren Forderungen 
in Byzanz schnéde behandelt, versammelten sie das Volk in der Kirche 
des hl. Demetrios zu Trnovo. Prophetische Ménche verkiindeten, dass 
der Heilige das von den Normannen geschindete Thessalonike verlassen 
habe und nun den Bulgaren Erlésung bringe. Voll Begeisterung wurde 
Kalopetros als Car der Bulgaren und Griechen gekrént und Vasil zum 
autokephalen Erzbischof von Trnovo ernannt. Isaak riickte sofort gegen 
sie ins Feld und zersprengte 1186 die Rebellenscharen. Allein nun verband 
sich Asén mit den Kumanen. Aber der Sebastokrator Joannes war aufs 
neue siegreich gegen die Bulgaren. Natiirlich rief ihn die misstrauische 
Regierung ab, und sein Nachfolger Joannes Kantakuzenos liess sich in 
stolzer Sorglosigkeit von den Bulgaren schlagen; sein Heer ward zersprengt. 
Branas, der nun ausgesandt ward, proklamierte sich zum Gegenkaiser in 
Adrianopel und ward enthauptet. 

In den Kampfen der nachfolgenden Jahre behaupteten sich die Bul- 
garen. Mit den Kumanen vereint, streiften sie bis Adrianopel und Make- 
donien. Die Erbitterung des lange unterdriickten Volkes machte sich in 
furchtbaren Grausamkeiten Luft; dieselbe Mordlust zeigten die verbiindeten 
Kumanen. Durch die Aséniden ist das Griechentum dieser Landschaften 
vom Erdboden vertilgt und auf die Kiiste und einige Sprachinseln be- 
schrinkt worden, wie noch heute. Nicht die Kreuzfahrer, sondern die Sel- 
dschuken in Asien, die Bulgaren und Wlachen in Europa haben die Wieder- 
erstehung eines nationalgriechischen Grossreichs auf ewig zur Unméglich- 
keit gemacht. Ein unabhangiges Bulgarien existierte nun zwischen Donau 
und Himus. Das Werk des Tzimiskes und des Basileios war vernichtet. 
Der Auflésungsprozess des Reiches begann. 

Ein wahres Gliick fiir die Griechen war, dass es ihnen gelang, die 
Carin gefangen zu nehmen. Dadurch wurde der mérderische Kleinkrieg 
mit den Bulgaren wenigsten monentan 1188 durch einen Waffenstillstand 


unterbrochen. 
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Ein so elender Fiirst Isaak war, er hat unverdient, wie im Nor- 
mannenkrieg, so auch im dritten Kreuzzug, fiir die Siinden seiner Vor- 
ginger gebiisst. Kaiser Manuels Grossmannssucht hatte, indem sie Schatten 
nachjagte, das politisch so wichtige Freundschaftsverhaltnis zum abend- 
landischen Kaiser griindlich ruiniert. Man begreift daher, dass, als die 


Juli 1187 Schreckenskunde von Jerusalems Fall (Juli 1187) in ganz Europa noch 


1188 


1189 


einmal den Enthusiasmus fiir das Kreuz entziindete, der rémische Kaiser 
mit banger Besorgnis den Heranmarsch seines deutschen Bruders Friedrich 
Barbarossa erwartete. Indessen der deutsche Kaiser hatte mit den griechi- 
schen Gesandten zu Niirnberg 1188 in loyalster Weise wegen des Durch- 
zuges verhandelt und eine sehr stattliche Gesandtschaft vorausgeschickt. 
Aber des byzantinischen Kaisers grenzenlose Feigheit bestimmte ihn zu 
der thérichtsten Handlungsweise. Als die 80000 Mann deutscher Kern- 
truppen dem Reiche sich naherten, schloss Isaak mit Salah-ed-din, dem 
Todfeinde des Kreuzes, ein formliches Biindnis mit der Spitze gegen das 
Kreuzheer und erniedrigte sich so weit, dass er den Muslimen eine Moschee 
in der Reichshauptstadt einriumte.!) Dazu verletzte die Kanzlei in ohn- 
machtiger Uberhebung den stolzen Kriegshelden durch die kindische 
Titulatur: ,Grossfiirst von Deutschland‘. 26. August 1189 langte Friedrich 
in Philippupolis an; iiber den ganz verkommenen Zustand des Reichs er- 
fuhr er eingehenden Bericht durch daselbst ansissige armenische Kaufleute. 
Die Griechen benahmen sich héchst feindselig und iiberfielen die einzelnen 
Abteilungen des Kreuzheeres in Waldern und Bergen. Dagegen Stephan 
Nemanja von Serbien begriisste Friedrich gastfreundlich in Nis, und die 
Bulgarenfiirsten boten ihre Allianz an, um mit 40000 Bulgaren und Ku- 
manen ihm bei der Eroberung von ,Carigrad‘ zu helfen. Aber der Kaiser, 
seinem Geliibde treu, wollte nicht durch den Umsturz eines Christenreiches 
seine eigentliche Aufgabe aus dem Auge verlieren. Seine energische Hal- 
tung imponierte dem byzantinischen Schwichling dermassen, dass er 


Marz 1190 Marz 1190 das Kreuzheer vertragsmassig und ungehindert nach Asien 


Mai 1190 
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iibersetzen liess. Auch auf asiatischem Boden benahmen sich die Griechen 
fortgesetzt heimtiickisch. Und doch leisteten die Deutschen wieder das 
Beste fiir sie. Die Seldschuken, die stehende Geissel des Thema Thra- 
kesion, wurden 18. Mai 1190 vor Ikonion aufs Haupt geschlagen, und 
ihre Hauptstadt ward mit Sturm genommen. Die Lahmung der Seld- 
schukenmacht kam den Griechen zu Gute. Doch Isaak war kein Alexios, 
der die giinstige Konstellation sofort nach Kriften ausgenutzt hatte. 
Gegentiber den italienischen Seerepubliken hat dagegen der Kaiser 
eine der iiblen Lage des Reiches entsprechende, verstindige Politik 
eingeschlagen. Da die Normannen sich mit Kypros verbanden und 1186 
eine griechische Flotte schlugen, suchte das kaiserliche Kabinett das An- 
denken von 1182 auszuléschen und schloss 1187 unter Herstellung und 


’) Man fire hier nicht thérichte Redens- | Das Faktum ist nur zu verzeichnen als erstes 
arten von wohlthuender ToleranzderGriechen | Symptom jenes wahnsinnigen Hasses, der die 
u. s. f. Nach dem allgemeinen Urteil von | Griechen der Folgezeit sagen liess, lieber den 
Griechen wie Occidentalen der damaligen | Tiirkenglauben als den Lateinerglauben anzu- 


Zeit war das ein Verrat an der Sache Gottes. | nehmen und das alles um des filioque willen! 
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Erweiterung der alten Privilegien mit Venedig ein fdrmliches Biindnis, 
und ebenso bestiitigte Isaak 1192 den Pisanern und 1193 den Genuesen 1192 1193 
ihre alten Vorrechte. 

Gegeniiber den Bulgaren erlitt Isaak 1190 bei Berroea eine schwere 
Niederlage. Varna, Anchialos, NiS und Triaditza waren ihnen preisgegeben. 
Dagegen gelang es ihm den stolzen Serben Nemanja an der Morava 1193 1193 
zu schlagen. Aber die vereinigten Bulgaren, Kumanen und Wlachen 
brachten ihm 1194 bei Arkadiupolis eine empfindliche Niederlage bei. 1194 

Dazu kam die Bedrohung des Reiches durch den deutschen Kaiser 
Heinrich VI, der seiner berechtigten Erbitterung iiber die byzantinische 
Politik seit Manuel scharfen Ausdruck gab und als Erbe der Normannen- 
fiirsten Dyrrachion und Thessalonike fir sich forderte. Eben im Begriff 
eine neue Expedition gegen die Bulgaren zu organisieren ward Isaak 
10. April 1195 von seinem eigenen Bruder Alexios III (1195—1203) ge- 10. Apr. 
stiirzt und geblendet. Der Tausch war keine Besserung. re 

Zwar wurde das Reich 1193 durch Salah-ed-dins Tod von einem 1193 
furchtbaren Feinde befreit; aber der deutsche Kaiser Heinrich VI nahm 
eine um so drohendere Haltung ein. Alexios hatte théricht genug auch die 
Venetianer vor den Kopf gestossen, indem er 1196 mit der Bestatigung 1196 
ihrer Privilegien zégerte. Es war das um so unpolitischer, als er nur 
mit ihrer Hilfe sich der deutsch-norminnischen Obmacht erwehren konnte; 
dazu war seit 1193 der alte Enrico Dandolo mit dem Dukat bekleidet, 1193 
ein Politiker ersten Ranges, aber Byzanz keineswegs wohlwollend gesinnt, 
den man nicht reizen durfte. So war das ostrémische Kabinett wieder 
vollig isoliert, als Herbst 1196 die Gesandten Kaiser Heinrichs erschienen 1196 
und dem erschreckten Kaiser die demiitigendsten Forderungen ab- 
trotzten. Er musste, um grossen Landabtretungen zu entgehen, sich zur 
Tributzahlung bequemen, nur dass die urspriingliche Forderung von 
5000 Pfund Goldes auf 1500 herabgesetzt ward. Allein Heinrichs Tod 
1197 befreite das Romiaervolk zu dessen grossem Jubel von der ,Ale- 1197 
mannensteuer “. 

Die Regierung des Alexios, der sich stolz Komnenos benannte, war 
durchaus nicht besser, als die seines Bruders Isaak. Dass der Admiral 
Stryphnos alte Schiffe und abgiangiges Material verauktionierte, war an 
und fiir sich nicht so schlimm, als Niketas uns will glauben machen. 
Echt byzantinisch war nur, dass der Erlés, statt zu Neuanschaffungen 
verwandt zu werden, in die Tasche dieses Grossbeamten floss. An der 
Piraterie auf dem schwarzen Meer beteiligten sich Kaiser und Hof als 
stille Geschiftsteilhaber. Freilich auf Reklamation des Sultans von Rum 
mussten wenigstens dessen Unterthanen entschadigt werden. 

Mit den Bulgaren konnte der Kaiser wegen der unverschamten Be- 
dingungen derselben keinen Frieden schliessen. Bei Serrae erlag ihnen 
ein griechisches Heer. Indessen der furchtbare Joannes Asétn I fiel 1196 1196 
im Palast zu Trnovo durch die Hand Ivankos eines seiner Vertrauten, 
des Liebhabers der Schwester der Carin Helena. Er entkam zu den Byzan- 
tinern, und nach Kalopetros’ (| 1197) kurzer Herrschaft folgte der un~ 1197 
verséhnliche Griechenfeind Kalojan (1197—1207), der durch seine Heim- 1197/1207 
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tiicke, Grausamkeit und erbarmungslose Hirte verbunden mit grossem 
politischen Verstande den Griechen so furchtbar wurde, wie Basileios II einst 
den Bulgaren. Auch in Makedonien erhoben sich die Bulgaren. Der Boljare 
Dobromir Stréz konnte von Alexios nicht bezwungen werden; er gab ihm 
eine Verwandte zur Ehe. Jvanko, als Grieche Alexios genannt, schlug 
zwar die Bulgaren bei Philippupolis, verriet aber bald die Griechen wie 
einst seine Landsleute und konnte, nachdem er bis ans agiische Meer 


1200 1201 gebrandschatzt hatte, erst 1200 dingfest gemacht werden. Endlich 1201, 


8. Nov. 
1204 


1198 


nachdem auch des Kaisers Neffe Kamytzes sich empért hatte, schlossen 
die Griechen mit den Bulgaren einen fir diese héchst vorteilhaften Frieden, 
in welchem sie ihre simtlichen Eroberungen von Belgrad bis ans Schwarze 
Meer und an den Vardar behaupteten. Ein wichtiger Schachzug Kalojans 
war die nach langwierigen Verhandlungen abgeschlossene, natiirlich gar 
nicht ernst gemeinte Union mit Rom. Der von Innocenz II entsandte 
Kardinallegat Leo weihte Vasil zum Primas von Bulgarien, brachte 
den Metropoliten Pallien und den Bischéfen — alles nationalbulgarische 
Priester — Mitren mit. 8. November 1204 wurde Kalojan vom Kardinal 
feierlich gekrént. 

Wihrend so in Europa die Dinge einen fiir die Romaer héchst un- 
giinstigen Verlauf nahmen, hatte man auch in Asien unaufhérlich mit den 
Seldschuken und meuterischen Prinzen zu kampfen. Die griechischen 
Unterthanen, angelockt durch die giinstigen Bedingungen des Sultans Kai- 
kori, siedelten massenhaft auf sein Gebiet iiber. Natiirlich sahen sich 
diese Elenden bald bitter getiuscht und erhielten in ungleich hirterem 
Druck den verdienten Lohn fiir ihren Reichsverrat. 

Der Ubermut der italienischen Kaufleute wurde unertriglich. Der 
Genuese Gaffore, vom Grossadmiral in eine Geldstrafe genommen, that sich 
als Pirat auf und pliinderte die wehrlosen Inseln und Kiisten. Der ebenso 
anriichige Kalabrese Giovanni Stirione ward als Viceadmiral in kaiserlichen 
Dienst genommen und konnte schliesslich mit Hilfe der Pisaner 1198 den 
Gaffore unschidlich machen. Allein dessen Schwager Vetrano setzte den 
Piratenkrieg fort, und die von der griechischen Regierung infolgedessen gegen 
die Genuesen veriibten Repressalien fiihrten nur zu langwierigen Ver- 
handlungen, und schliesslich musste das Reich wieder fiir den Schaden 
aufkommen. Die Bevorzugung der Pisaner durch den Kaiser erbitterte 
die mi&chtigen Venetianer. Es war ein Verhingniss, dass der Kaiser mit 
dem gewaltigen Dandolo sich nicht zu stellen vermochte. Die Zersetzung 
des Reichs machte immer gréssere Fortschritte. Die ehrgeizigen Primaten 
der einzelnen Provinzen suchten sich als selbstindige Tyrannen einzurichten; 
der bekanteste unter ihnen ist Leon Sguros, der Archont von Nauplion, 


1202 1203 welcher 1202 Argos, bald Korinth gewann. 1203 zog er gegen Athen; 


allein der heldenmiitige Widerstand des Metropoliten Michael Akominatos 
rettete die Akropolis. Dagegen Theben kapitulierte sogleich. Aber bei 
den Thermopylen erlag er den kampfgeiibten Rittern des neuen Kénigs 
von Thessalonike, Bonifacio von Montferrat. Eine ahnliche halb unab- 
hangige Stellung behauptete in Trapezunt ,als Herzége von Chaldia‘ die 
armenische Familie der Gaberas, Abkémmlinge der alten Fiirsten von Taron. 


VII Die Komnenen und die Angeli (1081—1204). 1037 


Weitlaufige Lehen und Latifundien besassen in Epeiros und Actolien die 
Kantakuzenos, die Branas, die Melissenos u. s. f. Kurz das Reich nahm 
schon von selbst immer mehr die feudale Gestalt an, deren Stempel ihm 
erst die frinkische Eroberung endgiiltig aufdriicken sollte. 

Das Verhingnis riickte fiir das Reich immer niher. Philipp von 
Schwaben, dem Gemahl Hirenes der Tochter des gestiirzten Isaak, waren 
vorlaufig durch den deutschen Gegenkinig die Hinde gebunden. Allein 
die Dinge kamen in Fluss, als der grosse Innocenz III (1198—1216) durch 1198/1216 
die neuorganisierte Kreuzpredigt namentlich den ebenso frommen als 
opfermutigen und kriegslustigen franzisischen Adel fiir die Wiedergewin- 
nung des hl. Landes zu begeistern wusste. Echt staatsminnisch war des 
grossen Papstes Gedanke, durch einen kraftvollen Vorstoss gegen Alexandria 
und Agypten das Jerusalem beherrschende Ejjtbidenreich in seinem Kern- 
land tédlich zu treffen. In Venedig sammelten sich die friinkischen und 
und flandrischen Kreuzfahrer, um mit dem Dogen der seebeherrschenden 
Republik wegen der Uberfahrt zu verhandeln. Allein Enrico Dandolo 
pflegte zu Agypten die besten Beziehungen, welche die auf dem Seeweg 
nach dem Nilland kommenden kostbaren Waren Ostasiens nach der La- 
gunenstadt dirigierten. Die religidsen Ziele, welche dem Papste vor- 
schwebten, und welche die edeln Franken begeisterten, waren diesem 
genialen Herrschergeist, der aber eine echte Kaufmannsseele in sich trug, 
vollig fremd und gleichgiiltig. Es kam dazu, dass der von der Kreuzidee 
begeisterte Fiihrer der Ritter, Graf Thibaut von Champagne, 24. Mai 1201 24. Mai 
starb, und der Marschall Villehardouin die Wahl des griechenfeindlichen t201 
und lediglich politische Plaine verfolgenden Markgrafen Bonifacio II von 
Montferrat durchsetzte. Schon im Marz 1201 hatte Enrico Dandolo durch 1201 
seinen Vertrag mit den Kreuzfahrern, ein wahres Meisterstiick diplomati- 
scher Gewandtheit, es verstanden, die finanziell ohnehin vollsténdig von 
der Republik abhingigen Ritter véllig seinen Interessen und Plinen dienst- 
bar zu machen. Der grosse Papst durchschaute seinen Gegner und wollte 
den Vertrag nur unter der Bedingung genehmigen, dass das Unternehmen 
nicht gegen Christen gerichtet sein solle; aber Venedig weigerte sich 
rundweg, diese Verpflichtung einzugehen. So wurde die religidse Begeiste- 
rung der Kreuzfahrer fiir Venedigs politische Ziele in ahnlicher schmach- 
voller Weise ausgenutzt, wie die Opfer der Vélker fiir die nationale Idee 
von 1813 und 1815 von den Diplomaten des Wiener Kongresses. Der 
Zufall half den Venetianern. Isaaks Sohn Alexios entrann mit Hilfe der 
Pisaner nach dem Abendlande. Innocenz war korrekt genug ihn abzuweisen; 
allein des Prinzen Schwager Philipp von Schwaben nahm diesen mit offenen 
Armen auf. In dem Kreuzheer befanden sich zahlreiche Rheinlander; 
Markgraf Bonifacio stand in guten Beziehungen zu Philipp. So wurde 
dessen Wunsch, Isaak und dessen Sohn zu restituieren, der so trefflich 
zu Dandolos Plinen stimmte, im Kreuzfahrerlager giinstig aufgenommen. 
Innocenz’ III Widerspruch verhallte, und seinem Legaten trat Dandolo mit 
solcher Energie entgegen, dass es allmihlich jedem klar wurde, nur der 
Doge beherrsche die Situation. Er nutzte sie denn auch nach Kraften 
aus. Anfang Oktober 1202 stach die Kreuzzugsflotte in die See und er- Okt, 1202 
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oberte schon im November das dalmatinische Zara, das dem frommen 
Emerich von Ungarn gehirte. Dass dieser selbst das Kreuz genommen, 
hinderte die Venetianer in der riicksichtslosen Verfolgung ihrer handels- 
politischen Interessen nicht. 

Der ganze von Venedig gegen Byzanz gerichtete Feldzug findet in 
der Geschichte nur eine Parallele: in Englands Seeexpedition, welche die 
Annexion Agyptens zur Folge hatte. Die Unwahrhaftigkeit in der Ver- 
hiillung der wahren politischen Endziele war beide Male gleich gross. 
Interessant ist auch, dass die politische Leitung beider Affairen einem in 
Staatsgeschaften vidleewedldtan starrsinnigen Greise anvertraut war. Rom 
sprach iiber die Venetianer den Bann aus und verdeutete den Kreuzfahrern, 
dass es nicht ihre Sache sei, die Griechen und ihren Kaiser fiir ihre 
Siinden zu strafen. Allein Prinz Alexios versprach 200000 Mark Silber, 
10000 Mann Hilfstruppen fiir den Krieg gegen die Ungliubigen auf ein 
Jahr und Union mit der rémischen Kirche, dusserst massige und ver- 
stindige Bedingungen. Noch schlug vielen Kreuzfahrern das Gewissen. 
Aber die Uberredungskiinste des Dogen und des Markgrafen, vor allem 
die Aussicht auf unermessliche Beute machten die finanziell meist iibel 
situierten Ritter mit verschwindenden Ausnahmen miirbe. Die Sache 
Gottes war dem Mammon zum Opfer gefallen. 

Dandolo und Bonifacio leiteten nun das Wishes mit wahrhaft 
bewundernswiirdiger Umsicht. Die Vorhut der venetianischen Flotte nahm 

1203 April 1203 Dyrrachion. Schon am 27. Juni ankerte die Flotte, welche 
40000 Kampfer trug, bei Skutarion, dem antiken Chrysopolis, der Kaiser- 
residenz gegeniiber. 

Der Kaiser hatte eine Armee von angeblich 60000 Mann gegen den 
Feind in der Hauptstadt zusammengezogen; Verlass war aber nur auf die 
Varangen. Im letzten Moment erst hatte man an Ausbesserung der 
Mauern und Instandsetzung der schwachen und verfallenen Flotte gedacht. 
Der Sturm ward gegen die Vorstadt Pera eréffnet. 6. Juli fiel der feste 
Turm von Galata. Des Kaisers tapferer Schwiegersohn, Theodoros Las- 
karis, die Varangen und die Venedig feindlichen Pisaner verteidigten sich 
heldenmiitig, als der Sturm gegen die Hauptstadt selbst organisiert ward. 
17. Juli wagte der Kaiser, fast gezwungen, einen Ausfall. Er scheiterte 
an der Tapferkeit der Franken. Der elende Fiirst entwich in der Nacht 
mit den Kronjuwelen und mit dem Kronschatz nach Debelton. Da holte 
der Reichsschatzmeister Konstantinos den blinden Isaak aus dem Kerker 
und proklamierte ihn aufs neue mit seinem Sohne AlexiosIV (18. Juli 

1203/1204 1203—28. Januar 1204) zum Kaiser. Der Prinz, von den Baronen be- 
gleitet, hielt seinen feierlichen Einzug in die Stadt. Die Fiihrer stiegen 
im Kaiserpalast der Blachernen ab, die Pilger besetzten die Stadt. Auf 
des Kaisers Isaak Bitten wurde indessen das Pilgerlager nach der Ebene 
bei Galata verlegt und die Flotte ankerte bei Pera, nachdem Dandolo 
einen Teil der Stadtmauer hatte schleifen lassen. Alexios IV erhielt eine 
frinkische Leibwache. Vorlaufig zahlten die Griechen 100000 Mark; in- 
dessen die Venetianer nahmen gleich die Hialfte fiir sich vorweg und 
zogen von der andern 35000 Mark fiir Schulden der Pilger ab. Allge- 
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meine Entriistung herrschte bei den kurzsichtigen Kreuzfahrern. Sie be- 
griffen die Zeichen der Zeit nicht, obgleich schon jetzt der Zustand ein- 
getreten war, der zweiundeinhalb Jahrhunderte andauern sollte. Das 
Reich und dessen Kaiser, ob Franken oder Griechen, waren trotz des 
hohen Tones, den letztere bisweilen annahmen, véllig von der Gnade des 
italienischen Kramervolkes abhangig. Sie fielen, sobald Venedig die Hand 
von ihnen abzog oder vielmehr handelspolitischer Konjunkturen halber sie 
von ihnen abziehen musste. Das alte Verhiltnis kehrte sich um; die 
friihern Diener waren die Herren geworden.!) Den beiden Kaisern ge- 
hérte nur die Hauptstadt; die Provinzen gehorchten noch dem nach Adria- 
nopel gezogenen Alexios III. Bald brach ein griechischer Volksaufstand 
aus, dem die Warenlager der Pisaner und der Amalfitaner und ebenso 
die tiirkische Moschee zum Opfer fielen. Dazu kam ein firchterlicher 
Stadtbrand. Wéahrend Alexios IV mit Hilfe der Franken Thrakien unter- 
warf, sannen die Primaten der Hauptstadt auf Widerstand und stellten 
die Stadtmauern her. Isaak und Alexios IV waren allmahlich der fran- 
kischen Unverschéimtheit miide; Dandolos rohe Worte gegen den jungen 
Kaiser: ,Schandlicher Bube! wir haben dich aus dem Kote gezogen und 
in den Kot hinein werden wir dich verstossen!“ gossen Ol ins Feuer. 
Da warf sich der kiihne und tapfere Alexios Dukas Murzuphlos, ein Ver- 
wandter des kaiserlichen Hauses, zum Reichsverweser auf. Die Griechen 
machten mehrere, wenn auch ungliickliche Ausfalle aus der Hauptstadt. 
Aber im Frankenlager wiitete Hungersnot. 25. Januar kam es zur Re- 
volution. Adel, Klerus und Volk sammelten sich zu den allméhlich Ge- 
wohnheit werdenden Kaiserkomitien. Nachdem man am 28. Januar ohne 
Zustimmung des Patriarchen den Nikolaos Kanabos zum Kaiser gesalbt, 
ward am 5. Februar 1204 Murzuphlos als Alexios V feierlich vom Patri- 
archen als rechtmissiger Kaiser der Rémer gekront. 

Alexios IV ward erwiirgt; sein jimmerlicher Vater starb vor Schreck. 
Die faulen Kompromisse hérten auf. Griechen und Lateiner standen sich 
als Todfeinde gegeniiber. Der neue Kaiser verweigerte sogleich weitere 
Zahlungen und forderte den Abzug des Kreuzheeres. Krieg war nun die 
Losung. Ein Ausfall des Kaisers auf die riickkehrenden Franken, welche 
in der reichen Stadt Philea am schwarzen Meer ungeheure Beute gemacht 
hatten, verlief so ungliicklich, dass das Palladium des Reichs, das vom 
Patriarchen getragene Gnadenbild der Panagia Hodegetria, das Werk des 
Evangelisten Lukas, dem Pierre de Bracheuil in die Hinde fiel. Unter 
grossartigen Riistungen der Franken verstrich der Marz. Gewaltige Be- 
lagerungsmaschinen und Sturmleitern wurden gebaut. Allein Alexios V 
leitete mit Umsicht und Unerschrockenheit die Verteidigung. Der erste 
Sturm misslang. Der Hauptsturm geschah am 12. April. Mit Lowenmut 
verteidigten sich die Varangen. Aber zwei Tiirme fielen; Pierre d’ Amiens 
sprengte ein Stadtthor. Vergebens sucht der heldenhafte Kaiser der allge- 
meinen Panik Herr zu werden. Wie stets Vélker im tiefen Verfall ihren po- 
litischen Leitern alle Schuld des Ungliicks aufbiirden, oder dieses nur dem Ver- 
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rate der Militiirchefs zuschreiben, so geschieht es auch mit Alexios. Man sinnt 
bereits auf Absetzung; gebrochnen Herzens erkennt auch der Stolze, dass 
des Vaterlands Sache verloren sei. Er entflieht durchs goldne Thor, ,um 
nicht ein Frass fiir der racheschnaubenden Lateiner Kinnbacken zu werden. “ 
Ein Rest von Patrioten will in der Sophienkirche den Theodoros Dukas oder 
den Theodoros Laskaris zum Kaiser wahlen. Aber jeder Appell an nochmaligen 
Widerstand prallt an der kleinmiitigen Verzweiflung des Volkes und der 
Indifferenz der Séldner ab. Laskaris entflieht nach Kleinasien. Vergebens 
wurde von dem elenden Reste der Bewohner Bonifacio um Gnade ange- 
fleht. Das stolze Byzanz muss den Kelch des Jammers bis auf die Neige 
leeren. Die Erbitterung des ziigellosen Kriegsvolks, das nun in seine 
Strassen einbrach, war unbezihmbar. ,Pliindern und Geld machen war 
der Venetianer, héhnen und schinden der Franzosen, schlemmen und de- 
molieren der Deutschen Stichwort.“ Am 4rgsten hausten die abendlan- 
dischen Kolonisten, die bis dahin des Kaisers Unterthanen ausgebeutet 
hatten und jetzt unter den Mérdern am grausamsten verfuhren. 

Marz 1204 Bereits im Marz 1204 war der Teilungsvertrag geschlossen worden, 
wonach ein Viertel des Reichs dem neuen Kaiser zufallen sollte, und die 
Nation, welcher die Krone entging, fiir ihren Klerus den Patriarchat und 
den unermesslichen Grundbesitz der Sophienkirche erhalten sollte. Die 
anderen drei Viertel sollten unter die Venetianer und die Ritter geteilt 
werden. Die Seele der ganzen Neuordnung war der vielgepriesene Dan- 
dolo. Er hat in nacktestem, aber héchst kurzsichtigem Venetianermerkan- 
tilismus nur fiir die Geldinteressen der Republik gesorgt und, in thérichter 
Besorgnis vor einem starken lateinischen Kaisertum, ein Pfuscherwerk 
geschaffen, welches nicht wert war, das Licht der Sonne zu schauen. 
Das lateinische Kaisertum ist denn auch von Anfang an eine todschwache, 
lebensmiide Maschine gewesen, deren ganze Existenz nur ein langes Siech- 
tum, ein immerwiéhrendes Sterben war. 

Dandolo verhinderte die Kaiserwahl des tiichtigen und energischen 
Bonifacio. Den geschmeidigen und talentvollen Balduin von Flandern 
machte er durch seinen Vorschlag zur Giite, welcher Bonifacio das ganze 
Land jenseits des Bosporus und ,lille de Griesse‘ zusprach, von vornherein 
zu einem Schattenkaiser. So war alles von Anfang an zum Untergange 
reif. Nur die Venetianer verstanden es mit der ganzen Riicksichtslosigkeit 
einer Kaufmannsoligarchie iiberall ihre selbstischen Sonderinteressen durch- 
zusetzen. Trotz des Widerspruchs des franzésischen Klerus ward Thomas 
Morosini Patriarch, und ebenso wurden an der Sophienkirche dreizehn vene- 
tianische Kleriker zu Kanonikern ernannt. Ausserlich war die Union er- 
reicht. Der stolze dkumenische Patriarchat beugte sich unter Alt-Rom. 
Thatsaichlich herrschten Zustinde ungefaihr wie in Irland zur Zeit der 
anglikanischen Kirchenherrschaft. Ein zahlreicher lateinischer Klerus mit 
kleiner oder gar keiner Herde nihrte sich aus dem Ertrag der reichen 
Pfriinden; aber die verarmte Hierarchie der Orthodoxen hatte das Volk 
fiir sich, tréstete dasselbe unter dem Fremdenjoch und hielt den Gedanken 
an eine zukiinftige Wiedergeburt wach. 

Ks ist hier nicht der Ort, die Umwandlung der einzelnen Provinzen 
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des alten absoluten Kaisertums in die Form der occidentalischen Lehens- 
herrschaft, wie dies Hopf in mustergiiltiger Weise gethan hat, irgendwie 
auch nur zu skizzieren. Fiir eine Geschichte der Kultur des XIII. und 
XIV. Jahrhunderts oder fiir eine Wirtschaftsgeschichte der Levante sind 
das wichtige Kapitel. Hier haben wir lediglich die politische Geschichte 
des Byzantinervolkes zu behandeln; und da hinein gehért so wenig die 
Geschichte der lateinischen Kaiser oder der Kénige von Thessalonike oder 
der Herzige von Athen und Achaia, als die der Seldschuken von Rum 
oder der Mameluken von Agypten, die ja gleichfalls Stiicke des ehemaligen 
Byzantinerreichs der Barbarei tiberantworteten. 


VIII. Das Kaisertum von Nika&a (1204—1261). 


Die mit der Organisierung der friinkischen Lehensstaaten notwendig 
verbundene Vielherrschaft und Zersplitterung aller militirischen Kriafte 
hinderte zum Segen der Griechen jede einheitliche Aktion und Konzen- 
tration der lateinischen Zwingherrn. Den letzten Patrioten Alexios V 
Murzuphlos, der sich zu gemeinsamem Widerstande mit Alexios III ver- 
binden wollte, liess dieser blenden, und die Kreuzfahrer, die des helden- 
haften Gegners habhaft wurden, waren roh genug, denselben als eid- 
briichigen Mérder des Alexios IV von der Theodosiossaule hinabzustiirzen. 

Der schandliche Alexios III wurde mit seiner wiirdigen Gattin Euphro- 

syne durch die Gnade Kénig Bonifacios in die angenehme Villeggiatur 

von Halmyros exiliert. Doch andere griechischen Granden waren ener- 
gischer und gliicklicher. Michael Angelos Komnenos, ein illegitimer Vetter 

der Angeli, bemachtigte sich 1204 des Themas Nikopolis und regierte mit 1204 
starker Hand das von den Lateinern vollig unabhingige Despotat Epeiros, 

das sich von Naupaktos bis Dyrrachion erstreckte. Grésser sollte in der 
Geschichte der -Name des Theodoros Laskaris werden. Er hatte sich 

nach Bithynien gewandt und suchte Asien den Romiern zu retten. Aber 

von Philadelpheia aus erhob sich Theodor Mankaphas als Gegenkaiser. 

Leon Gabalas machte sich auf Rhodos und Manuel Maurozomes im Miandro- 

thal unabhangig. Nikia schloss ihm die Thore aus Hass gegen seinen 
Schwiegervater Alexios II]. Im Herbst 1204 trafen die Kreuzfahrer, ver- Herbst 
stirkt durch zehntausend aus Palistina zuriickkehrende Pilger, alle An- 1204 
stalten zur Eroberung Kleinasiens. Vergebens verband sich Laskaris mit 

den Seldschuken von Rim und dem Kaiser von Philadelpheia. Peter von 
Bracheuil besiegte ihn 6. Dezember 1204 bei Poimanenon, nahm Lopadion, Dez. 1204 
Apolloneia und Nikomedeia. Nur das feste Prusa widerstand. Unter- 
dessen hatte Graf Heinrich von Abydos her operiert und 12. Marz 1205 Marz 1205 
den Mankaphas iiberwunden. Alles schien verloren, als plotzlich die Nach- 

richt von Kaiser Balduins Gefangennahme durch die Bulgaren dem be- 
dringten Despoten Theodor Luft verschaffte. 


Kalojan ,der Romierschlachter‘ war aufs eifrigste bemitht gewesen, 
sich mit den Lateinern zu stellen. Allein hohnvoll und aufs schnédeste 
zuriickgewiesen sann er auf Rache, die bald genug den entsetzlichsten 
Ausdruck fand. Die Griechen in Romanien in ihrem fanatischen Lateiner- 
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hass verschwuren sich mit dem Todfeinde ihrer Nation. Kalojan ver- 
sprach Hilfe mit seinem gesamten Heerbann und 10000 Kumanen. In dem 
ganzen eben erst unterworfenen Romanien erhoben sich die Griechen. 
Sogleich brachen der Kaiser und Dandolo mit ungeniigenden Streitkriften 
auf und belagerten Adrianopel. Da erschien Kalojan mit einem numerisch 
weit iiberlegenen Heer und brachte den Franken eine vernichtende Nieder- 
lage bei. Wer dem fiirchterlichen Gemetzel entrann, floh nach der Pro- 
pontis. Der Kaiser Balduin starb in bulgarischer Gefangenschaft. Mit 
der Frankenherrschaft in Romanien war es seit diesem’ furchtbaren Tage 
vorbei. Kalojan, erbittert iiber die bald wieder zu den Lateinern tber- 
tretenden Griechen, mordete das ungliickliche Volk in den folgenden Jahren 
aus. Niketas der Geschichtschreiber jammert itiber die Ruinen der einst 
so blithenden Stidte, iiber die heillose Verwiistung der ehemals so an- 
mutigen Felder und Garten, wo nun Raubtiere die Stelle der Menschen ein- 
zunehmen begannen. Ganz Makedonien erlag der Wut des Bulgarenfiirsten. 
Philippupolis, Herakleia, Panion, Rhidestos, Chariupolis, Traianupolis, 
Makre, Klaudiupolis, Mosynupolis, Peritheorion und zahlreiche andere Stadte 
wurden von ihm erobert und ausgemordet oder der Rest der ungliicklichen 
Einwohner nach Donaubulgarien verschleppt. Er sagte, dass er Kaiser 
Basileios seine Unthaten an den Bulgaren vergelten wolle. Hatte man diesen 
Bulgaroktonos genannt, so liess er sich als ‘Romaoktonos bezeichnen.!) 

1207 1207 starb er vor Thessalonike. Die fromme Legende der Griechen schrieb 
seinen Tod der Lanze des nationalen Schutzpatrons, des hl. Demetrios, 
zu. Aber das Bulgarenvolk hielt das Andenken des ,grossen, frémmsten“ 
Caren allezeit hoch. 


Wahrend der neue Lateinerkaiser Heinrich dergestalt alle Hande 
voll zu thun hatte, wurde Theodoris Laskaris in Nik’a, das der Sammel- 
platz der griechischen Aristokratie und des hohen Klerus ward, feierlich 

1206 zum Kaiser gewahlt und 1206 durch den neuen Patriarchen Michael ge- 
krént. Gegen den Komnenen David verband er sich mit den Seldschuken; 
1205 diese schlugen jenes Bruder Alexios 1205 vor den Mauern von Amisos, 
wihrend Theodoros selbst Davids General Synadenos am Sangarios be- 
siegte. David verband sich mit den Franken. Allein Andronikos Gidos 
1206 rieb deren Hilfskorps 1206 bei Nikomedeia auf. Als im Spatjahr 1206 
jedoch der energische Kaiser Heinrich eine grossartige Expedition nach 
Asien in Szene setzte, Kyzikos, Nikomedeia, Charax und Kibotos einnahm, 
rief Laskaris den Bulgaren Kalojan zu Hilfe und zwang dadurch die La- 
teiner zur Teilung ihrer Streitkriifte. Theodoros’ niedertrichtiger Schwieger- 
vater, Alexios III, war unterdessen zu den Seldschuken entwischt, und 
diese forderten Theodoros auf, den Alten als legitimen Kaiser anzuerkennen. 
Rasch verstindigte sich Theodoros mit den Lateinern und schloss mit 
1207 1209 Kaiser Heinrich 1207 einen zweijihrigen Waffenstillstand. 1209 besiegte 
er den gewaltigen Pierre de Bracheuil, den die erbitterten Griechen 
schindlich ermordeten. Durch frinkische Sdldner verstirkt, schlug er 
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1211 den Antiocheia belagernden Kaikosri aufs Haupt, nahm ihn und 1211 
den alten Alexios III gefangen, der — fiir diesen Siinder viel zu mild — 
hinter Klostermauern seine zahllosen Ubelthaten beweinen durfte. Die 
Tiirken mussten einen grossen Teil der asiatischen Kiiste an die Griechen 
abtreten. Das war den Franken zu viel. Kaiser Heinrich zog gegen 
Theodoros, schlug ihn bei Luparkos, drang 1212 tief in Kleinasien vor; 1212 
aber im Norden drangte der Fiirst von Nikaéa den frainkischen Vasallen 
David Komnenos weit nach Osten und liess ihm nur das Fiirstentum 
Sinope. Die Kaiser von Byzanz und Nikda schlossen bald einen billigen 
Frieden. Eine kraftige Hilfe fand Kaiser Theodor in dem zum Oberst- 
kaémmerer erkorenen, 1212 mit seiner Tochter Eirene vermahlten Johannes 1212 
Dukas Vatatzes. Hin hohes Gliick fir die Griechen war der Tod des 
hochbegabten und rastlosen Lateinerkaisers Heinrich in Thessalonike 

11. Juni 1216. Von jetzt an hatte gegeniiber der schwachen Regent- 1216 
schaft in Konstantinopel Theodoros freie Hand. Als er 1222 starb, hatte 1222 
er mit Ausnahme des kleinen frankischen Stiicks von Bithynien das ganze 
westliche Kleinasien unter sein Scepter vereinigt. Erst am oberen Laufe 

des Sangarios und des Miéandros begann die seldschukische Herrschatft. 
Fiir seinen minderjihrigen Sohn Konstantinos bestieg unter allgemeiner 
Zustimmung Johannes Dukas Vatatzes (1222—1254) den Kaiserthron, 1222/1254 
ein ebenso ausgezeichneter General als tiichtiger Verwalter, unter dem 
sich das griechische Kleinasien von der Misswirtschaft der Angeli aufs 
kraftigste erholte. 

Die nationale Erniedrigung und die Schmach des fremden lateinischen 
Joches hatte eine Menge gebundener Krafte im Hellenenvolk entfesselt. 

Es offenbarte sich, welch tiichtige Talente es noch in sich enthielt. Wie 
die Laskaris in Asien, haben auch die Angeli in Europa die machtvolle 
Reaktion des wieder emporstrebenden Griechentums gegen die frankische 
Herrschaft mit Gliick eingeleitet. 

In Epeiros war auf Michael dessen gewaltthatiger und roher, aber 
hochbegabter Bruder Theodoros Dukas Angelos gefolgt. Er hatte nach 
allen Seiten gegen Bulgaren und Lateiner seine griechische Herrschaft 
ausgedehnt. Die patriotischen Manner des Westens, wie der hochwichtige 
Briefwechsel des Demetrios Chomatianos erweist, schauten auf ihn als 
ihren Erléser und Befreier vom Franken- und Slavenjoche. 1221 griff 1221 
er das Kénigreich Thessalonike an, wo der schwache Demetrios regierte. 
1222 fiel zum unendlichen Jubel der Griechen die Hauptstadt Thessalonike 1222 
in ihre Hinde, und als der Metropolit der Stadt zégerte, den Reservat- 
rechten des dkumenischen Patriarchats zu nahe zu treten, krénte ihn der 
autokephale Erzbischof von Achrida, Demetrios Chomatianos, feierlich zum 
Kaiser des Westens. Auf Kosten der Bulgaren wurden die Grenzen des 
Reichs bis in die Nahe von Adrianopel, Philippupolis und Christupolis vor- 
geschoben, der national-bulgarische Episkopat iiberall durch einen griechi- 
schen verdrangt. Mit Miithe setzte auf einer von Demetrios prasidierten 
Provinzialsynode der milde und verstandige Bischof von Moglena wenigstens 
die Anerkennung der von den genuin-orthodoxen slavischen Bischéfen voll- 
zogenen Weihen durch; eine kurzsichtige fanatisch griechische Parte, 
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deren Haupt der Protothronos von Kastoria war, wollte — allerdings ver- 
gebens — selbst dies nicht zulassen. Diese Massigung beweist, dass die 
damalige erzbischifliche Kurie von Achrida in einem so schwierigen 
Falle unendlich mehr kirchenpolitische Weisheit besass, als der Phanar 
unserer Tage. 

Der Patriarch Germanos von Nikaea scheint dem Demetrios trotz 
dessen heftiger Proteste nicht mit Unrecht den Vorwurf zu machen, dass 
er nach Errichtung eines westlichen Patriarchats strebe. Denn kirchlich wie 
politisch gingen die Griechen von Thessalonike wie die von Nikaea in ihren 
Zielen und Aktionen auseinander. Bei zwei so gewaltigen Herrschernaturen, 
wie Theodoros und Johannes III, konnte keiner dem andern sich unterordnen. 

1224 Beide waren iibrigens 1224 gleichermassen siegreich gegen das todesmiide 
lateinische Kaisertum. Robert der Kaiser und seine Barone selbst wurden 
bei Serrae von Kaiser Theodoros, die Franzosen unter Macaire von St. 
Ménéhould bei Poimanenon von Vatatzes geschlagen. Dieser eroberte die 
festen Platze der Franken in Kleinasien, nahm Kos, Ikaria, Samos, Chios und 
Lesbos, machte Rhodos tributir und pliinderte die Kiistenbesitzungen der 
Venetianer. Ein Heer unter Fiihrung des Protostrator Ises und des Joannes 
Kamytzes setzte iiber den Hellespont und nahm infolge eines Rufs der 
Einwohner das wichtige Adrianupolis weg. Allein hier trafen sich direkt 
die Interessensphaéren der beiden ehrgeizigen Romierkaiser. Theodoros 
verjagte die nikinischen Truppen aus Adrianupolis, und Vatatzes, in Asien 
beschaftigt, schloss mit den Lateinern Frieden, wahrend sich Theodoros 
mit den Bulgaren verband. 

Eine grosse Gefahr fiir die Griechen wurde der neue Bulgarenfiirst 

1218/1241 Joannes Asén (1218—1241); ,der grosse und fromme Car, der Sohn des 
alten Caren Asén, verherrlichte in starker Liebe zu Gott das bulgarische 
Carenreich mehr, als alle bulgarischen Caren vor ihm.“') Das Lob des 
bulgarischen Ménches bestitigt der Bericht des griechischen Grosslogo- 
theten:”) ,Alle betrachteten ihn als einen bewundernswerten und gliick- 
seligen Mann. Denn nicht zog er das Schwert gegen seine Landsleute, 
noch befleckte er sich mit Blutthaten an den Rémern, wie seine Vorginger 
unter den Bulgarenfiirsten. Deshalb ward er nicht allein von den Bul- 
garen, sondern auch von den Romiaern und anderen Vdélkern geliebt.“ 
Dieser wahrhaft fromme First bewies auch mit echter Staatsklugheit den 
Bogomilen gegeniiber véllige Toleranz. Die physisch und moralisch ban- 

1228 kerotte lateinische Regierung von Byzanz wollte ihm 1228 nach Kaiser 
Roberts Abgang die Vormundschaft fiir den unmiindigen Balduin II iiber- 
tragen, ein tiberaus kluger Schachzug, der auch héchstes Unbehagen an den 
Hoéfen von Nikéa und Thessalonike hervorrief. Asen war auch villig dazu 
bereit und versprach Thrakien den Lateinern von Vatatzes zuriickzuerobern. 
Allein gliicklicherweise fiir die Griechen vereitelte die Opposition des 
lateinischen Klerus die Kinsetzung eines orthodoxen Reichsverwesers. Der 
tapfere, aber politisch unfahige Jean de Brienne war fiir Nikaea keine 
Gefahr mehr. Theodoros Dukas, der Kaiser von Thessalonike, mit dem 
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Astn einen Bund geschlossen, kiindigte dem grossen Caren in eitler Selbst- 
tiberhebung die Freundschaft und brach mit einem starken Heere von 
Griechen und frankischen Séldnern in Thrakien ein. April 1230 wurde der April 1230 
eidbriichige Grieche — Asén liess die Urkunde des gebrochenen Vertrags 
auf einer Lanze vorantragen — bei Klokotnica vollstindig besiegt und 
gefangen. Die gemeinen Krieger behandelte der Car mit Milde; der 
griésste Teil des Reichs der Angeli kam in die Gewalt der Bulgaren, und 
Car Asén gewann durch seine Giite und Menschenfreundlichkeit rasch die 
Herzen der neuen Unterthanen. Thessalonike und ein Rest des Despotats 
Epeiros wurde Theodoros’ Bruder, dem gleichfalls hochbegabten ,Kaiser‘ 
Manuel, durch Maria, Aséns uneheliche Tochter, dessen Schwiegersohn, 
aus Gnaden iiberlassen. Eine Inschrift der Kathedrale von Trnovo ver- 
herrlicht des grossen Caren Thaten.') 


Vatatzes war unterdessen unermiidlich gegen die Venetianer und 
Franken thatig. Er suchte Leon Gabalas von Rhodos zu unterwerfen und 
mit seiner Flotte den iiber die venetianische Misswirtschaft erbitterten 
Kretern zu Hilfe zu kommen. Allein Gabalas unterwarf sich der Republik 
und 1235 erlag seine auf Kreta gelandete Armee den Venetianern. Gegen 
Konstantinopel verband er sich 1234 mit Car Asén und eroberte und zer- 
stérte 1235 das venetianische Kallipolis. In Lampsakos ward die Allianz 
durch gegenseitige Heiratsverlébnisse der beiden Kaiserfamilien besiegelt, 
und mit Zustimmung der iibrigen Patriarchen erhob Germanos II den Erz- 
bischof Joakim von Trnovo feierlich zum autokephalen Patriarchen von 
Bulgarien. Beide Fiirsten wandten sich nun gegen die Lateiner; zwischen 
Propontis und Hebros machten die Nikaener reissende Fortschritte. Die 
furchtbare Not brachte noch einmal 1236 eine Erhebung der Lateiner zu 
Stande. Die engherzigen Kaufleute von Genua und Pisa und vor allem die 
Venetianer sahen ein, dass es neben dem lateinischen Kaisertum auch die 
Existenz ihres Handels galt. Auch der Herzog von Achaia schickte Hilfe. So 
besiegte Brienne die Bulgaren zu Lande und die Venetianer die Griechen 
zur See. Konstartinopel war gerettet, zumal die griechisch-bulgarische 
Allianz sich bald aufléste. Dergestalt konnte denn der armselige Balduin I 
noch 25 Jahre seine Bettlerexistenz fristen. Hausierend mit den Reliquien 
seiner Kathedralen und Klosterkirchen zog er im Abendlande umher und 
fand namentlich am heiligen Ludwig einen eifrigen Abnehmer seiner ge- 
weihten Kunstschitze. Dieser bezahlte auch die Pfandsumme fiir die an 
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!) Im Jahre 6738 (= 1230) III Indiktion. 
Ich Joannes Asén, der in Christo dem Gott 
getreue Car und Selbstherrscher der Bul- 


habe ich erobert von Odrin (Adrianopel) bis 
Draé (Dyrrachion), das griechische, dann das 
albanesische und das serbische Land. Nur 


garen, der Sohn des alten Asén, habe diesen 
hochehrwiirdigen Tempel von Grund aus er- 
baut und mit Malereien vollstaéndig ausge- 
schmiickt zu Ehren der hl. vierzig Martyrer, 
mit deren Hilfe ich im 12. Jahre meiner 
Regierung, als der Tempel eben gemalt wurde, 
in den Krieg gegen Romania auszog und 
das griechische Heer schlug und den Car 
Kyr Thodor Komnin selbst mit all seinen 


Boljaren gefangen nahm. Und alle Lander | 


die Stiidte um Carigrad und diese Stadt selbst 
hielten die Frazi (Franken), aber auch diese 
unterwarfen sich unter die Hand meines 
Carentums, da sie keinen andern Caren ausser 
mir hatten und nach meinem Willen ihre 
Tage fristeten, da Gott es so befohlen. Denn 
ohne ihn wird weder ein Werk noch ein 
Wort vollfiihrt. Ihm sei Ehre in Ewigkeit. 
Amen. Jireéek, a. a. O. S. 252. 
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Venedig verpfindete Dornenkrone. Das alles hinderte Vatatzes’ Fortschritte 
nicht. Er entriss den Franken ihre letzten Besitzungen auf asiatischem 
Boden. 1240 hatte der arme Balduin seine letzten Familiengiiter zur 
Anwerbung eines Kreuzheeres verkauft und den Griechen wirklich das 
wichtige Tzurulon wieder entrissen. Ebenso erfochten 1241 die Venetianer 
einen glinzenden Seesieg iiber die Griechen. Aber in demselben Jahre 
verband sich Vatatzes mit Friedrich II, indem er dessen Tochter Anna 
zum Weibe nahm. Die Lateiner schlossen sich dafiir an Kaikosri II von 
Rim an, der ihnen versprach Christ zu werden. Indessen die furchtbare 
Angst vor den Mongolenhorden, welche den islamitischen Osten, Armenien 
und Iberien iiberschwemmten, Russland zerschmetterten und Ungarn nieder- 
warfen, machte die kleinasiatischen Fiirsten ihre politischen Zwiste und 
allen Glaubenshader plétzlich vergessen. Der Grosskomnene von Trapezunt 
suchte Anschluss beim Sultan von Rim, und 1244 schloss auch Vatatzes 
mit diesem zu Tripolis ein Biindnis, welches zugleich den Lateinern die 
Seldschukenhilfe entzog. Allein die Seldschuken erlagen bei Arznga (Ersin- 
jan) den Mongolen. Diese drangen bis Ankyra vor; nur durch harten 
Tribut konnte Rim seine Schonung erkaufen. Die Friichte des Verfalls 
des Sultanats von Ikonion ernteten die Griechen von Trapezunt und Nikaea. 
Vatatzes unterhielt zu den Mongolen gute Beziehungen und wandte sich 
nach Europa gegen die Angeli. Dort war alles in Verwirrung. Michael II, 
ein natiirlicher Sohn Michaels I, machte sich in Korypho und dem Westen 
unabhingig; der geblendete Theodoros, seiner bulgarischen Haft entlassen, 
suchte mit Hilfe seines Sohnes Johannes Manuel sein Reich zu entreissen. 
Manuel lehnte sich an Nikaea an, starb aber bald, und nun griff Vatatzes 
zu. Der alte Theodoros wurde 1242 nach Nikaea gelockt; dann setzte 
Vatatzes nach Europa iiber und belagerte mit einem starken Heere Thessa- 
lonike. Allein ohne Flotte konnte er die feste Stadt nicht nehmen. So 
wurde ein Kompromiss geschlossen. Joannes Angelos gab den Kaisertitel 
auf und bekannte sich als ,Despotes“ zum Vasallen des Nikaeners. Er 
starb tibrigens schon 1244. Die Missregierung seines Bruders und Nach- 
folgers Demetrios gab Vatatzes den erwiinschten Vorwand zur Intervention. 
1246 tiberschritt er den Hellespont. Der Tod des jugendlichen Bulgaren- 
caren gab ihm Gelegenheit, den Bulgaren Serrae, Melenikos, Stenimachos 
und das ganze nordliche Makedonien zu entreissen. Als dann Vatatzes 
zum zweitenmale vor Thessalonike erschien, ergab sich Demetrios sofort. 
Als Triumphator kehrte Johannes III Dezember 1246 nach Nikaea zuriick 
und eniriss 1247 den Lateinern Bizye und Tzurulon. Die Restauration des 
Romaerreichs war in der Hauptsache vollendet. Dabei war dieser Kriegs- 
held unermiidlich auch fiir die innere Hebung seines Reiches thatig. Er 
forderte den Landbau, den er selbst mit Liebe und Kenntnis betrieb. Er 
regelte die Finanzen, schiitzte und begiinstigte den Handel und die grie- 
chische Seidenindustrie. Ubel war nur sein Verhiltnis zu den verhassten 
italienischen Kaufleuten; ihrer entraten konnten aber die Griechen nicht 
mehr. Auch der letzte unabhiingige Griechendespot Michael von Epeiros 
musste 1254 die Oberhoheit des gewaltigen Kaisers von Nikaea anerkennen. 
Aufgehetzt vom alten Theodoros Dukas Angelos hatte er sich 1253 gegen 
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Vatatzes erklart. Trotz tapfern Widerstandes in Thessalien und Siid- 
makedonien drang der Kaiser unaufhaltsam vor. 1254 fiel das wichtige 1254 
Kastoria, bald das die Piisse nach Albanien beherrschende Deabolis (Devol). 
Die Albanesen meuterten. Da unterwarf sich Michael, und der alte Ranke- 
schmied Theodoros wanderte ins Kloster. 

Auf der Riickkehr vom epeirotischen Krieg ereilte 30. Oktober 1254 30. Okt. 
der Tod zu Nymphiion bei Ephesos den gewaltigen Kaiser. Es folgte sein 1254 
tiichtiger Sohn Theodoros Laskaris II (1254—1258), der die trefflichen 1954/1258 
Traditionen des Vaters in der Staatsverwaltung durchaus festhielt, na- 
mentlich ohne harten Steuerdruck bliihende Finanzen schuf und dabei ein 
Freund gelehrter Bildung war. Trotz seiner Kranklichkeit war er ein aus- 
gezeichneter Soldat. Der Bulgarencar Michael Asén, der Revanche fiir Va- 
tatzes’ Eroberungen nehmen wollte, hatte die Schlésser des Rhodopegebirges 
und Obermakedoniens wiedergewonnen. 1255 zog Theodoros gegen ihn. 1955 
Die Niederlage seines Generals Alexios bei Serr’ machte er durch den 
grossen Sieg am Passe von Rupelion wett. Er gewann die verlorenen 
Landschaften zuriick und zwang ihn nach einem zweiten Siege 1256 unter 1256 
Vermittelung des Serbenkénigs Stephan Uros I zum Frieden. Michaels 
Tod 1257 und seine baldige Ersetzung durch den Serben Konstantin, der 1257 
des Kaisers Tochter Hirene heiratete, schufen hier gute Verhiltnisse. 

Um so unbotmiassiger erwies sich der Epeirote Michael, dem freilich 
der Kaiser als Preis fiir die Vermihlung von Michaels Sohn Nikephoros 
mit der Kaiserstochter Maria in echter Byzantinerschlauheit die wichtigen 
Staidte Serbia und Dyrrachion abgenommen hatte. Michael verband sich 
mit den Albanesen und Serben; der europiaische Statthalter, der Gross- 
logothet Georgios Akropolites, mehr ein Mann der Feder als des Schwertes, 
ward geschlagen und gefangen. Auch Theodoros’ ausgezeichnetster General 
Michael Palaiologos vermochte in dem iiberaus schwierigen Gebirgskampf 
nichts auszurichten. Da starb 1258 Theodoros II Laskaris zu Magnesia 1258 
am Hermos. Thorichter Weise hatte er seinen unmiindigen Sohn Jo- 
hannes IV Laskaris zum Kaiser bestimmt unter der Vormundschaft des 
Protovestiarios Muzalon und des Patriarchen Arsenios. Hine so wilde 
Zeit ertrug kein Kinderregiment. Der Regent hatte die fremden Séldner 
durch einen echten Byzantinerstreich aufs héchste erbittert. Er versagte 
ihnen ein von Theodoros noch verheissenes Geldgeschenk. Muzalon und 
sein Haus wurden das Opfer einer blutigen Militirrevolte. Adel, Klerus 
und Armee setzten Michael Paliologos unter dem Titel Despotes als Re- 
genten an die Spitze der Reichsverwaltung. Das Geschlecht der Paliologi 
hatte seit Alexios’ I Tagen dem Reiche wichtige Dienste geleistet. Va- 
tatzes hatte Michaels grosse militérische Tiichtigkeit voll anerkannt und 
ihn mit seiner Nichte Theodora Dukana vermahlt. Theodoros II Laskaris 
war stets und nicht ohne Grund voll Argwohn gegen den ehrgeizigen und 
skrupellosen General. Aber er vertraute ihm doch wichtige Gouvernements 
an, und Michaels grosse Gewandtheit wusste in sehr kritischen Momenten 
drohenden Gefahren zu entgehen. Dadurch ward Michaels Loyalitatsgefihl 
fir die Dynastie bedenklich gelockert, und der Kaiser hatte wissen sollen, 
dass Hide fiir einen Byzantiner keine verbindliche Kraft besitzen. So war 
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es auch umsonst, dass jetzt in derselben Weise Arsenios der Patriarch 
den Regenten durch Eide zu bestimmen suchte, dem Hause Laskaris die 
Krone zu erhalten. Die damalige stiirmische Zeit erforderte kraftvolle 
Militars auf dem Thron. Die Garantie des Thronrechts legitimer Kinder 
1. Jan. war eine arge Schiidigung des Reichs. Bereits 1. Januar 1259 wurde Michael 
eee in feierlichster Form zum Mitkaiser gekrént. 1261 ward der ungliickliche 
Schattenkaiser Joannes IV geblendet und eingesperrt. Bald zeigte sich, 
wie notwendig ein starker Arm fir das Romierreich war. Der unruhige 
Michael von Epeiros hatte eine Allianz mit Manfred von Sicilien und 
Wilhelm Villehardouin von Achaia geschlossen und bedrohte Thessalonike. 
Michael Palaeologos, dadurch férmlich zum Kriege gezwungen, machte 
1259 einen raschen Vorstoss. Sommer 1259 eroberten seine Feldherrn Vodena 
und warfen die Epeiroten hinter Kastoria und den Pindos zuriick. Make- 
donien war nikdnisch, selbst Deabolis und Berat wurden genommen. 
Mittlerweile waren die Hilfsscharen aus Apulien und Achaia angekommen. 
Oktober 1259 erlagen die gepanzerten Ritter den leichten seldschukischen, 
slavischen und kumanischen Reitern und den bithynischen Bogenschiitzen 
des Griechenkaisers. Johannes der Despot von Gross-Vlachia, des Despoten 
von Epeiros unechter Sohn, verriet die eigne Sache. Schwere Verluste 
erlitten namentlich die Franken von Morea. Fiirst Wilhelm fiel in grie- 
chische Gefangenschaft. Der Sieg von Pelagonia hatte fiir das Reich die 
1262 weitgehendsten Folgen. Im Frieden von 1262 wurde der Epeirote auf 
sein Stammland beschrankt. Wilhelm musste von seinen peloponnesischen 
Besitzungen Monembasia, Mysithra und Maina abtreten und dauernden 
Frieden den Romiern geloben. 
Unterdessen war auch die Sehnsucht des Romiervolks erfillt und 
1260 die Hauptstadt niedergeworfen worden. 1260 war Michael tiber den Helles- 
pont gesetzt und hatte den Lateinern ihre letzten Besitzungen entrissen. 
Fiir ein Jahr gewaéhrte er Waffenruhe. Diplomatisch war er aufs Ge- 
schickteste thitig. Mit Bulgarien trat er in freundliche Beziehungen und 
gewann die aufstrebenden Rivalen der Venetianer, die Genuesen, ganz fiir 
sich. Erstere hatten in mattherziger Kaufmannspolitik die lateinischen Inter- 
essen arg vernachlassigt. Jetzt riisteten sie, da es zu spat war, in fieber- 
hafter Aufregung und riefen die Hilfe des Abendlandes an. Der Vertrag 
1261 von Nymphacon (Januar 1261) zeigt Michaels ganze Klugheit. Vatatzes’ 
fortgesetzte Misserfolge hatten gelehrt, dass es mit der maritimen Macht- 
stellung der Griechen vorbei sei. Notgedrungen raumte daher der Kaiser 
den Genuesen alle die Rechte und Privilegien ein, welche bis dahin die 
Herrschaft der Venetianer im Agiischen Meere, am Bosporos und im 
schwarzen Meere begriindet hatten. Nur den Pisanern wurden noch ferner 
die Markte des Reiches und das schwarze Meer gedffnet; die Venetianer 
sollten von dem gewinnreichen Levantehandel ausgeschlossen sein. 

Mit nur 800 Mann stand Alexios Strategopulos am Bosporos; da 
erfuhr er, dass der venetianische Podesta Gradenigo mit seiner Flotte 
gegen Daphnusion gesegelt sei. Rasch stellte der griechische General 

25. Jul. mit den Kinwohnern der Hauptstadt ein Hinverstandnis her. Am 25. Juli 1261 
1261 wurde die Stadtmauer tiberstiegen. Kaiser Balduin II entfloh fast ohne 
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Kampf auf einer venetianischen Galere nach Eubéa. Als die Franken und 
Venetianer in ihren Quartieren Widerstand leisteten, steckte Strategopulos 
dieselben in Brand. Die Riickkehr der Flotte kam zu spit. Die Lateiner, 
den Klerus und den ,ketzerischen‘ Patriarchen an der Spitze, wanderten 
mit ihrer Habe nach Eubéa und den venetianischen Inseln aus. So hatten 
die Griechen miihelos endlich auch die Hauptstadt zuriickgewonnen. Das 
alte Romierreich war definitiv hergestellt, und unter unermesslichem Jubel 
hielt 15. August 1261 Michael seinen Einzug in Konstantinopel, um sich 15. Aug. 
in dem Tempel der himmlischen Weisheit zum zweitenmale feierlich krénen 
zu lassen. Die lateinische Schmach gehérte der Vergangenheit an. 
Anhangsweise mag hier eine kurze Skizze der Geschichte des 
Kaiserreichs Trapezunt folgen. Bei der grauenhaften Katastrophe 
des Kaisers Andronikos I Komnenos, in welche sein gesamtes Haus ver- 
wickelt wurde, gelang es einigen Loyalisten, die im zartesten Knabenalter 
stehenden Séhnlein des edeln Prinzen Manuel nach Iberien in Sicherheit 
zu bringen. Dort regierte 1184—1212 die Mutterschwester der beiden 1184/1212 
Prinzen, die grosse Kénigin Thamar, welche mit Hilfe der angeworbenen 
Steppenstémme das ephemere iberische Grossreich griindete. Mit Alexios III 
zerworfen, gewahrte sie ihren Neffen die Mittel, im rémischen Osten sich 
ein Sonderreich zu griinden. Von seinen Kriegern ward Alexios zum Kaiser 
der Roméer proklamiert und zog 1204 in Trapezunt ein, wo er seinen 1204 
Herrschersitz aufschlug und sich den Namen eines ,Gross-Komnenen‘ gab. 
Unterdessen drang sein Bruder siegreich bis nach Paphlagonien vor. 
Uberall gewannen die Briider die Sympathien der Rémer. Nur Sabbas, 
der Fiirst von Amisos, widerstand, dessen Stadt Alexios blokierte. Der 
Zusammenbruch des Rémerreichs 1204 und die Griindung des Kaisertums 1204 
von Nikaa fihrte zu keiner Anniherung zwischen Theodoros Laskaris und 
den Komnenen. Im Gegenteil suchte David die momentane Schwiche des klein- 
asiatischen Griechenreichs zu benutzen, um seine Herrschaft auszubreiten. 
Allein Theodoros’ Allianz mit den Seldschuken, welche den Alexios vor 
Amisos schlugen, und Theodoros’ Sieg iiber David am Sangarios hemmten 
jeden Fortschritt der Komnenen. Vergebens wurde David, um Herakleia zu 
schiitzen, Vasall der Lateiner; ihr Hilfskorps ward durch Theodoros auf- 
gerieben. 1212 entriss der energische Laskaris dem David den ganzen 1212 
Westen und beschrankte ihn auf das Fiirstentum Sinope vom Vorgebirge 
Karambis bis zum Halys. Noch gefahrlicher wurden ihm die Angriffe der 
Seldschuken, welche durchaus nach dem Meere strebten und 1214 seine 1214 
Hauptstadt Sinope mit Sturm nahmen, wobei David, tapfer kampfend, 
seinen Tod fand. Die Landschaft, aus der einst die Komnenen hervor- 
gegangen, kam bleibend in tirkische Botmissigkeit. Um so gliicklicher 
behauptete sich sein Bruder Alexios in Trapezunt mit Hilfe der Iberer 
gegen die tiirkischen Angriffe. Freilich Tribut musste auch er nach Rum 
zahlen, um den Binnenhandel des wichtigen Exportplatzes Trapezunt nicht 
zu schidigen. Das neue Kaisertum umfasste ungefihr den alten Pontos 
Polemoniakos und dehnte sich nach Osten bis Phasis aus. Die Herrschaft 
Alexios’ I, eines trefflichen Regenten und eines Mannes von wahrhaft first- 
licher Erscheinung, bezeichnet den Glanzpunkt der bescheidenen Herrlich- 
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keit von Trapezunt. Bereits mit seinem Tode begann ein gewisses Sinken. 
Der Feudalismus und sein Fehdewesen liessen kein geordnetes Staats- 
wesen aufkommen. Die Kampfe der beiden Adelsfaktionen, der Scholarier 
und der Mesochaldier, des mit den Komnenen zugewanderten Hofadels 
und der im Osten von altersher ansissigen Landjunker, zerriitteten das 
Reich. Zunichst folgte auf Alexios sein Schwiegersohn Andronikos Gidos, 
der bis 1235 regierte und tapfer gegen die Seldschuken kimpfte. Nach 
der kurzen Regierung von Alexios’ altestem Sohne Johannes (f 1238) 
folgte der tapfere Manuel, der sich wegen der Mongolengefahr eng an 
Rim anschloss. Von seinen Séhnen schloss Johannes 1282 mit den Palio- 
logen Frieden und nannte sich den Titel ,Kaiser der Romaer“ ablegend: 
Kaiser des Orients, Iberiens und der iiberseeischen Lande. Nach aussen 
war das eine verhaltnismissig ruhige Epoche. Alexios II, einer der vor- 


1297/1330 ziiglichsten unter den Komnenen (1297—1330), behauptete selbst mit 
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Waffengewalt seine Wiirde gegen die Genuesen, die sich im Osten gerade so 
anmassend als am Bosporos benahmen. Nach seinem Tode traten bald 
arge Zerwiirfnisse ein. Statt des unmiindigen Manuel herrschte erst sein 
Oheim Basileios, dann seit 1340 dessen Witwe, die byzantinische Prin- 
zessin Kirene. Ein Teil des Adels erklarte sich gegen die Fremde, andre 
unterstiitzten sie. Es kam zu wilden Strassenkémpfen, in denen das 
Kloster des Schutzpatrons von Trapezunt, des hl. EKugenios, zerstért ward. 
Die Tiirken von Diarbekir schweiften bis vor die Stadt und verbrannten 
die Vorstaidte und Comptoirs der fremden Kaufleute. Hine zweite Weiber- 
herrschaft, erbitterte Kaimpfe der Adelsfaktionen und Zwist mit den Ge- 
nuesen, welche zur Rache fiir erlittene Gewaltthaten 1348 Kerasus ver- 
wiisteten, schwachten das Reich. Dabei herrschten in der Fiirstenfamilie 
geradezu schmahliche sittliche Zustinde. 1349 setzte eine Revolution der 
Scholarier den zwélfjahrigen Alexios III auf den Thron, der herangewachsen 
eine im ganzen gute Regierung fiihrte, durch den Handelsvertrag mit 
Venedig 1367 das Monopol der Genuesen brach und die Stadt mit Kirchen 
und Kléstern schmiickte. 1390 hinterliess er seinem Sohne Manuel III 
ein bliihendes Reich. Nachdem dieser Timur gehuldigt, regierte er nach 
dessen Tode bis 1417 so gut wie unabhingig. Von da an ist die Ge- 
schichte der Gross-Komnenen eine Kette von Niedertraichtigkeiten und 
Schandthaten allerairgster Art, wie unnatiirliche Laster und Vatermord; diese 
sittliche Verwilderung ist ein erschreckender Beleg fiir den vélligen geistigen 
und physischen Niedergang des altfiirstlichen, seit Generationen erblich 
belasteten Komnenenhauses. Der Vatermérder Joannes IV ward nach 
dem Falle von Konstantinopel gezwungen Tribut an die Pforte zu ent- 
richten. Seine Verbindung mit den Turkomanen vom weissen Widder 
besiegelte er durch Vermihlung seiner Tochter Katharina (Despina Katon) 
mit dem Grosskhan Usun-Hassan. Bei seinem Tode 1458 iibernahm sein 
Bruder David, den rechtmiassigen Thronerben verdringend, die Regierung. 
Feig und charakterlos konnte er doch das politische Intriguieren nicht 
lassen und suchte Allianzen; aber der einzige in Betracht kommende Ver- 
biindete, der Turkomanenkhan schloss seinen Frieden mit den Tiirken. 
Die tiirkische Flotte blokierte bereits Trapezunt. Als das Landheer an- 
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riickte, kapitulierte David und ward nach Mauronoros bei Serrae exiliert. 
Allein der Verdacht geheimer Unterhandlungen mit seiner Nichte, der 
Gattin des Grosskhans, erbitterte den Sultan. Als David sich mit ‘edler 
Wiirde weigerte, den Islam anzunehmen, ward er mit seinem Neffen und 
sieben Séhnen hingerichtet. Trapezunt war schon vorher in eine tiirkische 
Stadt verwandelt worden. Den Adel und die besser situierten Einwohner 
verschleppte der Eroberer nach Stambul; ihre Hauser und ihr Grundbesitz 
wurde an tiirkische Militérs als Lehen ausgethan. So endete acht Jahre 
nach Konstantinopels Fall die Herrschaft der Gross-Komnenen, nachdem 
sie wahrend nahezu drei Jahrhunderten Christentum und griechische Kultur 
im fernen Ostwinkel des alten Reiches aufrecht erhalten hatte. 


IX. Die Restauration der Palaologen und der Untergang 
(1261—1453). 

Nicht die schlechtesten Freunde der Griechen haben die Wieder- 
gewinnung von Konstantinopel als den wahren Anfang des nationalen 
Ungliicks angesehen. Damit lebte das Ungliicksgespenst wieder auf, 
welches noch heute die Neuhellenen fiir praktische Politik fast unbrauch- 
bar macht, indem es sie dem Wolkengebilde der weyadn idge nachjagen 
lasst. Die schonungslose Ausmordung und Vernichtung des Griechentums 
in Norden und Osten durch Bulgaren und Seldschuken hatten die Nation 
numerisch derart geschwicht, dass eine Behauptung der alten Grossmacht- 
stellung ein Ding der Unméglichkeit war. Immerhin hatte das Hellenen- 
tum im Bund mit den so iiberaus tiichtigen, durch das Band der Ortho- 
doxie ihm in den damaligen glaubensstarken Zeiten aufs innigste ver- 
kniipften beiden Slavenreichen eine héchst achtungswerte sekundare Macht- 
stellung bei weiser Zuratehaltung seiner keineswegs mehr unerschépflichen 
Mittel und Krifte wohi behaupten kénnen. Statt dessen jagte schon Michael 
romantischen Phantomen nach, und je klaglicher die Ohnmacht seiner 
Nachfolger wurde, um so mehr bildete sich jener Gréssenwahn aus, welcher 
das sinkende Byzantinertum zu einem Gegenstand des Mitleids und des 
Spottes fiir das kulturell Neurom allméhlich iiberfliigelnde, vor kurzem 
noch so barbarische germanisch-romanische Abendland machte. 

Michael war ein ausgezeichneter Diplomat und General; das organi- 
satorische Talent des Vatatzes ging ihm aber ab. Seit den Angeli war 
halber Staatsbankrott eingetreten. Anleihen in grésserem Umfange kannte 
die primitive Finanzwirtschaft jener Tage nicht. Man half sich durch 
Verschlechterung der Miinze. Wahrend bis zum Sturze des Komnenen- 
hauses der alte vollwichtige byzantinische Solidus den Weltmarkt be- 
herrscht und dadurch nicht zum wenigsten die imponierende Stellung des 
Romierkaisers bei allen Nationen des Ostens wie des Westens befestigt 
hatte, hatte selbst Vatatzes die Goldmiinzen zu einem Drittel legiert. 
Dieses dem Kredit des Reiches so schidliche System setzten die Palao- 
logen mit solchem Kifer fort, dass sie bereits in der zweiten Generation 
auf halbwertige Goldstiicke herabgekommen waren. 

Die Schwierigkeiten, welche sich dem neuen Kaiser entgegentiirmten, 
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waren aber auch sehr gross. Wilhelm von Achaia liess sich vom Papst 
seines Eides entbinden, und nun begann im Peloponnes eine das Land zu 
Grunde richtende Grenzfehde zwischen Franzosen und Romiern. Den un- 
1265 ruhigen Epeiroten dagegen zwang Michael 1265 zur Abtretung von Joannina. 
Mittlerweile hatte der fliichtige Balduin II einen Bundesgenossen in dem 
1264 energischen Manfred von Sicilien 1264 gewonnen, und der genuesische 
Podesta in Konstantinopel wollte durch schnédesten Verrat die Haupt- 
stadt wieder den Lateinern in die Hinde spielen, was zu _ einer 
ersten Annaherung zwischen Michael und den noch’ immer seebeherr- 
schenden, aber jetzt sehr unpolitisch zaudernden Venetianern fihrte; die 
Genuesen wurden zur Strafe nach Herakleia verwiesen. Uberall hatte 
Michael Feinde. Die Carin Maria, die Schwester des ungliicklichen 
Joannes IV, hetzte ihren Gatten Konstantin gegen ihn. Die Bulgaren 
drangen erobernd in Makedonien vor. Allein Michael nahm ihnen Philippu- 
polis und Stenimachos, ferner die hochwichtigen Seestadte Anchialos und 
1265 Mesembria ab. In wilder Wut verwiistete 1265 der Car nun Thrakien 
mit Hilfe der siidrussischen Tataren dermassen, dass man lange Zeit kaum 
einen Ackersmann auf den Feldern erblickte. 
Aber die Hauptgefahr drohte Michael von Seite der Angiovinen. 
1266 Graf Karl von Provence hatte 1266 dem Reiche Manfreds ein Ende ge- 
macht, und das neue franzésische Kénigreich beider Sicilien dehnte unter 
Mitwirkung des dem franzésischen Fiirsten blind ergebenen Papstes Cle- 
mens IV und des almosengenéssigen Kaisers Balduin II seine Oberlehns- 
hoheit iiber Achaia aus und erneute alle Anspriiche der Normannen auf 
griechische Reichsteile. 
Um dieser Gefahr zu begegnen, liess sich Michael mit der Kurie 
1267 ein. Durch ihre Vermittlung wurden 1267 die Genuesen restitutiert; ihr 
Handel nach dem schwarzen Meer nahm bald einen ungeahnten, den Ve- 
1275 netianern héchst bedrohlichen Aufschwung. 1275 verlieh der Kaiser den 
Zaccaria die Stadt Phokaea; die Ausbeutung der dortigen Alaunminen 
verschaffte diesem Hause ungeheure Reichtiimer. 
Jetzt, da es zu spat war, kamen auch die Venetianer; erhielten 
1268 aber 1268 einen weit ungiinstigern Vertrag auf fiinf Jahre, als ihnen 1265 
vorgeschlagen worden war. Auch stipulierte der Kaiser, dass die beiden 
Rivalen ihre Spezialfehden nicht in den Gewdssern des Reichs ausfechten 
durften. Noch einmal hat das Reich den Kaufleuten imponiert. 
1267 Der gefahrlichste Gegner blieb Karl von Anjou. 1267 nahm er Corfu. 
1271 Seit Michael II Angelos’ Tode (1271) gewann er die illyrischen Kiisten- 
1272 lander; die katholischen Albanesen schlossen sich ihm an, 1272 ergab 
sich Dyrrachion. Kin Gliick war nur, dass der rémisch-katholische Be- 
kehrungseifer das orthodoxe Volk immer wieder abschreckte. Aber der 
energische Provengale verstand es, auch die Sympathien der Slaven zu ge- 
1272 winnen, bis Car Konstantin 1272 nach Hirenes Tod die Paliologin Maria 
1273 heiratete, die als Mitgift Mesembria und Anchialos zuriickbrachte. 1273 
1272 erhob sich neue Not. Die Serben waren seit 1272 im obern Vardarthal 
erobernd vorgeriickt. Johannes IV Laskaris entkam nach Foggia, wo er 
von Karl ganz als Kaiser behandelt ward, und die Venetianer begannen 
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nach Ablauf des Vertrags einen argen Piratenkrieg. Da spielte der nie 
um neue Auswege verlegene Diplomat die Sache auf kirchliches Gebiet. 
Gregor X erlebte den Triumph, dass 1274 auf dem Konzil von Lyon 
Michaels Gesandter Georgios Akropolites das rémische Glaubensbekenntnis 
mit dem filioque ablegte und den Primat des Papstes anerkannte. Um 
den Patriarchen von Trnovo und den autokephalen Metropoliten von Peé im 
Schach zu halten, bestiitigte er 1272 durch das im Sinaikloster noch erhaltene 
Chrysobull alle Privilegien Basileios’ II fiir die autokephale Kirche von Ochrida. 
Dadurch wurden alle Eparchien beider Patriarchate dem in Ochrida residieren- 
den Griechen zugesprochen und der gesamte Klerus des Nordens und mit 
ihm die Vélker durch diese Zankereien iiber die Grenzen der Didzesen wie 
der Nationalitét in wohlthuendster Weise dauernd beschiftigt. Die katho- 
lisierende Kirchenpolitik des Kaisers wird durch seine politische Zwangs- 
lage verstandlich; nichtsdestoweniger war sie ein schwerer Fehler. In 
Sachen des Glaubens gehorchte der orthodoxe Klerus Gott mehr als den 
Menschen und war absolut unzuginglich fiir die Lehre von ,einer niitz- 
lichen Okonomie zur Rettung vieler Seelen‘. Bereits vorher hatte der 
starrsinnige Arsenios in edler, aber unpraktischer Anhinglichkeit an das 
Haus Laskaris den kaiserlichen Thronrauber gebannt. Jetzt wurden, wie 
in der Zeit des Bildersturms, die Aussenposten des Rémervolkes, Trape- 
zunt, Neopatrae, Ambrakia (Arta) und die Bulgarencarin Beschiitzer der 
orthodoxen Fliichtlinge. Aber Michael blieb unbeugsam und ersetzte den 
widerspenstigen Patriarchen Joseph durch den aufrichtig latinisierenden 
Joannes Bekkos. Durch sittliche Haltung, spitern Bekennermut, Scharf- 
sinn und Gelehrsamkeit iiberragte dieser bedeutende Mann turmhoch die 
sonst — was das geistige Niveau betrifft — erschreckend armselige Schar 
von geistlichen Kontroverspredigern und polemischen Schriftstellern seiner 
wie der Folgezeit. Aber gegen seinen eignen Klerus, der die Sache Gottes 
und der Nation verfocht, vermochte er nichts auszurichten. Der Kirchen- 
streit erbitterte iiberall das orthodoxe Volk gegen die Regierung seines 
Befreiers und Herstellers. 

Auf der Hamushalbinsel machten ihm die Angeli und die von Neapel 
kraftig unterstiitzten Franken arg zu schaffen. Als vollends Karl von 
Anjou selbst in Aktion zu treten sich anschickte, schien die furchtbare 
Normannennot sich zu erneuern. Bereits hatte Kar] den kriegserfahrenen 
Hugo le Rousseau de Sully 1278 zum Generalkapitiin und Vikar seiner 
epeirotischen Besitzungen ernannt, der auch mit aller Energie den Krieg 
organisierte. Ende 1280 hoffte er das wichtige Berat zu nehmen. Aber 
Michael trat ihm mit Aufbietung seiner besten Krafte entgegen. Februar 
1281 erfocht sein Grossdomestikos Michael Tarchaniotes bei Berat einen 
glinzenden Sieg. Sully selbst ward gefangen. Aber der durch Papst 
Martin IV (8. Juli 1281) abgeschlossenen Liga zwischen Rom, Neapel und 
Venedig konnte Michael nur durch seine oftbewahrte diplomatische Kunst 
begegnen. Der getreue Benedetto Zaccaria und Giovanni de Procida ver- 
sprachen dem Konig Peter von Aragon griechische Subsidien zum Kriege 
gegen Neapel, und die sicilianische Vesper (10. Marz 1282), legte, die 
Insel den Spaniern in die Hinde spielend, Karl von Neapel villig lahm. 


1274 


1272 


1278 


1280 


1281 
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Die realistischen Venetianer entzogen sich der Allianz mit dem Ohnmich- 
1285 tigen und schlossen mit den Romiern 1285 einen zehnjahrigen Frieden. 
Schon vorher hatte auf einem neuen Kriegszug gegen die Angeli von 

Ne Neopatri, den rastlosen Monarchen der Tod ereilt 11. Dezember 1282. 

oa Das letzte Viertel des XIII. Jahrhunderts erhilt seine Signatur durch 
1288 das Aufkommen der osmanischen und der serbischen Macht. 1288 hatte 
Osman, der auf den Triimmern des Reiches Rim seine neue Macht auf- 
richtete, nach einem glinzenden Sieg den Griechen Melangina (Karadscha- 
hissar) weggenommen. Im Westen war es den Serbenkénigen Stephan Uros 
(+ 1272) und Milutin (+ 1321) gelungen, die Suprematie auf der Hamus- 
halbinsel zu erringen. Es ist ein weltgeschichtlicher Jammer, dass der 
Ungliickstag von Kosovo Polje diesem herrlichen Volke, dem edelsten 
aller Slavenstémme, die Herrschaft auf der Hamushalbinsel entriss und 
so der tiirkischen Barbarei, gegen welche Griechen und Venetianer gleich 
ohnmachtig waren, freien Raum liess. 

1282/1328 Michaels Sohn Andronikos II (1282—1828) beeilte sich sehr ver- 
stindig seinen Frieden mit dem orthodoxen.Klerus zu machen. Derselbe 
ward unter den nun einmal in solchen Fallen zu Byzanz unvermeidlichen 
Gehassigkeiten hergestellt. Dass Bekkos seinem Vorginger Joseph wich, 
war selbstverstindlich. Aber der trotzdem Jahrzehnte andauernde Kirchen- 
streit offenbart die ganze geistige und sittliche Verkiimmerung des da- 
maligen orthodoxen Klerus. Das widerliche Ménchsgezink meist unbe- 
deutender und sittlich wenig achtbarer Pralaten drehte sich fast nur um 
die Besetzung des 6kumenischen Stuhles. Der geistige Nimbus, welchen 
der Thron des hl. Chrysostomos noch immer bei den orthodoxen Vélkern 
genossen hatte, sank durch seine meist sehr beschrinkten Inhaber fast 
in demselben Masse, wie der des romiischen Kaisers. Der einzige um 
das Wohl der Kirche wirklich ernsthaft besorgte Mann war der Kaiser 
selbst, welcher durch seine neue Ekthesis dem Reiche eine seinem redu- 
zierten Umfange thatsichlich entsprechende neve Kirchenordnung gab. 
Dieselbe dauert, soweit nicht dussere Ereignisse eingegriffen haben, im 
Grunde bis heute fort. 

Die Finanzen gerieten mit dem wachsenden Verfall des Reichs in 
immer staérkere Unordnung. Michael hatte Anstrengungen gemacht mit 
dem trefflichen Matrosenmaterial der griechischen Kiisten und Inseln die 
Flotte herzustellen. Sein Sohn liess sie verfallen. So wurde das Reich 
im letzten Jahrzehnt des XII. Jahrhunderts ein hilfloser Spielball in den 
erbitterten Handelskriegen der beiden seemachtigen italienischen Republiken. 

1303 1303 zwangen die Venetianer dem Andronikos einen fiir sie héchst vor- 
teilhaften Frieden ab. Das trieb den Kaiser ganz in die Arme der loyalern 
Genuesen. 

Wahrend die kaiserliche Regierung auf europaischem Boden die end- 
losen Streitigkeiten mit den Angeli resultatlos fortfiihrte, wuchsen in 
Kleinasien die Osmanen zu einer ernsten Reichsgefahr heran und besiegten 

1301 1401 den Kronprinzen Michael bei Baphaon. Michaels Freundschaftsver- 
haltnis zu Peter von Aragon hatte den Kaufleuten von Barcelona die 
Hafen der Levante gedffnet. Die bettelarmen aber kriegstiichtigen Hi- 
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dalgos des spanischen Ostens, bisher im Kriege gegen die Anjous ver- 
wandt, sahen sich seit dem Frieden von 1302 nach einer neuen Thitigkeit 1302 
um. Der heldenkiihne Roger de Flor bot 1302 Andronikos seine Hilfe — 1302 
36 Schiffe und 6000 Spanier — an. Diese wilden Gesellen waren nun 
freilich schwer zu behandeln. Jedenfalls war die byzantinische Regierung 
mit ihren altfrankischen Mittelchen der bekannten griechischen Verschmitzt- 
heit durchaus ungeeignet dazu und musste ratlos zusehen, wie die wilden 
Sdldner zu Byzanz 3000 Italiener in einem Raufhandel erschlugen. 1303 1303 
wurden sie gliicklich nach Asien iibergesetzt und bewahrten glanzend 
ihren Ruf der Tapferkeit. 1804 belagerten die Tirken bereits Phila- 1304 
delpheia, die reichste und machtigste Stadt des griechischen Kleinasiens, 
als Roger de Flor mit seinen Katalanen erschien und die Stadt entsetzte. 
Furchtbar wiitete das spanische Schwert unter den Tiirken. Aber die 
vollig unbotmiassigen Hidalgos wurden bald eine fast schlimmere Geissel 
fiir das Reich als fiir dessen Feinde. Die tiickische Ermordung Rogers 
durch den Kronprinzen Michael 1305 fiihrte zu dem zweijahrigen greuel- 1305 
vollen Rachekrieg der wandernden Soldatenrepublik gegen die Romier. 
Die unbotmissige Soldateska wurde schliesslich nach Siiden abgewdlzt, wo 
sie nach mannigfachen Peripetien dem bliihenden Herzogtum Athen-Theben 
1311 durch die Schlacht bei Skripu ein furchtbares Ende bereitete. Die 1811 
ungliicklichen dortigen Griechen vertauschten die vergleichsweise milde 
Fremdherrschaft der Franzosen mit der harten spanischen Knechtschaft. 

Mit léblicher Energie, unterstiitzt von bulgarischen und serbischen 
Hilfsscharen, bekimpften die Griechen das Vordringen der Tiirken; aber 
ihre wichtigsten Platze, wie Nikéa und Prusa, wurden durch osmanische 
oourntrove vollstandig im Schach gehalten und lahm gelegt. 1820 starb 1320 
Kronprinz Michael. Sein liederlicher, aber persénlich héchst beliebter und 
nicht unbegabter Sohn Andronikos verschaffte sich eine machtige Partei 
unter den Grossen. Dies fiihrte zu unerquicklichen Reibungen und zum 
Biirgerkrieg zwischen dem wegen seines Geizes héchst unpopularen Gross- 
vater und dem Enkel, bis letzterer, immer machtiger geworden, 1. Februar 1. Febr. 
1325 die Krénung zum Kaiser und die Ernennung zum Mitkaiser erzwingen 1325 
konnte. 

Der innere Kampf hatte die Kraft des Reichs véllig lahm gelegt. 
1326 fiel durch Sultan Urchan endlich Prusa (Brussa), das nun die Hauptstadt 1326 
der Osmanen ward. 1328 kapitulierte Nikomedeia. Unterdessen haderten 1328 
die beiden Kaiser fort; der alte rief die Hilfe der Serben, der junge die 
der Bulgaren an. Allein Car Michael trat 1328 plétzlich auf die Seite 1398 
des Alten. Da griff der Enkel energisch zu. Der Protostrator Synadenos 
iiberrumpelte die Hauptstadt; der Alte musste abdanken und 1330 ins 1330 
Kloster gehen, wo er 13. Februar 1332 starb. 13. Febr. 

Mit den bis Didymoteichos vorgedrungenen Bulgaren schloss Andro- 1382 
nikos III nach einigen Gefechten Frieden, sodass diese gegen die Serben 
ihre Kraft wenden konnten. Bei Velbuzd erfocht der serbische Kénig 
Stephan Uro’ 28. Juli 1830, unterstiitzt durch 300 eisengepanzerte deutsche 28. Jul. 
Séldner, einen blutigen und entscheidenden Sieg iiber die Bulgaren. Car 1330 
Michael fiel im Kampfe. Die Macht des Bulgarenstaats, den tibrigens der 
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Serbenkénig bestehen liess, war vernichtet. Das Jahr darauf erlag der 
alte Serbenkénig einer Verschwérung des Adels, und den Thron bestieg 
1331/1355 sein jugendlicher Sohn Stephan Dusan (1331— 1355) der gewaltige Griinder 
des serbischen Grosskénigtums. Es ist zu bedauern, dass es ihm nicht 
gelungen ist, gemiss seinem Plane mit Griechen und Pranken vollstaindig 
Ache neen und so einen lebenskraftigen christlichen Hinheitsstaat auf 
der Himushalbinsel zu griinden, der den tiirkischen Kulturzertrimmern 
sich als festes Bollwerk entgegengestellt hatte. Immerhin gelangte seine 
Macht zu ungeahnter Ausdehnung. Mit dem neuen Bulgarencar Joannes 
1331/1365 Alexander Asén (1331—1365) verband er sich durch Verschwagerung. 
In Makedonien und Illyrien drang er miachtig vor. Ochrida, Prilep, 
1331 Kastoria fielen 1831 in seine Gewallt. 


1334 Andronikos III hatte seit 1334 in Thessalien und Epeiros auf Kosten 
des Erben der Angeli, des Grafen Giovanni, die Herrschaft der Romier 
1335 michtig ausgedehnt und zog nach dessen Tod 1335 das ganze Land ein. 
1340 Allein die Intervention der Serben rief einen Umschwung hervor. 1340 
eroberten sie alles Land bis Joannina und erzwangen dessen formelle Ab- 
tretung von den Romiern. In Asien gehérte zum Reich fast nur noch 
Philadelpheia. Die griechischen Kiistenstaidte zahlten den Osmanen Tri- 
1337 but. Aber Urchans Versuch 1337 auf europaischem Boden festen Fuss 
zu fassen, ward von den Griechen glanzvoll zuriickgewiesen. Ebenso 
verstand es Andronikos noch einmal, den Genuesen zu imponieren. Der 
von den Seldschuken der kleinasiatischen Siidkiiste organisierte Seeraub 
und Menschenfang, die Geissel des in ohnmachtige Duodezstaaten zerfal- 
lenden Archipelagus, zwang die Byzantiner, die lang vernachlissigte Marine 
1329 wieder zu heben. Apokaukos nahm 1329 den Genuesen Chios ab, das 
die Hauptstation gegen die Seetiirken ward. Die Erben der Zaccaria von 
Phokaéa, die Cattaneo, mussten sich zur Huldigung bequemen. Dafiir 
nahm Domenico von Phokéa im Bund mit den Naxiern und Rhodisern 
1333 13833 Lesbos dem Reiche weg. Allein Andronikos, der an Skrupellosigkeit 
den Italienern durchaus gleichstand, schloss mit den _ seldschukischen 
Emiren von Ssarukhan und Aidin eine Allianz gegen die Osmanen, welche 
1336 eben das Emirat Karasi unterworfen hatten. 1336 eroberte der Kaiser 
1340 Lesbos und 1340 ging den Genuesen durch einen Aufstand der griechischen 
Einwohner Phokéa verloren. 


1. cee Andronikos’ Tod (15. Juni 1341) brachte seinen unmiindigen Sohn 
1341/1391 Joannes V_ (1341—1391) auf den Thron. Die Regentschaft war den 
schwachen Hiinden der Kaiserin-Witwe Anna von Savoyen anvertraut. 

Allein der hochmichtige Grossdomestikos Joannes Kantakuzenos riss die 
Vormundschaft an sich, Apokaukos trat dafiir auf Seite der Regentin. 

1341 Wahrend Kantakuzenos 1341 bei Didymoteichos kriftig riistete, um durch 
einen Feldzug das ganz anarchische Morea dem Reiche zuriickzugewinnen, 

trat in Konstantinopel eine Gegenrevolution ein, welche den Apokaukos 

an die Spitze stellte. Da hielt Kantakuzenos nicht langer an sich und liess 

26. Okt. sich 26. Oktober 1341 als Joannes VI zum Kaiser krénen. Der Hof dagegen 
1341 liess nun den jungen Joannes V feierlich durch den rechtmassigen Patri- 
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archen') krénen, und Apokaukos ward Megas Dux. Die Archonten hielten 
meist zu Kantakuzenos, wihrend das Volk und die Lokalbehérden auf 


Seiten der legitimen Regierung standen. So vermochte Apokaukos seinem: 


Gegner den gréssten Teil Thrakiens zu entreissen. Adrianopel schloss 
ihm die Thore. Joannes Angelos, der Statthalter von Epeiros, und Omarbeg, 
der Emir von Aidin, unterstiitzten dagegen den Kantakuzenos, wahrend 
die Regierung die Kronjuwelen an die Venetianer verpfandete. Kanta- 
kuzenos rief die Serben, seine in Didymoteichos belagerte Gattin die Bul- 
garen herbei. Diese verjagten zwar die Griechen, verlangten nun aber 
die Ubergabe der Burg. Erst die Tiirken von Aidin befreiten die Kaiserin. 
Allein Joannes’ VI Bruch mit Stephan DuSan schien rasch sein Verderben 
heraufzubeschwéren; doch ein siegreicher Feldzug des Joannes Angelos 
gewann ihm das siidliche Makedonien wieder, wihrend die vom Papst 
1343 gestiftete Union der Venetianer mit Kypros und den Inselfranken 
des Archipelagus 1343 Smyrna eroberte. Thessalonike rettete Apokaukos 
durch seine Flotte. Vergebens rief die Regentin Bulgaren und Serben zu 
Hilfe. Car Alexander nahm rasch die ihm als Preis dargebotene Stadt 
Philippupolis und eine Reihe Schlésser des Rhodopegebirges. Sonst rich- 
tete er nichts aus. 1344 gewann Kantakuzenos den bulgarischen Banden- 
chef Moméilo fiir sich, der mit 5000 serbischen und bulgarischen Séldnern 
ihn anfanglich unterstiitzte, bald aber abfiel und den Kantakuzenos in 
seinem Lager bei den Ruinen von Mesene iiberfiel. Der Kaiser rettete 
sich mit genauer Not. Moméilo setzte sich nun in Xantheia fest und 
pliinderte die Chalkidike. Da half Kantakuzenos sein treuer Omarbeg. 
Er hatte Januar 1345 die Franken bei Smyrna aufs Haupt geschlagen 
und hatte doppelten Grund Moméilo zu ziirnen, da dieser bei Abdera seine 
Schiffe verbrannt hatte. Vom Kaiser und seinem tiirkischen Freund bei 
Peritheorion eng umzingelt, fiel Moméilo mit dem gréssten Teil seiner 
Séldner. Seine Stadt Xantheia kapitulierte. Dazu kam 11. Juni 1345 
die Ermordung des rauhen, aber tapferen Apokaukos, sodass die ginzlich 
isolierte Regentin die Osmanen um Hilfe anflehte. Allein der gewandte 
Diplomat Kantakuzenos gewann auch diese. Seine Freunde éffneten ihm 
3. Februar 1347 die Thore der Residenz. Die Regentin musste sich in 
Alles fiigen. Joannes VI ward feierlich aufs neue gekrént; zehn Jahre 
sollte er allein regieren, dann den Palaologen zum Mitregenten annehmen. 
Dieser mit aller Grausamkeit und unter furchtbarer Verwiistung der Nord- 
provinzen gefiihrte dynastische Krieg hatte die Macht des Reiches dauernd 
geschwicht. Der wahre Kaiser war Stephan Dusan, welcher Serra und 
Amphipolis (1345) eroberte und die makedonischen Besitzungen der Romier 
auf Thessalonike und die Chalkidike beschrankte. Die autokephale Metro- 
polis Ipek (Pe¢) ward unter Billigung des Patriarchen von Trnovo und des 
autokephalen Erzbischofs von Ochrida zum serbischen Patriarchat erhoben 
und Joannikiy mit dieser Wiirde bekleidet. Der neue Patriarch im Ver- 
ein mit dem Patriarchen Symeon von Trnovo krénte 1346 den Dusan in 


1) Joannes VI war von dem Bischof von Didymoteichos gesalbt und gekrént 
worden. 


Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1 Abtlg. 2. Aufl, 67 


1348 


1344 


1345 


1347 


1345 


1346 


1353 


1058 Abriss der byzantinischen Kaisergeschichte. 


der Kathedrale von Skopje zum Caren der Serben und Griechen.') , Von 
Arta bis nach Belgrad, von den dalmatinischen Felsenufern bis an die 
Mesta reichte seine Macht.“ 


Neben diesem lebensvollen Grossstaate setzten die schon zu einer 
Macht dritten Ranges herabgesunkenen Griechen ihren kiimmerlichen Hader 
fort. Joannes VI iiberliess seinem nach der Reichsnachfolge trachtenden 
Sohne Matthaeos die alte Eparchie Rhodope gewissermassen als Sekundo- 
genitur. Ebenso sandte er zu weiterm starken Missvergniigen der Paléo- 
logenpartei seinen fahigen Sohn Manuel nach Mysithra, wo er als Despotes 
trefflich regierte. Des Kaisertums Ohnmacht offenbarte sich in dem Uber- 
mut der Genuesen, welche in Handels- und Zollsachen sich beinahe als Ober- 
herrn der Romier aufspielten. In dem wilden Seekrieg zwischen Venedig 
und Genua, der sich fast ganz in den griechischen Gewassern abspielte, 
stand darum der Kaiser auf Seiten der Venetianer, bis ihn 1352 die Genuesen 
zu einem neuen Vertrage zwangen. Bald brach der Biirgerkrieg zwischen 
den beiden Kaisern wieder aus. Joannes V stiitzte sich auf die Venetianer 
und Serben, Joannes VI auf die Osmanen. 1353 besiegten diese die Serben 
bei Didymoteichos, und Kantakuzenos nahm seinen Sohn Matthaeos zum 
Mitkaiser an. Sein pflichtvergessener wahnsinniger Ehrgeiz, der die Os- 
manen herbeirief, hat recht eigentlich dem Reich das Grab gegraben. 


1354 1354 besetzten die Tiirken Kallipolis, der Weg nach Europa war ihnen 


gedffnet. Der allgemeine Hass, der den alten nichtswiirdigen Kaiser traf, 


Dez. 1354 machte es dem Pali&ologen leicht, Dezember 1354 durch einen Hand- 


1383 
1357 


streich sich der Hauptstadt zu bemiachtigen und den iiberraschten Gegner 
zur Abdankung zu zwingen. Er ging als Monch Joasaph ins Kloster, 
schrieb seine Geschichte und ergab sich theologischen Studien bis zu 
seinem spiten Tode 1383. Sein Sohn Manuel, der sich kraftig zur Wehr 
setzte, ward als Despotes von Mysithra anerkannt. Matthaeos musste 1357 
gleichfalls abdanken. So war denn endlich Joannes V Alleinherrscher 
und die legitime Dynastie hergestellt. 


Wiahrend dieser ideenlose, nur dem persénlichen Ehrgeiz eines Ein- 
zelnen seinen Ursprung verdankende Biirgerkrieg die letzten Kriafte des 
senilen Romierstaates aufzehrte, war gleichzeitig im Reiche der Geister ein 
kirchlicher Kampf ausgebrochen, der zu den merkwiirdigsten und kultur- 
historisch interessantesten Phinomenen aller Zeiten gehirt, obgleich die 
konventionelle Fabel, welche unter dem Namen Kirchengeschichte an 
Universitéten und Seminarien tradiert wird, ihn lediglich mit wohlfeilem 
Spotte zu tibergiessen pflegt. Sie offenbart damit freilich nur ihre villige 
Verstindnislosigkeit fiir die wichtigsten Probleme der Geistesgeschichte. 


Seit den Tagen der makedonischen Kaiser war die Halbinsel Chal- 
kidike, in Perikles’ und Demosthenes’ Tagen mit bliithenden griechischen 
Stiidten bedeckt, eine heilige Stitte geworden. Die nérdlichste unter den 
drei fingerartig nach Siiden sich vorstreckenden Landzungen, das Athos- 


") Car und Autokrator der Serben und Griechen, derBulgaren und Albanesen nennt 
er sich in seinen Urkunden, 


IX. Die Restauration der Paldologen und der Untergang (1261—1453). 1059 
gebirge, wurde durch die Zellen und Hinsiedeleien seiner heiligen Asketen 
in Wahrheit ein ‘dyioy "Ogoc, ,ein heiliger Berg“. 

Der Griinder der beriithmten Laura ist der hl. Athanasios, ein Zeit- 
genosse des Nikephoros Phokas, von diesem hochverehrt; er nahm ihn 
als Feldprediger auf die Expedition nach Kreta mit. 962 begann er mit 
dem Bau des Klosters, welches die Regel von Studion auf dem hl. Berg 
nicht ohne Widerstand zu finden einfiihrte. Das Typikon des Joannes 
Tzimiskes ordnete die Regierung der heiligen aus Eremiten und Konobiten 
sich bildenden Berggemeinde, welche aus der Synaxis der Hegumene 
und dem vom Kaiser bestimmten Protos bestand. Kein weibliches Wesen 
stért die heilige Ruhe dieser gens aeterna in qua nemo nascitur. Kaiser- 
liche Gunst und Schenkungen der Gldubigen bis in den fernen Westen 
(das Klbster der Amalfitaner) haben die Zahl der Kléster bis zu Konstantin 
Monomachos’ Zeit, der 1045 ein zweites Typikon erliess, gewaltig gesteigert. 
Alle spiateren Kaiser, Komnenen wie Paldologen, wetteiferten, letztere 
weit tiber ihre schwachen Krafte hinaus, in dem Erlass von Chrysobullen 
und in reichen Vergabungen an diesen Herd griechischer Frémmigkeit. 
Die Hesychasten und Asketen aller orthodoxen Vélker fanden hier ihre 
Heimat. Zu den zahlreichen Kénobien hellenischer Zunge kamen serbische, 
bulgarische, russische und iberische Lauren. Der hl. Sava, der grosse 
Griinder von Serbiens nationaler Hierarchie, legte hier das fiir die slavische 
Kulturgeschichte so hochbedeutsame Kloster Chilandari an. Hier hatte sich 
in der Beschaulichkeit der Ménchszellen eine Theosophie ausgebildet, welche 
bei dem interkonfessionellen Charakter aller Mystik lebhaft an den persischen 
Sofismus oder an die indische Jogiverziickung erinnert. Gleich den Gymno- 
sophisten in ekstatischer Hypnose verharrend, den Blick unbeweglich auf 
den Nabel gerichtet, schauten die Eingeweihten das unerschaffene gétt- 
liche Licht, welches Christus bei der Verklarung auf dem Tabor umstrahlt 
hatte. Die ratienalisierende Orthodoxie der verschiedenen Bekenntnisse 
pflegt sonst in instinktivem Widerwillen gegen alle Mystik deren Adepten 
als Ketzer zu brandmarken, so die alte Kirche die Audianer und Euchiten, 
die rémische die Fraticellen und die Molinisten; endlich das Luthertum , der 
reinen Lehre“ die ihm an wahrer Frémmigkeit so tiberlegene ,Schwarm- 
geisterei “ einesSchwenkfeld, V. Weigel, J. Arndt oder J. Bohme. In Griechen- 
land nahm die Orthodoxie fiir die mystische Geheimlehre Partei, weil die 
beiden Denunzianten derselben, Barlaam und Akindynos, welche die schwiar- 
merischen Ménche litterarisch verhohnten, Aatwogeores waren; stammte 
doch Barlaam aus dem zwar griechischen, aber ,schismatischen‘ Kalabrien. 
Das geniigte, um bei Klerus und Volk die Sache der Bergheiligen zur 
griechischen Nationalsache zu machen. Wahrend des wildtobenden Birger- 
kriegs wurden 1341 bis 1351 Synoden iiber Synoden gehalten, Patriarchen 1341/1351 
ein- und abgesetzt; allein die ,Omphalopsychiten“, vorziiglich vertreten 
durch die spiteren Erzbischéfe von Thessalonike, Gregorios Palamas und 
Nikephoros Kabasilas, zwei wirklich bedeutende Reprasentanten griechi- 
scher Bildung und Mystik, trugen einen gliinzenden Sieg davon. Der 
heilige Berg hatte sich als das Zion des wahren Glaubens erwiesen. 

In jener furchtbaren Krisis des Sterbens eines ganzen Volks, da das 
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Romiervolk erbarmungslos von den Osmanen zertreten wurde, ward der 
Athos ein Asyl, dessen Stille die gebrochenen Gemiiter aufsuchten, wahrend 
zugleich viele starke Herzen, irre geworden an dem ganzen Erdenleben, 
ihren Kampf mit Gott in derselben Weltabgeschiedenheit durchzukampfen 
vorzogen. Das Ménchtum hat der ungliicklichen Nation in diesen schweren 
Zeiten den einzigen nachhaltigen und wahrhaftigen Trost gewahrt. 

Fir die iibrige griechische Menschheit, soweit sie noch nicht ,den 
Wandel der Engel“ fiir ihre irdische Laufbahn erwahlt hatte, gestalteten 
sich die politischen Dinge immer beangstigender. Stephan Dusans Tod 
1355 war eine weltgeschichtliche Kalamitit fiir die Christenheit des Ostens. 
Die heillosen zentrifugalen Krifte des Feudalismus und Stammpartikularis- 
mus zerbréckelten den majestatischen Bau des serbischen Carentums, 
serbische und albanische Hauptlinge rissen sich los; Bosnien machte sich 
unabhingig. So zerfleischten und schwichten die Christen in wahnsinniger 
Verblendung sich selbst, als schon das Verhangnis herannahte. 

Das elende Romierreich traf zuerst der osmanische Vorstoss. 1360 
setzte Sultan Murat I iiber den Hellespont. Schon das Jahr darauf nahm 
er die wichtigen Festungen Tzurulon und Didymoteichos, und trotz tapferer 
Gegenwehr wurde er Herr von Adrianopel, der zweiten Stadt des Reichs, 


1365/1363 welches er 1365 zu seiner Residenz erhob. 1363 eroberte er Philippupolis, 
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dann Serrae und schloss 1365 einen Vertrag mit der den Kontinental- 
handel der Balkanhalbinsel beherrschenden Republik Ragusa, deren Privi- 
legien er bestatigte. 


Diesen Fortschritten der Osmanen gegeniiber konnten die kleinen 
Christenstaaten zu keiner Einigung sich zusammenthun. Kaiser Joannes 
lebte in Hader mit seinem Sohne Andronikos und wurde, als er 1365 in 
Trnovo ein Biindnis gegen die Tiirken betrieb, von dessen Freund Car 


Sigman gefangen gesetzt. Da kam ihm sein Vetter Graf Amadeo von 
Savoyen 1366 zu Hilfe, entriss erst den Osmanen Kallipolis und zwang 


dann durch seinen Eroberungszug lings der bulgarischen Pontoskiiste Sis- 
man den Kaiser loszulassen. 1369 entschloss sich der Kaiser zur Reise 
nach Avignon, um die Kurie zur Organisation eines Hilfszuges fiir das 
bedringte Reich zu gewinnen. Doch vergebens unterschrieb er nach 
Griechenart unbesehen das vorgelegte Unionssymbol. Papst Urban V konnte 
oder wollte keine militérische Hilfe gew&hren. Wie tief das Ansehen des 
einst allmachtigen Romierkaisers gesunken war, zeigt das Benehmen der 
Venetianer. Die dortigen Bankiers, welche ihm das Geld zur Reise nach 
dem pipstlichen Sitze vorgeschossen hatten, hielten ihn in Venedig fest, 
und sein in Konstantinopel als Regent eingesetzter Sohn Andronikos weigerte 
sich fiir ihn zu zahlen. Nur sein jiingerer Sohn Manuel, der in Thessa- 
lonike gebot, machte unter grossen Opfern dem Vater 1370 die Heimkehr 
méglich. Das kligliche Schauspiel dieser armen Prinzen erregte die Ver- 
achtung des Abendlandes, dessen vornehme Fiirstenhiuser sich langst 
weigerten, mit den in ihren Augen unebenbiirtigen Palaiologen Heirats- 
verbindungen einzugehen. Aus Rache hatte Joannes V seinen Sohn Andro- 
nikos 1371 von der Thronfolge ausgeschlossen und diese auf Manuel iiber- 
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tragen. Fiir seinen Kleinstaat trat er in tiirkische Klientel. Als nun der 
gefiigige Kaiser an der Spitze der griechischen Truppen in Asien erschien, 
emporten sich Andronikos und der ihm befreundete Sohn Murads Sandschi. 
Allein mit gewohnter Raschheit unterdriickte Murad die Bewegung. Der 
Tirkenprinz ward enthauptet, Andronikos geblendet. Die Hinneigung des 
Kaisers zu den Venetianern gewann dem Rebellen die Hilfe der Genuesen; 

er wurde aus seinem Gefingnis befreit, erzwang den Einmarsch in die 
Hauptstadt August 1376, entthronte den Vater und liess sich als Andro- 1376 
nikos IV 18. Oktober krénen. Diese ostrémischen Vorginge bilden nur ein 
nebens&chliches Intermezzo in dem gewaltigen, die simtlichen Seestaaten 

des Mittelmeers in Mitleidenschaft ziehenden Kriege zwischen den beiden 
Republiken Genua und Venedig, dem erst 1381 der Turiner Friede ein 1381 
Ende machte. 

Der alte Johann, aus seinem Gefingnis entwischt, wurde durch den 
Tirkensultan gehalten und betrat 1379 die Hauptstadt wieder. Zwei Jahre 1379 
spaiter sdhnte er sich mit seinem Altesten aus, schob aber 1385 nach 1385 
dessen Tod den Enkel Joannes einfach bei Seite. Die Reichsnachfolge 
verblieb dem Manuel. 

Wie in Asien, wurden auch in Europa die Osmanen bald die unum- 
schrankten Gebieter, nachdem sie 1389 auf dem Kosovo Polje die Macht des 1389 
einst so glorreichen Serbenreichs in heissem Kampf zerschmettert hatten. 
Sultan Murad bezahlte diesen weltgeschichtlichen Erfolg mit seinem Leben; 
aber sein Sohn Bajezid | war ganz der Mann, die giinstige Situation riick- 
sichtslos auszunutzen. Die Paléiologen behandelte er mit Hohn. Phila- 
delpheia, das allein in Kleinasien sein Griechentum und seine Unabhingig- 
keit bisher behauptet hatte, musste sich ihm unter giinstigen Bedingungen 
ergeben. Bei dem Kriegszuge wurde der Thronfolger Manuel beordert 
ihn zu begleiten. Diesen Moment benutzte Andronikos’ Sohn, der mit 
Thessalonike und Selymbria abgefundene Joannes VII, um den Gross- 
vater zu stiirzen und im April 1390 den Kaiserthron zu besteigen. Schon 1890 
im September desselben Jahres stellte Manuel seinen Vater her. Bajezid 
zwang den alten Kaiser die Restaurationsarbeiten, die er an den haupt- 
stadtischen Befestigungen vornahm, selbst wieder abzubrechen. Im Kummer 
ob dieser Schmach starb Joannes 16. Februar 1391 nach einer ebenso pers 
langen, als ruhmlosen Regierung. 

Sein trefflicher Sohn Manuel (1391—1423), der sich an Bajezids 1391/1423 
Hof in Brussa befand, eilte sogleich nach der Hauptstadt, um die Regie- 
rung zu ergreifen. Diesen Akt selbstherrlicher Machtvollkommenheit be- 
strafte der Osmane mit der Verheerung des kleinen Gebiets um die Reichs- 
hauptstadt und der temporaren Wegnahme von Thessalonike. Allein sein 
Augenmerk lenkte der wilde Herrscher bald auf die Siidslaven. Durch 
die Eroberung der glinzenden Carenstadt Trnovo verwandelte er 1393 138938 
Bulgarien in ein tiirkisches Paschalik. Gleichzeitig wurde Konstantinopel, 
wie einst Nikaea nnd Prusa, nach der altbewahrten strategischen Praxis 
der Osmanen in einem formlichen Blokadezustande gehalten. Man sah, 
es galt Ernst. Bajezid wollte mit dem Schatten der Romierreichs auf- 
raumen. In seiner Bedrangnis rief Manuel das Abendland zu Hilfe, und 
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dieses, erregt durch die unaufhaltsamen Fortschritte der Tiirken, erhob 
sich noch einmal zu gemeinsamem Kampfe gegen die Unglaubigen. Kénig 
Sigismund von Ungarn, unterstiitzt durch eine bunte Kreuzarmee, deren 
Kern die franzésischen Ritter bildeten, zog durch das eiserne Thor nach 
Siiden. In der Walachei stiess deren Fiirst Miréa zu ihm, welcher 1394 
Bajezid glinzend besiegt und iiber die Donau zuriickgeworfen hatte. 
12. September 1396 erreichten die christlichen Truppen Nikopolis. In 
Eilmdrschen zog ihnen Bajezid, unter Aufhebung der Blokade von Kon- 
stantinopel, entgegen. Bajezids Feldherrntalent erfocht tiber die Christen, 
bei denen der Ubermut und die Disziplinlosigkeit der franzésischen Ritter 
jeden verniinftigen Schlachtplan hinderte, einen blutigen aber gliinzenden 
Sieg. Die Folgen hatten die Christen zu spiiren. Ewrenosbeg marschierte 
gegen den Peloponnes, wo im romaischen Anteil, dem Despotat Mysithra, 
an Stelle des 1384 gestiirzten Hauses Kantakuzenos Theodoros Palaeologos, 
des Kaisers Bruders, gebot; bei Leontarion geschlagen, musste er sich 
zur Tributzahlung an die Tiirken bequemen. Aber der wackere Fiirst 
verband sich mit Venedig und den Rhodisern, denen er Korinth und andere 
Festungen iiberliess. 

Gegen Manuel wurde aufs neue die Blokade der Hauptstadt ins 
Werk gesetzt und der Prinz Johannes VII wieder als Pratendent gegen 
ihn aufgestellt. Sein Hilfeschrei verhallte im Abendlande nicht ungehért. 
Frankreich schickte den trefflichen Marschall Boucicaut, der mit seiner 
kleinen, aber auserlesenen Truppe die Umgebung Konstantinopels von den 
Tirken saéuberte und den Kaiser mit seinem Neffen verséhnte. Letzterer 
ward als Regent eingesetzt, wahrend Manuel das Abendland bereiste, 
tiberall glinzend empfangen und von Frankreich sogar mit einem Jahr- 
gehalt versehen wurde. 

Ahnlich lebte der einst so stolze ékumenische Patriarchat von russi- 
schen Almosen. Wahrhaftige Rettung brachte ihm aber Asien. Durch 
die Riesenschlacht von Angora 20. Juli 1402 zertriimmerte Timur momentan 
das Osmanenreich. Der stolze Sultan starb als sein Gefangener. So wurde 
den Rémern noch eine halbhundertjihrige Frist gewahrt. Mit dem in 
Europa gebietenden Sohne Bajezids Suleiman schloss 1403 Manuel nebst 
Venedig, Genua und den Rhodisern einen giinstigen Vertrag. Der Kaiser 
erhielt Thessalonike zuriick und die bisherigen Tributzahlungen an die Pforte 
horten auf. Den Streit der Séhne Bajezids beendigte 1413 der Sieg Mo- 
hammeds, auf der Ebene Tschamorlu unweit Sofia. Mohammed, der mit 
Manuel eine feste Allianz geschlossen hatte und mit ihm im besten Ein- 
vernehmen stand, gab ihm eine Anzahl makedonischer und thessalischer 
Platze zuriick, welche ihm sein eben besiegter und hingerichteter Bruder 
entrissen hatte. Noch ein letztes Mal schienen etwas gliicklichere Ver- 
haltnisse fiir die Romaer sich anzubahnen. Der unruhige Mitkaiser 
Joannes VII hatte sich ins Kloster zuriickgezogen und war bald darauf 
gestorben. An seiner Stelle setzte Manuel seinen Sohn Andronikos als 
Statthalter in Thessalonike ein. Marz 1415 zog er nach Mysithra, wo 
nach dem Tode des Despoten Theodoros I (+ 1407) alles drunter und 
driiber ging. Mit kraftiger Hand ordnete er die dortigen Verhiltnisse, 
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befestigte aufs neue den Isthmospass durch Restauration des Hexamilion 
und zwang den Fiirsten Centurione von Achaia seine Oberhoheit anzu- 
erkennen. Der Kronprinz Joannes erschien 1417 in Mysithra, um den 1417 
rebellischen Centurione zu bindigen. Aber, indem er seine Albanesen auf 

die venetianischen Besitzungen losliess, verdarb er es mit der Republik, 
welche sich des Centurione annahm und 1419 den Romiern das wichtige 1419 
Monembasia (Napoli di Malvasia) entriss. 

Mohammed, der in unermiidlicher Thiatigkeit die Emire Kleinasiens 
sich aufs neue unterworfen hatte, war stets ein loyaler Alliierter der 
Romaer gewesen. Es war daher sehr kurzsichtig, dass in dem grossen 
rumelischen Aufstande des sogenannten falschen Mustapha Manuel halb 
und halb Partei ergriff und die nach Thessalonike gefliichteten Emporer 
Mustapha und Dschuneid nach Lemnos gegen Jahrgeld in Haft legte. 
Hatte dies schon den Sultan erheblich verstimmt, so liess sich nach dessen 
Tode Manuel durch seinen Sohn Joannes verfiihren, Mustapha gegen den 
jugendlichen Thronfolger Murad II auszuspielen. Allein nach anfanglichen 
Erfolgen ward Mustapha von Murad vdllig geschlagen. Dieser riickte in 
Adrianopel ein und liess den auf der Flucht eingeholten Gegner 1422 auf- 1422 
kniipfen. Rache an dem Romierkaiser war nun der treibende Gedanke 
des Tiirkensultans. Gegen 80,000 Krieger sammelte er Anfang Juni 1422 Jun. 1422 
vor den Mauern der Hauptstadt. Aber der Sturmangriff, welchen die 
Tiirken im Vertrauen auf ein Orakel und unter Fiihrung des Schechs 
Buchari unternahmen, schlug infolge der tapferen Gegenwehr der Byzantiner 
ginzlich fehl. Die Tiirken verloren sogar ihre Belagerungswerkzeuge. 
Die Griechen verbanden sich mit dem erst dreizehnjaéhrigen Bruder des 
Sultans Mustapha, welcher sich gegen seinen Bruder erhob und ersteren 
dadurch zwang, die Belagerung von Konstantinopel aufzuheben. Allein 
1422 ward Mustapha verraten und erdrosselt. Turachan wurde nun mit 
einem starken Heere gegen Thessalonike abgesandt; indessen venetianische 
Hilfe vereitelte den Anschlag. 1423 zog Turachan nach dem Peloponnes, 1423 
durchbrach und zerstérte die Isthmosschanzen und verheerte dann die 
Besitzungen der Griechen wie der Venetianer. 

Durch einen Schlaganfall gelahmt, trat Manuel 1423 von der Regie- 1423 
rung zuriick und nahm das Engelskleid. Sein Sohn Joannes VIII 
(1423—1448) brachte einen Frieden zu stande, welcher ihn zur Zahlung 1423/1448 
von 30,000 Dukaten fiir die peloponnesischen Landschaften verpflichtete 
und ihm die meisten Besitzungen in Makedonien und am schwarzen Meere 
entriss. Das Reich war auf die Bosporoshalbinsel bis Selymbria und 
Derkon beschrinkt, ausserdem gehérten ihm Anchialos, Mesembria, der 
Athos, Thessalonike und Zeitun. Zusammenhingenden Besitz hatte es nur 
noch im Peloponnes. Joannes musste diese jammerlichen Reste noch mit 
seinen Briidern teilen. Theodoros und Thomas erhielten Mysithra und 
Konstantinos Anchialos und Mesembria. 

Thessalonike hatten die Venetianer 1423 dem todkranken Prinzen 1428 
Andronikos abgekauft. Das fihrte zum Krieg mit Murad. 1426 wurde 1426 
ihnen zwar in einem Waffenstillstand der Besitz der Stadt gegen Jahres- 
tribut zugestanden. Aber sobald Murad seine Riistungen vollendet hatte, 
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begann er den Sturm gegen die Stadt, welche 29. Marz 1430 unter un- 
menschlichen Greueln endgiiltig dem Osmanenreich einverleibt ward. 

Um so erfolgreicher waren die Paléologen im Peloponnes. Die unter- 
nehmenden Briider Thomas und Konstantin vernichteten in einem gliick- 


1428/1430 lichen Krieg 1428—1430 die letzten Reste der Frankenherrschaft, die 
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Fiirstentiimer Patrae und Achaia, und vereinigten den gesamten Peloponnes 
mit Ausnahme der venetianischen Besitzungen in ihren Handen. 

Je mehr die Tiirken die gesamte Balkanhalbinsel ihrer Herrschaft 
unterwarfen, Serbien und Bosnien inkorporierten und von Ungarn nur 
durch den Helden Johannes Hunyad zuriickgehalten wurden, um so pre- 
kirer gestaltete sich die Lage des Schattenkaisers am Bosporos. Zu 
Murads grossem Zorne wandte er noch einmal seine hilfeflehenden Blicke 
nach dem Abendlande. Eine durch ein halbes Jahrtausend sich hinziehende 
Kette von teilweise recht frivolen Taéuschungen der Griechen konnte die Kurie 
in ihren stets erneuten Bemiihungen nicht irre machen. Mit Eifer forderte 
Papst EugenIV die neuen Unionsplane. Dem bankrotten Kaiser schickte er 
Reisegeld und Unterhalt fiir das Gefolge. Diesmal, da ihnen das Wasser an 
die Seele ging, war es dem Kaiser und den meisten Prilaten, so dem 6ku- 
menischen Patriarchen Joseph und den spatern Kardinalen Bessarion und 
Isidoros, mit der Union bitterer Ernst. Und das Florentinum, das feierlich 
6. Juli 1439 in der Kathedrale von Florenz verlesene Unionsdekret, ist inso- 
fern von eminenter realer Bedeutung, als es die dogmatische Grundlage fiir 
die thatsichlichen Unionen der Ruthenen, Ruminen u.s. f. geworden ist. 
Aber in Konstantinopel ging es anders. Ménche und Volk ratifizierten den 
Vertrag nicht, welchen die kaiserliche Regierung und der hohe Klerus 
abgeschlossen hatten. Dogmatische Zankereien verbitterten den Byzan- 
tinern selbst die Todesstunde. 

Vom Abendland erhielt Joannes VIII zunichst so gut wie keine Hilfe. 
Dafiir unterstiitzte Murad seinen nichtsnutzigen Sohn Demetrios, der als 
Patron der Rechtgliubigen mit tiirkischen Nomaden das Gebiet von Kon- 
stantinopel verwiistete, bis sein Bruder Konstantinos ihn zu Paaren trieb 
und selbst gefangen nahm. 

Aber Eugen IV liess nun iiberall das Kreuz predigen. 1443 mar- 
schierte ein hauptsichlich aus Ungarn, Polen und Rumianen_ bestehendes 
Heer unter Fiihrung des Kénigs Wladislaw und Hunyads gegen die Tiirken, 
und diese errangen bei Kunowija 24. Dezember 1448 einen glanzenden 
Sieg. Murad lenkte ein, und Juni 1444 ward zu Szegedin ein fiir Ungarn 
und Serbien recht giinstiger Friede auf zehn Jahre abgeschlossen. Allein 
wihrend Murad in Asien beschaftigt war, riss der heissbltitige Kardinal- 
legat Giulio Cesarini durch seine flammende Beredsamkeit den ungarischen 
Reichstag zum offenen Wortbruch fort. Anfang August riickte die Glaubens- 
armee aus und drang in schlechter Zucht bis Bulgarien vor. Eben war 
Varna genommen, als die Nachricht von Murads Ubergang nach Europa 
das Kreuzheer erschreckte. Der schmahliche Verrat der Genuesen an der 
christlichen Sache hatte ihm das erméglicht. 10. November 1444 kam es 
zu der Schlacht von Varna, welche die Christen beinahe gewonnen hitten, 
wenn nicht gegen die Verabredung in toller Kampfeslust und eifersiichtig 
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auf Hunyads Erfolge Konig Wladislaw und seine polnischen Ritter den 
Angriff auf die allein noch standhaltenden Janitscharen eréffnet hitten. 
Wladislaw fiel. Sein Tod lahmte die Kraft der Christen. Aber Hunyad 
leitete den geordneten Riickzug der Armee iiber die Donau, ihre Verluste 
waren geringer als die der Tiirken. Der Misserfolg dieser letzten ge- 
waltigen Anstrengung liess im Abendland eine tiefe Entmutigung zuriick. 
Ks ist thatsichliches Unrecht, ihm den Vorwurf der Teilnahmlosigkeit 
gegentiber dem Schicksale der Ostrémer zu machen. Vielmehr hatte es 
durch die Ziige von Nikopolis und Varna fir die orientalischen Christen 
gethan, was in seinen Kraften stand. Nunmehr waren sie unwiederbring- 
lich ihrem Schicksal verfallen. 

Johann VIII suchte dann durch Geschenke Murads Groll zu versdhnen. 

Die Venetianer, deren Flotte die Aktion des Kreuzheers sekundiert hatte, 
schlossen 1446 mit den Tirken ihren Frieden. Konstantin von Mysithra 1446 
hatte sich 1444 ebenfalls der antitiirkischen Allianz angeschlossen. Er 1444 
hatte das Herzogtum Athen seiner Herrschaft unterworfen; auch nach 
Varna setzte er den Kampf fort und drang siegreich in Mittelgriechenland 
vor. Er hoffte auf des grossen Skanderbeg Hilfe; allein diesen nahm ein 
Krieg mit Venedig véllig in Anspruch. Murad riickte nun persinlich gegen 

den Peloponnes mit einer Armee von 60,000 Mann ins Feld. Trotz Kon- 
stantins energischem und gut geleitetem Widerstand fielen alle Burgen 
Mittelgriechenlands den Tiirken in die Hinde. Die beiden Despoten ver- 
teidigten aufs tapferste das Hexamilion. Auch diese Linie ward 4. De- 
zember 1446 durchbrochen und Korinth gewonnen. Thomas und Konstantin 1446 
flohen nach Mysithra, wahrend die Tiirken durch zwei gewaltige Razzias 

aus dem Peloponnes 60,000 Menschen fortschleppten. 1447 ward den Palio- 1447 
logen der Friede gegen Erlegung einer Kopfsteuer fiir ihr Land gewahrt. 

Die Verwicklungen mit Hunyad und Skanderbeg hatten diesen leidlichen 
Abschluss zu stande gebracht. 

Kaiser Joannes VIII war den 3. Oktober 1448 gestorben. Der un- 3. Okt. 
fahige Demetrios trachtete nach der Nachfolge. Allein die bisherigen uae 
Minister und der getreue Phrantzes widersetzten sich dessen Versuch die 
Hauptstadt zu nehmen. Murad entschied fiir Konstantin. 6. Januar 1449 6, Jan. 
erhielt er im Schlosse zu Mysithra das kaiserliche Diadem und segelte 1449 
sofort nach der Hauptstadt; mit grossem Jubel wurde der Kaiser in 
seinem neuen Staate begriisst, der sich wieder, wie in altgriechischer 
Zeit, auf die Polis beschrankte. Die beiden iibrigen Briider, Thomas und 
Demetrios, teilten sich in den Peloponnes. Gegen Thomas, der sich auf 
Kosten seines Bruders auszubreiten suchte, rief dieser die Tiirken zu 
Hilfe; diese stellten denn auch die Ruhe wieder her. 

‘Mittlerweile war am 5. Februar 1451 Mohammed II auf seinen Vater 5. Febr. 
gefolgt. Wie mit den anderen Kleinfiirsten erneuerte er auch mit den 1451 
Romiern feierlich Friede und Freundschaft. Wahrend nun Mohammed 
in Asien mit der Niederwerfung des unbotmissigen Emirs von Karaman 
beschiftigt war, kam Konstantin auf den unseligen Hinfall, fir den in 
Konstantinopel inhaftierten Prinzen Urchan Verdoppelung der von den 
Tiirken gezablten Pension zu fordern. Der griechenfreundliche Grossvezier 
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Chalil-Pascha erschrak iiber die thdrichte Forderung, welche die grie- 
chischen Gesandten ins Lager von Akschehr iiberbrachten. Aber Moham- 
med II ergriff mit Freuden den giinstigen Anlass, dem romaischen Staate 
ein definitives Ende zu bereiten. 


Mit der grdssten Umsicht leitete Mohammed die Belagerung. Die 
Griechen erkannten bald, dass fiir sie der letzte Kampf auf Tod und 
Leben angebrochen sei. Allen Verkehr nach Norden schloss ein an der 
schmalsten Stelle des Sundes errichtetes Kastell ab. Konstantins Vorstel- 
lungen gegen den Festungsbau wies der Sultan schroff zuriick. Herbst 
1452 sandte Mohammed den Turachan gegen den Peloponnes, welcher 
eine furchtbare Razzia durchzumachen hatte; jede Diversion der Despoten 
zu Gunsten ihres bedringten Bruders wurde dadurch unméglich. Dieser 
verproviantierte seine Hauptstadt nach Kraften und besserte wahrend des 
Winters 1453 das Mauerwerk aus. Von den occidentalischen Christen 
erhielt Konstantin keine Hilfe. Das Abendland war es allmiahlich miide, 
seine Krafte fiir die Rettung der Romier zu verwenden. Der Papst, 
welcher den ,russischen* Kardinal Isidoros 1452 zum Abschluss einer 
neuen Union sandte, entfremdete dem ungliicklichen Kaiser nur die Sym- 
pathien der Ménche und der Massen. Aber auch die Grossen waren fast 
durchweg unionsfeindlich. Wirkliche Unterstiitzung empfing der Kaiser 
fast nur durch die kriegerischen Mannschaften der fremden, in Konstan- 
tinopel ansassigen Kolonien. Indessen ein grosser Teil der Peroten machte 
seinen Frieden mit Mohammed. Dagegen der grosse Seeheld und Pirat 
Giovanni Giustiniani kam mit zwei Schiffen und 700 Kriegern, um dem 
Kaiser seine Dienste anzubieten. Zur Disposition Konstantins standen 
wenig tiber 9000 Mann. Mit diesen erwartete er den Angriff der unge- 
heuren osmanischen Ubermacht und der gewaltigen, zu diesem Anlass 
durch den Ingenieur Orban gegossenen Riesenkanonen. Das goldne Horn 
ward durch eine Kette abgesperrt. 


Mohammed II erschien 5. April 1453 vor der Stadt. Er lenkte per- 
sénlich den Angriff von der Landseite, wie Konstantin die Verteidigung. 
11. April 1453 begann der Angriff, allein vorerst ohne den gewiinschten 
Erfolg. Orbans Riesenmérser zersprang, und vier christliche Schiffe fiihrten 
mittelst des griechischen Feuers gegen die tiirkische Flotte ein erfolg- 
reiches Gefecht. Die Breschen wurden ausgefillt, ein erster Sturm den 
18. April abgewehrt. Mohammed begann nun auch den Angriff von der 
Seeseite und zwar von der innern Seite des goldenen Horns. Nach einer 
den Venetianern abgelernten Methode, worin diese den alten korinthischen 
Diolkos nachahmten, wurden die Schiffe auf einer Holzbahn itiber die Land- 
enge geschafft und bedrangten die Griechen in arger Weise. 


Die seit dem 7. Mai sich wiederholenden Sturmangriffe der Osmanen 
wurden unter schweren Verlusten der Feinde siegreich zuriickgeschlagen. 
Auch der gegen die Blachernen gerichtete Minenkrieg misslang durch die 
erfolgreichen Gegenanstalten des deutschen Ingenieurs Johannes Grant. 
Aber das unablissige Geschiitzfeuer der Tirken hatte endlich in die 
Mauern derartige Breschen geschlagen, dass auf den 29. Mai der grosse 


IX. Die Restauration der Paldologen und der Untergang (i261--1453). 1067 


Hauptsturm angesetzt werden konnte. Einen letzten Vorschlag, die Stadt 
zu tibergeben, wies Konstantin heldenmiitig zuriick. 

Um 2 Uhr in der Nacht Dienstag, den 29. Mai 1453, begann der 
fiirchterliche Ringkampf. Zwei Sturmliufe wurden siegreich abgeschlagen. 
Da hess der Sultan die Janitscharen vorriicken. Wiederum erlitten 
sie grosse Verluste, als ein Pfeilschuss den umsichtig die Verteidigung 
leitenden Giustiniani schwer verwundete. In der ersten Betiubung eilte 
er nach dem Hafen, um sich auf einem Schiffe verbinden zu lassen. Die 
eintretende Verwirrung bemerkte und kenutzte Saganos-Pascha. Unter 
wiitendem Kampfe mit den Verteidigern setzte ein Haufe Janitscharen 
sich auf der Mauer fest, wahrend ein anderer Haufe das kleine Pfértchen 
Xyloporta unverschlossen fand und auf der Mauer nach dem Thore von 
Adrianopel vordrang. Durch nachstrémende Kameraden verstirkt, fielen 
sie dem Kaiser in den Riicken. Die tiirkischen Kanonen 6ffneten jetzt 
eine riesige Bresche. Konstantin fand tapfer kampfend den Heldentod. 
Die Sieger veriibten unter der schwachen Besatzung ein fiirchterliches 
Gemetzel und wandten sich dann zur Pliinderung. 60000 Einwohner 
wurden zu Gefangenen gemacht. Eine Masse Ungliicklicher waren, auf 
ein altes Orakel vertrauend, in die Sophienkirche geflohen; hier sollte 
eine plétzliche und wunderbare Wendung des Schicksals der Christen ein- 
treten. Die Thiiren wurden mit Axten eingeschlagen, an den ungliicklichen 
Insassen alle Greuel des Kriegsrechts veriibt, der Dom selbst besudelt 
und entweiht. 

8 Uhr Morgens den 30. Mai zog Mohammed in die eroberte Stadt 
ein und nahm die Sophienkirche fiir den Islam in Besitz. 

Das ganze Abendland brach in laute Wehklagen aus iiber den 
schweren Verlust, den durch den Fall der alten Rémerstadt die Christen- 
heit erlitten hatte. Die spirliche Hilfe, welche der Papst und Venedig 
sandten, kam zu spat. Die peloponnesischen Despotate teilten sieben 
Jahre spater das Schicksal der Hauptstadt. Das rémische Griechenreich 
war aus den Annalen der Geschichte ausgestrichen. 

Der Maimonat 1453 hat das byzantinische Kaisertum definitiv zu Grabe 
getragen. Mit der weltbeherrschenden Stellung der Griechen war es langst 
aus; auch der falsche Schein derselben ging jetzt verloren. Aber Byzanz hat 
einen gewaltigen Erben gefunden. Der russische Car nahm die palaologische 
Prinzessin zur Ehe; die Krone Konstantin Monomachs wurde dem Selbst- 
herrscher Aller Reussen auf dem Kreml aufgesetzt. Das russische Reich 
ist die thatsaichliche Fortsetzung des byzantinischen Kaisertums. Und wann 
einst die Hagia Sophia dem wahren Glauben zuriickgegeben, wann einst 
Kleinasien der scheusslichen tiirkischen Misswirtschaft entrissen werden 
soll, so kann das nur durch den russischen Caren geschehen. Englands 
Widerstand streitet gegen Natur und Geschichte und wird darum mit 
Sicherheit, wenn auch vielleicht erst recht spat unterliegen. Kaiser von 
Konstantinopel kann nur der Beschiitzer des orthodoxen Glaubens, der 
russische Car, werden, sofern er sich der grossen mit dieser Aufgabe 
verbundenen Verpflichtungen ernsthaft bewusst wird. 


29. Mai 
1453 


30. Mai 
1453 
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1. Zusammenfassende Darstellungen. 


Den bedeutendsten Grund legte einer der gréssten Gelehrten aller Zeiten, Charles 
du Fresne (Du Cange), durch folgende Werke: 1. Histoire de l’empire de Cple sous 
les empereurs Francois, Paris 1668. 2. Historia byzantina duplici commentario illustrata, 
Paris 1680. Dieses noch heute absolut unentbehrliche Werk besteht aus zwei separat 
paginierten und hiaufig auch unter ihren Spezialtiteln zitierten Werken: a. Familiae augustae 
byzantinae seu stemmata imperatorum Cpolitanorum (Genealogie der byzantinischen sowie der 
mit der byzantinischen Geschichte eng verbundenen siidslavischen und tiirkischen Fiirsten- 
familien nebst Abbildungen von Miinzen, Miniaturen u. s. w.). b. Constantinopolis christiana 
seu descriptio urbis Cpolitanae qualis extitit sub imperatoribus christianis (Geschichte und 
Topographie von Kpel mit reichhaltigen Nachweisen der Kirchen, Kléster, Xenodochien, 
Palaste u. s. w.). Auch dieser Teil bleibt noch immer unentbehrlich, obschon auf dem 
Gebiete der Topographie von Kpel in der neueren Zeit weit mehr als auf dem der byzan- 
tinischen Familiengeschichte gearbeitet worden ist. 3. Die Kommentare zu mehreren 
byzantinischen Historikern (Osterchronik, Zonaras, Nikephoros Bryennios, Anna Komnena, 
Kinnamos, Nikephoros Gregoras). Zur ersten Hinfiihrung sind diese gelehrten Werke 
freilich nicht geeignet. — Nichts als eine Ubersetzung der chronologisch an einander an- 
schliessenden byzantinischen Historiker und Chronisten ist das Werk von V. Cousin, 
Histoire de Cple depuis Justin jusqu’a la fin de empire, 8 voll., Paris 1671—1674; wieder- 
holt Paris 1685. — Ch. Le Beau, Histoire du Bas Empire, 30 voll., Paris 1757—1784, 
mit Fortsetzung —1817. Nouvelle édition par Saint-Martin, 21 voll., Paris 1824—1836. 
Die ersten Teile auch in deutscher Ubersetzung, Leipzig 1765—1783. Es ist eine wenig 
verarbeitete und daher ziemlich unverdauliche Kompilation aus den Originalquellen. — 
Kk. Gibbon, History of the decline and fall of the Roman empire, 6 voll., London 1776 
bis 1788 und oft wiederholt. Eine neue Ausgabe, die durch einen knappen Kommentar 
dem gegenwirtigen Stande der Forschung angepasst ist, veranstaltet J. B. Bury. Bis 
jetzt. Vol. 1, London 1896. Deutsche Ubersetzung von Sporschil, Leipzig 1837 (neue 
Auflage 1848, 1854, 1862). Dieses klassische Werk ist durch seine markige Darstellung 
und durch sein geistvolles Raisonnement fiir die Verbreitung des Interesses an der byzan- 
tinischen Welt bahnbrechend geworden, obschon sich gerade seine leitenden Ideen, beson- 
ders die Anschauung von einem unaufhaltsamen, wesentlich durch das Christentum be- 
wirkten Verfall als irrtiimlich erwiesen haben. — Auf Gibbon folgte in diesem Jahr- 
hundert George Finlay, der, durch lebendige Auffassung der politischen Verhiltnisse 
und durch intimste Kenntnis der Geographie und Ethnographie des Orients ausgezeichnet, 
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die weiten Perioden der rémisch-byzantinisch-neugriechischen Geschichte in vier grossen 
Werken darstellte. Nach seinem Tode besorgte H. F. Tozer eine von dem Verfasser selbst 
lingst vorbereitete und bedeutend vermehrte Gesamtausgabe derselben unter dem Titel: 
A history of Greece from its conquest by the Romans to the present time (B. C. 146 to 
A. D. 1864), 7 voll., Oxford 1877. — In deutscher Ubersetzung erschien: G. Finlay, 
Griechenland unter den Rémern (146 v. Chr.—716 n. Chr.), Leipzig 1861. Eine ausfiihr- 
liche Besprechung von G. Finlay, Medieval Greece and Trebizond 1851, gab J. Fall- 
merayer, Gesammelte Werke 3 (1861) 298—830. — Wlad. de Brunet de Presle et 
Alex. Blanchet, La Gréce depuis la conquéte romaine jusqu’a nos jours, Paris 1860. — 
Baptistin Poujoulat, Histoire de Cple comprenant le Bas-Empire et l’Empire Otto- 
man, 2 Bde, Paris 1853 (populire Zusammenfassung ohne wissenschaftlichen Wert). — 
Kine véllig kindische Kompilation aus Gibbon ist das Buch von Fr. y. Andlaw, Die 
byzantinischen Kaiser, Mainz 1865. — Der beste und griindlichste deutsche Forscher auf 
dem Gebiete der byzantinischen Geschichte ist Karl Hopf. Ausser verschiedenen Mono- 
graphien (s. u.) schrieb er eine zusammenfassende und namentlich fiir die Geschichte der 
frinkischen Herrschaften grundlegende ,Geschichte Griechenlands vom Beginn des Mittel- 
alters bis auf unsere Zeit“ (395—1821); sie ist leider vergraben in der ebenso grossartig 
als unzweckmassig angelegten Ersch- und Gruber’schen Enzyklopiadie J. Sekt., Bd 85 und 
86, Leipzig 1867-1868. Vgl. die Besprechung von A. v. Gutschmid, Lit. Centralbl. 1868 
8. 638 ff. = Kleine Schriften 5 (1894) 426—434. — Zur Einfiithrung dienen fiir deutsche 
Leser am besten die wenig selbstindigen, aber durch schwungvolle Darstellung und gute 
Gruppierung des Stoffes ausgezeichneten Werke von G. Fr. Hertzberg, Geschichte 
Griechenlands seit dem Absterben des antiken Lebens bis zur Gegenwart, 3 Teile und 
Registerband, Gotha 1876—1878, und: Geschichte der Byzantiner und des osmanischen 
Reiches bis gegen Ende des 16. Jahrhunderts, Berlin 1883 (in der von Oncken heraus- 
gegebenen allgemeinen Geschichte in Kinzeldarstellungen II 7. Teil). Eine Ubersicht gab 
Hertzberg auch in Pauly’s Realenzyklopadie 1. Bd 2. Aufl. (1866) 8. 2562 ff. — Hine les- 
bare populire Zusammenfassung, die keinen Anspruch auf wissenschaftlichen Wert erhebt, 
gab C. W. C. Oman, The Byzantine empire, London 1892. — Kurzgefasste Darstellung 
von Ch. Bayet (895—1095) und A. Rambaud (1095—1481) in: E. Lavisse et A. Ram- 
baud, Histoire générale du IV® siécle & nos jours, 3 voll., Paris 1893--1894 (Vol. 1, 
161-- 203; 625—687; 2, 798—883; 3, 789-868). — Hine Skizze der byzantinischen Ge- 
schichte von H. Gelzer als Anhang dieses Buchs 8S. 911-—1067. — Endlich sind zwei griechische 
Werke zu nennen: K. Paparrhegopulos, Jotogia tov Esdnuixod évouc, 2. Aufl., 5 Bde 
(mit Atlas), Athen 1887— 1888, ein auf selbstindigen Studien begriindetes Werk, das von 
den altesten Zeiten bis auf 1832 reicht. Hin Auszug aus dem Werke erschien franzésisch 
als: Histoire de la civilisation hellénique, Paris 1878. — Sp. Lampros, Totogia ts PA- 
Addos, Athen 1888—1892 (bis jetzt drei Bande, die von den Altesten Zeiten bis auf die 
Kaiserin Irene reichen; das Werk soll bis auf Kénig Otto gefithrt werden). — Ausserdem 
sind natiirlich die auf Byzanz beziiglichen Abschnitte in den universalhistorischen Werken, 
z. B. Ranke, Weltgeschichte Bd 4—6, Leipzig 1883—1885, sowie die Darstellungen der 
italienischen, slavischen, persischen, arabischen und tiirkischen Geschichte beizuziehen. 


2. Spezialwerke, d. h. Darstellungen einzelner grésserer Zeitabschnitte und 
einzelner Gebietsteile. 


A. Einzelne Zeitabschnitte: 2. Altere Zeit: Seb. Lenain de Tillemont, 
Histoire des empereurs et des auires princes qui ont regné durant les six premiers siécles 
de Véglise etc., 6 voll., Briissel 1692 ff. Oft wiederholt (reicht bis auf Anastasios I 
inclus.). — Montesquieu, Considérations sur les causes de la grandeur des Romains et 
de leur décadence. Eine neue Ausgabe mit einem Kommentar, in dem auch auf die neue 
Entwickelung der byzant. Studien Riicksicht genommen ist, veranstaltete C. Jullian, 
Paris 1896. — Wenig niitzt jetzt W. Zinkeisen, Geschichte Griechenlands, 1. Teil (bis zum 
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Heereszuge Kénig Rogers), Leipzig 1882. — Amédée Thierry, Tableau de l’empire ro- 
main depuis la fondation de Rome jusqu’a la fin du gouvernement impérial en Occident, 
Paris 1862. — Amédée Thierry, Récits de l’histoire romaine au V° siécle. 1. Série: 
Derniers temps de l’empire d’Occident. 2. Série: Trois ministres des fils de Théodose: 
Rufin, Eutrope, Stilicon. 4. Série: St. Jean Chrysostome et limpératrice Eudoxie. La 
société chrétienne en Orient. 6. Série: Nestorius et Eutychés. Les grandes hérésies du 
Ve gsidcle. Paris 1860. 1865. 1872. 1879. — Thom. Hodgkin, Italy and her invaders, 
376—476. 4 voll., Oxford 1880—85. — V. Duruy, Histoire des Romains, Tome VIL, 
Paris 1885 (von Diocletian bis auf den Tod Theodosios’ des Grossen). — Otto Seeck, 
Geschichte des Untergangs der antiken Welt. Erster Band. Berlin 1895 (der vorliegende 
Band behandelt die Zeit Konstantins des Grossen bis 325). — 2. Spatere Zeit: J. B. 
Bury, A history of the later Roman empire from Arcadius to Irene (395 A. D.—800 A. 
D.), 2 voll., London 1889. Da sich die Spezialstudien des Verfassers auch auf die Folge- 
zeit erstrecken, steht wohl eine Fortsetzung dieser Darstellung in Aussicht. — Chr. 
Schlosser, Geschichte der bilderstiirmenden Kaiser, Frankfurt 1812. — Aug. Fr. Gfré- 
rer, Byzantinische Geschichten, 3 Bde, Graz 1872—1877. Der erste Band behandelt die 
Geschichte Venedigs bis 1084, der zweite die Vélker siidlich der Donau (Serben, Kroaten 
und Bulgaren) und ihre Beziehungen zu Byzanz, der dritte die byzantinische Geschichte 
von 976-1071 mit besonderer Riicksicht auf die kirchlichen und sozialen Verhiltnisse. 
Leider lasst die Objektivitat des anregenden Werkes zu wiinschen iibrig. — W. Fischer, 
Studien zur byzantinischen Geschichte des 11. Jahrhunderts, Progr., Plauen 1883. — Hine 
sehr lehrreiche Skizze der vorkomnenischen Zustinde enthélt der Vortrag von H. Gelzer, 
Die politische und kirchliche Stellung von Byzanz, Verhandl. der 33. Philologenvers. in 
Gera, Leipzig 1879 S. 832—55. -- Carl Neumann, Die Weltstellung des byzantinischen 
Reiches vor den Kreuzziigen, Leipzig 1894 (wichtiges, glinzend geschriebenes Werk). — 
8S. N. Palauzov, Der Siidosten Europas im 14. Jahrh., Journ. Min. 1857 Bd 94 Abteil. IIL 
60—108 und Bd 96 Abteil. II 26—56 (allgemeiner Uberblick der politischen Lage) (russ.) 
— T. Florinskij, Politischer und kultureller Kampf im griechischen Osten in der ersten 
Halfte des 14. Jahrh., Kiev 1883 (russ.). — Hauptwerk fiir die letzten Jahrhunderte des 
Reiches ist das schéne Buch des Juristen Paulos Kalligas, Medétau Bulavriris torogias 
and Hs NeWdtys wExoL THs TEhEevtaias clwoews (1204—1458), Athen 1894. — K. N. Sathas, 
Tovexoxeatovuevy Eddcc, Athen 1869 (mir unzuginglich). — Karl Mendelssohn Bar- 
tholdy, Geschichte Griechenlands von der Eroberung Konstantinopels durch die Tiirken 
im Jahre 1453 bis auf unsere Tage, 2 Bde, Leipzig 1870—1874. — Einige vermischte 
Beitrige zur byzantinischen Geschichte auch bei P. Kalligas, Medérau xal Adyor, Athen 
1882, Sp. P. Lampros, ‘Iotoguxd peherjuare, Athen 1884, und K. Paparrhegopulos, 
‘Totogixal noayuateiar, Athen 1890. 


B. Einzelne Gebietsteile: Athen: Sp. Lampros, Aé ‘d9jvau megi ra rédy 
tov dwdexdtov alwvos xate mnyds avexddrovs, Athen 1878. — F. Gregorovius, Ge- 
schichte der Stadt Athen im Mittelalter, 2 Bde, Stuttgart 1889. Beruht zum gréssten Teil 
auf den Forschungen von K. Hopf, ist aber durch die geist- und poesievolle Darstellung 
von bleibendem Werte. Die auf lange Strecken sehr diirftige Uberlieferung iiber die spe- 
ziell athenische Geschichte weiss Gr. durch geschickte Beiziehung der byzantinischen Gesamt- 
geschichte zu erginzen. — G. Konstantinides, ‘Iotogia twy ‘Adnvwr and Xguotov yevyn- 
Gews uéxou tov Erovg 1821. 2. Aufl., Athen 1894. — Manches auch fir die byzantinischen 
Studien Wichtige enthalten die nach ihrem Hauptplane jenseits der byzantinischen Periode 
liegenden Werke von Comte Léon de Laborde, Athénes aux XV®, XVI° et XVII° sié- 
cles d’apres des documents inédits, 2 voll., Paris 1855, und Dim. Gr. Kampuroglus, Iotogla 
tv “Adjvaiwy éni Tovexoxeatiac, 2 Bde, Athen 1889—1892 (noch nicht vollendet), und: 


Mynusia tys lorogias twv “Adnvaiwy, 3 Bde, Athen 1889—1892 (Volkslieder, Chroniken, 
Briefe, Vertrige, Firmane u. s. w.) 
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Peloponnes: Ph. Fallmerayer, Geschichte der Halbinsel Morea, 2 Bde, Stutt- 
gart und Tibingen 1830—1836 (geistreich, aber ungerecht gegen die neugriechische Nationa- 
litt). — Dazu die 8. 837 angefiithrten Werke von Buchon u. a. — Patras: St. Thomo- 
pulos, Torogia tH¢ modews Marewy, Athen 1888 (mir unzuginglich). 

Thessalien: L. Fr. Tafel, De Thessalonica eiusque agro dissertatio geographica, 
Berlin 1839 (vortreffliche Monographie, in der ausser der Geographie auch die Geschichte 
gebiihrend beriicksichtigt ist). 

Epirus: P. Arabantinos, Xeovoyeaqia tis “Hasigov, 2 Bde, Athen 1856—1857. 
— Jo. A. Romanos, Ilegi tod Asonotdérov tio *Hneioov, Korfu 1895 (wertvolle Ge- 
schichte des Despotats von Epirus 1204—1449). 

Kerkyra: Andr. Mustoxydes, Delle cose Corciresi, Band 1 (nicht mehr erschienen) 
Korfu 1848. — And. M. Hidromenos, Zvvontixy foropi« tis Keoxveas, Korfu 1895. — 
Mehrere Texte zur Geschichte von Korfu ed. Sp. P. Lampros, Kegxvoeixed “Avéxdore, 
Athen 1882. 

Kephallenia: Urkunden u. s. w. zur Geschichte von Kephallenia geben Marino e 
Nic. Pignatorre, Memorie storiche e critiche dell’ isola di Cefalonia, 2 Bde, Korfu 
1887—1889. 

Kythnos: A. N. Ballendas, Jotogia rio vyicov Kidvov and tov deyaorérwr 
Yoovwy uéyou tay xad nucs, Athen 1896. 

Kreta: G. Papadopetrakis, ‘Iotogia tiv Spaxiwy jrow ukeos ths Kontixyjs 
istogias, Athen 1888 (beginnt mit der Eroberung Kretas durch die Araber um 825, wird 
aber erst fiir die letzten Jahrhunderte ausfiihrlicher). 

Rhodos: Die Geschichte der Insel Rhodos in der byzantinischen und neueren Zeit 
bis auf 1523 behandelt Cecil Torr, Rhodes in modern times, Cambridge 1887. Ein Ex- 
zerpt aus diesem Buche ist die nur als privater Separatdruck veréffentlichte Abhandlung 
von Cecil Torr, Rhodes under the Byzantines, Cambridge 1886. Vgl. die Besprechung 
von 8. Reinach, Revue Critique, tome 22 (1886) 188. 

Cypern: G. 8S. Phrankudes, Kumgis yrov of Kvmguos tH¢ onusgov, Athen 1890 
(unselbstandig). — Hauptwerke sind die S. 902 zitierten Schriften von Mas Latrie und 
Sakellarios. 

Trapezunt: Ph. Fallmerayer, Geschichte des Kaisertums Trapezunt, Miinchen 
1827 (grundlegende Darstellung). — Neue Materialien zur Geschichte von Trapezunt ver- 
éffentlichte Ph. Fallmerayer, Abhandl. bayer. Ak. 3. Cl, 3. Bd, 3. Abt. 1843. -—- W. 
Fischer, Trapezunt und seine Bedeutung in der Geschichte, Zeitschr. fiir allgem. Ge- 
schichte 8 (Stuttgart 1886) 13—39. — W. Fischer, Trapezus im 11. und 12. Jahrh., 
Mitteilungen des Instituts f. ésterreich. Geschichtsforsch. 10 (1889) 177—207. 
Palastina: Alphonse Couret, La Palestine sous les empereurs grecs (823—636), 
Grenoble 1869 (von R. Réhricht, Raumers Histor. Taschenbuch 1875 S. 368, als Muster- 
werk bezeichnet. Mir unzugiinglich). — Gr. Palamas, Tegosodvures nrov énitouos iotogia 
ims aylas méAsws Isqovoadiu and iyo FEeushiiicews aviys Ews twv vewtérwy yoovwr, Je- 
rusalem 1864. 

Afrika: Ch. Diehl, Rapport sur deux missions archéologiques dans |’Afrique du 
Nord. Extrait des ,Nouvelles Archives des Missions scientifiques et littéraires‘. Paris 
1894. Vgl. B. Z. 4 (1895) 139 ff. — Ch. Diehl, Etudes sur histoire de la domination 
byzantine en Afrique. Le gouvernement byzantin et les populations indigénes, B. Z. 4 
(1895) 6791, -—— Kin grésseres Werk von Ch. Diehl tiber die byzantinische Herrschaft 
in Afrika, das von der franzésischen Akademie mit einem Preise gekrént worden ist, be- 
findet sich unter der Presse. 

Unteritalien und Sizilien: Ein umfassendes Werk iiber die Griechen in Unter- 
italien, in welchem neben der alten und neueren Zeit auch die byzantinische Periode ein- 
gehend beriicksichtigt ist, gab Francois Lenormant, La Grande Gréce, 3 voll., Paris 
1881—1884. Vgl. auch Fr. Lenormant, A travers l’Apulie et la Lucanie, Paris 1883 
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(mir unzugiinglich). — Kurze Darstellung der Geschichte des byzantinischen Italiens von 
E. Lavisse, Histoire générale du IV° sidcle & nos jours I 204--273. -- J. B. Bury, 
Italy under the Lombards, Scottish Review, Januac 1896 8. 33—54 (iiber die byzantinischen 
Besitzungen in Italien von c. 600—640). — M. Brun, Die Byzantiner in Siiditalien im 9. 
und 10. Jahrh., Odessa 1883 (russ.). — T. D. Nerutsos, 0 é Xuxehig Edanviouds xate 
tov ugooy aidva, Magvecods 10 (1886) 157—174 (mit der Abbildung eines byzantinischen 
Marienbildes aus Messina). — F. Hirsch, De Italiae inferioris annalibus saec. X et XI, 
Berlin 1864 (mir unzuginglich). — F. Hirsch, Das Herzogtum Benevent bis zum Unter- 
gang des langobardischen Reiches, Leipzig 1871. —- G. Beltrani, Documenti longobardi 
e greci per la storia dell’ Italia meridionale nel medio evo, Rom 1877. — Giov. Belt- 
rani, Due reliquie del Bizantinismo in Puglia, Arch. stor. per le provincie Napoletane 7 
(1882) 608—620. — Fr. d’Ovidio, Di alcuni documenti greci e di uno latino dell’ Italia 
meridionale dei secoli XI, XII e XIII, Arch. stor. per le provincie Napoletane 7 (1882) 596 
bis 607. — Fiir die Quellen der Geschichte des byzantinischen Jtaliens vg]. bes. B. Capasso, 
Le fonti della storia delle provincie Napoletane dal 568 al 1500, Archivio storico per le 
provincie Napoletane 1 (1876), 2 (1877), 5 (1880). — Erm. Aar, Gli studi storici in terra 
d’Otranto, Firenze 1888 (mir unzuginglich) -- A. R. Rangabes, 0% éy ‘Ivahi¢ “EAdnves, 
HMegvacods 13 (1890) 126—134. — Hine plastische Schilderung der Mischkultur im mittel- 
alterlichen Siiditalien und Sizilien gibt A. Veselovskij, Boccaccio 1 (1893) 20—29 (russ.). 


Zur Kloster- und Heiligengeschichte des byzantinischen Italiens: G. Minasi, S. Nilo 
di Calabria monaco basiliano nel decimo secolo, Napoli 1892. — G. Minasi, Il mona- 
sterio Basiliano di S. Pancrazio sullo scoglio di Scilla, Napoli 1893. — G. Minasi, Lo 
Speleota ovvero S. Elia di Reggio di Calabria, monaco Basiliano nel IX e X secolo, Napoli 
1893 (handelt S. 175—198 auch iiber das Leben des jiingeren Namens- und Zeitgenossen 
des Héhlenbewohners Elias, des Elias von Enna). — Ant. Rocchi, De Coenobio 
Cryptoferratensi eiusque bibliotheca et codicibus praesertim graecis commentarii, Tusculi 
1893 (Geschichte der vom hl. Nilos aus Rossano am Ende des 10. Jahrh. gegriindeten 
Abtei Grotta Ferrata). — Manche Beitrige zur Geschichte der byzantinischen Kléster in 
Kalabrien (bes. Santa-Maria di Terreti) und zur Kenntnis ihrer Uberreste gibt A. de Lo- 
renzo, Le quattro motte estinte presso Reggio di Calabria, descrizioni, memorie e docu- 
menti, Sienna 1892. Vgl. die Anzeige von P. Batiffol, B. Z. 2 (1893) 619 ff. — Pierre 
Batiffol, L’abbaye de Rossano, contribution a histoire de la Vaticane, Paris 1891 (mit 
einer Kinleitung iiber die Byzantiner in Unteritalien vom 7.--11. Jahrhundert; vgl. die 


S. XXXIX angefiihrte Litteratur). Vgl. die Besprechung von Ch. Diehl, B. Z. 1 (1892) 
598 —601. 


Zur Sprache der Griechen in Italien: D. Comparetti, Saggi dei dialetti 
greci dell’ Italia meridionale, Pisa 1866. — G. Morosi, Studi sui dialetti greci della terra 
d’Otranto, Lecce 1870. —- G. Morosi, Dialetti romaici del mandamento di Bova in Cala- 
bria, Archivio glottologico italiano 4 (1874) 1—116; iiber die Geschichte der Griechen in 
Bova s. bes. S. 71 ff. — Vgl. auch G. Morosi, V’elemento greco nei dialetti dell’ Italia 
meridionale. Parte prima: Provincia di Reggio, Archivio glottologico ital. 12 (1890 —1891) 
76—96, und G. Meyer, Alcune aggiunte all’ articolo del Morosi sull’ elemento greco nei 
dialetti dell’ Italia meridionale, Ebenda 12 (1890—1891) 187—140. — Ast. Pellegrini, 
Il dialetto grecocalabro di Bova, vol. I, Torino 1880. — Kine niitzliche Uhersicht gibt H. 
F, Tozer, The greek speaking population of southern Italy, Journal of Hell. studies 10 
(1889) 11—42. — Kinige Bilder und Marchen aus Kalabrien ed. E. Legrand, Coll. de 


mon. vol. 14, Paris 1870. — V. D. Palumbo, Les trois conseils du roi Salomon (eine 
griechisch-salentinische Volkserzihlung), Le Muséon 3 (1884) 552—560. — Ettore Ca- 
pialbi e Luigi Bruzzano, Racconti greci di Roccaforte, Monteleone 1886. — Verschie- 


dene Beitriige enthalt auch die von Palumbo herausgegebene Zeitschrift: La cultura Sa- 
Jentina, Lecce 1887 ff. — Weitere Litteratur bei Gust. Meyer, Versuch einer Biblio- 
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graphie der neugriechischen Mundarten = Neugriech. Studien I, Sitzungsber. Wiener Ak. 
130 (1894) 93—97. 

Uber die byzantinischen Urkunden aus Sizilien und Unteritalien vgl. S. 223 ff. 
— Uber byzantinisches Recht in Italien s. die S. 612 f. angefiihrte Litteratur. 


3. Monographien, 


A. Viertes Jahrhundert: J. Burckhardt, Die Zeit Konstantins des Grossen, 
2, Aufl., Leipzig 1880 (Hauptschrift). — V. Schultze, Untersuchungen zur Geschichte 
Constantins des Grossen, Zeitschr. f. Kirchengeschichte 7 (1885) 848—871; 8 (1886) 517 
bis 542. — J. M. Flasch, Constantin der Grosse als erster christlicher Kaiser, Wiirzburg 
1891 (unkritischer Panegyrikus). — Lothar Seuffert, Constantins Gesetze und das 
Christentum, Wiirzburg 1891. — Funk, Konstantin d. Gr. und. d. Christentum, Theolog. 
Quartalschr. 78 (1896) 429—462. — Hine Skizze der Biographie Konstantins des Grossen gab 
E. Cushing Richardson, Eusebius (= A Select library of Nicene and Post- Nicene 
fathers of the christian church, Second Series, vol. I), New-York 1890 S. 411—465. Hier 
(S 455—465) auch eine héchst reichhaltige Bibliographie Konstantins. — J. B. Bury, 
Date of the Battle of Singara, B. Z. 5 (1896) 302—305 (344 n. Chr.). — Aug. Neander, 
Uber Kaiser Julian und sein Zeitalter, Heidelberg 1812. Auch in englischer Ubersetzung 


von Cox, London 1850. — Rendall, The emperor Julian. Paganism and christianity. 
Cambridge 1879. — V-. Duruy, L’ empereur Julien, Annuaire de l’assoc. 17 (1888) 
161--178. — Chetail, Vie de l’empereur Julien surnommé 1’Apostat, Saint—Ktienne 


1884. — Herm. Hecker, Zur Geschichte des Kaisers Julianus, Progr., Kreuznach 1886. 
— Guil. Schwarz, De vita et scriptis Juliani imperatoris, Diss., Bonn 1888. — G. Th. 
Koch, De Juliano imperatore scriptorum qui res in Gallia ab eo gestas enarrarunt auctore 
disputatio, Leyden 1890 (mir unzuginglich). — Gust. Reinhard, Der Perserkrieg des 
Kaisers Julian, Progr., Dessau 1892. — Judeich, Die Schlacht bei Adrianopel am 9. Aug. 
378, Deutsche Zeitschr. f. Geschichtswiss. 6 (1891) 1—-21. — Esprit Fléchier, Histoire 
de Théodose le Grand, Paris 1679 und 6fter wiederholt, zuletzt 1826. Deutsche Uber- 
setzung, Breslau 1765; englische London 1693. — Nic. Olivier, Dissertatio historica de 
Theodosii M. constitutionibus, Lugduni Bat. 1835. — Jul. Ifland, Die Kimpfe Theodosius’ 
des Grossen mit den. Gothen, Diss., Halle 1878. —- A. Giildenpenning, Die Quellen zur 
Geschichte des Kaisers Theodosius des Grossen, Diss., Halle 1878. — Gust. Hassebrauk, 
Zur Geschichte des Kaisers Theodosius I. Gymnasialprogr., Blankenburg a. H. 1894 (han- 
delt iiber den rémischen Feldherrn Arbogastes). — Heinrich Richter, Das west- 
rémische Reich bes. unter den Kaisern Gratian, Valentinian II und Maximus, Berlin 1865. 
— Romuald Gompoltsberger, Kaiser Gratian (875—383 n. Chr.), Bericht des k. k, 
Obergymnasiums zu Melk, Wien 1879 (mir unzuginglich). 

B. Fiinftes Jahrhundert: A. Gitildenpenning, Geschichte des ostrémischen 
Reiches unter den Kaisern Arcadius und Theodosius IT, Halle 1885. — Wilhelm Wie- 
gand, Eudoxia, Gemahlin des ostrémischen Kaisers Theodosius II. Kin culturhistorisches 
Bild zur Vermittelung des Humanismus und Christentums, Worms 1871. — F. Grego- 
rovius, Athenais, Geschichte einer byzantinischen Kaiserin, 3. Aufl, Leipzig 1892. — 
E. W. Brooks, The emperor Zenon and the Isaurians, The Englisch Histor. Review 8 
(1898) 209—238. — Wilh. Barth, Kaiser Zeno. Diss., Basel 1894 (mir unzuginglich). 

C. Sechstes Jahrhundert: A. Rose, Anastasius J, Diss., Halle 1882. — A. Rose, 
Die byz. Kirchenpolitik unter Kaiser Anastasius I, Progr., Wohlau 1888. -—— W. H. Wad- 
dington, Kdit de l’empereur Anastase sur |’administration militaire de la Libye, Revue 
archéolog, Nouv. Série 18 (1868) 417—430 (aus Waddingtons Inseriptions de la Syrie). 
— F, A.Isambert, Histoire de Justinien, 2 Bde, Paris 1856 (unkritisch). — Ad. Schmidt, 
Der Aufstand in Kpel unter Justinian, Ziirich 1854. — P. Kalligas, Heol tis ordéoews 
rod Nixa, Medérau xai Adyou, Athen 1882 8, 327—355. — Val. Seibel, Die grosse Pest 
zur Zeit Justinians I u. s. w., Progr., Dillingen 1857. — J. von Pflugk-Hartung, Belisars 

Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1, Abtlg. 2, Aufl, 68 


1074 Byzantinische Litteraturgeschichte. Allgemeine Bibliographie. 


Vandalenkriege, 2vAdoyos, Eixoounertaeryois (Hagdg. tov vy’ touor, 1886) 258—293. — J. v. 
Pflugk-Hartung, Belisars Vandalenkrieg, Histor. Zeitschrift 61 (1889) 69—96. -- P. 
Jérs, Die Reichspolitik Kaiser Justinians. Akad. Festrede, Giessen 1898. Vgl. die Besprechung 
von L. M. Hartmann, B. Z. 4 (1895) 154 f. — J.B. Bury, Justinians heresy, The Guar- 
dian vom 4. Marz 1896 S. 362 f. — D. Largajolli, Teodora un’ augusta bizantina del 
VI secolo, Nuova Antologia 80 (1885) 210—244. — H. Houssaye, L’impératrice Théodora, 
Revue des Deux Mondes III® période 67 (1. Febr. 1885) 568—597. — A. Debidour, 
L’impératrice Théodora, Paris 1885 (eingehende Studie). — Mallet, The empress Theodora, 
The English Hist. Review 2 (1887) 1-21. — H. Houssaye, Aspasie,; Cléopatre, Théodora, 
Paris 1890 (schéngeistige Skizzen ohne wissenschaftlichen Wert). — Kurt Groh, Ge- 
schichte des ostrémischen Kaisers Justin II, Leipzig 1889 (ebenso unzuverlassig und 
fliichtig in dem tiber die Quellenverhiltnisse handelnden Teil als in der historischen Unter- 
suchung und Darstellung). Vgl. die sehr berechtigte Kritik von Ch. Diehl, Revue cri- 
tique 1890 Dez. S. 447 ff. — Mordtmann, Avoundys, Emagyos tHs mohews (566 —574), 
BWaroyos, Hagdotnua tod vy touov (1881) 8. 23 f. — Otto Adamek, Beitrage zur Ge- 
schichte des byzantinischen Kaisers Maurikios. Zwei Gymnasialprogramme, Graz 1890 — 
1891 (handelt iiber die griechischen Quellen; die historische Darstellung steht in Aussicht). 

D. Siebentes Jahrhundert: L. Drapeyron, L’empereur Héraclius et l’empire 
byzantin au VII° siécle, Paris 1869. Ein dickes, aber ziemlich luftiges Buch. Vgl. auch 
Drapeyrons Artikel Heraclius in der Grande Encyclopédie t. 19 (1894) 1133—1136. — 
G. Laskin, Heraklios. Das byzant. Reich in der ersten Halfte des VII. Jahrhunderts, 
Charkov 1889 (russ.). Betont bes. die geographischen Verhiltnisse; in den rein histo- 
rischen Teilen fehlt eine gentigende Quellenkritik. — H. Gelzer, Chalkedon oder Kar- 
chedon, Beitrage zur Geschichte des Kaisers Herakleios, Rhein. Mus. 48 (1893) 161—174 
(tiber die Eroberung Jerusalems durch die Perser im Jahre 614 und den Zug gegen Chal- 
kedon im Jahre 615). — Kretschmann, Die Kampfe zwischen Heraclius I und Chosroes II. 
Zwei Programme, Giistrow 1875—1876. Vegl. B. Z. 3 (1894) 373 Anm. — EH. Gerland, 
Die persischen Feldziige des Kaisers Herakleios, B. Z. 3 (1894) 330—373 (auch als Diss., 
Leipzig 1894). Griindliche, durch ausgiebige Bentitzung der orientalischen Quellen und 
scharfe Priifung der chronologischen Fragen ausgezeichnete Arbeit aus der Schule H. 
Gelzers. — A. Mordtmann, 0é “ABages xai of Mégoa neo ty¢ Knohews, Svddoyos, *Ao- 
Lavohoyixy énitgony, Magcet. tov x’ —xp’ téuov (1892) S. 54—60 (durch topographische 
Bestimmungen wertvolle Studie iiber die Belagerung Kpels durch die Avaren und Perser 
i. J. 626; vgl. oben § 273 Anm. 1B). — E. W. Brooks, On the chronology of the con- 
quest of Egypt by the Saracens, B. Z. 4 (1895) 485—444. 

E. Achtes und neuntes Jahrhundert: Karl Schenk, Kaiser Leon III, Diss., 
Halle 1880. — Karl Schenk, Kaiser Leons III Walten im Innern, B. Z. 5 (1896) 257 
bis 301. -—- J. D. Phoropulos, Etonyy 7 “ASnvaia atroxeatsion Pwuciwy, Méoos a 
(769—788). Mere sisnywyns negl tov nohitixor ovvensidy tHs sixovoucyias (726—775). 
Diss., Leipzig 1887. — J. B. Bury, The identity of Thomas the Slavonian, B. Z. 1 (1892) 
55—60 (es handelt sich um den Gegner Michaels II). 

Uber das erste Auftreten der Russen in Byzanz existiert eine reiche Litteratur, aus 
der hier nur einiges angefiihrt werden kann: Kruse, Die zwei ersten Hinfille der Russen 
in Byzanz, Journ. Min. 1840 Bd 28 Abteil. 1[ 149—170 (russ.) (iiber die Einfalle in den 
Jahren 774 und 839). — KE. Kunik, Die Berufung der schwedischen Rodsen 2 (Peters- 
burg 1845) 332—336. —- E. Kunik, Bulletin de la classe hist.-phil. de l’académie des 
sciences de St. Pétersbourg 6 (1849) 873 -379; 7 (1850) 72—74; 8 (1851) 185 ff; 27 
(1881) 338—362. — A. Ja. Garkavi, Ein unediertes Zeugnis des Masudi tiber den Zug 
der Russen nach Kpel, Journ. Min. 1872 Bd 160 Abteil. Wissenschaft S. 220—239 (russ.). 
— V. Vasiljevskij, Viz. Vr. 1 (1894) 258 f. — ©. de Boor, Der Angriff der Rhos auf 
Byzanz, B. Z. 4 (1895) 445—466. — Ch. Loparev, Hin altes Zeugnis tiber die Nieder- 
legung des Gewandes der Gottesmutter in Blachernai, in neuer Auslegung bezogen auf 
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den Angriff der Russen auf Byzanz im J. 860, Viz. Vr. 2 (1895) 581-628, — Dagegen 
richtet sich: V. Vasiljevskij, Avaren, und nicht Russen — Theodoros, und nicht Geor- 
gios, Viz. Vr. 3 (1896) 83—95. 

J: B. Bury, The relationship of the Patriarch Photius to the empress Theodora, 
The English Hist. Review 5 (1890) 255—258. — Vornehmlich mit Basilios I beschaftigt 
sich Karl Morgenstern, Uber das Studium der byzantinischen Geschichtschreiber , 
Mémoires présentés a l’académie imp. des sciences de St.-Pétersbourg 4 (1845) 169—202. 
Auch russisch im Journ. Min. 1841 Bd 29 Abteil II 187—176. — J. G. C. Anderson, 
The campaign of Basil I against the Paulicians in 872 a. d., The Classical Review 10 
(1896) 186—140. — Abicht, Der Angriff der Bulgaren auf Cpel im Jahre 896 n. Chr., 
Arch. slav. Phil. 17 (1895) 477-482. — Th. Uspenskij, Byzantinische Besitzungen am 
nordlichen Ufer des schwarzen Meeres im 9. und 10. Jahrh., Kievskaja Starina 1889 (russ.). 
— Gegen diesen Artikel von Uspenskij spricht V. Vasiljevskij, Uber die Eroberung 
der Festung Sarkel, Journ. Min. 1889 Bd 265 S. 273—289 (russ.). — Dazu die Replik von 
Th. Uspenskij, Uber die von Vasiljevskij aufgedeckten Trugbilder, Journ. Min. 1889 
Bd 266 S. 550—555, und die Duplik von V. Vasiljevskij, Journ. Min. 1889 Bd 266 
S. 556—557 (russ.). -- N. Popov, Der Kaiser Leon VI der Weise und seine Regierung 
in kirchengeschichtlicher Hinsicht, Moskau 1892 (russ.). Vgl. die Besprechungen von Th. 
Uspenskij, B. Z. 2 (1893) 632—634, und Journ. Min. 1893 Bd 288 Augustheft S. 584—542, — 
Spyr. P. Lambros (Lampros), Leo und Alexander als Mitkaiser von Byzanz. B. Z. 4 
(1895) 92—98. — Will. Fischer, Zu Leo und Alexander als Mitkaiser von Byzanz, B. Z. 
5 (1896) 187—139. 

F. Zehntes Jahrhundert: N. Popov, Zur byzantinischen Geschichte des zehnten 
Jahrhunderts, Odessaer Jahrbuch IV Byz. Abteil. 2 (1894) 302—308 (russ.). — Alf. Ram- 
baud, L’empire grec au dixiéme siécle. Constantin Porphyrogennéte, Paris 1870. Reich- 
haltige und griindliche Monographie. — J. Gherghel, Uber den Angriff der Ungarn auf 
Kpel im Jahre 934, Revista pentru istorie, archeologie si filologie, Bukarest 1893, V. VII. 
(rum.) (mir unzugiinglich). — N. Lambin, Ist die Reise der Olga nach Kpel wirklich ein 
Marchen, Journ. Min. 1873 Bd 168 (russ.). -- W. Fischer, Die russische Grossfiirstin 
Helga am Hofe von Byzantion, Ztschr. f. Geschichte und Politik 5 (Stuttgart, Cotta 1888) 
856—880 (das Ereignis fallt ins Jahr 957; vgl. Deutsche Ztschr. f. Geschichtswiss. 8 (1892) 
339 Anm. 6). -— K. Leonhardt, Kaiser Nicephorus 11 Phocas und die Hamdaniden 960 
bis 969. Diss., Halle 1887. — G. Schlumberger, Nicéphore Phocas, Paris 1890 (glin- 
zendes, mit vortrefflichen Chromolithographien und Zinkographien ausgestattetes, auch fiir 
die Geschichte der byzantinischen Kultur und Kunst des 10. Jahrhunderts hochwichtiges 
Werk). Vgl. die eingehenden Besprechungen von A. Rambaud, Empereurs et impératrices 
d’Orient, Revue des Deux Mondes, tome 103 (1891) 145—166, und Melch. de Vogiié in 
seinen Regards historiques et littéraires, Paris <1893> 8. 186—199. -— P. Syrku, Die 
byzantinische Erzihlung von der Ermordung des Kaisers Nikephoros Phokas nach einer 
alten bulgarischen Version. Petersburg 1883 (russ.). Vgl. die Besprechung von A. Vese- 
lovskij, Journ. Min. 1884 Bd 231 8. 76 —90 (russ.), und die Ausziige bei G. Schlumberger, 
Nicéphore Phocas 8. 314 ff., 760 ff. — K. Uhlirz, Uber die Herkunft der Theophanu, 
Gemahlin Kaisers Otto IJ, B. Z. 4 (1895) 467—477. Derselbe gab auch eine gute Bio- 
graphie der Theophanu, Allgemeine deutsche Biographie 37 (1895) 717—722. — Uber die 
Frage, ob Tzimiskes ,Jiingling‘ bedeute, handelt N. O. Emin, Untersuchungen und Auf- 
siitze zur armenischen Mythologie, Archaeologie, Geschichte und Litteraturgeschichte, Moskau 
1896 S. 165—172 (russ.), — V. Vasiljevskij, Russisch-byzantinische Fragmente. II. Zur 
Geschichte der Jahre 976—986, Journ. Min. 1876 Bd 184 Marzheft S. 117—162 (russ.). Veg. 
oben §§ 151 Anm. 5 und 306, 1 und Anm. 2. — V. R. Rosen, Kaiser Basilios Bulgaro- 

tonos, Ausziige aus der Chronik Jahjés von Antiochien, Petersburg 1883 (= Zapiski d. 
k. russ. Ak. d. Wiss. Bd 44, Beilage Nr. 1) (russ.). Dazu die Besprechung von Th. Us- 


penskij, Journ. Min. 1884 Bd 282 April S. 282—315 (russ.). — A. Lipovskij, Aus der 
. 68* 
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Geschichte des griechisch-bulgarischen Kampfes im 10. und 11. Jahrhundert, Journ. Min. 
1891 Bd 278 Novemberheft S. 120—141 (bes. iiber die Kimpfe zwischen Basilios II und 
dem Bulgarenfiirsten Samuel) (russ.). 

G. Elftes Jahrhundert: J. B. Bury, Roman emperors from Basil II to Isaac 
Komnenos, The English Hist. Review 4 (1889) 41—64; 251--285. — Robert Schitte, 
Der Aufstand des Leon Tornikes im J. 1047, Gymnasialprogr., Plauen 1896. — P. Bezo- 
brazov, Die Kaiserin Zoe, in seinem Buche: Historische Aufsitze I. Moskau 1893 Seite 
222—251 (russ.). — Heinr. Madler, Theodora, Michael Stratiotikos, Isaak Komnenos. 
Ein Stick byzantinischer Kaisergeschichte. Gymnasialprogr., Plauen 1894. — G. Schlum- 
berger, Deux chefs normands des armées byzantines au XI° siécle, Revue histor. 16 
(Juli 1881) 289—303. — V. Vasiljevskij, Byzanz und die Petschenegen (1048—1094), 
Journ. Min. 1872 Bd 164 Nov. und Dez. (russ.). 

H. Zwolftes Jahrhundert: Fr. Wilken, Rerum ab Alexio I, Joanne et Manuele 
Comnenis gestarum libri IV, Heidelberg 1811 (ein griindliches Buch von dauerndem Werte). 
— B. Kugler, Kaiser Alexius und Albrecht von Aachen, Forschungen zur deutschen Ge- 
schichte 23 (1882) 481—500 (auch tiber den falschen Brief Alexios’ I an den Grafen Ro- 
bert von Flandern; s. u.). — Alexii I Comneni Romanorum imperatoris ad Robertum 
I Flandriae comitem epistola spuria. Ed. P. Riant, Genf 1879. Vgl. die Besprechung von 
V. Vasiljevskij, Journ. Min. 1880 Bd 207 S, 223 —260 (russ.). — Paparrigopulos, 
Lettre d’Alexios Comnéne & Robert I, comte de Flandre, Bull. de corresp. hell. 4 
(1880) 24 ff. Auch griechisch im Hegvacods 4 (1880) 89 ff. — H. Hagenmeyer, Der 
Brief des Kaisers Alexios I Komnenos an den Grafen Robert I von Flandern, B. Z. 6 
(1897) 1—32. — V. Vasiljevskij, Aus der Geschichte von Byzanz im 12. Jahrh. Das 
Biindnis zweier Kaiserreiche (1148—1155), Slavjanskij Sbornik 2 (1875) 210—291 (iiber 
die Beziehungen zwischen den Komnenen und Hohenstaufen) (russ.) (mir unzuginglich). — 
V. Vasiljevskij, Aus der Geschichte von Byzanz im 12. Jahrh. Der siiditalische Krieg 
1156—1157, Slavjanskij Sbornik 3 (1876) 372—400 (russ.) (mir unzuginglich). — Hans 
von Kap-Herr, Die abendlandische Politik Kaiser Manuels, Diss., Strassburg 1881. — 
A. Hodinka, Aus der byz. Geschichte des 12. Jahrh., Térténelmi Tar 12 (1889) 209 bis 
229 (ung.) (iiber den Krieg des Manuel Komnenos mit Ungarn) (mir unzuginglich). — Fr. 
Wilken, Andronicus Comnenus, Raumers histor. Taschenbuch 2 (1831) 481—545. — Th. 
Uspenskij, Alexios II und Andronikos Komnenos, Journ. Min. 1880 Bd 212 S. 95—130, 
1881 Bd 214 8. 52—85 (russ.). 

J. Dreizehntes bis fiinfzehntes Jahrhundert: E. J. Stamatiades, ‘Iotogia 
tg adwaoews tod Bulavtiov ind twv Pocyxwy xai HS avtod ovoias adrwv 1204—1261, 
Athen 1865 — J. H. Krause, Die Eroberungen von Konstantinopel im 13. und 15. Jahr- 
hundert, Halle 1870. — Dazu die S. 1081 angefihrte Litteratur. — Ant. Meliarakes, 
Té voonua pas Paoiiicons napauoepoiusvoy évy ty totogig, Kotia sixovoypapovuuevy 
vom 1. und 8. Januar 1895 (eine Rettung der Eudokia, einer Tochter des Kaisers 
Alexios IIf und spiteren Gemahlin des serbischen Firsten Stephan II). — T. Flo- 
rinskij, Andronikos der Jiingere und Johannes Kantakuzenos, Journ. Min. 1879 Bd 204 
Juli— August S. 87—143; 219—251; Bd 205 Sept.—Okt. S. 1—48; 1880 Bd 208 Marz und 
April S. 327—334 (russ.). — Val. Parisot, Cantacuzéne, homme d’état et historien, Paris 1845 
(Johannes VI Kantakuzenos). — Nerutsos, 0 Baovdeds uovayss “Iwaccg, Néa ‘Huge vom 
13./25. Juli 1891 Nr. 867 (Johannes VI Kantakuzenos). — Dazu vgl. § 129. — A. 
Brauner, Die Schlacht bei Nicopolis (1396), Breslau 1876. — G. Koehler, Die Schlach- 
ten von Nicopoli und Warna, Breslau 1882. — Historische Erlduterungen zu neugriechi- 
schen Volksliedern, die sich angeblich auf den Fall von Thessalonike 1430 beziehen (Pas- 
sow, Popul. carmina Graeciae recentioris Nr. 94—96), gibt Fl. Mac Pherson, Historical 
notes on certain modern greek folk-songs, The Journ. of Hell. studies 10 (1889) 86—89. 
— Nikephoros Kalogeras, Td toyata tov év Bubartiw ékdnrixod xocdtoug xal TO tEdev- 
taiov dinhupatixcy avtov andgentoy Frou "Iwan tod Boverviov 6 meguiddusvos MvoTy- 
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uaidns Evwtixds Adyos viv nedtoy did tHs totoglas Egunvevouevos, ‘Exagsia 6 EAAnvic- 
Hos. Ta &y adit yiwousva dveyvwouata, Téuos a’, Athen 1894. 23 S. Deutscher Aus- 
zug dieser Abhandl. in der Revue internat. de théologie 2 (1894) 505—511. — M. Bar- 
letius, De vita, moribus ac rebus gestis adversus Turcas Georgii Castrioti, Strassburg 
1537. Ins Franzésische iibertragen von J. de Lavardin, Histoire de Georges Castriot. 
Paris 1576. — Cam. Paganel, Histoire de Scanderbeg, Paris 1855. -- Jul. Pisco, 
Teweytos Kaorewirys, Née Hugee vom 3,/15. und 10./22. Febr.; 17./1. und 17./29. 
Marz; 24./5., 31./12. und 7/19. April 1895 (Nr. 1053—1055; 1059—1062) (Bio- 
graphie des Skanderbeg). — Uber Skanderbeg vgl. auch C. Paparrigopulos, Bulletin 
de corresp. hell. 1 (1877) 19 f. — M. Stasjulevié, Die Belagerung und Kinnahme von 
Byzanz durch die Tiirken, Gelehrte Anzeigen der 2. Abteil. der k. Akad. d. Wiss. Bd af 
1854. Auch separat, Petersburg 1854 (russ.) (ein in Russland sehr populaires Werk). — 
Nic. Barbaro, Giornale dell’ assedio di Costantinopoli 1453, corredato di note e docu- 
menti p. E. Cornet, Wien 1856. —- A. D. Mordtmann, Belagerung und Eroberung 
Kpels durch die Tiirken im Jahre 1453, Stuttgart und Augsburg 1858. Mordtmanns 
Buch ist ausfiihrlich besprochen von Georg Voigt, Historische Zeitschrift 3 (1860) 16 
bis 41. -— P. A. Dethier, Matériaux pour Vhistoire de l’artillerie & l’époque de la prise de 
Cple, Kpel, Imprimerie Centrale 1865. — Henri Vast, Le siége et la prise de Cple par 
les Turcs, Revue hist. 13 (1880) 1—40. — E. A. Vlasto, La prise de Cple par les Turcs 
en 1453, Annuaire de l’assoc. 15 (1881) 104—129. — E. A. Vlasto, Les derniers jours 
de Constantinople, Paris 1883. — L. Fincati, La presa di C. P., Rivista maritima, Mai 
1886, Rom (mir unzuginglich). — A. G. Paspates, Houopxia xai Ghwois tig Kaddews 
tnd twy OFwuavir év éter 1453, Athen 1890. Nur durch die Erérterung der topographi- 
schen Fragen von Wert. Vgl. die Besprechung von F. Hirsch, B. Z. 2 (1893) 331 f. — 
Chedomil Mijatovitch, Constantin, the last emperor of the Greeks. The conquest of 
Cple, A. D. 1458, London 1892. Auch in russischer Ubersetzung, Petersburg 1895. — 
A. Mordtmann, Die letzten Tage von Byzanz, Mitteilungen d. deutschen Exkursionsklubs 
in Kpel, Heft 1 S. 34—47, Heft 2 S. 1—21, Kpel 1893—1895 (Skizze der topographischen 
Fragen). — Pogodin, Ubersicht der Quellen zur Geschichte der Belagerung und Einnahme 
von Byzanz durch die Tiirken i. J. 1453, Journ. Min. 1889 Bd 264 S. 205—258 (russ.). — 
Archimandrit Leonjd, Die Erzihlung von Kpel (seiner Griindung und seiner Kinnahme 
durch die Tiirken i. J. 1453) des Nestor Iskander aus dem 15. Jahrh., Petersburg 1886 
(russ.). Besprochen von G. Destunis, Journ. Min. 1887 Bd 249 S. 366—883 (russ.). — 
L. Miletié, Die Erzihlung vom Falle Kpels im Jahre 1458, Sbornik blgarsk. 12 (1895) 
399—462 (bulg.) (tiber die bulgarischen und russischen Erzihlungen vom Falle Kpels). — 
Zum Falle von Kpel 1453 vgl. auch die S. 311 f. zitierte Litteratur. 

R. Nisbet Bain, The siege of Belgrad by Muhammed IJ, July 1—28, 1456, The 
English Hist. Review 7 (1892) 235 —252. — P. Pierling, Le mariage d’un Tsar au Va- 
tican (Ivan II! et Zoé Paléologue), Revue des questions historiques 42 (1887) 353—396 ; 
43 (1888) 580—583. Auch selbstandig unter dem Titel: La Russie et l’Orient, Paris 1891. 
Besprochen von Aug. Arndt, Stimmen aus Maria Laach 45 (1893) 58—71; 130—148. — 
W. Regel, Hin Chrysobull des Kaisers Andreas Palaeologos vom 18. April 1483, Viz. Vr. 
1 (1894) 151—158 (Andreas Pal. ¢ 1502 war ein Neffe des beim Fall von Kpel 1453 
untergegangenen Konstantinos). 

K. Bibliographie und Schriften vermischten [nhalts: Altere Litteratur zu 
den einzelnen Kaisern z. B. bei Edouard-Marie Oettingen, Bibliographie biographique 
universelle, Briissel 1854. — Joh. A. Romanos, ‘H Efgaixy xoworns tys Keoxvioas, Eotia 
1891, téuocs a, de. 24—25. Schildert die Schicksale, bes. die Rechtsstellung der Juden- 
gemeinde in Korfu vom 12. Jahrh. bis zur Gegenwart. — Populaire Skizzen ohne geniigende 
Litteraturkenntnis gab Fr. Harrison, Constantinople as an historic city, The Fortnightly 
Review 1894 April S. 488—458, und: The problem of Constantinople, Ebenda Mai S. 614 
bis 633. — Das vorbyzantinische Byzanz behandeln: Alex. Falk, De origine Byzantii, 
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Diss., Breslau 1829. — C. de la Berge, De rebus Byzantinorum ante Constantinum, 
Paris, F, Vieweg 1877. 


4, Die Nachbarstaaten und ihre Beziehungen zu Byzanz. 


A. Italien (als Ganzes): A. Gaudenzi, Sui rapporti tra l’Italia e Vimpero d’Oriente 
476—554, Bologna 1888 (mir unzugiinglich). — Dazu die S. 1084 zitierten Schriften von 
Diehl, Hartmann, Cohn u. s. w. 

B. Venedig: Herm. Luntzis, Megi tis modutixns xaracrdécews tg Envavyoov éni 
Every, Athen 1856. Auch italienisch unter dem Titel: Della condizione politica delle 
isole Ionie sotto il dominio Veneto preceduta da un compendio della storia delle isole stesse 
dalla divisione dell’ imperio bizantino, Venedig 1858. -- Karl Hopf, Vereto-byzantinische 
Analekten, Sitzungsber. Wiener Ak. 1859. — M. J. Armingaud, Venise et le Bas-em- 
pire, Histoire des relations de Venise avec l’empire d’Orient, Archives des missions scien- 
tifiques et littéraires Il® série, tome 4 (Paris 1867) 299 —448 (unkritisch). — G. M. Tho- 
mas, Diplomatarium Veneto-Levantinum sive acta et diplomata res Venetas Graecas 
atque Levantis illustrantia a. 1800—1350, Venedig 1880 (= Monumenti storici pubblicati 
dalla R. Deputazione Veneta di storia patria vol. V) (lateinische Urkunden). — E. Musatti, 
Venezia e le sue conquiste nel medio evo, Verona 1881. — Papadopoli, Sulle origini 
della veneta zecca e sulle antiche relazioni dei Veneziani cogli imperatori considerate dietro 
Yesame delle primitive monete, Venedig 1883 (mir unzuginglich). — Ch. Diehl, La 
colonie vénitienne & Cple a la fin du XIV® siécle, Mélanges d’archéologie et d’hist. de 
Vécole franc. de Rome 3 (1883) 90-—131. — E. Lentz, Das Verhialtnis Venedigs zu Byzanz 
nach dem Falle des Exarchats bis zum Ausgang des neunten Jahrhunderts. I. Venedig als 
byzantinische Provinz. Diss., Berlin 1891. Teil Ii der Arbeit erschien unter dem Titel: 
Der allmahliche Ubergang Venedigs von faktischer zu nomineller Abhangigkeit von Byzanz, 
B. Z. 3 (1894) 64—115. — H. Noiret, Documents inédits pour servir a l’histoire de la 
domination vénitienne en Créte de 1380—1485. Avec une carte de l’ile de Créte. Paris 
1892 (= Bibl. des écoles frangaises d’Athénes et de Rome, 61. fasc.). Vgl. die Besprechung 
von A. Thumb, B. Z. 2 (1898) 328-- 331. — Carl Neumann (Mannheim), Uber die ur- 
kundlichen Quellen zur Geschichte der byzantinisch-venetianischen Beziehungen vornehm- 
lich im Zeitalter der Komnenen, B. Z. 1 (1892) 8366—378. — Zu den Beziehungen zwischen 
Byzanz und Venedig vgl. auch die ungeheuere Litteratur iiber die venetianische Geschichte 
(meist im ,Archivio Veneto“), bes. das grosse Werk von 8. Romanin, Storia documentata 
di Venezia, 10 Bde, Venedig 1853~ 1861. 

C. Genua: C. Pagano, Delle imprese e del dominio dei Genovesi nella Grecia, 
Genua 1846. — Desimoni, Quartieri dei Genovesi a Costantinopoli nel sec. XII, Genova 
1874 (mir unzuginglich), 

D. Frankenreich: A. Gasquet, L’empire byzantin et la monarchie franque, Paris 
1888 (Hauptschrift). -- Otto Harnack, Die Beziehungen des frinkisch-italischen zu 
dem byzantinischen Reiche unter der Regierung Karls des Grossen und der spiateren 
Kaiser karolingischen Stammes, Diss., Gottingen 1880 (auch unter dem Titel: Das karo- 
lingische und das byzantinische Reich in ihren wechselseitigen politischen Beziehungen). -— 
G. Tiede, Quellenmissige Darstellung der Beziehungen Carls des Grossen zu Ost-Rom. 
Diss., Rostock 1892 (bringt nichts Neues). — Alf. Ostermann, Karl der Grosse und das 
byzantinische Reich, Progr., Lukau 1895. 

KE. Deutschland: B. A. Mystakides, Byzantinisch-deutsche Beziehungen zur Zeit 
der Ottonen, Stuttgart 1891. Vgl. die Besprechung von F. Hirsch, B. Z. 1 (1892) 152 ff. 
— Dazu bes. die 8. 1076 zitierte Schrift von Hans von Kap-Herr. — Wolfg. Michael, 
Die Formen des unmittelbaren Verkehrs zwischen den deutschen Kaisern und souverinen 
Firsten, vornehmlich im 10.—12. Jahrh., Hamburg und Leipzig 1888. Behandelt auch die 


Beziehungen zu Byzanz, freilich nicht geniigend. Vgl. W. Fischer, Deutsche Zeitschr. f. 
Geschichtswiss. 4 (1890) 214. 
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F, Frankreich: J. Delaville le Roulx, La France en Orient au XIV°® siécle, 2 voll., 
Paris 1886 (iiber die Schlacht von Nikopolis 1396, den tiirkischen Feldzug des Jahres 1397, 
die Expedition des Marschalls Boucicaut nach Kpel, die Schlacht bei Angora 1402 und die 
diplomatischen Verhandlungen von 1408—1408; 2, 227-240 ein reichhaltiges Verzeich- 
nis der auf diese Periode beziiglichen Hilfsmittel). — Dazu die reiche auf den latei- 
nischen Orient beziigliche Litteratur; vgl. S. 1081 f. 

G. Normannen: L. Fr. Tafel, Komnenen und Normannen. Beitrige zur Erfor- 
schung ihrer Geschichte in verdeuschten und erliuterten Urkunden des 12. und 13. Jahr- 
hunderts. Ulm 1852. Zweite (Titel-) Auflage 1870. — Karl Schwartz, Die Feldziige 
Robert Guiscards gegen das byzantinische Reich, Progr. Fulda 1854. — Franc. Brandi- 
leone, I primi Normanni d'Italia in Oriente, Rivista storica italiana 1 (1884) 227—251. — 
F, Holzach, Die auswirtige Politik des Kénigreichs Sizilien vom Tode Rogers II bis zum 
Frieden von Venedig 1154--1177, Diss., Basel 1892. — Lothar v. Heinemann, Ge- 
schichte der Normannen in Unteritalien und Sizilien bis zum Aussterben des normannischen 
Kénigshauses. 1. Bd, Leipzig, C. E. M. Pfeffer 1894. (Der erste Band handelt u. a. iiber 
die Ausbreitung der griechischen Herrschaft in Unteritalien seit dem Jahre 876, die 
Kampfe gegen die Kurie, das abendlindische Kaisertum und lokale Erhebungen, tiber die 
Unternehmungen des Maniakes, endlich iiber Robert Guiscards Feldzug gégen Alexios 
Komnenos und schliesst mit Guiscards Tode 1085). — Altere Literatur iiber die Beziehungen 
zwischen den Byzantinern und Normannen findet man bei Holzach und Heinemann. 

H. Orientalen: G. Weil, Geschichte der Chalifen, 5 Bde, Mannheim—Stuttgart 
1846 —1862. — G. Weil, Geschichte der islamitischen Vélker von Mohammed bis zur Zeit 
des Sultans Selim, Stuttgart 1866. — Amari, Storia dei Musulmani di Sicilia, 3 voll., 
Florenz 1854--1872. — Ernest Nys, Le droit des gens dans les rapports des Arabes et 
des Byzantins, Revue de droit international et de législation comparée 26 (Bruxelles 1894) 
461—487. — Dillmann, Zur Geschichte des axumitischen Reiches, Abhandl. Berl. Ak- 
1878 S. 177—238 und 1880 8. 1—51. — H. Daghbaschean, Griindung des Bagratiden- 
reiches durch Aschot Bagratuni, Berlin 1893 (verfolgt die mit den byzantinischen Dingen 
eng verbundene Geschichte des Bagratidenhauses seit der Mitte des 8. Jahrhunderts. Vgl. 
die Besprechung von C. Neumann, Deutsche Litteraturzeit. 1894 Nr. 34 S. 1069 f.). — 
A. Gren, Die Bagratidendynastie in Armenien, Journ. Min. 1893 Bd 290 Nov. S. 51—139 
(russ.). — Ubersicht der polit., kirchl. u. litterar. Geschichte der Armenier von H. Gelzer, 
J. J. Herzogs Real-Encyklopadie f. Theologie, 3. Aufi., Leipzig 1896 s. v. Armenien. — 
Vgl. den Abriss der ttirkischen und mongoliscken Geschichte von L. Cahun, bei 
E. Lavisse et A. Rambaud, Histoire générale II 884—973; III 919—970. 

J. Slaven (verschiedene): A. Hilferding, Geschichte der Serben und Bulgaren, 
zuletzt in seinen Gesammelten Schriften (Sobranie soéinenij) 1 (Petersburg 1868) 1—296 
(russ.). Deutsche Ubersetzung unter dem Titel: Geschichte der Serben und Bulgaren von 
A. H. Aus dem Russischen von J. E. Schmaler, 2 Bde, Bautzen 1856—1864. — 
Vl. Kaéanovskij, Die Balkanslaven in der Epoche ihrer Unterwerfung unter die Tirken, 
Journ. Min. 1877 Bd 189 Jan. S. 883—114 (russ. — C. R, von Héfler, Abhandlungen 
aus dem Gebiete der slavischen Geschichte. IV. Die Epochen der slavischen Geschichte 
bis zum Jahre 1526, Sitzungsber. Wien. Ak. 97 (1881) 797 ff. — Tim, Florinskij, Die 
Siidslaven und Byzanz im zweiten Viertel des 14. Jahrh., 2 voll., Petersburg 1882 (russ.). 
— Rypl, Beziehungen der Slaven und Avaren zum ostrémischen Reiche unter der Regie- 
rung des Kaisers Heraklios, Progr., Budweis 1888. — Kurze Geschichte der Slaven an der 
Donau und am Adriatischen Meere von St. Novakovié und A. Malet bei E. Lavisse 
et A. Rambaud, Histoire générale III 895--918. 

K. Bulgaren: K. J. Jireéek, Geschichte der Bulgaren, Prag 1876 (Hauptschrift), 
Auch éechisch, Prag 1876, und russisch, Odessa 1878. Kine weniger gelungene russische 
Ubersetzung erschien Warschau 1877. Die letztere ist ausfihrlich besprochen von V. 
Makuiev, Journ. Min. 1878 Bd 196 Marz—April S. 239—296 (russ.). — N. Saveljev, 
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Eine neue Quelle der bulgarischen Geschichte zur Aufhellung der Chronologie und Genea- 
logie der bulgarischen Kaiser (gosudarej) des 9. Jahrhunderts, Journ. Min. 1844 Bd 42 
Abteil. Il 152—172 (russ.). — C. von Héfler, Abhandlungen aus dem Gebiete der sla- 
vischen Geschichte. I. Die Walachen als Begriinder des zweiten bulgarischen Reiches, 
der Asaniden 1186—-1257, Sitzungsber. Wien. Ak. 95 (1879) 229 ff. — Uberholt durch: 
Th. Uspenskij, Die Bildung des zweiten bulgarischen Reiches, Odessa 1879 (russ.). — 
Die Schrift von Uspenskij wurde besprochen von: V. J. Vasiljevskij, Journ. Min. 1879 
Bd 204 8. 144--217; 318—848 (russ.). Eine von V. Jagié besorgte deutsche Ubersetzung 
dieser Besprechung erschien unter dem Titel: Wer hat das zweite bulgarische Reich be- 
griindet? Arch. slav. Phil. 4 (1880) 627-637. — M. Sokolov, Aus der alten Geschichte 
der Bulgaren, Petersburg 1879 (russ.). Vgl. die Besprechung von K. Grot, Journ. Min. 
1879 Bd 205 §. 286—302 (russ.). — A. Xénopol, L’empire Valacho-Bulgare, Revue histo- 
rique 47 (1891) 277—308 (iiber die Erhebung der Vlachen unter Kaiser Isaak Angelos 
1185 und das vlachisch-bulgarische Reich, welches durch die Schlacht bei Kossovo 1389 
sein Ende fand). -- Th. Uspeaskij, Eine unedierte kirchliche Rede iiber die bulgaro- 
byzantinischen Beziehungen in der ersten Halfte des zehnten Jahrhunderts, Odessaer 
Jahrbuch IV Byz. Abt. 2 (1894) 48—123. Vgl. den Bericht von E. Kurtz, B. Z. 
(1895) 615 f. 

L. Serben: Benj. von Kallay, Geschichte der Serben von den Altesten Zeiten 
bis 1815. Aus dem Ungarischen ins Deutsche iibertragen von J. H. Schwicker, Budapest, 
Wien, Leipzig 1878 (nur Bd 1 und Heft 1 von Bd 2 erschienen). — V. Grigorovié, Uber 
Serbien in seinen Beziehungen zu den Nachbarstaaten, besonders im 14. und 15. Jahrh., 
Kazan 1859 (russ.). — C. R.v. Héfler, Streiflichter auf die serb. Geschichte, Sitzungsber. 
Wien. Ak. 99 (1881) 109—-212. -- A. Hodinka, Das Verhaltnis des serb. Fiirstentums zu 
Ungarn und Byzanz wihrend des 12. Jahrhunderts, Térténelmi Tar 12 (1889) 142—150; 
208 —229 (ung.) (mir unzuginglich). — St. Novakovié, Die Struma-Provinz und Car Stephan 
Dugan, Glas 36 der k. serb. Akad., Belgrad 1893 (serb.). Vgl.. die Besprechungen von M. 
ReSgetar, B. Z. 2 (1893) 634 f., und C. Jireéek, Arch. slav. Phil. 17 (1895) 265—268. 
— §t. Novakovié, Serben und Tiirken im 14. und 15. Jahrh., Belgrad 1893 (serb.). Vgl. 
die Besprechungen von M. ReSetar, B. Z. 4 (1895) 155 f., und C. Jireéek, Arch. slav. 
Phil. 17 (1895) 254 —-265. -—- Interessante Mitteilungen iiber die Beziehungen der Serben 
zu den Byzantinern und Tiirken am Ende des 14. und im Anfange des 15. Jahrh. bringt 
St. Stanojevié, Die Biographie Stefan Lazareviés von Konstantin dem Philosophen als 
Geschichtsquelle, Arch. slav. Phil. 18 (1896) 409—472. 

M. Russen: A. C. Lehrberg, Untersuchungen zur Erliuterung der ilteren Ge- 
schichte Russlands. Herausgegeben von der k. Akademie der Wiss. durch Ph. Krug, 
Petersburg 1816 (S. 317 ff. iiber die Dnjeprfille; S. 383 ff. tther die chazarische Festung 
Sarkel). — K. v. Schlézer, Russlands alteste Beziehungen zu Skandinavien und Kpel, 
Berlin 1847. — Th. Uspenskij, Die fltesten slavischen Monarchien im NW. (vom 9. 
bis 11. Jahrh.), Petersburg 1872 (russ.). -- Ph. Brun, Vermutungen beziiglich der Teil- 
nahme der Russen an den Angelegenheiten Bulgariens im 13. und 14. Jahrhundert, Journ. 
Min. 1878 Bd 200 S. 227--238 (russ.). — A. Rambaud, Histoire de la Russie depuis les 
origines jusqu’é l’année 1877, Paris 1878. 4. édition, Paris 1893 (mit reichhaltiger Biblio- 
graphie). Englisch von L. B. Lang, 2 Bde, London 1879. — V. Sergjejevié, Das griechische 
und russische Recht in den Vertrigen mit den Griechen des 10. Jahrhunderts, Journ. Min. 
1882 Bd 219 S. 82—115 (russ.). — Vertrag der Russen mit den Griechen unter dem 
Fiirsten Oleg 911, und: Vertrag der Russen mit den Griechen unter dem Fiirsten Igor 945, 
bei: M. Vladimirskij-Budanov, Chrestomathie zur Geschichte des russ. Rechtes 1 (1889) 
1—21 (russ.). — A. Dimitriu, Zur Frage tiber die Vertriige der Russen mit den Griechen, 
Viz. Vr. 2 (1895) 531—550. — Reiche Litteraturnachweise tiber die Geschichte der Russen 
und Siidslaven bei Gr. Krek, Hinleitung in die slavische Litteraturgesch., 2. Aufl, Graz 
1887 S. 347 ff. — Vgl. auch die auf die alte russische Geschichte beziigliche Litteratur 
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in den Berichten von A. Braudo und A. von Gernet, Berliner Jahresberichte f. Geschichts- 
wiss. 12 (1889) HI 167 ff und in den folgenden Banden. 

N. Ungarn und Ruminen: J. A. Fessler, Geschichte der Ungarn, Leipzig 
1812-1825. Neue Bearbeitung von E. Klein, 5 Bde, Leipzig 1867—1883. — Joh. Nep. 
Mailath, Geschichte der Magyaren, 5 Bde, Wien 1828—1831; 2. Aufl., Regensburg 1852 
bis 1853. — Hasdeu, La Valachie jusqu’s 1400. I. L’extension territoriale. Bukarest 1878 
(mir unzugiinglich). — Hasdeu, Istoria critica Romanilor, 2 Bde, Bukarest 1880 (mir un- 
zugiinglich). — A.D. Xenopol, Istoria Rominilor diu Dacia traiana, 6 voll., Jassy 1888—1893, 
wo man auch sonstige Litteratur iiber die rumanische Geschichte findet. Vgl. den Bericht 
von Nic. Jorga, Revue hist. 53 (1898) 158—159. — Abriss der ruminischen Geschichte 
von A. D. Xénopol bei E. Lavisse et A. Rambaud, Histoire générale III 869—893. — 
A. D. Xénopol, Histoire des Roumains de la Dacie Trajane depuis les origines jusqu’a 
Vunion des principautés en 1859, 2 Bde, Paris 1896. 


5. Der lateinische Orient 
(d. h. die auf byzantinischem Boden begriindeten frankischen Herrschaften, deren politische 
und kulturelle Geschichte mit der byzantinischen eng verkniipft ist). Hierher gehért fast 
die ganze auf die Kreuzziige beztigliche Litteratur und zahlreiche Schriften tiber die mittel- 
alterliche Geschichte von Italien, Frankreich u. s. w. Aus dieser Masse werden hier nur 
die mit dem byzantinischen Studienkreis am engsten verbundenen Schriften angeftihrt. 

A. Zusammenfassende Darstellungen: J. Bongars, Gesta dei per Francos 
sive orientalium expeditionum et regni Francorum Hierosolimitani historia, 2 Bde, Hano- 
viae 1611. — Du Cange, Histoire de l’empire de Cple sous les empereurs francois, Paris 
1668. Wiederholt Venedig 1729 (im 2. Teil des 19. Bds der Venez. Ausgabe der byz. 
Historiker). Eine neue Ausgabe des Werkes besorgte Buchon, 2 voll., Paris 1826. — Sehr 
wichtig fiir die Kenntnis des 4. Kreuzzugs sind die darstellenden und kritischen Beigaben 
in der Ausgabe des Geoffroi de Villehardouin von E. Bouchet, 2 Bde, Paris 1891. — 
Hauptwerk iiber die von den Kreuzfahrern im 13. Jahrh. aus dem byzantinischen Reiche 
nach dem Abendlande gebrachten Reliquien: Comes de Riant, Exuviae Sacrae Constan- 
tinopolitanae, 2 voll., Genf 1877—1878. — Einiges zur friiheren Geschichte der byzan- 
tinischen Reliquien enthailt G. Rauscher, Neue Untersuchungen tiber die Descriptio 
und ibre Bedeutung fiir die grossen Reliquien zu Aachen und zu St. Denis, Histor. Jahrb. 
der Gérresgesellsch. 15 (1894) 257—278. — Ausserdem vgl. simtliche Darstellungen der 
Kreuzztige. Eine Ubersicht gibt zuletzt Ch. Seignobos bei E. Lavisse et A. Rambaud, 
Histoire générale du IV® siécle & nos jours II 294—351. 

B. Einzelne lateinische Herrschaften und Unternehmungen: Edwin 
Pears, The fall of Cple, being the story of the fourth crusade, London 1885. — Th. Us- 
penskij, Byzanz und die Kreuzfahrer (Eroberung Kpels durch die Lateiner). Siidliche 
Sammlung (JuSnyj sbornik) zu gunsten der von der Hungersnot Betroffenen, herausgegeben 
von d. Odessaer Unterstiitzungsgesellschaft der Litteraten und Gelehrten, Odessa 1892 
S. 195-222 (russ.). Populaire Darstellung, in der jedoch friiher unbeniitzte Quellen, wie 
die Novgorodschen Chroniken, beigezogen sind. — A. Papadopulos-Kerameus, Docu- 
ments grecs pour servir & V’histoire de la 4™° croisade, Revue de ]’Orient latin 1 (1893) 
540—555 (Probe einer zum Gebrauche der Griechen in Kpel wahrend der lat. Herrschaft 
bestimmten griechischen Ubersetzung der lateinischen Messe; Erzihlung tiber 
die Entfiihrung einer kostbaren Reliquie). — Gaston Dodu, Histoire des institutions mo- 
narchiques dans le royaume latin de Jérusalem 1099—1291, Paris 1894. — Gaston Dodu, 
De Fulconis Hierosolymitani regno, Paris 1894. — Ad. Schaube, Eine bisher unbekannte 
Regentin des lateinischen Kaiserreiches, Mitteil. d. Instituts f. dsterreich. Geschichtsforsch. 
8 (1887) 587—594. — H. Moranville, Les projets de Charles de Valois sur lempire 
de Cple, Bull. de l’Ecole des Chartes 51 (1890) 63—86 (diese Versuche fallen in die Jahre 
13051310). — A. G. Paspates, Enutvupioy Tevovnvaiov iatgot, 2vAdoyos, Hagdet. tov 
uy touov (1881) 8. 88. — M. A. Belin, Histoire de la Latinité de Cple. Deuxiéme édition 
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etc. par le R. P. Arséne de Chatel. Paris 1894. Das Buch behandelt die Geschichte der 
katholischen Kirche in Kpel bis auf die Gegenwart, lisst aber gerade in den auf die by- 
zantinische Zeit beztiglichen Teilen sehr viel zu wiinschen tibrig. Vg]. Histor. Jahrb. d. 
Gorresges. 15 (1894) 910 f. — L. de Mas Latrie, Patriarches latins de Cple, Revue de 
VOrient latin 3 (1895) 433--456. — Miltenberger, Zur Geschichte der lat. Kirche im 
Orient im 15. Jahrh., Rémische Quartalschr. 8 (1894) 275—281. — F. de Moncada, 
Espedicion de los Catalanes y Aragoneses contra Turcos y Griegos, Barcelona 1623; 
wiederholt Madrid 1805. — Fr. de Moncada, Zug der 6500 Catalonier und Aragonier 
gegen die Tiirken und Griechen. Aus dem Span. von R. O. Spazier, Braunschweig 
1828. — J. B. Bury, The Lombards and Venetians in Euboea, Journal of Hell. Studies 
7 (1886) 309 ff., 8 (1887) 194 ff. -- L. de Mas Latrie, Les seigneurs Tierciers de Né- 
grepont, Revue de l’Orient latin 1 (1893) 413—432. — Ch. A. Beving, La principauté 
d’Achaie et de Morée (1204—1430), Briissel 1879. — Karl Hopf, Walther von Brienne, 
Herzog von Athen, Raumers hist. Taschenbuch 1854 8. 301—400. — Auf die Geschichte 
der florentinischen Familie Acciajoli, von der ein Zweig in Athen herrschte, beziehen 
sich 8 Briefe aus den Jahren 1360—1394. Ed. Ferd. Gregorovius, Briefe aus der 
Corrispondenza Acciajoli, Sitzungsber. bayer. Ak. 1890 Bd II 285—311. — Ein vortreff- 
liches Werk iiber die Frankenherrschaft in Griechenland und besonders iiber die fran- 
kischen Herrscher von Kephallenia und Zante verdanken wir dem Griechen J. A. Ro- 
manos. Er liess es aber — was dem Bekanntwerden des Buches starken Hintrag gethan 
hat — in allzu grosser Bescheidenheit nicht unter einem selbstindigen Titel, sondern als 
Kinleitung zu seiner Ubersetzung des Artikels von Karl Hopf tiber Gratiano Giorgi, Ersch- 
und Grubersche Encyklopiidie I. Section, 67. Teil (1858) 382—384, erscheinen: Teatiavos 
Zoietns, avdévens Asveddos. Iorogixy noayuateta tod xadnyntot K, Xing, ustevey sion uév 
&% 1n¢ Tequavixyns tno 1.4. Pwuavot, nootatartos totoouxny uekétny negl ty¢ &v Ekicde 
Poayxoxoatias xol tov Makerivwr xountwry Ovecivwr, avtevtwy Kepadanvias xi Zaxivdor, 
Exdodeion J8 dvahiwmaor Tov prdoyevods xveiov Maviov Acungov, Korfu 1870.— Karl Hopf, 
Geschichtlicher Uberblick iiber die Schicksale von Karystos auf Eubéa in dem Zeitraume 
von 1205—1470, Sitzungsber. Wien. Ak. Bd 11 (1853) 555-- 606. Dasselbe in italienischer 
Ubersetzung von G. B. de Sardagna mit Zusiitzen des Verfassers, Venedig 1856. — 
Karl Hopf, Geschichte der Insel Andros und ihrer Beherrscher in dem Zeitraume von 
1207—1566, Sitzungsber. Wien. Ak. Bd 16 (1855) 23—131. Dazu Urkunden und Zusiitze, 
ebenda Bd 21 (1856) 221 —262. — Der Artikel von K. Hopf tiber die Giustiniani in Chios 
(in der Ersch- und Gruberschen Encyklopiadie) erschien auch in franzésischer Ubersetzung: 
Les Giustiniani, dynastes de Chios, étude historique traduite de l’Allemand par Ktienne 
A. Vlasto, Paris 1888. —- Th. Bent, The lords of Chios, The English Hist. Review 4 
(1889) 467—480. —- Manches Material zur neueren Geschichte von Chios bietet Konst. 
N. Kanellakes, Xtaxd cvdcdexta, Athen 1890. —- Ch. E. Kanellopulos, 4é & Tyvw 
Dvtixai moval, Magvacods 15 (1893) 711—719. — Zur Geschichte Cerigos unter vene- 
zianischer Herrschaft: N. S. Kalutses, Mixed ovufody sis tv botogiay twHv KuSyjowr, 
Aehtioy 2 (1885—1889) 635 —639. — Dazu die sonstige zu §§ 360, 396 und 397 ange- 
fihrte Litteratur iiber die frinkischen Herrschaften in Morea, Athen, Euboea und 
Cypern und bes. die oben (S. 1069) genannte Geschichte Griechenlands von Kar] Hopf. 


6. Genealogie und Familiengeschichte. 


A. Zusammenfassende Schriften: Hauptwerk ist noch immer Du Cange, Fa- 
miliae augustae byzantinae, Paris 1680 (s. 0. S. 1068). — Die frinkischen Familien betrifft: 
Du Cange, Les familles d’outre-mer, publiées par E. Rey, Paris 1869. Dazu gab Rey 
Nachtrage, Chartres 1881 (mir unzugiinglich). —. Reinh. Réhricht, Zusatze und Verbes- 
serungen zu Du Cange, Les familles d’outre-mer (ed. E. Rey, Paris 1869). Progr. d. 
Humboldtsgymnasiums, Berlin, R. Gaertner 1886. — Die reichsten Aufschliisse tiber die 
Familien der frinkischen Herrscher im Orient gibt K. Hopf, Chroniques Gréco-Romanes 
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inédites ou peu connues, Berlin 1878, in den am Schlusse des Werkes beigefiigten genea- 
logischen Tafeln. Dazu die iibrigen oben S. 1082 angefiihrten Arbeiten von Hopf. — K. A. 
Christomanos, Abendlindische Geschlechter im Orient. 1. Lieferung, Wien 1889 (wird, 
wie es scheint, nicht fortgesetzt). — Livre d’or de la noblesse Phanariote en Gréce, en 
Roumanie, en Russie et en Turquie par un Phanariote, Athen 1892 (verfolgt die Stamm- 
béume der phanariotischen und angeblich phanariotischen Geschlechter, von denen 
sich allerdings nur wenige mit Sicherheit in die byzantinische Zeit zuriickfiihren lassen). 


B. Schriften tiber einzelne Familien: Eine Schrift tiber die Familie Me. 
lissenos ist S. 780 Anm. 6 erwahnt. Uber eine im Cod. Neapol. II. c. 35 erhaltene 
Sammlung von Briefen, die sich auf Zweige der Fainilie Melissenos beziehen, vgl. Salv. 
Cyrillo, Codices graeci mss regiae bibliothecae Borbonicae 2 (Neapel 1832) 25—32. — 
K. A. Chrestomanos, Teveadoyixd wehetyuata, Te yévog Aiunova (Avunwrd), Maovaosos 
10 (1886) 349—-371. — E. Legrand, Généalogie des Maurocordato de Cple et autres do- 
cuments concernant cette famille, Paris 1886. — Al. Lauriotes, Mel ts Xvaxjs otxo- 
yeveias Keahodérov, Neodoyou Epgdouadaia “Envdewenors vom 14. Marz 1893 (auf Grund 
einer in der Athoslaura erhaltenen Goldbulle Andronikos’ II vom Jahre 1314). — Ep. Me- 
taxas, Iotogia tio otxoysveias Metaka ano tov 1081 wéyou tod 1864 érovs, Athen 1893 
(mir unzuginglich). — Einige Bemerkungen iiber das Geschlecht Rangkabes gibt ein 
Anonymus, Néa “Egnusois vom 8: Mai 1898. — Auf Falschung und Schwindel beruht der 
Stammbaum der angeblich uralten byzantinischen Familie des ,Fiirsten* Rhodocanakis. 
Das hat mit iiberreichen Griinden nachgewiesen E. Legrand, Dossier Rhodocanakis. 
Etude critique de bibliographie et d’histoire littéraire. Paris 1895. Vgl. B. Z. 5 (1896) 
3877—379. 


2. Innere Geschichte. 


1. Allgemeine Schriften. 

Sp. Zampelios, “Aiouata dnuotxed to Ekdddog usta ushers iotoguxys mEgi ws- 
oatwvixod EdAnvicuwod, Korfu 1852. — H. Krause, Die Byzantiner des Mittelalters, Halle 
1869. Ein oberflichliches, hiufig geradezu kindisch leichtglaubiges und naives Machwerk, 
in welchem die Mdglichkeit eines geschichtlichen Uberblickes durch die willkiirliche Be- 
schrinkung auf den Zeitraum yom 10.--14. Jahrh. benommen und weder die Byzantiner 
noch die neueren Arbeiten gentigend verwertet sind. Vgl. die einsichtige Besprechung von 
F. Hirsch, Gétting. Gel. Anzeigen 1869 S. 1681—1694. — Augustin Marrast, Hsquis- 
ses byzantines, Paris 1874 (Kleine Skizzen aus dem Hof- und Stadtleben von Byzanz 
z. B. La ville. Chez le Patrice. L’empereur et le stylite. Un Spartiate u.s. w.). — Au- 
gustin Marrast, La vie byzantine au VI° siécle, Paris 1881 (Belletristische Skizzen mit 
einem ziemlich leeren Kommentar). — V. Vasiljevskij, Materialien zur inneren Ge- 
schichte des byzantinischen Reiches, Journ. Min. 1879 Bd 202 S, 160—232; 386—438; 
1880 Bd 210 S. 98---170; 355—440 (russ.). — Th. Uspenskij, Zytyuata neds wedérny 
mms eowregixyns btotogias tod Bulavtvod xedtovs, Aedtiov 2 (1885—1889) 533—552. —- 
Kinen ganz neuen Weg zur Erforschung der inneren Geschichte von Byzanz eréffnete Gust. 
Schlumberger, indem er die Tausende uns erhaltener Bleibullen (auch einige Gold- und 
Silberbullen) untersuchte und aus ihnen fiir die Ikonographie, das Verwaltungswesen, die 
politische und private Geschichte, die Geographie und Topographie der Byzantiner ein 
ebenso zuverlissiges als reichhaltiges Material gewann. Die Ergebnisse seiner Forschungen 
hat er zuletzt zusammengefasst in seiner: Sigillographie de l’empire byzantin, 
Paris 1884. Die ganze reichgegliederte byzantinische Gesellschaft, der Hof, der Adel, die 
Zivil- und Militirverwaltung mit ihrer verwickelten Beamtenhierarchie passieren in den 
kleinen Denkmilern, die hier veréffentlicht und erklirt sind, vor unseren Augen. Vel. 
Sp. Lambros, B. Z. 1 (1892) 192. Vgl. auch die in Rubrik 11 angefiihrten Schriften 
von Schlumberger. — Hauptwerk fiir die rechtliche Seite der inneren Geschichte von By- 
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zanz (Grundeigentumsverhiltnisse u. s. w.): K. E. Zachariae von Lingenthal, Ge- 
schichte des griechisch-rémischen Rechts, 3. Aufl., Berlin 1892. — Dazu die zu § 258 an- 
geftihrte Litteratur. -- W. Fischer, Ein Wort iiber den Byzantinismus, Zeitschr. f. all- 
gemeine Geschichte 5 (Stuttgart 1888) 989—997. --- Einige ziemlich verriickte Bemer- 
kungen iiber die Bedeutung des Wortes ,Byzantinismus* gaben Jac. Anspach und 
Th. J. I. Arnold in der hollindischen Zeitschrift De Navorscher 49 (1890) 658 bis 
660. — Manche Teile der inneren Geschichte, wie die Themen, die Provinzen, die ethno- 
graphischen Verhiltnisse, das Hofleben u. s. w. sind natiirlich auch in den oben (ie Bua. 
C) angefiihrten Werken, bes. bei Rambaud, Gfrérer, C. Neumann und Schlumberger, behan- 
delt. — Kiniges Material auch zur byzantinischen Kulturgeschichte bieten Alfred von 
Kremer, Culturgeschichte des Orients unter den Chalifen, 2 Bde, Wien 1875—1877 (bes. 
Nachweise von byzantinischen Kulturelementen bei den Arabern), und Hans Prutz, Kul- 
turgeschichte der Kreuzziige, Berlin 1883. 


2. Spezialschriften. 


A. Verfassung, Verwaltung, Steuer-, Post- und Verpflegungswesen: 
Uber die diokletianisch-konstantinische Staatsform im allgemeinen vgl. die kurze, aber 
klare Darstellung von Th. Mommsen, Abriss des rémischen Staatsrechts, in: Binding, 
Handbuch der deutschen Rechtswissenschaft 1 8, Leipzig 1898. — 8S. Uvarov, De province. 
imperii orientis administrandi forma mutata inde a Constantino M. usque ad Justinianum I, 
Dorpat 1858 (mir unzuginglich). — O. A. Hllissen, Der Senat im ostrém. Reiche, Diss. 
Gottingen 1881. — Ch. Lécrivain, Le Sénat romain depuis Dioclétien a Rome et a Con- 
stantinople, Biblioth. des Ecoles frang. d’Athénes et de Rome, Nr. 52, Paris 1884. — P. 
Vinogradov, Die Entstehung der Feudalverhialtnisse im longobardischen Italien, Peters- 
burg 1880 (russ.). — C. Calisse, Il governo dei Bisantini in Italia, Rivista storica Ital. 2 
(1885) 265—335. — Charles Diehl, Etudes sur l’administration Byzantine dans l’exar- 
chat de Ravenne (568—751), Paris 1888. — Dazu die von Diehl 8. XIII ff. verzeichnete 
Litteratur. — Moriz Hartmann, Untersuchungen zur Geschichte der byzant. Verwaltung 
in Italien (540-750), Leipzig 1889. — H. Cohn, Die Stellung der byzantinischen Statt- 
halter in Ober- und Mittelitalien (540—751), Diss., Berlin 1889. — Felix Lampe, Qui 
fuerint Gregorii Magni papae temporibus in imperii byzantini parte occidentali exarchi et 
qualia eorum iura atque officia, Berlin 1892. Vgl. die Besprechung von L. M. Hartmann, 
B. Z. 3 (1894) 170 ff. —- A. Gaudenzi, Sui rapporti tra l’Italia e Vimpero d’Oriente fra 
gli anni 476 e 554 d. C., Bologna 1888. — Zur Civil- und Militérverwaltung im byzan- 
tinischen Exarchat vg]. auch Th. Mommsen, Ostgothische Studien, Neues Archiv der 
Gesellschaft f. altere deutsche Geschichtskunde 14 (1889) 453—-544, und: Nachtrage zu 
den ostgothischen Studien, ebenda 15 (1890) 181—186. — Gius. Rivera, Le istituzioni 
sociali italiane nella domiaazione barbarica ed orientale, Lanciano 1892. — K. E. Za- 
chariae von Lingenthal, Principj di un debito pubblico nell’ impero bizantino, Rendi- 
conti del R. Istituto Lombardo, Serie II, vol. 16 fasc. 18 p. 1-6. — V. Vasiljevskij, 
Materialien zur inneren Geschichte des byzantinischen Reiches. II. Machthaber (Vlasteli), 
Kléster und Steuereinnehmer im 11. und 12. Jahrh., Journ. Min. 1879 Bd 202 S. 386-—438 
(russ.). — E. Hudemann, Geschichte des rémischen Postwesens wiahrend der Kaiserzeit, 
2. Aufl., Berlin 1878. — Aug. Audollent, Les Veredarii, émissaires impériaux sous le 
Bas-Empire, Mélanges d’archéologie et d’histoire de Ecole frangaise de Rome 9 (1889) 
249—278. — Ed. Gebhard, Studien titber das Verpflegungswesen von Rom und Kpel, 
Dorpat 1881. 

B. Staats- und Gemeinde-Amter, Titel- und Rangwesen: Von grésster 
Wichtigkeit auch fiir die byzantinische Zeit ist das ein Verzeichnis der Hof-, Civil- und 
Militér-Amter enthaltende, am Ende des 4. Jahrhunderts verfasste rémische Staatshandbuch: 
Notitia dignitatum (so gewéhnlich zitiert) et administrationum omnium tam civilium quam 
militarium in partibus orientis et occidentis. Hauptausgabe von E. Bécking. 2 Tomi und Index 
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in 6 voll., Bonn 1889—1853. — Ch. Lécrivain, De quelques institutions du Bas Empire. I. Les 
pewainales dans le régime municipal romain. II. Les tribuni des milices municipales. 
III. La juridiction du préteur sous l’Empire. IV. Origine de quelques institutions du 
Bas-Empire. Mélanges d’archéologie et @histoire de l’Ecole frang. de Rome 9 (1889) 363 
bis 388. — Ch. Lécrivain, Etudes sur le Bas Empire. J. Explication d’une loi du Code 
Théodosien (XVI, 2, 38). II. Textes de saint Ambroise, de saint Jean Chrysostéme, du 
pape Gélase sur la servitude pour dettes, le délit d’adultére et la composition. III. Les 
soldats privés au Bas Empire. Mélanges d’archéologie et d’hist. de l’Ecole frang. de Rome 
10 (1890) 253--283. -- Uber ein angebliches byzantinisches Meereskonsulat und seinen 
angeblichen Einfluss auf italienische Institutionen vgl. die Artikel von Hans von Kap. 
Herr und Adolf Schaube, Deutsche Zeitschr. f. Geschichtswiss. 5 (1891) 21—69; 9 
(1893) 223—258; 288 f.; 10 (1893) 127 f. — E. Beurlier, Le Chartophylax de la grande 
église de Cple, Compte rendu du 3. congrés scientifique international des catholiques, 
Briissel 1895, V. section S. 252—266. — E. A. Stiickelberg, Der Konstantinische Pa- 
triciat, Basel und Genf 1891 (ungeniigend). — Zur offiziellen Anrede mit einem Abstraktum 
(clementia, pietas, maiestas, 7 SsocgBevd cov, 7 of yonototys u. s. w.) vgl. Chr. Schéner, 
Uber die Titulaturen der rémischen Kaiser, Acta Seminarii Erlangensis 2 (1881) 449 ff., 
und Aug. Engelbrecht, Patristische Analekten, Wien 1892 S. 48 ff. und: Uber das 
Titelwesen der spatlateinischen Epistolographen, in ,Aus dem Theresianum‘, Festgabe der 
k. k. Theresianischen Akad. zur 42. Versamml. deutscher Philologen, Wien 1893. — Zum 
Titel- und Rangwesen, dessen historische Darstellung ein dringendes Bediirfnis ist, 
vgl. im tibrigen Du Cange, Glossarium mediae et infimae graecitatis und die Kom 
mentare von Du Cange und anderen zu den byzantinischen Historikern. Manches ist in 
der neueren Litteratur weit zerstreut; vgl. z. B. E. Kurtz, B. Z. 3 (1894) 634 f. 

C. Kaiserkult, Hofzeremoniell, Circusparteien: A. Gasquet, L’empire 
d’Orient et l’empire d’Occident. De V’emploi du mot Baovdsv’s dans les actes de la chan- 
cellerie byzantine, Revue hist. 26 (1884) 281—802. — O. Hirschfeld, Zur Geschichte 
des rémischen Kaisercultus, Sitzungsber. Berl. Ak. 1888 S. 8833—862. — E. Beurlier, 
Le culte impérial, Paris 1891. — EH. Beurlier, Sur les vestiges du culte impérial a By- 
zance, Compte rendu du congrés scientifique international des catholiques tenu & Paris 
du 1° au 6 avril 1891, Paris 1891. -- E. Beurlier, Le culte rendu aux souverains dans 
Vantiquité grecque et romaine, Revue des questions historiques 51 (1892) 5—56. — Vel. 
O. Treubner, Gétting. Gel. Anzeigen 1892 8. 398 ff. — Vgl. auch M. Krascheninnikoff, 
Uber die Einfithrung des provinzialen Kaisercultus im rémischen Westen, Philologus 53 
1894) 147-189. — P. Kalligas, Iegi tov tumuxod «yg Bub. avdrjs, Medérae xat doyot, 
Athen 1882 S. 305—326. — W. Fischer, Eine Kaiserkrénung in Byzantion, Zeitschr. f. 
allgemeine Gesch. 4 (1887) 81 — 102. — Uber die byz. Kaiserkrénung handelt auch X. 4. IL, 
*Avayopsvors xal orépis tw Bulavtvearv avtoxgatogwy, Née Huéga vom 5./17. und 12./24. 
Juli 1896 (Nr. 1127—1128). — D. Beljajev, Byzantina, II. Die tiglichen und sonntaglichen 
Audienzen der byzantinischen Kaiser und ihre feierlichen Prozessionen in die Kirche der 
hl. Sophia im 9.—10. Jahrhundert, Petersburg 1893 (russ.). Vgl. die Besprechung von 
Th. Uspenskij, B. Z. 3 (1894) 184 ff. — Uber die Frage, wie die byzantinischen Kaiser 
und Patriarchen bestattet wurden, handelt H. Grauert, Zu den Nachrichten tiber die Be- 
stattung Karls des Grossen, Histor. Jahrbuch 14 (1893) 302--319. — Zum Zeremonien- 
wesen des byzantinischen Hofes vgl. ausserdem § 108 und die dort genannte Hilfslitteratur. 
— Fr. Wilken, Uber die Partheyen der Rennbahn, vornehmlich im byzantinischen Kaiser- 
thum, Abhandl. Berl. Ak. 1827 (Berlin 1830) S. 217—248. Ohne die Noten auch in 
Raumers Histor. Taschenbuch 1830 (grundlegende Arbeit). — A. Rambaud, De byzantino 
hippodromo et circensibus factionibus, Paris 1870. — A. Rambaud, Le Sport et ihippo- 
drome a Constantinople, Revue des Deux Mondes vom 1. August 1871. — Th. 
Uspenskij, Die Parteien des Zirkus und die Demen in Konstantinopel, Viz. Vr. 1 
(1894) 1—16 (russ.). Vgl. B. Z 4 (1895) 208 f. — Sp. P. Lampros, 06 yuuraortizol 
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ayéves nage tois Butartivois, in der Festschrift: “Odvuataxol aywves év “AFyveis, Athen 
1896 S. 58—63. 

D. Heer und Flotte: H. Kirchner, Bemerkungen tiber die Heere Justinians, 
Festschr. zur Feier des 50jahrigen Dienstjubiliums des Herrn Gymnasialdirektors Dr. Nol- 
ting, Wismar 1886 S. 115—138. — Th. Mommsen, Das rémische Militaérwesen seit Dio- 
cletian, Hermes 24 (1889) 195—-279. — Charles Lécrivain, Etudes sur le Bas Empire. 
III. Les soldats privés au Bas Empire. Mélanges d’archéologie et d’histoire 10 (1890) 


267—-283. — Conr. Beniamin, De Justiniani imperatoris aetate quaestiones militares, 
Berlin 1892. Vgl. die Besprechung von F. Hirsch, B. Z. 2 (1893) 157 f. — K. E. Zacha- 
riae von Lingenthal, Zum Militiérgesetz des Leo, B. Z. 2 (1893) 606—608. — K. E. 


Zachariae von Lingenthal, Wissenschaft und Recht fiir das Heer vom 6. bis zum An- 
fang des 10. Jahrhunderts, B. Z. 3 (1894) 487—457. — Zum Kriegswesen vgl. aucb St. 
Novakovié, Das altserbische Heer, Belgrad 1893. Vgl. B. Z. 4 (1895) 156. — Zum 
Militarwesen des 10. und 11. Jahrhunderts vgl. § 117 Anm. 8 A und § 118 mit den dort 
zitierten Hilfsmitteln. Das § 118 besprochene Strategikon des Kekaumenos ist inzwischen 
von V. Vasiljevskij und V. Jernstedt in den Zapiski der histor.-philol. Fakultat der 
k. Universitit Petersburg, Teil 38, Petersburg 1896, mit litterarhistorischer Hinleitung neu 
ediert worden. — Zur militarwissenschaftlichen Litteratur der Byzantiner vgl. § 262. 

W arangen (normannische Leibgarde des Kaisers): A. J. Penzel, Diss. de Barangis 
in aula Byzantina militantibus, Halis 1771. — 8. Gedeonov, Bruchstiicke aus einer Ab- 
handlung tiber die Warigerfrage, Zapiski der k. russ. Akad. Tom. I Beilage 3, Peters- 
burg 1862 (russ.). — V. Vasiljevskij, Warjago-russische und warjago-englische Miliz 
(druzZina) in Kpel im 11. und 12. Jahrh., Journ. Min. 1874 Bd 176 Nov. S. 105—144; 1875 
Bd 177 Februar S. 894—451; Bd 178 Marz S. 76—152 (russ.). — Dazu der Nachtrag: V. 
Vasiljevskij, Russisch-byzantinische Fragmente. III. Bemerkung iiber Fussgiinger und 
Reiterei, Journ. Min. 1876 Bd 184 Marz S. 178—187 (russ.). — Zur Geschichte des Harald: 
P.A. Munch, Kritiske Undersogelser om vore Kongesagaers Fremstilling af Harald Sigurds- 
sons (Haardraades) Bedrifter i den graeske Kejsers Tjeneste, in seinen Samlede Afhand- 
linger‘ 1 (Christiania 1873) 505—554. — Gustav Storm, Harald Haardraade og Vaerin- 
gerne i de Graeske Keiseres Tjeneste, Historisk Tidsskrift, Anden Raekke 4 (Kristiania 
1884) 354-386 (verwertet fiir die Geschichte Haralds und der Warangen die Schrift des 
Kekaumenos; vgl. § 118). -— Vgl. auch A. Rambaud, L’empire grec au dixiéme siécle, 
Paris 1870 S. 388 ff., und G. Schlumberger, Nicéphore Phocas, Paris 1890 S. 48 ff. 

Marine: Aug. Fr. Gfrérer, Das byzantinische Seewesen in seinen Byz. Ge- 
schichten 2 (1873) 401436. — E. Jurien de la Graviére, La marine des Byzantins, 
Revue des Deux Mondes 65 (1884) 180-158. — Einiges iiber byzantinische Kriegsschiffe 
bietet Cecil Torr, Ancient ships, Cambridge 1894 S. 16 ff. — Vgl. auch G. Schlum- 
berger, Nicéphore Phocas S. 51 ff. — Dazu die S. 637 f. angefiihrte Litteratur. 

K. Landwirtschaft, Handel und Gewerbe, Luxus: V. MakuSev, Ueber 
die Pronoia im alten Serbien, Journ. Min. 1874 Bd 175 Sept.--Okt. S. 1—20 (russ.) — 
V. Vasiljevskij, Materialien zur inneren Geschichte des byzantinischen Reiches. [. Mass- 
regeln zum Schutze des Bauerngrundbesitzes, Journ. Min. 1879 Bd 202 S, 160—232 (russ.). 
— P. Kalligas, Hei dovdonagoixias nugd Pwuciors xai Bubavtivors xal megi pogohoyixwr 
duaraéewy, in seinen: Medérar xal dcdyour, Athen 1882 8. 188—304. — Th. Uspenskij, 
Materialien zur Geschichte des Bauerngrundbesitzes im 14. Jahrhundert, Odessa 1883 (russ.). 
(mir unzuginglich; vielleicht identisch mit dem folgenden). — Th. Uspenskij, Zur Ge- 
schichte des Bauerngrundbesitzes in Byzanz, Journ. Min. 1883 Bd 225 8. 30—87; 301 
bis 360 (russ.). — Th. Uspenskij, Die Bedeutung der byzantinischen und siidslavi- 
schen mgdvove (eine Art von Benefiz), in ,»sammlung von Aufsitzen zur Slavenkunde 
zu Ehren von V. P. Lamanskij‘, Petersburg 1883 (russ.). Wgl. den Bericht in der Revue 
des questions hist. 35 (1884) 270. — Th. Uspenskij, Spuren der Katasterbiicher 
in Byzanz, Journ. Min. 1884 Bd 231 S. 1--43; 289-335; 1885 Bd 240 S. 1—52 (russ.), 
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— Th. Uspenskij, Beobachtungen zur Geschichte der Landwirtschaft in Byzanz, 
Journ. Min. 1888 Bd 259 S. 229—259 (russ.). — Th. Uspenskij, Byzantinische Land- 
messer, Odessa 1888 (russ.). Besprochen von P. Bezobrazov, Journ. Min. 1888 Bd 260 
S. 272—280 (russ.). — Uber das fiir die Geschichte der Landwirtschaft wichtige System 
des Zuschlags (é1v8047) handelt sehr ausfiihrlich Henry Monnier, Etudes de droit by- 
zantin. I. Nouvelle revue historique de droit frangais et étranger 16 (1892) 125—164; 
330—352; 497—542; 637--672; 18 (1894) 4883—486; 19 (1895) 59—103. — D. Arsla- 
nian, Uber das System des landlichen Grundeigentums im osmanischen Reiche, Diss., 
Leipzig 1888. — Zum byzantinischen Handel vgl. die S. 410 angefiihrten Schriften von 
W. Heyd. — K. EB. Zachariae von Lingenthal, Eine Verordnung Justinians tiber den 
Seidenhandel aus den Jahren 540 --547,\Mém. de l’Acad. Imp. des sciences de St. Péters- 
bourg, Tome 9 (1865) Nr. 6. — L. M. Hartmann, Zur Geschichte der Ziinfte im friihen 
Mittelalter, Zeitschrift f. Sozial- und Wirtschaftsgesch. 3 (1894) 109—129 (handelt u. a. 
auf Grund des von J. Nicole ans Licht gezogenen Liber praefecti iiber die wirtschaftliche 
Organisation der byzantinischen Zeit, dann tiber das Zunftleben in Ravenna im 10. Jahrh.) 
— Uber den Luxus im byzantinischen Reiche handelt H. Baudrillart, Histoire du luxe 
privé et public depuis l’antiquité jusqu’é nos jours. Tome 2, Paris 1878S. 331 ff. — Ge- 
nauere Hinzeluntersuchungen iiber die agrarischen, kommerziellen, gewerblichen und son- 
stigen wirtschaftlichen Zustiinde des byzantinischen Reiches gehéren zu den dringendsten 
Forderungen der Byzantinologie. 

F. Kultur- und Geistesbildung: Arsenius Mentschikow, De eruditione et re 
litteraria Graecorum aetatis byzantinae, Universititsschrift, Moskau 1849 (allgemeine Ueber- 
sicht der byzantinischen Litteratur und ihrer Hinfliisse auf die russische Kultur). -— M. 
K. Paranikas, Zyediacoua megi myo év tH Eddny, ever xatactacews tav yoauudtwr 
G10 dluicews Kwvotavtivounodews (1458) wéyor twv aoywr ins éveotwons éExatovtastnoldos, 
Kpel 1867. —- C. Paparrigopulos, Histoire de la civilisation hellénique, Paris 1878. 
Behandelt ausfiihrlich auch die byzantinische Zeit, bes. die Periode des Bildersturmes. — 
G. Chassiotis, L’instruction publique chez les Grecs depuis la prise de Cple par les 
Tures jusqu’é nos jours, Paris 1881. Vgl. die Besprechung von P. Syrku, Journ. Min. 
1882 Bd 220 S. 279—805 (russ.). — M. J. Gedeon, Xgovixd ty¢ naterapyixns axadnuias, 
Kpel 1883 (iiber die Patriarchatsschule von 1454— 1830). — S. Aristarches, Kataéioyog 
Tov Napa Tov vEewtéowr EdAjvwr and ciwoews uéyou todde ovyyeagévtwy BiBhiwy quorxo- 
iotogixwy, Puoixwy, yewyougixwr, latelnoy, uadnuatixwoy rai vourxwy, ZWddoyos 14 (1884) 
1083—153. — Dazu die 8S. 798, 2 angefiihrten Werke von Vretos, Sathas, Demetra- 
kopulos und Legrand. — N. Skabalanovié, Byzantinische Wissenschaft und Schulen 
im 11. Jahrh., Christ. ¢tenie 1884 Marz-—Mai (russ.). — F. Gregorovius, Die Legende 
vom Studium der Wissenschaften in Athen im 12. Jahrh., Zeitschr. fiir Geschichte und 
Politik 5 (1888) 805--817. — Th. Uspenskij, Skizzen zur Geschichte der byzantinischen 
Kultur, Petersburg 1892 (russ.). Uber den Inhalt vgl. B. Z. 1 (1892) 176 ff., 635. Vgl. die Be- 
sprechung von P. Bezobrazov, Viz. Vr. 3 (1896) 125 ff. — P. Bezobrazov, Ziige der 
byzantinischen Sitten und Kultur, in seinem Buche: Historische Aufsitze. I. Moskau 1893 
§. 45—148 (russ.). — Einen kurzen Uberblick iiber die sozialen Verhiltnisse der Lehrer im 
byzantinischen Reiche gibt M. J. Gedeon, Haweia xai ntwyela nag’ nuiv xatd tovs tE- 
Asutaiovs aiavas, Kpel, Keil 1893. — M. K. Paranikas, Megi t¢ &v Knoleu natovagyixns 
oxolns, Svdkoyos, touos xe (1895) 49--56; 61—66. -- Dazu die Bemerkungen von M. J. 
Gedeon, Ebenda S. 56-61. — Zur Geistes- und Kulturgeschichte der Byzantiner im 14, und 
15. Jahrhundert vgl. die S. 502 f. angefiihrte Litteratur. 


3. Kirchengeschichte. 


1, Allgemeine Darstellungen. Verhiltnis der Kirche zum Staat. 
J. M. Neale, A History of the holy eastern church, 2 Parts, London 1847—50. ~- 
A. P. Stanley, Lectures on the history of the eastern church, 2. edition, London 1862, 
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— J. Hasemann, Griechische Kirche, Ersch- und Gruber’sche Enzyklopaedie, L. Sektion, 
Teil 84 (1866) 1—290. — Jos. Hergenréther, Handbuch der allgemeinen Kirchenge- 
schichte, 3. Aufl, 3 Bde, Freiburg 1884—1886. — Ph. Bapheides, "Exxdnoractixy 
istogia dnd rod xveiov juwy “Inood Xouotod méxor tH xa¥ yuds yoovey, 2 Bde, Kon- 
stantinopel 1884—1886 (reicht bis 1453; der Schluss ist nicht erschienen) (mir unzugéng- 
lich). — H. F. Tozer, The church and the eastern empire, London 1888 (kurze Darstel- 
lung der Geschichte der orientalischen Kirche, ihres Verhiltnisses zum Staate und Volke 
und ihrer Hinrichtungen). — OC. J. v. Hefele, Conciliengeschichte, 2. verb. Auflage 
Freiburg i. B. 1889 ff. — Eine historische Gesamtdarstellung der griechischen Kirche gibt: 
Ferd. Kattenbusch, Lehrbuch der vergleichenden Konfessionskunde. I. Bd: Die ortho- 
doxe anatolische Kirche. Freiburg 1892. — D. Karl Miller, Kirchengeschichte, Erster 
Band, Freiburg 1892 (= Grundriss der theologischen Wissenschaften, I. Reihe IV. Teil 
1. Bd) (behandelt in mehreren Kapiteln auch die byz. Kirche und gibt, namentlich fir die 
friihbyzantinische Zeit, reichliche Litteraturnachweise, auf die hier verwiesen sei). — K. S. 
Paritses, Buoyeagixn éxxinovaotixy forogi«, Kpel 1894 (kleines Handbuch in Form von 
Biographien ohne wissenschaftliche Anspriiche). — K. Miiller, Die Grenze zwischen Alter- 
tum und Mittelalter in der Kirche, Preussische Jahrbiicher 60 (1887) 257—278 (setzt diese 
Grenze in die Zeit vom Ende des sechsten bis zur Mitte des siebenten Jahrhunderts). — 
P. Wolff, Zur Zeiteinteilung der Kirchengeschichte, Zeitschr. f. kirchl. Wissensch. u. kirchl. 
Leben 8 (1887) 381—390 (verschiebt die Grenze zwischen Altertum und Mittelalter bis 
tief ins 9. Jahrhundert, bis zum Beginn des Pontifikats Nicolaus I, d. h. 858!). 


Hauptwerk fiir die 4ussere Geschichte der griechischen Kirche ist noch immer: 
Mich. Le Quien, Oriens Christianus, 3 tomi, Paris 1740. (Inhalt des 1. Bandes: Dioeceses 
Ponti, Asiae et Thraciae Patriarchatui Cpolitano subjectae; des 2. Bandes: Illyricum 
orientale ad Patriarchatum Cpol. pertinens, Patriarchatus Alexandrinus et Antiochenus 
magnaeque Chaldaeorum et Jacobitarum dioeceses; des 3. Bandes: Ecclesia Maronitarum: 
Patriarchatus Hierosolymitanus et quotquot fuerunt ritus Latini tam Patriarchae quam in- 
feriores praesules in quattuor Patriarchatibus et in Oriente universo). — Hauptwerk iiber 
die Geschichte des Patriarchats von Kpel: M. J. Gedeon, Ieatguaeyixol nivaxes (36— 
1884), Kpel 1890. Vgl. die Besprechung von H. Gelzer, B. Z. 2 (1898) 152—154. — Zur 
Ergainzung dienen das Verzeichnis der Patriarchen nach 1453, welches J. Sakkelion, 
Tlatuvaxn Bugivodnxn, Ather. 1890 S. 8313—315, aus einer patmischen Hs ediert hat, und 
J. Andrejev, Die Patriarchen von Kpel von der Zeit des Konzils von Chalkedon bis 
Photios. Chronologie dieser Patriarchen und Skizzen des Lebens und der Thatigkeit der 
wichtigsten vonihnen. 1. Teil. Sergiev Posad 1895 (russ.). Vgl. die Besprechung von Lebedev 
und Zaozerskij, Bogosl. vjestnik 1896 Januarheft, Beilage S. 98 —106 (russ.) (mir unzuging- 
lich). — Berichtigungen zu den Patriarchenlisten gab: E. W. Brooks, On the lists of the Pa- 
triarchs of Cple from 638 to 715, B. Z. 6 (1897) 33 ff — Mystakides, Hagaryoyjoss 
éni twv yoovohoyixwy xavchdywr tod unteonodirov ‘Avdiwov “Adstovdy, Neoddyou Epdou. 
‘Enitewonots 1894 8. 645—649, und Kwvoraytivovnodts 1894 Nr. 221. — M. J. Gedeon, 
XoQovixd tov narerapyixod otxov xal tod vaot, Kpel 1884 (iiber den Palast des Patriarchen in 


Kpel in mittelalterlicher und neuerer Zeit). — Zu den byzantinischen Verzeichnissen der 
Patriarchen und Bischéfe, vgl. § 161 Anm. 3. 


Uber das Verhiltnis des Staates zur Kirche in Byzanz: ***, Ubersicht’ der griechisch- 
rémischen Gesetze in ihrem Verhiiltnis zur Kirche, Journ. Min. 1850 Bd 65 Abteil. IL 
21—59; 161— 202 (russ.). — A. Gasquet, De l’autorité imperiale en matiére religieuse & 
Byzance, Paris 1879. — K. J. Neumann, Der rémische Staat und die allgemeine Kirche 
bis auf Diokletian. 1. Bd, Leipzig 1890 (grundlegendes Werk). — E. G. Hardy, Chri- 
stianity and the Roman Government. A Study in imperial administration. London 1894. 
— Jos. Zhishman, Die Synoden und die Episkopal-Aemter in der morgenlindischen 
Kirche, Wien 1867. -—- Jos. Zhishman, Das Stifterrecht (zd xtytogixdy dixacov) in der 
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morgenlindischen Kirche, Wien 1888. — Zur Geschichte des kirchlichen Rechtes vel. 
§ 258 und die dort (bes. S. 611 f.) angefiihrte Litteratur. 


2. Spezialwerke. 


A. Hinzelne Zeitabschnitte: 7. Untergang des Heidentums und erste 
Zeit der Kirche: A. Beugnot, Histoire de la destruction du Paganisme en Occident, 


2 voll., Paris 1885. — E. Chastel, Histoire de la destruction du Paganisme dans l’em- 
pire de l’Orient, Paris 1850. — E. v. Lasaulx, Der Untergang des Hellenismus, Miin- 
chen 1854. — Alb. de Broglie, L’église et Vempire romain au IV® siécle, 8 parties 


(6 Bde) Paris 1856—1859. — G. Boissier, La fin du paganisme. Etudes sur les derniéres 
luttes religieuses en Occident au quatriéme siécle. 2 voll., Paris 1891, 2. Aufl. Paris 1894 
(grésstenteils auf den Westen des Reiches beziiglich). — Victor Schultze, Geschichte 
des Untergangs des griechisch-rémischen Heidentums, 2 Bde, Jena 1887—1892. Vgl. die 
Besprechung von Koedderitz, B. Z. 2 (1893) 622 ff. — Paul Allard, Le paganisme au 
milieu du IV. siecle, Revue des questions historiques 51 (1892) 345.—372 (iiber den Mithras- 
kult). — Paul Allard, La situation légale et matérielle du Paganisme au milieu du IV. 
siécle, Compte rendu du 38. congrés scientifique international des catholiques, Briissel 1895, 
V. section S. 109—150. — Fir das Verstindnis des Ubergangs vom Heidentum zum 
Christentum sind namentlich folgende Schriften zu beachten: Edwin Hatch, Griechentum 
und Christentum. Deutsch von. Erwin Preuschen. Mit Beilagen von Ad. Harnack 
und dem Ubersetzer. Freiburg i. B. 1892. — Gust. Anrich, Das antike Mysterienwesen 
in seinem Einfluss auf das Christentum, Gottingen 1894. Hier auch Verzeichnis der ilteren 
auf dieses Thema beziiglichen Litteratur. — Georg Wobbermin, Religionsgeschicht- 
liche Studien zur Frage der Beeinflussung des Urchristentums durch das antike Mysterien- 
wesen, Berlin 1896. — W. M. Ramsay, The church in the Roman Empire before A. D. 
170. London 1893. 

2. Kirchengeschichte vom Konzil von Nikiéa bis zum Beginn des Bilder- 
streits: W. Koelling, Geschichte der Arianischen Haeresie, 2 Bde, Giitersloh 1874 —1883. 
— C. A. Bernoulli, Das Konzil von Nicaea, Freiburg i. B. und Leipzig 1896. — O. Seeck, 
Untersuchungen zur Geschichte des Nic&nischen Konzils, Zeitschr. f. Kirchengesch. 17 (1896) 
1—71. — J. R. Asmus, Julian und Dion Chrysostomos, Gymnasialprogr., Tauberbischofsheim 
1895. -— J. R. Asmus, Eine Encyklika Julians des Abtriinnigen und ihre Vorlaufer, Zeitschr. 
f. Kirchengesch. 16 (1895) 220—252. — J. J. MalySevskij, Die grossen Thaten der antio- 
chenischen Priester in der Zeit der arianischen Kimpfe unter der Regierung des Valens, 
Trudy Kievsk. duch. ak. 1893 Juli 8. 355—378 (russ.). — Ternovskij, Die griechische Kirche 
in der Periode der allgemeinen Kirchenversammlungen, Kiev 1883 (russ.). — v. Funk, 
Die Berufung der ékumenischen Synoden des Altertums, Histor. Jahrbuch d. Gérresges. 
13 (1892) 689—723. Dazu v. Funk, Kritische Bemerkungen zu dogmatischen Reflexionen 
in einer historischen Frage, Histor. Jahrbuch d. Gorresges. 15 (1894) 505—516. — v. 
Funk, Die papstliche Bestatigung der acht ersten allgemeinen Synoden, Histor. Jahrbuch 
14 (1893) 485—516. — F. Ludwig, Der hl. Johannes Chrysostomos in seinem Verhilt- 
nis zum byzantinischen Hof, Braunskerg 1883. — A. Puech, Un reformateur de la so- 
ciété chrétienne au 4° siécle. St. Jean Chrysostome et les moeurs de son temps, Paris 
1891. — E. Thouvenot, Vie de St. Jean Chrysostome, Toulouse 1891. — T. J. Lamy, 
Le concile tenu & Séleucie-Ctésiphon en 410, Compte rendu du 3. congrés scientifique 
internationale des catholiques, Briissel 1895, II. section S. 250—276. — L. Duchesne, 
Vigile et Pelage, Revue des questions historiques 86 (1884) 369—-440. — Gust. Kriiger, 
Monopbysitische Streitigkeiten im Zusammenhange mit der Reichspolitik, Diss., Jena 1884. 
— Land, De gedenkschriften van een Monophysiet uit de zesde eeuw, Verslagen en Me- 
dedeel. d. Ak. Afd. Letterkunde 3. Reeks (Amsterdam 1888) 5 S. 237—274. — A. Rose, 
Die byzantinische Kirchenpolitik unter Kaiser Anastasius I, Progr., Wohlau 1888. — H. 
Gelzer, Josua.Stylites und die damaligen kirchlichen Parteien des Ostens, B. Z. 1 (1892) 

Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1, Abtlg. 2, Aufl, 69 
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34—49. — Dazu Th. Néldeke, Die Synoden von Sidon und Tyrus, B. Z. 1 (1892) 333 
bis 335. — G. Schniirer, Die politische Stellung des Papsttums zur Zeit Theoderichs 
des Grossen, Histor. Jahrbuch d. Gérresges. 9 (1888) 251—283 und 10 (1889) 253—301. 
— Manches iiber die kirchenpolitischen Beziehungen Theoderichs zu Rom und Byzanz 
bringt auch G. Pfeilschifter, Der Ostgotenkénig Theoderich der Grosse und die katho- 
lische Kirche, Miinster 1896. — Dazu vgl. 8.51 ff. und die dort angefiihrte Litteratur. 

3. Periode des Bilderstreites: L. Maimbourg, Histoire de l’hérésie des Icono- 
clastes, 2 voll., Paris 1679. — Fr. Chr. Schlosser, Geschichte der bilderstiirmenden 
Kaiser des ostrimischen Reiches, Frankfurt 1812.— J. Marx, Der Bilderstreit, Trier 1839 
(unbedeutend). — Aug. Fr. Gfrérer, Der Bildersturm, in: Byzantinische Geschichten 2 (1873) 
460—478. — ©. J. von Hefele, Conciliengeschichte 3 (1877) 366 ff. — G. Vasiljevskij, 
Die Gesetzgebung der Ikonoklasten, Journ. Min. 1878 Bd 199 S. 258—309; Bd 200 8S. 95 
bis 129; Bd 201 8. 161—173 (russ.). — Karl Schwarzlose, Der Bilderstreit. Kin 
Kampf der griechischen Kirche um ihre Higenart und ihre Freiheit. Gotha 1890. Vergl. 
die eingehenden Besprechungen von Jos. Langen, Beilage zur (Miinchener) Allgemeinen 
Zeitung 1891 Nr. 164 ff., und F. X. Kraus, Gotting. Gel. Anzeigen 1893 8. 422—424, — 
V. Preobrazenskij, Der Kampf um die Bilderverehrung im byzantinischen Reiche, 
Moskau 1890 (russ.) (mir unzuginglich). — A. Tougard, La persécution iconoclaste 
d’aprés la correspondance de saint Théodore Studite, Revue des questions historiques 50 
(1891) 80—118. Auch separat erschienen. — L. Duchesne, Les premiers temps de 1’état 
pontifical, Revue d’histoire et de littérature religieuses 1 (1896) 105—146; 238—287; 
297—884 (u. a. tiber das Verhiltuis der Papste Stephan II, Paul I, Stephan III, Hadrian I 
und Leo III zu den Byzantinern). — Th. Uspenskij, Die Synode zu Kpel im Jahre 842 
und die Bestitigung der Orthodoxie, Journ. Min. 1891 Bd 273 Januarheft 8. 73—158. 
Wiederholt in den: Skizzen zur Geschichte der byzantinischen Kultur, Petersburg 1892 
8. 3—88 (russ.). — Th. Uspenskij, Das Synodikon fiir die Woche der Rechtgliubigkeit, 
Journ. Min. 1891 Bd 274 Aprilheft S. 267—323. Wiederholt in den: Skizzen zur Geschichte 
der byzantinischen Kultur, Petersburg 1892 S. 89—145 (russ.). — Als Erginzung zu 
dieser Schrift dient Th. Uspenskij, Das Synodikon fiir die Woche der Rechtglaubigkeit, 
Odessa 1893 (russ.), Vgl. die Besprechungen von E. Kurtz, B. Z. 4 (1895) 148—145, 
und P. Bezobrazov, Viz. Vr. 3 (1896) 125 ff. — A. P. Lebedev, Geschichte der kpoli- 
tanischen Synoden des 9. Jahrh., Moskau 1888 (russ.) (mir unzuginglich). 

4. Von der Wiederherstellung der Bilder bis zur Kirchentrennung 
(848—1054): C. de Boor, Der Angriff der Rhos auf Byzanz, B, Z. 4 (1895) 452f., macht 
es sehr wahrscheinlich, dass das Fest der Rechtgliubigkeit nicht, wie bisher allgemein an- 
genommen wurde, im Friithjahr 842, sondern am 11. Marz 843 stattfand. — Hugo 
Laemmer, Papst Nikolaus der Erste und die byzantinische Staats-Kirche seiner Zeit, 
Berlin 1857. — Ausserdem vgl. zum Zeitalter des Photius dic Litteraturangaben 8. 77 f. 
— Karapet Ter-Mkrttschian, Die Paulikianer im byzantinischen Kaiserreiche und 
verwandte ketzerische Erscheinungen in Armenien, Leipzig 1898. — J. Sokolov, Die 
aussere Lage des Ménchtums in der byzantinischen Kirche von der Mitte des 9. Jahrh. 
bis zum 138. Jahrh. (842—1204), Pravosl. sobesjednik 1892 Okt.—Nov. 8. 205—216; 1898 
Juni 8. 98—150, Juli S. 280—275 (russ.). J. Sokolov, Die innere Lage des Ménchtums 
in der byzantinischen Kirche von der Mitte des 9. bis zum 18. Jahrh. (842—1204). Ebenda 
1893 Sept. S. 1183—124, Okt. 8. 195—344, Nov. 8. 457502, Dez. S. 606—642 (russ.). 
J. Sokolov, Das byzantinische Ménchtum im 9.—12. Jahrh., Pravosl. sobesjednik 1894 
Juni S. 205—275 (hier allgemeine Charakteristik) (russ.). Diese Schriften auch selb- 
stindig unter dem Titel: Der Zustand des Ménchtums in der byzantinischen Kirche von 
der Mitte des 9. bis zum Anfang des 13. Jahrhunderts, Kazan 1894 (russ.). -— V. Grigorovié, 
Wie adusserten sich im Anfange des 10. Jahrh. die Beziehungen der kpolitanischen Kirche 
zu den benachbarten nérdlichen Vélkern und hauptsiichlich zu den Bulgaren? Rede, ge- 
halten beim jahrlichen Festakt der neuruss. Universitat am 380. Aug. 1866 (also wahr- 
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scheinlich in den Zapiski der Universitit Odessa gedruckt; mir unzuginglich) (russ.). — 
Skabalanovié, Byzantinischer Staat und (byz.) Kirche im 11. Jahrhundert, Peters- 
burg 1884 (russ.). 

5. Von der Kirchentrennung bis zum Falle des Reiches (1054 —1453): 
Diesen ganzen Zeitraum umfasst: A. Lebedev, Grundziige einer Geschichte der byzan- 
tinisch-éstlichen Kirche vom Ende des 11. bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts, Moskau 
1892 (russ.) (mir unzugiinglich). -— L. Maimbourg, Histoire du schisme des Grecs, 2 voll., 
Paris 1677. In deutscher Ubersetzung von F. X. Meuser, Aachen 1841. — J. G. 
Pitzipios, L’église orientale. Exposé historique de sa séparation et de sa réunion avec 
celle de Rome etc. Rome 1855 (Behandelt vom rémischen Standpunkte aus die Ge- 
schichte der Kirchentrennung, sowie die Hauptdifferenzen beider Kirchen und macht Vor- 
schlage zur Vereinigung). — A. Pichler, Geschichte der kirchlichen Trennung zwischen 
Orient und Occident, 2 Bande, Miinchen 1864—1865. — K. Demetrakopulos, ‘Iozogia 
Tot oyisuatos ts Aativixns éexxdyoiag and Hs dedoddEov Eddnuixys, Leipzig 1867. —- 
J. Hergenréther, Photius, 3 Bde, Regensburg 1867-—1869, ist auch fiir die ersten Jahr- 
hunderte der schismatischen Zeit von Wichtigkeit. — Wenig Brauchbares bietet die Abhand- 
lung von Dion. Kyriakos, ‘49#vevoy 3 (1874) 185—163. — A. Pavlov, Kritische Versuche 
zur altesten griechisch-russischen Polemik gegen die Lateiner, Petersburg 1878 (russ.) 
(mir nur durch die Erwihnung in Réttgers Russ. Revue 12 [1878] 496 bekannt). — 
Skabalanovié, Die Kirchentrennung unter dem Patriarchen Michael Kerularios, Christ. 
étenije 1884—1885 (russ.) (mir unzuganglich). —- K. Kalozymes, 0 nmamwouds xai 4 60- 
Sodokog avaroduxy éxxsnoia, Leipzig 1887. — G. B. Howard, The schism between the 
oriental and western churches with special reference to the addition of the filioque to the 
creed, London 1893 (mir unzuginglich). — Gelehrte und scharfsinnige Studien zur Ent- 
stehungsgeschichte der Kirchentrennung gibt L. Duchesne, Autonomies ecclésiastiques. 
Eglises séparées, Paris 1896. —Igumen Arsenij, Uber die Beziehungen der !ateinischen 
und griechischen Kirche in der Periode der Kreuzztige, Journ. Min. 1867 Bd 133 Abteil. 
Padagogik und Wissenschaft S. 499—534 (russ.). — J. Sakkelion, Documents inédits tirés 
de la bibliothéque de Patmos. I. Decret d’Alexis Comnéne portant déposition de Léon, Metro- 
politain de Chalcédoine, Bull. de corresp. hell. 2 (1878) 102— 128. — Auf die Unionsverhand- 
lungen in den J. 1268—1278 bezieht sich die Publikation von L. Delisle, Notice sur cing mss 
de la bibliothéque nationale et sur un ms de la bibliothéque de Bordeaux contenant des recueils 
épistolaires de Bérard de Naples, Not. et ext. 27 (1879) 2, 87—167. — Joh. Driseke, Der 
Kircheneinigungsversuch des Kaisers Michael VIII Palaeologos, Zeitschr. f. wiss. Theologie 
34 (1891) 325—855. — Uber die angeblich vom Kaiser Michael VIII i. J. 1284 nach seiner 
Riickkehr aus dem Abendlande an den der Union feindlichen Athoskléstern veriibten Ge- 
waltthitigkeiten berichtet ein griechisches Schriftstiick, das J. Sakkelion, Hegvacods 10 
(1886) 49—55, ediert hat. — H. Omont, Projet de réunion des églises grecque et latine 
sous Charles le Bel en 1327, Bibl. de l’école des chartes 1892 S. 254—257. — Y. Gri- 
gorovié, Die Protokolle des Patriarchats von Kpel im 14. Jahrh., Journ. Min. 1847 Bd 
54 Abteil. II 131—164 (russ.). — Zu der michtigen Bewegung der Hesychasten (14. Jahrh.) 
vgl. S. 100 ff. — Al. Lombard, Pauliciens, Bulgares et Bons-Hommes en Orient et en Occident, 
Genf und Basel 1879. — T. D. Florinskij, Zur Frage iiber die Bogomilen, in ,Sammlung von 
Aufsatzen zur Slavenkunde zu Ehren von Y. P. Lamanskij‘, Petersburg 1883 (russ.). — 
Zur Geschichte der Bogomilen vgl. auch Ludw. von Thalldéczy, Bruchstiicke aus der 
Geschichte der nordwestlichen Balkanlinder, Wissenschaftliche Mitteilungen aus Bosnien 
und der Hercegovina 3 (1895) 298—371 (mit zwei griechischen Texten). — B. Melio- 
ranskij, Zur Geschichte der antikirchlichen Bewegung in Makedonien im 14. Jahrh., 
Zrépavos, Sammlung von Aufsitzen zu Ehren Theod. Sokolovs, Petersburg 1895 S. 62 bis 
72. -- Uber den aus Kreta stammenden Papst Alexander V (1409—1410) und tiber Byzanz 
und das Baseler Konzil handelt M. Renieres, Joroguxai uedérat, Athen 1881. — Nike- 
phoros Kalogeras, Die Verhandlungen zwischen der ee ee und 
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dem Konzil von Basel iiber die Wiedervereinigung der Kirchen (1483—1437), Revue inter- 
nationale de théologie 1 (18938) 89—57. —- Mugnier, L’expédition du concile de Bale a 
Cple pour l’union de l’église grecque 4 1’église latine 14837—1438, Paris, E. Leroux 1893 


(mir unzuginglich; vielleicht nur Separatabdruck aus einer Zeitschr.). — J. Haller, Con- 
cilium Basiliense. Studien und Quellen zur Geschichte des Konzils von Basel. Basel 1896 
(auch fiir die Unionsverhandlungen mit den Griechen von Wichtigkeit). — Hefele, Die 


temporire Wiedervereinigung der griechischen und lateinischen Kirche, Theolog. Quartal- 
schr. 29 (1847) 50—97; 188—259; 30 (1848) 179-229. — J. Zhishman, Die Unions- 
verhandlungen zwischen der orientalischen und rémischen Kirche seit dem Anfange des 
XV. Jahrhunderts bis zum Concil von Ferrara, Wien 1858. Vgl. die Besprechung von 
Georg Voigt, Histor. Zeitschr. 3 (1860) 16-41. — Die Geschichte des Florentiner 
Konzils von dem Griechen Sylv. Syropulos (Sguropulos) ed. Rob. Creyghton, Hagae 
Comit. 1660. — §. Sevyrev, Neue Nachrichten iiber das Florentiner Konzil (aus vatikani- 
schen Hss), Journ. Min. 1841 Bd 29 Abteil. II 60—78 (russ.). — <Gorski>, The history of 
the council of Florence translated by B. Popoff, edited by Neale, London 1861 (mir unzu- 
ginglich). — Cecconi, Studj storici del Concilio di Firenze, 1. parte, Florenz 1868 (nicht 
mehr erschienen). — Th. Frommann, Kritische Beitrige zur Geschichte der Florentiner 
Kircheneinigung, Halle 1872. — P. Kalligas, H & Pdweervtia Lvvodoc, Medkétar xai 
Adyou, Athen 1882 S. 3—181. — P. Pierling, Les Russes au concile de Florence, Revue des 
questions historiques 52 (1892) 58—106. Diese Studie mit mehreren anderen ist wieder- 
holt in dem Bande: P. Pierling, La Russie et le Saint-Siege. Etudes diplomatiques. 
Tom. I. Paris 1896. — A. Gottlob, Aus den Rechnungsbiichern Eugens IV zur Ge- 
schichte des Florentinums, Histor. Jahrbuch 14 (1893) 39—66. — J. Driseke, Zum 
Kircheneinigungsversuch des Jahres 1489, B. Z. 5 (1896) 572—586. — Watterich, Der 
Streit um die Konsekrationsform auf dem Konzil von Florenz, Revue internationale de 
théologie 4 (1896) 5388—547. — Max. Wolfg. von Goethe (Enkel des Dichters), Studien 
und Forschungen tiber das Leben und die Zeit des Kardinals Bessarion, 1871 (leider nur 
als Ms gedruckt. Mir unzuginglich). — J. Driseke, Zu Marcus Eugenicus von Ephesus, 
Zeitschr. f. Kirchengeschichte 12 (1891) 91--116. — Nikephoros Kalogeras, Méoxos 6 
Ev'yevixds xai Byooagiwy 6 Kagdivdéhic svdvdvas wo modutixol tod Edanvixod &vove Hyérau 
ti torogig didévtec. Athen 1893. Auch in deutscher Ubersetzung (von F. Lauchert) in der 
Revue internationale de théologie 1 (1893) 565—589. Vgl. den Bericht von J. Draseke, 
B. Z. 4 (1895) 145—153. — Dazu vgl. §§ 41—42 und die weitere dort angefiihrte Litteratur. 
Zu Bessarion vg]. auch S. 503 oben. — Ch. Papaioannu, Die Akten der sogenannten 
letzten Synode in der Sophienkirche und ihr historischer Wert, Viz. Vr. 2 (1895) 394—415 
(russ.). Auch griechisch in der ‘ExxA, “Ad. 15 (1895 —1896). — Zur Unionsfrage vgl. noch 
J. v. Déllinger, Uber die Wiedervereinigung der christlichen Kirchen, Nérdlingen 1888; 
A. Ehrhard, Uber die orientalische Kirchenfrage, Verhandlungen der 40. Generalvers. 
der Katholiken Deutschlands, Wirzburg 1893 S. 178—190; die anonymen Schriftchen: 
Khalifat, Patriarcat et Papauté, Paris — Athen 1892 (bes. iiber Markos Eugenikos, 
Bessarion und Joseph Bryennios) und: Un Orthodoxe, L’église romaine et Péglise ortho- 
doxe, Marseille 1894; endlich die Streitschrift von Salv. M. Brandi, S. I., Dell’ unione 
delle chiese, Rom 1896. — Dazu die S. 50 und 84 ff. angefithrte Litteratur. 

6. Die griechische Kirche unter der tiirkischen Herrschaft von 1453 
bis zum Ende des 16. Jahrhunderts: W. Gass, Gennadius und Pletho. Aristotelismus 
und Platonismus in der griechischen Kirche. Breslau 1844. — J. Draseke, Zu Georgios Scho- 
larios, B. Z. 4 (1895) 561—580. — Tryphon E. Euangelides, I'evvédvos B 6 Zyoddovos Nowtos 
HETa THY Ghwow oixorusrinds Natoréoyns, Athen 1896. — Zu Georgios Scholarios vgl. auch 
§ 45 und die dortselbst Anm. 2 angefiihrte Litteratur. — Uber die Patriarchen nach 1453 
handelt A. Lebedev, Das Patriarchat von Kpel von seiner intellektuellen Seite, Bogosl. 
Vjestnik 1894 Dezemberheft Abteil. Il 456—486, und: Die sittliche Physiognomie, die 
Kirchlich-soziale Thatigkeit, die Missklange und Ungliicksfalle des Patriarchats von Kpel 
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(in der zweiten Hilfte des 15. und im 16. Jahrh.), Bogosl. Vjestnik 1895 Januarheft, 
Abteil. II 31—54 und Marzheft 8S. 374—403 (russ.). — A. Lebedev, Die griechisch- 
orientalische Kirche unter der osmanischen Herrschaft nach der Eroberung von Kpel, 
Bogosl. Vjestnik 1894 Januar—September (russ.). —~ Anthimos, Bischof von Amaseia, 0 
"Ayoidwr Te8euph, Exxd. "42. 14 (1894) 172 f. (iiber einen bei Le Quien nicht erwihnten 
Bischof des 15. Jahrh.). — A. Papadopulos-Kerameus, Theophanes Karykes, Patriarch 
von Kpel, Journ. Min. 1894 Bd 293 Maiheft 8. 1—20 (Karykes + 1597 als Patriarch). — 
B. A. Mystakides, 0 iegds xdrjooc xara roy us’ aidva, Méfywos 6 Magyovvoc, Separat- 
abzug aus der Festschr. f. K. S. Kontos, Athen 1892 (Margunios lebte von 1549-—1602). 
— Uber Maximos Margunios vgl. die Biographie von E. Legrand, Bibliographie hell. 
2 (1885) XXIII—LXXVII. — Das zweite Testament des Margunios ed. A. Papadopulos- 
Kerameus, Viz. Vr. 1 (1894) 218—220. 

B. Hinzelne Gebietsteile: 1. Athen: A. Mommsen, Athenae christianae, Leipzig 
1868 (vornehmlich topographische Beschreibung der Kirchen und Kapellen mit einem 
Plane von Athen). —- D. Nerutsos, Xguotvamixal “Adqvet, Aedtiov 3 (1890-—1892) 5—107; 
4 (1892—1895) 51—204 (ausfiihrliche Geschichte der kirchlichen Zustiinde von Athen unter 
byzantinischer und frinkischer Herrschaft bis gegen das Ende der byzantinischen Periode. 
Der Schluss der Abhandlung ist noch nicht erschienen). — M. J. Gedeon, Svupodai sic 
tiv iotogiay ts avatohixns éxxdnoiag twrv “ASnvov, Athen 1891 (Separatabdruck aus D. 
G. Kampuroglus, Myyusia ty fotogias tay “Adnvaiwy; s.o. 8S. 1070) (betrifft nur das 17. 
und 18. Jahrh.). — Panaretos Konstantinides, Katddoyog fotogixds twv nowtwr ént- 
oxonwy xai tw epsins aoyrenvoxonwy xai untoonoditmr “AFnvwrv, Swrne 1878 S. 123 ff, 
138'H.; 157 ff; 173°; 187 f.; 1879'S. 9k, 29 ff., 87 4h, 58 ff, 77 ff, 87 ff, 134 f— 
Zur Geschichte des Klosters Daphni bei Athen: D. Gr. Kampuroglus, Iodev to dvoue 
tod Aagyviov, “Eotie vom 31. Jan. 1893 S. 65—67 (iiber den Inhalt vgl. B. Z. 2, 345). — 
Derselbe handelt tiber das Theseion als christliche Kirche, 49yv@ 5 (1893) 322—3824. 

2. Das tibrige osteuropdische Festland: Mega Spilaeon: Kritogixdy 4 mQ00- 
xuvytdovoy tys bepas xai Bacrdixyis uovys tov Meycdou Inydciov, Athen 1840 (mir unzu- 
ginglich). — H. Papandreu, Megi ty¢ &v KadaBovrog totoguxns movys tys dylas Aaveas, 
Aghriov 3 (1890—1892) 428—445. — J. Sakkelion, “Agyous xai Navadiov nadeasoi isode- 
yu, Asdtiov 2 (1885-1889) 32—38. — G. Kremos, Swxixd. TIotogia ths év Pwxids worns 
tot ayiov dovxd tovnixdny Zrevewitov, 2 Bde, Athen 1874—1880 (mir unzuginglich). — 
J. van den GheynS.I., Le siége episcopal de Diaulia en Phocide, B. Z. 6 (1897) 1 Heft. 
Joannina: Mystakides, “Envoxonixol xatdéhoyou, Neoddyou Epdou. Envtewenors 1893 
S. 864—866 (Metropoliten von Joannina von 879—1889). Dazu Nachtrag von A. Papa- 
dopulos Kerameus, Viz, Vr. 1 (1894) 742. — D. A. Panagiotides, Xgovodoyux0s 
xatdloyos tuv énicxdnwy Tagauvdias std tiv aexaotéowy ts Eveoiac, bwrixys xel 
Bovdewtod, Wochenbeilage der Zeitung Neoddyos vom 7. Febr. 1893. — Verzeichnis der 
Metropoliten von Serres bei P. N. Papageorgiu, 4éi 2éeea, B. Z. 3 (1894) 260 ff. — 
Melenikos: El. Tapeinos, "ExxAnovcotixy totogia tis énapyiag Medevixov, "Exxa, "Ad, 
12 (1894) 143 f.; 151 f. — Uber die Geschichte der Athoskléster s. die S, 513 ff. ange: 
fihrte Litteratur. 

3. Inseln: Zur Geschichte des Klosters Né« Movy auf Chios: Ta Neaworyjouw. °Ev 
Xiw 1865. Uber den gegenwirtigen Zustand des Klosters vel. die S. 1114 angefiihrte Ar- 
beit von J. Strzygowski. — Patmos: Ed. Le Barbier, Saint Christodoule et la réforme 
des couvents grecs au XI° siécle, Paris 1863. — J. Sakkelion, Hegl twy coyaiwy &x- 
xhnovactixoy moovouiwy Ho vyioov Idrpov, Evayyehixes xqové vom 1. Juli 1868 und 
1. Marz 1865 (mir unzuginglich). — A. Dmitrijevskij, Das Kloster des Johannes Theo- 
logos auf der Insel Patmos, Trudy Kievskoj} duch. ak. 1892 Nov. S. 326—492 (russ. ). 
Diese Arbeit wurde mit mehreren anderen wiederholt in dem Buche von A. Dmitri- 
jevskij, Patmische Skizzen, Kiev 1894 (russ.).— Dazu die 8. 199 angefiihrte Litteratur 


tiber Patmos. 
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4, Asien: Sabbas-Kloster in Palastina: ***, Erinnerung an Palistina (Laura des 
hl. Sabbas), Journ. Min. 1853 Bd 77 Abteil. II 18—50. -— Dazu die 8. 511 und 1122 genannten 
Schriften von A. Ehrhard und J. Strzy gowski. — Bruno Meissner, Kine syrische Liste 
antiochenischer Patriarchen, Wiener Zeitschr. f. d. Kunde des Morgenlandes 8 (1894) 
259—3817. — Uber die Geschichte der Latroskléster handelt Hipp. Delehaye S. I. in 
der Einleitung seiner Ausgabe der Vita S. Pauli Junioris, Anal. Bollandiana 11 (1892) 1 ff. 
— T. E. Euangelides, Megi tuvwy untoonoditur “Anausias (Budrvias), Aedtiov 3 (1890— 
1892) 219225. — Bischéfe von Kerasunt: K. Paulides, “Odiya twa negi trys mdhews 
Kegacotrtos, Neoddyou Epdou. “Envsedenors 1893 S. 221—224. Dazu die Bemerkungen 
von Mystakides, ebenda S. 266—269; 290—292. — Max Treppner, Das Patriarchat 
von Antiochien von seinem Entstehen bis zam Ephesinum 431, Wiirzburg 1891 (wertlos). 

5. Afrika: E. Amélineau, Etude historique sur St. Pachéme et le cénobitisme 
primitif dans la Haute-Hgypte, d’aprés les monuments coptes, Bulletin de 1’Institut Egyp- 
tien, Série 2, Nr. 7 (1886) S. 306-399 (mir unzuginglich). — HE. Amélineau, Monu- 
ments pour servir & histoire de Egypte chrétienne. Histoire des monastéres de la 
Basse Egypte etc. Texte copte et traduction francaise. Paris 1894 (= Annales du 
Musée Guimet tome XXV). — E. Amélineau, Monuments pour servir a l’histoire de l'Egypte 
chrétienne au IV®, V°, VI° et VII® siécles. Mémoires publiés par les membres de la mission 
archéologique francaise au Caire, tome IV fasc. 2, Paris 1895 8. 483—840. — The churches 
and monasteries of Egypt attributed to Abf Salih, the Armenian, edited and translated by 
B. T. A. Evetts with notes by Alfr. J. Butler, Anecdota Oxoniensia, Semitic Series, 
part. VII, Oxford 1895. — Alexandria: Eine hervorragende Arbeit ist: A. v. Gut- 
schmid, Verzeichnis der Patriarchen von Alexandrien. Kleine Schriften von A. v. G. 2 
(1890) 395-525. — O. von Lemm, Koptische Fragmente zur Patriarchengeschichte Ale- 
xandriens, Mém. de l’Acad. Imp. des sciences de St. Pétersbourg, Tome 36, Nr. 11, Peters- 
burg 1888. — Paul Rohrbach, Die Patriarchen von Alexandria, Preussische Jahrbiicher 
69 (1892) 50—83; 207—233 (behandelt nur die Zeit bis zum Konzil von Chalkedon 
i, J. 451). 

6. Italien: Rodota, Dell’ origine, progresso e stato presente del rito greco in 
ltalia, 2 Bde, Rom 1758—1763. — J. Gay, Notes sur la conservation du rite grec dans 
la Calabre et dans la terre d’Otrante au XIV® siécle; listes de monastéres basiliens (d’aprés 
les archives du Vatican), B. Z. 4 (1895) 59—66. -- G. Minasi, Le chiese di Calabria 
dal quinto al duodecimo secolo, Napoli 1896. — Albert Mayer, Zur Geschichte der 
alteren christlichen Kirche von Malta, Historisches Jahrbuch d. Gorresgesellsch. 17 (1896) 
475—496 (wo man auch die altere Litteratur tiber den Gegenstand verzeichnet findet). — 
G. Veludo, Eddjvwy ogdoddtwy anoxia év Bevetia, Venedig 1872. — S. Pisani, Les 
chrétiens de rite oriental & Venise et dans les possessions Vénitiennes, Revue d’histoire et 
de litt. religieuses 1 (1896) 201—224. — Dazu die S. 1071 ff. angefiihrte Litteratur iiber das 
byzantinische Italien. — Ausserdem vgl. zur Geschichte einzelner Klister § 137 und die 
dort angefiihrte Hilfslitteratur. 


3. Sonstige orientalische Kirchen. 


A. Bulgarische Kirche: Hauptschrift: E. Golubinskij, Geschichte der bulga- 
rischen, serbischen und rumanischen Kirche, Moskau 1871 (russ.). Vgl. die ausfiihrliche 
Besprechung von A. Budilovié, Journ. Min. 1872 Bd 159 Abteil. Kritik und Bibliogra- 
phie 8. 107-134. — K. E. Zachariae von Lingenthal, Beitrige zur Geschichte der 
ee Kirche, Pein de Vacadémie impériale des sciences de St. Pétersbourg 
VII. série, 8 (1864) Nr. 3. — V. Lah, De unione Bulgarorum cum ecclesia Romana ab 
anno 1204—1234, Archiv fiir kathol. Kirchenrecht 44 (1880) 193—256. — Archimandrit 
Antonij, Der bulgarische Bischof Konstantin und sein Lehrevangelium, Kazan 1885 (russ.). 
— V. Vasiljevskij, Die Erneuerung des bulgarischen Patriarchats unter dem Fiirsten 
Johann Assan II i. J. 1235, Journ, Min. 1885 Bd 238 S. 1—56 und 206—238 (russ.), -- 
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Kiniges zur alteren Geschichte der griechischen Kirche in Bulgarien enthalten auch fol- 
gende in der. Hauptsache auf eine aktuelle Frage beziigliche russische Schriften, die 
P. Syrku, Journ. Min. 1890 Bd 270 August S. 380—402, ausfiihrlich besprochen hat: 
J . E. Troickij, Die kirchliche Seite der bulgarischen Frage, Petersburg 1888. V. Teplov, 
Die griechisch-bulgarische kirchliche Frage nach unedierten Quellen, Petersburg 1889. 
A. Sopov, Die griechisch-bulgarische kirchliche Frage, Petersburg 1889. — D. BE. Takela, 
Ehemalige Paulikianer und jetzige Katholiken in der Gegend von Philippopel, Sbornik 
blgarsk. 11 (1894) 103 —134 (bulg.). — D. Cuchlev, Das religidse und litterarische Leben 
des bulgarischen Volkes zur Zeit des Czaren Simeon, Sbornik blgarsk. 12 (1895) 561— 
614 (bulg.) (Auszug aus dem noch nicht gedruckten Werke des Verfassers: Kurze Ge- 
schichte der bulgarischen Kirche). 

B. Serbische Kirche: Archimandrit Arsenij, Das kirchliche und politische 
Leben der orthodoxen Serben und Valachen in den ésterreichischen Landern vom 9. Jahr- 
hundert bis auf die Gegenwart, Journ. Min. 1870 Bd 151 Abteil. Wissenschaft S. 197— 
251 (russ.) (behandelt vornehmlich die neuere Zeit). — P. Robinskij, Material zur Geschichte 
der Bogomilen in den serbischen Lindern, Journ. Min. 1882 Bd 220 8. 82—51 (russ.). — 
J. Palmov, Historischer Riickblick auf den Anfang der serbischen Autokephalkirche, 
Christ. étenije 1891 Heft 3—4 (russ.) (mir unzuginglich). — J. Palmov, Neue Mate- 
rialien zur Frage tiber die Griindung des serbischen Erzbistums durch den hl. Sabbas 
Christ. étenije 1892 Heft 5—6 S. 421—458 (russ.) (mir unzuginglich). — D. Ruzié, Die 
Bedeutung des Demetrios Chomatianos fiir die Griindungsgeschichte der serbischen Auto- 
kephalkirche, Diss., Jena 1893. — Nikanor Ruzitschitsch, Kurze Ubersicht der histo- 
rischen Entwickelung des kirchlich-religiésen Lebens bei den Serben, Revue internationale 
de théologie 3 (1895) 645—672; 4 (1896) 29—45; 235—247. — Dazu das obengenannte 
Buch von Golubinskij. 

C. Russische und ruminische Kirche: Eine, wie es scheint, anonyme ,Ge- 
schichte der russischen Kirche“ erschien zu Petersburg 1838. Ausfihrlich be- 
sprochen im Journ. Min. 1839 Bd 21 Abteil. VI 1—29 (russ.). — H. Jos. Schmitt, Kri- 
tische Geschichte der neugriechischen und der russischen Kirche, Mainz 1840. — Joh. 
Friedr. Heinr. Schlosser, Die morgenlandisch-orthodoxe Kirche Russlands und das 
europidische Abendland, Heidelberg 1845. — A. Theiner, L’église schismatique russe, 
Paris 1846. — Archimandrit Makarij, Geschichte des Christentums in Russland bis 
zu dem apostelgleichen Firsten Vladimir, Petersburg 1846 (?) (russ.). Besprochen von A. 
L., Journ. Min. 1847 Bd 58 Abteil. VI 1—12. —- Derselbe: Skizze der Geschichte der 
russischen Kirche in der vortartarischen Periode, Petersburg 1847 (russ.). Besprochen von 
A, Lakier, Journ. Min. 1848 Bd 57 Abteil. VI 87—96 (russ.). — Eines Anonymus ,Ge- 
schichte der russischen Kirche. Periode des Patriarchats‘, Riga 1847 (russ.). Besprochen 
von A. Lakier, Journ. Min. 1848 Bd 57 Abteil. VI 96—110. — H. Wimmer, Die grie- 
chische Kirche in Russland, Dresden und Leipzig 1848. — J. Bjeljaev, Uber die soziale 
Bedeutung der christlichen Kirche und ihre Einrichtung in Russland von Vladimir dem 
Heiligen bis auf die Mongolenherrschaft, Journ. Min. 1856 Bd 91 Abteil. II 1—34 (russ.). 
— A. N. Murawijew, Geschichte der russischen Kirche. Deutsch von Konig, Karlsruhe 
1857. — ***, Die Beziehungen Russlands zum Orient in kirchlichen Dingen (SnoSenija Rossii 
s Vostokom po djelam cerkovnym), Petersburg 1858 (russ.). Vgl. die Besprechung von J. 
Berezin, Journ. Min. 1859 Bd 103 Abteil. VI 87—94. — Sp. Zampelios, Kasidevois 
natovapysiov év Pwosig, “Exdwd. N. Jowyotun. Athen 1859 (enthalt ein neugriech. Gedicht 
des Erzbischofs Arsenios tiber die Stiftung des Patriarchats in Russland). — L. Bois- 
sard, L’église de Russie, 2 Bde, Paris 1867. — Philaret, Geschichte der Kirche Russ- 
lands. Deutsch von Blumenthal, 2 Teile, Frankfurt 1872. — v. Basaroff, Die russische 
orthodoxe Kirche. Ein Umriss ihrer Entstehung und ihres Lebens. Stuttgart 1873. — 
E. Golubinskij, Das Christentum in Russland bis auf den hl. Vladimir, Journ. Min. 1876 
Bd 187 Sept.—Okt. S. 46—84; 183 -169 (russ.). — N. Kapterev, Charakter der Beziehungen 
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Rrsslands zum orthodoxen Osten im 16. und 17. Jahrhundert, Moskau 1885 (russ.). — Auf 
die Geschichte des Christentums in Russland (1328 —1841) bezieht sich auch: V. Vasil- 
jevskij, Urkunden iiber die Aufstellung russischer Bischéfe beim Metropoliten Theognost 
(aus einer griechischen Hs des Vatikans), Journ. Min. 1888 Bd 255 S. 445—463 (russ.). — 
Uber den Zusammenhang der russischen Strigolniki mit den dualistischen Haeresien der 
Byzantiner und Siidslaven (Bogomilen, Palamiten) handelt Th. Uspenskij, Skizzen zur 
Geschichte der byzantinischen Kultur, Petersburg 1892 S. 365—388 (russ.). -- H. Gelzer, 
Beitrige zur russischen Kirchengeschichte aus griechischen Quellen, Zeitschr. f. Kirchen- 
geschichte 13 (1892) 246—281. — Dazu das oben angefiihrte Buch von Golubinskij und 
die Litteratur S. 660; 684 f.; 1101 f. — Rumdnien: Erbiceanu, Torogixai wedéton regi 
is Unadoéews tHS igoupyias ts Pwuavixys éxxdyoias xard tov’s 9—14 aiwvac, *Exxh, Ad, 
14 (1894) 162 bis 166; 187—189; 196—199; 205—207 (iiber die Existenz einer rumianischen 
Hierarchie vom 9.—14. Jahrh.). Dazu die S. 1081 angefiihrte Litteratur tiber rumanische 
Geschichte. 

D. Armenische Kirche: Arg’ak Ter-Mikelian, Die armen. Kirche in ihren Be- 
ziehungen zur byzantinischen vom 4. bis zum 13. Jahrh., Leipzig, G. Fock 1891. Bietet 
reiches Quellenmaterial, nimmt aber in der Darstellung zu einseitig Partei fiir die Armenier. 
— Jos. Catergian, De fidei symbolo quo Armenii utuntur observationes, Wien 1893. — 
H. Gelzer, Der gegenwartige Bestand der armenischen Kirche, Zeitschrift fiir wissen- 
schaftliche Theologie 36 (1893) 1, 163—171. — H. Gelzer, Die Anfange der armenischen 
Kirche, Berichte d. k. sachs. Gesellsch. d. Wiss. 1895 S. 109—174. 

E. Georgische Kirche: Platon Josselian, Kurze Geschichte der grusinischen 
Kirche, Petersburg 1848 (russ.). Ausfiihrlich besprochen von F. M., Journ. Min. 1844 Bd 
41 Abteil. VI 82—94. — A. 8. Chachanov, Die Quellen zur Kinfitthrung des Christen- 
tums in Grusien. Drevnosti vostoényja. Trudy vosto¢no] kommissii imp. Mosk. arch. ob- 
S¢estva 13 (Moskau 1893) 299—345 (russ.). — A. Gzelijev, Skizzen aus der Geschichte 
der grusinischen Kirche im 11. und 12. Jahrh., Duchovnyj Vjestnik des grusinischen Exar- 
chats 1893 Nr. 18 (russ.) (mir unzuginglich). — G. Sadzagelov-Iverijeli, Der 12 Jahr- 
hunderte dauernde Religionskampf des orthodoxen Grusiens mit dem Islam, Duchovnyj 
Vjestnik des grusinischen Exarchats 1893 Nr. 10—23 (russ.) (mir unzuginglich). 

F. Nubien. Syrien. Bibliographie: A. Rosov, Die Quellen des Christentums 
in Nubien, Kiev 1890 (russ.). Ausfiihrlich besprochen von J. Troickij, Christ. étenije 
1893 Mai—Juni 8S. 561—578 (russ.) (mir unzugiinglich). — ***, Die syrische Kirche, Journ. 
Min. 1850 Bd 67 Abteil. II 117—144 (russ.). — Ed. Bratke, Wegweiser zur Quellen- 
und Litteraturkunde der Kirchengeschichte, Gotha 1890. — Dazu die in Rubrik 17 ange- 
fiihrten bibliographischen Hilfsmittel. — Reichliche Mitteilungen tiber die Kirchengeschichte 
enthalt das von A. Ehrhard bearbeitete Kapitel ,Theologie‘ in diesem Handbuche. 


4. Chronologie. 


1. Zusammenfassende Werke. 


Henry F. Clinton, Fasti Romani. The civil and literary chronology of Rome 
and Cple, 2 voll., Oxford 1845—1850, ein bedeutendes Werk, das leider nur einen kleinen 
Teil der byzantinischen Zeit (bis 641) umfasst. -- Th. Mommsen, Rémische Chronologie, 
2. Aufl, Berlin 1859. — Ph. Krug, Kritischer Versuch zur Aufklirung der byzantinischen 
Chronologie, Petersburg 1810. — Das wichtigste chronologische Hilfsmittel fiir das ganze 
byzantinische Zeitalter ist das von der k. russ. Akademie der Wissenschaften angeregte 
Werk des Schweizers Ed. de Muralt, Essai de chronographie Byzantine, 2 voll., St. Peters. 
burg 1855--1871 (auf dem Umschlag 1873). Das Werk, das die Zeit von 395 —1453 um- 
fasst, war fiir seine Zeit eine bedeutende Leistung, bedarf jedoch in unzihligen einzelnen 
Fallen der Berichtigung und Erginzung und ist daher nur mit grosser Vorsicht zu be- 
niitzen, ine griindliche Neubearbeitung der byzantinischen Chronologie wiirde einem 
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allseitig gefiihlten Bediirfnis entgegenkommen. — Reiche Aufklirung erhalten die chrono- 
logischen Teile der byzantinischen Litteratur durch das grundlegende Werk von H. Gelzer, 
Sextus Julius Africanus, 2 Teile, Leipzig 1880—1885. 


2. Spezialschriften. 

A. A. Kunik, Beweise, dass die laufende 14. grosse Indiktion am 1. Marz 6917 
(eines Marz- und Septemberjahres) seit der Erschaffung der Welt (= 1. Marz 1409 
des Julianischen Stils) an einem Freitag beginnt, Journ. Min. 1857 Bd 96 Abteil. II 388 
bis 396 (russ.). — Fr. Riihl, Die Constantinischen Indictionen, Jahns Jahrb. 137 (1888) 
789-- 792. — O. Seeck, Die Entstehung des Indiktionencyclus, Deutsche Zeitschr. f. Ge- 
schichtswiss. 12 (1896) 279—296. — G. M. Thomas, Date storico-chronologiche bizantine, 
Rivista di filologia 2 (1874) 495—497. — K. E. Zachariae von Lingenthal, Aus 
und zu den Quellen des rémischen Rechts. Kritisches zu Nov. LXVI (47) als Grundlage 
der Chronologie von Justinian bis auf Leo den Weisen. Zeitschr. der Savigny- 
Stiftung f. Rechtsgeschichte 12 (1892) 86--94. — G. Karabangeles, Enoryuovexy 
iotoguxy dvareuby negi ts EogtHs tov HMaoya, Kpel 1894. — A. Anscombe, ‘The Paschal 
Canon attributed to Anatolius of Laodicea, The English Histor. Review 10 (1895) 515—535. 
—N.T. Bulgaris, H uetagevdusots tov ‘lovdiavot juegodoyiov, Néa Hugow vom 17./29. Mai, 
24./5. Juni, 31./12. Juni 1896 (Nr. 1120-1122) (iiber die Kalenderreform speziell im Zu- 
sammenhang mit der Geschichte der orthodoxen Kirche auf den jonischen Inseln, so lange 
dieselben unter katholischer Herrschaft standen). — Ueber die Anwendung der attischen 
Monatsnamen statt der christlichen (rémischen) bei den spiteren Byzantinern vgl. 
Paul Tannery, Revue archéolog, III. série 9 (1887) 23—36, und Ludwig Voltz, Be- 
merkungen zu byzantinischen Monatslisten, B. Z. 4 (1895) 547—558. Vgl. oben S. 290 f. 
— Hier sei auch auf den noch immer hiaufig vorkommenden Fehler hingewiesen, dass 
man bei der Berechnung eines Datums von den byzantinischen Weltjahren einfach die 
Zahl 5508 subtrahiert, ohne darauf zu achten, ob man es mit den acht letzten (Januar bis 
August) oder den vier ersten (September—Dezember) Monaten des Indiktionsjahres zu 
thun hat. Vgl. Sp. P. Lambros, B. Z. 1 (1892) 196 f. Hin Beispiel des Fehlers notiert 
M. Treu, B. Z. 1 (1892) 89. Als Hilfsmittel zur Umrechnung der Indiktionen dienen V. 
Gardthausen, Griechische Palaographie, Leipzig 1879 S. 450 ff., und H. Gelzer, Sextus 
Julius Africanus II 1 8. 150, 


8. Allgemeine chronologische Hilfsmittel. 

J. L. Ideler, Handbuch der mathematischen und technischen Chronologie, 2 Bde, 
Berlin 1825~—-1826, und: Lehrbuch der Chronologie, Berlin 1831. — Ed. Brinckmeier, 
Praktisches Handbuch der historischen Chronologie aller Zeiten und Volker, 2. Aufl., Berlin 
1882. — Oskar Fleischhauer, Kalender-Compendium der christlichen Zeitrechnungs- 
weise auf die Jahre 1—2000 vor und nach Christi Geburt, Gotha 1884 (brauchbares Hilfs- 
biichlein). — Comte de Mas Latrie, Trésor de chronologie, d’histoire et de géographie 
pour l’étude et l'emploi des documents du moyen Age, Paris 1889. — H. Grotefend, 
Zeitrechnung des deutschen Mittelalters und der Neuzeit, 2 Bde, Hannover 1891 ff. -- 
Walter F. Wislicenus, Astronomische Chronologie. Ein Hilfsbuch fiir Historiker, 
Archaologen und Astronomen, Leipzig 1895. 


5. Internationale Kulturbeziehungen. 


1. Einfluss auf das lateinische und germanische Abendland. 

Manche Mitteilungen itiber speziell byzantinische Kinfliisse enthalten mehrere Schriften, 
die im allgemeinen die griechischen Studien des mittelalterlichen Abendlandes behandeln: 
Fr. Cramer, De graecis medii aevi studiis, 2 partes, Stralsund 1849—1853. — E. Egger, 
L’Hellénisme en France, 2 voll., Paris 1869. — Ch. Gidel, Les études grecques en Ku- 
rope depuis le IV® siécle aprés J.—C. jusqu’a la chute de Constantinople, Nouvelles 
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études sur la litt. gr. mod., Paris 1878 S. 1—289. — G. Voigt, Die Wiederbelebung 
des klassischen Altertums, 2. Aufl. 2 (1881) 102 ff. (8. Auflage 1893). — H. Jacoby, Die 
klassische Bildung im Mittelalter, Allgemeine Zeitung 1881 S. 2122; 2139. — K. Bur- 
sian, Geschichte der klassischen Philologie in Deutschland, Miinchen 1883 S. 28 ff. — 
H. Usener, Legendenaustausch der griechischen und rémischen Kirche, Jahrbiicher f. 
prot. Theologie 13 (1887) 240—259. — Ignaz v. Déllinger, Einfluss der griechischen 
Litteratur und Kultur auf die abendlindische Welt im Mittelalter, Akademische Vortrige, 
1. Bd, Miinchen 1890 (nur ziemlich allgemeine Betrachtungen). — Uber die Kenntnis des 
Griechischen im abendlindischen Mittelalter handelt am besten L. Traube, O Roma no- 
bilis, Abhandl. bayer. Ak. 19. Bd, 2. Abt. (1891) 353—356; dortselbst S. 361 Verzeichnis 
der einschligigen Litteratur. — Eine allgemein gehaltene Darstellung gibt D. Bikélas, 
Die Griechen des Mittelalters und ihr Hinfluss auf die europiische Kultur. Deutsch tiber- 
setzt von W. Wagner, Giitersloh 1878. Franzésisch von E. Legrand, Paris 1878. Wieder- 
holt im Sammelbande: D. Bikélas, La Gréce byzantine et moderne, Paris 1893. Eng- 
lisch von John Bute in: D. Bikélas, Seven essays on Christian Greece, London 1890. — 
Viel zu weit geht in der Leugnung geistiger Beziehungen zwischen Byzanz und dem Abend- 
lande H. Prutz, Kulturgeschichte der Kreuzziige, Berlin 1883 S. 476 f. — Eberh. Go- 
thein, Die Kulturentwicklung Siiditaliens in Einzeldarstellungen, Breslau 1886. — Kine 
héchst wertvolle Untersuchung tiber die litterarischen Beziehungen der Byzantiner, Araber 
und Italiener gab O. Hartwig, Die Ubersetzungslitteratur Unteritaliens in der normannisch- 
staufischen Epoche, Centralbl. f. Bibliothekswesen 3 (1886) 161—190; 223—225; 505 f. -- 
R. v. Scala, Die wichtigsten Beziehungen des Orients zum Occidente in Mittelalter und 
Neuzeit, Wien 1887. — Hauptschrift iiber den byzantinischen Einfluss in Italien vom 6. 
bis 8. Jahrhundert: Ch. Diehl, Etude sur l’administration byzantine dans l’exarchat de 
Ravenne, Paris 1888 8. 241-288. — Byzantinische Spuren im mittelalterlichen Rom: F. 
Gregorovius, Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter, bes. 2. und 3. Bd. — Pierre 
Batiffol, Inscriptions byzantines de Saint-Georges au Vélabre, Mélanges d’archéologie et 
d’histoire de l’école francaise de Rome 7 (1887) 419—481. — Pierre Batiffol, Librai- 
ries byzantines & Rome, Ebenda 8 (1888) 297—3808. — Zur Kenntnis der byzantinischen 
Elemente in Sardinien findet man einiges im Bulletino archeologico Sardo und bei 
G. Manno, Storia di Sardegna, Torino 1825—1827; 8. Ausg. Milano 1835. — Sehr inter- 
essant ist eine mit griechischen Buchstaben geschriebene lateinische Urkunde aus 
Sardinien: Blancard, Charte Sarde de l’abbaye Saint-Victor de Marseille écrite en carac- 
teres grecs, Bibl. de I’Ecole des chartes 35 (1874) 255—265. — Sardinisch-byzantinische 
Inschriften enthalt das Museum zu Cagliari. — Uber die Beziehungen der Byzantiner zu 
den Germanen sg. bes. F. Dahn, Die Kénige der Germanen, 7 Bde, Miinchen 1861 bis 
1895. — Uber die altesten Beziehungen zwischen Byzanz und Skandinavien hielt P. 
Karolides einen Vortrag, von dem die “49yv@ 2 (1890) 148 leider nur ein kurzes Ex- 
zerpt mitteilt. — Uber Beziehungen der Byzantiner zu Ungarn handelt kurz J. B. Telfy, 
Luvapern Edijvoy xai Otyyewy, Wwadoyos, Eixooinsyvtaetnois (magcéer. tod wy touov, 1886) 
S. 92—95. — Ausserdem vgl. die S. 1078 f. angefiihrten Schriften. — Uber den Einfluss 
der byzantinischen Kunst auf die des Abendlandes vgl. S. 1124 f. — Uber abendlin- 
dischen Einfluss auf Byzanz vgl. bes. § 876—884. 


2. Beziehungen zum Orient. 

A. Allgemeines: Uber den griechisch byzantinischen Einfiuss auf die Syrer, Araber 
und Juden orientiert, was die Philosophie und verwandte Facher anlangt, vortrefflich Fr. 
Uberweg, Grundriss der Geschichte der Philosophie 6. Aufl. 2 (Berlin 1881) 176—209, 
wo auch reiche Speziallitteratur verzeichnet ist. — G. Wenrich, De auctorum graecorum 
versionibus et commentariis Syriacis, Arabicis, Armenicis Persicisque, Leipzig 1842 (mit 
einem Index der Autoren, die als Ubersetzer thitig waren). 

B. Syrer: E. Renan, De philosophis peripateticis apud Syros, Paris 1852. — P. 
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de Lagarde, Analecta Syriaca, Leipzig 1858. — Ed. Sachau, Inedita Syriaca, Wien 
1870. — Gust. Bickell, Conspectus rei Syrorum litterariae, Miinster 1871. — V. Rys- 
sel, Uber den textkritischen Wert der syrischen Ubersetzungen griechischer Klassiker, 
2 Gymnasialprogramme, Leipzig 1880--1881. — Ant. Baumstark, Lucubrationes Syro- 
Graecae, Jahns Jahrb. Supplementb. 21 (1894) 357—524 (das auch separat erschienene Werk 
handelt u. a, tiber den Archiatros und Presbyter Sergios von Resaina (+ 536), der die 
Geoponika, dann Schriften des Aristoteles, Isokrates, Lukian, Themistios, Plutarch u. a. ins 
Syrische tibertrug). — Das Beste tiber syrische Litteraturgeschichte ist Will. Wright, 
A short history of Syriac literature, London 1894. (Nach dem Tode des Verfassers aus 
der Encyclopaedia Britannica, Artikel ,Syriac Literatnre‘ mit Zusitzen und einem Index 
abgedruckt, leider ohne geniigende Beriicksichtigung der neu hinzugewachsenen Litteratur). 
— V. Ryssel, Der Einfluss der syrischen Litteratur auf das Abendland, Theolog. Zeit- 
schrift aus der Schweiz 138 (1896) 48—66. 

C. Araber: Kinige Ubersetzungen aus dem Arabischen und Persischen ins Grie- 
chische notiert M., Steinschneider, Serapeum 31 (1870) 308 f. — Moritz Stein- 
schneider, Orientalische Ubersetzungen griechischer Autoren. Ein bibliographischer 
Streifzug. Litterarhistorisches Beiblatt zum ,Archiv‘ (bibliogr. Wochenschr. red. v. Jul. 
Steinschneider, Leipzig) 1 (1888) Nr. 5 S. 17—20. — M. Steinschneider, Die arabischen 
Ubersetzungen aus dem Griechischen, Centralbl. f. Bibliothekswesen, Beiheft 5 (1889) und 
12 (1893), und Zeitschr. d. deutschen morgenlind. Ges. 50 (1896) 161—219 (Schluss folgt). 
— Julius Lippert, Studien auf dem Gebiete der griechisch-arabischen Ubersetzungs- 
litteratur. Heft I. Braunschweig 1894 (iiber arabische Aristotelesbiographien und Theon in 
der orientalischen Litteratur). 

D. Juden: Uber das Verhiltnis der Juden in Griechenland zur Landessprache 
vgl. M. Steinschneider, Hebraische Bibliographie 15 (Berlin 1875) 88-41. — Uber 
Griechisches bei Jehuda Hadassi (1148) vgl. P. F. Frankl, Monatsschrift f. Geschichte 
und Wissenschaft d. Judentums 33 (1884) 448 ff.; 513 ff. — Hauptwerk: Moritz 
Steinschneider, Die hebraischen Ubersetzungen des Mittelalters und die Juden als Dol- 
metscher. Hin Beitrag zur Litteraturgeschichte des Mittelalters meist nach handschrift- 
lichen Quellen. 2 Bde, Berlin 1893. 

E. Armenien: Zarbhalanian, Bibliothek der alten armenischen Ubersetzungen, 
Venedig 1889 (neuarmenisch). — Kollation armenischer Ubersetzungen philosophischer 
Werke des Aristoteles und der Etoaywyyj des Porphyrios mit den griechischen Texten von 
Fr. C. Conybeare, Anecdota Oxoniensia, Classical Series, Vol. I part. 6, Oxford 1892. 
— Zum Kinfluss der Byzantiner auf die armenische Kunst vgl. Jos. Strzygowski, Das 
Etschmiadzin-Evangeliar, Wien 1891 (= Byzantinische Denkmiler 1). — Hine Preisauf- 
gabe iiber das Thema ,Die Armenier in Byzanz bis zur Epoche der Kreuzziige* hat der 
Konseil der Spezialklassen des Lazarevschen Instituts fiir orientalische Sprachen in Moskau 
am 10./22. Okt. 1895 gestellt. Vgl, B. Z. 5 (1896) 2565. 

F. Georgier: Kiniges iiber dio Kulturbeziehungen zu den Georgiern bringt A. 
S. Chachanov, Ueber den gegenwartigen Stand der grusinischen Philologie, Wiener 
Zeitschr. f. d. Kunde des Morgenlandes 7 (1893) 311—337. — Ueber den byzantinischen 
Einfluss auf die georgische Kunstthitigkeit vgl. die Stelle aus einer georgischen Hs 
bei Jos. Strzygowski, Das Etschmiadzin-Evangeliar, Wien 1891 S. 78. — A. 8. Pavlov, 
Bemerkungen iiber den grusinischen Nomokanon, Zapiski der k. russ. Ak. d. Wiss. Bd 25 
(18741875) 29—42 (russ.). — Dazu die 8S. 613 Anm. 7 zitierte Litteratur. 

G. Beziehungen zu China: F. Hirth, China and the Roman orient, Researches 
into their ancient and mediaeval relations, Leipzig und Miinchen 1885. Vel. die gehalt- 
reiche Besprechung von K. Himly, Gétting. Gel. Anzeigen 1886 S. 709—740. — Weniger 
bietet fiir unsere Zwecke: KE. Bretschneider, On the knowledge possessed by the ancient 
Chinese of the Arabs and Arabian colonies and other western countries mentioned in 
Chinese books, London 1871 (S. 23 tiber den chinesischen Namen von Stambul), und des- 
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selben: Mediaevel researches from eastern Asiatic sources, 2 voll., London 1888 (2, 135 
und 332 iiber Kpel). 
8. Einfluss auf die Slaven und Ruminen. 

A. Kultur und Litteratur. Handel: Dombrovskij, Ueber den Hinfluss Griechen- 
lands auf die Entwickelung der biirgerlichen Bildung des alten Russlands, Journ. Min. 
1841 Bd 29 Abt. II 1—20 (russ.) (kurze Ubersicht des byzantinischen Kultureinflusses). — 
V. Ikonnikov, Versuch einer Untersuchung iiber die civilisatorische Bedeutung von 
Byzanz in der russischen Geschichte, Kiev 1869 (russ.). — Die allgemein kulturhistorische 
Frage iiber die Stellung der griechisch-slavischen Welt dem europaischen Westen gegen- 
iiber behandelt mit grosser Belesenheit der Philobyzantiner V1. Lamanskij, Ueber das 
historische Studium der grikoslavischen Welt in Europa, Petersburg 1871 (russ.). — N. 
Pavlov, Ueber die Bedeutung des germanischen und byzantinischen Hinflusses auf das 
russische historische Leben in den ersten zwei Jahrhunderten seiner Entwickelung, Mos- 
kauer Universitaétsnachrichten 1871 (russ.) (mir unzuginglich). — M.S. Drinov, Die Siid- 
slaven und Byzanz im 10. Jahrh., Moskau 1872 (russ.). — Ph. Ternovskij, Studie 
der byzantinischen Geschichte und ihrer tendenziésen Anwendung im alten Russland, Kiev 
1875 (Separatabdruck aus den Kiever Universititsberichten Nr. 6—12) (russ.), — Archi- 
mandrit (jetzt Bischof) Amphilochius, Ueber den Einfluss des griechischen Schrifttums 
auf das slavische vom 9. bis zum Anfang des 16. Jahrhunderts, Moskau 1876 (russ.). — 
V. Kaéanovskij, Die byzantinischen Annalisten als Quelle zur Geschichte der Siidslaven, 
Journ. Min. 1878 Bd 198 S. 63—112 (russ.), —- Nur das Allgemeinste enthaélt A. N. Pypin 
und V. D. Spasovié, Geschichte der slavischen Litteraturen, Deutsche Uebersetzung, 
2 Bde, Leipzig 1880—1884. — A. N. Veselovskij hat in der neuen Bearbeitung der 
russischen Litteraturgeschichte von A. Galachov I 1, 394—517 die in der alteren russi- 
schen Litteratur bekannten und beliebten Erzahlungsstoffe nach ihrem Inhalt und ihrer 
Abhingigkeit von den byzantinisch-siidslavischen oder westeuropdischen, polnischen und deut- 
schen Vorlagen analysiert (russ.). Vgl. Arch. slav. Phil. 5 (1881) 482. — Eine kurze, 
nicht ganz verlissige Skizze tiber die Urspriinge der siidslavisch-russischen Litteratur gibt 
vom radikal antibyzantinischen Standpunkt aus: Al. von Reinholdt, Geschichte der 
russischen Litteratur, Leipzig 1886 S. 102—128. — Ueber die Wanderungen der volks- 
massigen Litteratur handelt besonders Alfr. Rambaud, La Russie épique, Paris 1876 S. 421 ff., 
und M. Gaster, Greeko-Slavonic, London 1887. — Reiches Material liefert auch fiir unser 
Thema Gregor Krek, Hinleitung in die slavische Litteraturgeschichte, 2. Aufl., Graz 1887. 
— Vgl. auch die Publikation: A. Pavlov, Gesetzbticher, altrussische Uebersetzung byzan- 
tinischer Landwirtschaftsgesetze, Petersburg 1885 (russ.) Besprochen von V. Vasiljevskij 
und von A. Sobolevskij, Journ. Min. 1886 Bd 248 8S. 317—851; 352—58 (russ.), und von 
Th. Uspenskij, Juridic. vjestnik 1886 S. 700—718 (russ.). — Dazu: A. Pavlov, Zur 
Frage tiber die Zeit, den Ort und den Charakter der urspriinglichen Uebersetzung des 
byzantinischen Landwirtschaftsgesetzes in die slavische Sprache, Journ. Min. 1886 Bd 247 
S. 98-—125 (russ.). — Zur Uebersetzungsthatigkeit der Siid- und Ostslaven im 9.— 14. Jahrh. 
vgl.: A. Archangelskij, Zum Studium der altruss. Litteratur. Die Werke der Kirchen- 
vater in der altruss. Schriftsprache, mit Belegen und Hinweisen auf die betreffenden sla- 
vischen Texte. Petersburg 1888 (russ.). — Zur Ergiinzung dieses Buches dient: A. Arch- 
angelskij, Werke der Kirchenviter in der altruss. Schriftsprache. Ausziige aus Hss mit 
historisch-litterarischen Studien. 4 Teile, Kazan 1889—1890 (russ.) (mir unzuginglich). 
— Th. Uspenskij, Russland und Byzanz im 10. Jahrh., Odessa 1888 (russ.). — Ueber 
die Geschichte der griechischen Sprache und des Christentums im alten Russland, iiber 
Kouévtoy (bei Leon Diakonos ed. Bonn. 150, 22), itiber die unzihligemal besprochenen und 
noch immer nicht zur allgemeinen Zufriedenheit erklarten Namen der Dnjeprfalle bei Kon- 
stantinos Porphyrogennetos, De admin. imp. ed. Bonn 74 ff., endlich tiber den Namen 
Russe (Rhos) handelt W. v. Gutzeit, Untersuchungen iiber Gegenstinde der altesten Ge- 
schichte Russlands, Riga 1890. 
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Von besonderer Wichtigkeit fiir die Geschichte der altesten Beziehungen der Russen 
zu den Byzantinern sind die Lebensbeschreibungen des hl. Georg von Amastris (in 
Paphlagonien) und des hl. Stephan von Suro% (in der Krim; griechisch: Zovydaia), die 
beide im 9. Jahrhundert lebten. Ausgabe dieser Texte mit eingehender Untersuchung 
ihres historischen Inhalts bei V. Vasiljevskij, Russisch-byzantinische Forschungen, II. Heft, 
Petersburg 1893. Vgl. die Besprechung von V. Jagié, Arch. slav. Phil. 16 (1894) 216 
bis 224, und W. v. Gutzeit, Die Legenden von Amastris und Ssuros’h, Riga 1893. Dazu 
auch die alteren Schriften: W. Gutzeit, Ueber die Lebensgeschichte des hl. Georgios 
von Amastris und die Zeit ihrer Abfassung, Bull. de l’Acad. de St.-Pétersbourg T. 27 
Nr. 3 S. 8383—338 = Mél. russes T. 5 livre 1 p. 1—7. — E. Kunik, Erginzende Be- 
merkungen zu den Untersuchungen tiber die Zeit der Abfassung des Lebens d. h. Georg 
von Amastris. Hin Beitrag zur Aufklarung der russisch-byzantinischen Chronologie des 
9. Jahrh. Bull. de l’Acad. de St.-Pétersbourg T. 27 Nr. 3 p. 388—362 = Mél. russes 
T. 5 livre 1 p. 8—42. — Ferner gehért hieher: V. Vasiljevskij, Russisch-byzantinische 
Fragmente. VII. Das Leben Johannes’ des Goten, Journ. Min. 1878 Bd 195 Jan.—Febr. 
S. 86—154; 277—306 (russ.). --- Vgl. oben S. 199. 

Eine grosse Zahl von Beitragen zur Kenntnis der byzantinisch-slavischen Beziehungen 
enthalt das Archiv f. slavische Philologie (bis jetzt 18 Bande, Berlin 1876—1896). Von 
den selbstindigen Artikeln ist hervorzuheben: V. Jagi¢é, Ein Beitrag zur serbischen An- 
nalistik mit litterargeschichtlicher Hinleitung, Arch. slav. Phil. 2 (1877) 1—27, wo die 
Ueberlieferung und Chronologie der slavischen Bearbeitungen byzantinischer Geschichts- 
werke und Sagen behandelt ist. Dazu vgl. die 8. 408 angefithrte Litteratur. — Vgl. auch 
die Litteratur zu §§ 140, 147, 171, 279. 

Handel: M. Pogodin, Der alte russische Handel, Journ. Min. 1845 Bd 48 Abteil. II 
81—182 (aus des Verfassers Werk: Untersuchungen iiber die normannische Periode der 
russischen Geschichte) (russ.). — Erginzung dazu: Pavel Saveljev, Ueber den Handel 
der Wolga-Bulgaren im 9. und 10. Jahrh., Journ. Min. 1846 Bd 49 Abteil. IT 831—50 (russ.). 
— Ueber den Verkehr zwischen Byzantinern und Russen enthalt reichliches Material auch 
das §. 1105 zitierte Werk von B. Dorn, Caspia. 

B. Einfiithrung des Christentums: Im héchsten Masse dusserte sich der byzan- 
tinische Einfluss auf~die Slaven in der Hinfiithrung des Christentums durch byzan- 
tinische Priester. Hieriiber existiert eine ungeheure Litteratur, aus der hier nur einige 
Hauptschriften herausgegriffen werden kénnen. Ausserden oben 8. 1095 f. genannten Arbeiten 
vel. folgende: J. A. Ginzel, Geschichte der Slavenapostel Cyrill und Method und der 
slavischen Liturgie, Leitmeritz 1857. —- J. A. Ginzel, Zur Geschichte der Slavenapostel 
Cyrill und Method, in: Kirchenhistor. Schriften, Band 2, Wien 1872. -— Louis Leger, 
Cyrille und Méthode. Etudes historiques sur la conversion des Slaves au christianisme. 
Paris 1868. Vgl. die Besprechung von P. Lavrovskij, Journ. Min. 1869 Bd 141 Abteil. 
Padagogik und Wiss. S. 203--233 (russ.). — M. Voronov, Die Hauptquellen der Geschichte 
der HiIl. Kyrillos und Methodios, Kiev 1877 (russ.) (mir unzug.). — J. MartinovS. L, Saint 
Méthode, apdotre des Slaves, et les lettres des souverains pontifes conservées au British 
Museum, Revue des questions historiques 28 (1880) 369—397. — J. Martinov S. I., La 
légende italique des SS, Cyrille et Méthode, Revue des questions historiques 36 (1884) 
110—166 (mit Angaben iiber die iiitere Litteratur). — P. Lavrovskij, War der hl. Kyrill 
yon Saloniki Bischof?, Journ. Mim. 1885 Bd 238 S. 161--175 (russ.), — Mehrere hieher 
gehorige Beitrage enthalt die ,Sammlung zum Jubilaum des Methodios, herausgegeben von 
der k. Universitit Warschau unter der Redaktion von A. Budilovit‘, Warschau 1885 
(russ.). Vgl. den Bericht von T. Florinskij, Journ. Min. 1885 Bd 240 S. 325--348 
(russ.). — P. Lavrovskij, Die italienische Legende (bez. der Hl. Kyrillos und Methodios), 
Journ. Min. 1886 Bd 246 S. 17-—59; 234—275 (russ.). — V. Jagié, Die Frage tiber Kyrillos 
und Methodios in der slavischen Philologie, Zapiski d. k. russ. Ak, d. Wiss. Bd 51 (1886) 
Beilage Nr. 1 S. 1--60 (russ.). — Iv. MalySevskij, Die Hll. Kyrillos und Methodios, 
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die ersten slavischen Lehrer, Kiev 1886 (russ.). Besprochen von A. Budilovié, Journ, 
Min. 1887 Bd 251 S. 8373—885 (russ.). — Zur italienischen Legende in der Geschichte 
der berithmten Slavenapostel vgl. J. Friedrich, Ein Brief des Anastasius bibliothecarius 
an den Bischof Gaudericus von Velletri tiber die Abfassung der Vita cum translatione S. 
Clementis Papae, Sitzungsber. bayer. Ak. 1892 8S. 393442. Vgl. die Besprechungen von 
A. Petrov, Journ. Min. 1893 Bd 285 Januarheft S. 186—193, und P. SyrkujViag Ve. 
2 (1895) 234—243. — Den Brief des Anastasius wiederholte J. Friedrich mit einigen Be- 
richtigungen unter dem Titel: Die noch erhaltenen Schriften des Slavenapostels Constan- 
tinus oder Cyrillus, Revue internationale de théologie 4 (1896) 411--419. — A. Petrov, 
Strittige Fragen der Missionsthitigkeit des hl. Kyrillos des Philosophen, im Osten, 
Odessaer Jahrbuch IV Byz. Abteil. 2 (1894) Chronik 8. 53—64 (russ.). Vgl. B. Z. 4 
(1895) 620 f. — 8. Nedjeljskij, Die Chazarenmission des hl. Kyrillos und des hl. Me- 
thodios, Russkaja Besjeda 1895 Augustheft S. 1—22 (russ.) (mir unzuginglich). — Zur 
Kyrillos-Methodiosfrage vgl. auch A. Lapétre, L’Europe et le Sainte-Siege & 1’époque 
Carolingienne. Premiére partie, Paris 1895. Vgl. die Besprechung im Journ. Min. 1896 
Bd 305 Maiheft S. 163—195 (russ.). — Ausserdem vgl. zu der uniibersehbaren, in 
ihrem Werte sehr ungleichen neueren Litteratur tiber die Slavenapostel Kyrillos und 
Methodios: Arch. slav. Phil. 1 (1876) 529 ff.; 4 (1880) 97 ff., 297 ff; 10 (1887) 296 ff; 
12 (1889) 216 ff.; auch die Berichte von Pastreck, Neuere Schriften iiber die Slaven- 
apostel Kyrillos und Methodios, Casopis matice morayské (Zeitschr. d. mihrischen Vereins 
f, Litteratur) 15 (1891) 129138; 207-215 (éechisch), und von M. G. Popruzenko, Odessaer 
Jahrb. II Byz. Abteil. 1 (1892) 2 S. 483—64 (russ.). 

Der byzantinische Hinfluss auf die Ruminen 4ussert sich in der Erzihlungslitteratur 
(vg]. z. B. 8. 377 und 379 Anm. 1 C) und in griechischen Elementen der Sprache. Vel. 
B. Petriceicu-Hasdeu, Etymologicum Magnum Romaniae, Bukarest 1885 ff. (in den Hin- 
leitungen zu den einzelnen Banden wertvolle Mitteilungen iiber byzantinisch-ruminische 
Kulturbeziehungen). — S. Kretikos, Zyéo1s tov Bulavtivod xedtovs neds tas daxoow- 
Lovrixds dig pudds xai énidgaois tov éddnviouod én’ avtwr, “Eonegos 1884 Heft 77-78 
(mir unzuginglich). 


6. Ethnographie. 


Die Hauptschwierigkeit ethnographischer Forschungen in der byzantinischen Ge- 
schichte liegt in der fast allen Autoren eigentiimlichen Pedanterie, die neuen Volker mit 
klassischen Namen zu bezeichnen. So heissen z. B. die Tiirken im héheren Stil Perser, 
die Russen und andere Slaven Skythen, die Serben Triballer u. s. w. Oft stinden wir 
diesen ungenauen Angaben ganz ratlos gegeniiber, wenn nicht wenigstens einzelne Quellen 
die Kinder beim rechten Namen nennten und nicht die Vergleichung verschiedener Quellen, 
die Beifiigung von Orts- oder Personennamen und anderer Umstinde uns zur ethnographi- 
schen Bestimmung dienlich waren. Im folgenden kann aus der uniibersehbaren Litteratur, 
die sich direkt oder indirekt auf die Ethnographie der ehemals zum byzantinischen Reiche 
gehérigen Gebietsteile und der zu den Byzantinern in nihere Beziehungen getretenen 
Vélker beziehen, nur eine knappe Auswahl gegeben werden. 


1, Allgemeine Schriften. 


Von Wichtigkeit ist noch heute das reichhaltige, vornehmlich auf byzantinischen 
Quellen beruhende Werk: J. G. Stritter, Memoriae populorum olim ad Danubium, Pontum 
Euxinum, Paludem Maeotidem, Caucasum, Mare Caspium et inde magis ad Septentriones 
incolentium e scriptoribus historiae Byzantinae erutae et digestae. 4 voll., Petersburg 
1771—1779. — Karl Friedrich Neumann, Die Vélker des siidlichen Russlands, Leipzig 
1847. — Ad. Ficker, Uber die ethnographischen Verhiltnisse der europiischen Tiirkei, 
Aus Anlass der Vorlage von Lejean’s Karte. Mitteil. d. k. u. k. geographischen Gesellsch. 
(in Wien) 5 (1861) 123—131. — Uher die Ethnographie der europiischen und asiatischen 
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Themen des byzantinischen Reiches sowie tiber die Nachbarvélker (Franken, Bulgaren, 
Ungarn, Russen, Petschenegen, Chazaren und Araber) handelt mit Sachkenntnis und Klar- 
heit A. Rambaud, L’empire grec au dixiéme siécle, Constantin Porphyrogénéte, Paris* 
1870 8. 209—253; 308—436. — Uber die Avaren, Serben, Kroaten und Bulgaren handelt 
Aug. Fr. Gfrérer, Byzantinische Geschichten, Bd 2, Graz 1873. — Edson L. Clark, 
The races of European Turkey, their history, condition and prospects, Edinburg 1879. — 
Neueres Hauptwerk: L. Diefenbach, Vélkerkunde Osteuropas. 1. Band: Tiirkisches 
Reich. Albanesen. lllyrier. Thraker. Griechen. Rumiinen. 2. Band: Die Lituslavische 
Vélkergruppe, nebst den Bulgaren. Die tiirkische Familie. Die finnische Familie. Zi- 
geuner. Armenier oder Hajer. Kaukasier. Darmstadt 1880. — Vgl. auch. L. Diefen- 
bach, Die Volksstimme der Europiaischen Tiirkei, Frankfurt 1877. — J. van den 
Gheyn, Les populations danubiennes. Etudes d’éthnographie comparée, Gent 1886. — 
Oppel, Zur Ethnographie der Balkanhalbinsel, Globus 57 (1890) 76—79. — Hine Uber- 
sicht des ethnographischen Zustandes der Balkanhalbinsel im 10. Jahrh. mit besonderer 
Beriicksichtigung der slavischen Elemente in Epirus gibt St. Novakovié, Die Anfange 
der slavischen Litteratur bei den Balkan-Slaven: Die Legende vom hl. Vladimir und der 
Kosara, Belgrad 1893 8. 13--49 (serb.). — Zur Ethnographie des heutigen Kleinasiens: 
Luschan, Reisen in Kleinasien, Verhandl. d. Gesellsch. f. Erdkunde zu Berlin 15 (1888) 
47— 60. 
2. Spezialschriften. 

A. Griechenland im engeren Sinne: Sp. Zampelios, Bulavtivai wedrérar, 
Ilegi anyov veoshanvixns éFvorntos and tHs yn méyor tHS Vv éxatovt., Athen 1857 (handelt 
iiber die Abkunft der Neugriechen, daneben aber auch iiber die verschiedensten Gegen- 
stiinde der inneren Geschichte von Byzanz). — Philippson, Besiedelung im Peloponnes, 
Verhandl. d. Gesellsch. f. Erdkunde zu Berlin 15 (1888) 442—455. — Ausfiibrlicher 
handelt tiber dasselbe Thema Philippson, Zur Ethnographie des Peloponnes, Peter- 
manns Mitteilungen 1890 S. 1—11; 33--41. — Diihmig, Uber die Chalkidike, Vor- 
trag in der geogr. Gesellsch. zu Miinchen. Vgl. Verh. d. Gesellsch. f. Erdkunde zu Berlin 
18 (1891) 102. 

Zakonen: Die ilteren Arbeiten bespricht M. Deffner, Archiv f. mittel- und neu- 
griech. Philologie 1 (1880) 2--6, und: Zakonische Grammatik, Berlin 1881 S. 3—6. — 
Alb. Thumb, Die ethnographische Stellung der Zakonen, Indogerm. Forschungen 4 (1894) 
195—213 (mit einer Karte). Der Verfasser beweist gegen die von vielen bis in die neueste 
Zeit festgehaltene Ansicht Kopitars, dass die Zakonen Slaven seien, und gegen die 
Albanesentheorie von K. Sathas, die Kontinuitit der griechischen Bevél- 
kerung im Zakonengebiet. 

Slavenfrage (Frage tiber die slavischen Elemente unter den _heutigen 
Griechen): Die Slavisierung der Griechen behauptete vor allem Jac. Ph. Fallmerayer in 
seiner oben S. 1071 angefiihrten Geschichte der Halbinsel Morea, dann in: Welchen Einfluss 
hatte die Besetzung Griechenlands durch die Slaven auf das Schicksal der Stadt Athen und der 
Landschaft Attika? Stuttgart 1835. Hauptschrift: Jac. Ph. Fallmerayer, Das slavische 
Element in Griechenland, in: Fragmente aus dem Orient 2 (1845) 867—458 (auch in der 
neuen Auflage der Fragmente wiederholt). —- R. Orbinskij, Uber Spuren des Slaventums 
in der Sprache der Neugriechen, Journ. Min. 1854 Bd 88 Abteil. II 94—112 (russ.) (ganz 
misslungener, wenn auch fir seine Zeit bemerkenswerter Versuck, in der Phonetik, Gram- 
matik, Phraseologie und im Wortschatz des Neugriechischen starke slavische Hinflisse 
nachzuweisen und dadurch Fallmerayers Slaventheorie zu unterstiitzen; zum Kapitel tiber 
die slavischen Woérter im Neugriechischen vgl. die in Rubrik 13 angefiikrten neueren 
Schriften). — Gegen Fallmerayer richtete sich u. a. K. Paparregopulos, Zhavinai &v 
raic Edanvixais yoioors énoxjoeis, in seinen Totogixal moayuareice, Mégos a’, Athen 1858. 
-— Griindlicher wurden die iibertriebenen und unkritischen Aufstellungen Fallmerayers auf 
ihr richtiges Mass zuriickgefiihrt von Karl Hopf, Geschichte Griechenlands, Ersch- und 
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Gruber’sche Encyklopidie Sektion I Teil 85 (1867) 100—119. — Uber die slavische In- 
vasion Kretas und der tibrigen Inseln sowie Namen slavischen Ursprungs auf Kreta vgl. 
B. Schmidt, Das Volksleben der Neugriechen, Leipzig 1871 S. 18. — Ganz verfehlt ist 
die von K. N. Sathas, Documents inédits relatifs & l'histoire de la Gréce au moyen-age, vol. 
1 (1880) Introduction, entwickelte Hypothese, dass im Mittelalter nicht Slaven, son- 
dern Albanesen in den Peloponnes vorgedrungen seien, und dass die Byzantiner diese 
irrtiimlich oder aus Missachtung als Slaven bezeichnet haben. Vgl. G. Meyer, Con- 
stantin Sathas und die Slavenfrage in Griechenland, Essays und Studien zur Sprachge- 
schichte und Volkskunde 1 (Strassburg 1885) 117—142. — S. G. Panagiotopulos, 
Tives GASov xatd tov péoor aiwva éy (so!) “Edadds; “EBdouds 1884 Nr. 18—22; 24; 26 
bis 31. — A. Petrides, HMagarnonsers twvécs emi tod Cytyuaros tives AAPov xate tov uéoor 
aidve éy “BAdddt, “AnddAwy 1885 Nr. 21 f. (mir unzuginglich). — Eine gute Ubersicht der 
Geschichte der Slavenfrage in Griechenland gibt D. Matov, Griechisch-bulgarische Studien, 
Sbornik blgarsk. 9, Sofia 1893 (bulg.). 

B. Albanesen: J. G. v. Hahn, Albanesische Studien, 2 Hefte, Wien 1853. — 
J. Ph. Fallmerayer, Das albanesische Element in Griechenland, Abhandl. bayer. Ak 
3. Cl. VIII. Bd 2. und 8. Abt., Miinchen 1857—1860. — Zur albanesischen Sprache vgl. 
auch die Bemerkungen von W. Tomaschek, Bezzenbergers Beitrige 9 (1884) 95 ff. — 
Philippson, Reise durch Mittel- und Nordgriechenland, Zeitschr. d. Gesellsch. f. Erd- 
kunde zu Berlin 25 (1890) 331—406 (bes. tiber die Albanesen in Mittelgriechenland). —- 
Die reichsten bibliographischen Nachweise iiber das albanesische Volk gibt G. Meyer, 
Albanesische Studien [. Il. III. IV. V, Sitzungsber. Wien. Ak. Bd 104, 107, 125, 182, 134 
(1883, 1884, 1891, 1895, 1896). — Auszugsweise sind diese bibliographischen Angaben 
wiederholt bei G. Meyer, Etymologisches Worterbuch der albanesischen Sprache, Strass- 
burg 1891 S. 516 ff. 

C. Slaven (iiberhaupt): P. J. Schafarik, Slavische Altertiimer. Deutsch von M. 
v. Aehrenfeld, herausgegeb. von Heinr. Wuttke, 2 Bde, Leipzig 1843—1844 (grund- 
legendes Werk). — Uber 2AcBoc, 29AcBoc vel. L. Fr. Tafel, Symbolarum crit. geogr. 
byz. spectantium p. II, Abhandl. bayer. Ak. 3. Cl. 5. Bd (1849) 3. Abteil. S. 123 ff. — 
Uber das alteste Zeugnis fiir den eigenen Namen der Slaven vgl. K. Miillenhoff, Arch. 
slav. Phil. 1 (1876) 294 ff. — Uber das erste Auftreten der Slaven im byzant. Reiche 
am Ende des 5. und in der ersten Hilfte des 6. Jahrhunderts s. Karl Miillenhoff, 
Deutsche Altertumskunde 2 (1887) 875 -394. — V. Savitnevité, Existierte ein slavischer 
Stamm Sulici oder nicht?, Arbeiten des 8. archaeolog. Kongresses zu Moskau (russ.) (mir 
unzuginglich), 

D. Stidslaven: Const. J. Grot, Nachrichten des Konstantin Porphyrogennetos tiber 
die Serben und Kroaten, Petersburg 1880 (russ.) Einen Auszug aus diesem Buche gab 
der Verf.: Zur Kritik einer Stelle des Constantin Porphyrogenitus, Arch. slav. Phil. 5 (1881) 
390—397. Vgl. die Besprechung des Grot’schen Buches von T. Florinskij, Journ. Min. 
1881 Bd 214 S. 189—170 (russ.). — J. L. Pi& und A. Amlacher, Die dacischen Slaven und 
Csergeder Bulgaren, Sitzungsber. d. k. béhmischen Ges. d. Wiss., philos.-histor. philol. Cl. 
1888 S. 227—280. — Zur Ethnographie der Siidslaven vgl. auch die wichtige Abhandlung 
von V. Jagi¢é, Hin Kapitel aus der Geschichte der siidslavischen Sprachen, Arch. slav. 
Phil. 17 (1895) 47—87. — Dazu V. Oblak, Eine Bemerkung zur Altesten stidslavischen 
Geschichte, Arch. slav. Phil. 18 (1896) 228—234. 

Aa EK. Bulgaren: Serg. Uwarov, De Bulgarorum utrorumque origine et sedibus anti- 
quissimis, Dorpat 1853. — M. Drinov, Der Ursprung der bulgamschen Nation und die 
Anfinge der bulgarischen Geschichte, Philippopel 1869 (bulg.) (mir unzuginglich), — 
R. Résler, Romiinische Studien, Leipzig 1871 8. 231—260 (Die Vélkerstellung der Bul- 
garen). — D. Ilovajskij, Bulgaren und Russen im asowischen Kiistenlande, Journ. Min. 
1875 Bd 177 Jan.—Febr. 8. 93—147; 328—893 (russ.), -- Franz Miklosich, Uber die 
Nationalitit der Bulgaren, In Memoria di Napoleone Caixe Ugo Angelo Canello, Miscel- 
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lanea di filologia e linguistica, Florenz 1886 S. 1--76. — (C. M. Frahn, Die dltesten 
Nachrichten der Araber tiber die Wolga-Bulgaren, Mém. de l’acad. imp. des sciences de 
St.-Pétersbourg VI. Série, t. 1 (mir unzugiinglich). — Ausserdem vgl. die Litteraturnach- 
weise und kritischen Bemerkungen bei Gr. Krek, Einleitung in die slavischen Litteraturge- 
schichte, 2. Aufl., Graz 1887 S. 307 ff. — Dazu die S. 1079 f. angefiihrten Schriften iiber die 
Geschichte der Bulgaren. 

F, Russen: N. Saveljev-Rostislavié, Die Varjago-Russen nach Nestor und 
fremden Autoren, Journ. Min. 1845 Bd 48 Abt. II 1—64 (russ.). — M. Pogodin, Die 
Herkunft der Varjago-Russen, in Bd II seiner ,Untersuchungen, Bemerkungen und Vor- 
lesungen“, Moskau 1846 (russ.). Das ganze dreibiindige Werk ist ausfihrlich besprochen 
im Journ. Min. 1847 Bd 53 Abteil. VI 22—48. — Von grésster Wichtigkeit ist: B. Dorn, 
Caspia. Uber die Einfille der alten Russen in Tabaristan u. s. w., Petersburg 1875 
(= Mémoires de l’académie imp. des sciences de St.-Pétersbourg, VIIe warle; tome 23 Nr. 1)- 
Mit zahlreichen Beitrigen von Kunik und Brosset z. B. iiber einen Kriegszug der alten 
Russen gegen Kpel i. J. 1048. Auch russisch in den Zapiski d. k. russ. Akad. der Wiss 
Bd 26 (1875—1876). -- Pl. Buraékov, Die griechisch-skythische Welt an den Ufern 
des Pontus, Journ. Min. 1876 Bd 188 Nov.-—Dez. S. 237—261 (handelt u.a. auch iiber die 
russische Frage) (russ.). — S. Gedeonov, Varjiger und Russen. 2 Teile, Petersburg 
1876. Vgl. A. Briickner, Arch. slav. Philol. 4 (1880) 455—464. — Iv. Zabjelin, Ge- 
schichte des russischen Lebens, Bd 1, Moskau 1876. — Die Werke von Gedeonov und 
Zabjelin sind ausfiihrlich besprochen von J. Pervolf, Varjago-Russen und baltische Sla- 
ven, Journ. Min. 1877 Bd 192 Juli-- Aug. S. 87—97 (russ.). — J. Lambin, Die Slaven 
am noérdlichen schwarzen Meere, Journ. Min. 1877 Bd 191 Mai—Juni 8S. 48—75; 234— 
259 (tiber das erste Auftreten der Russen am schwarzen Meere u. s. w.) (russ.). — A: 
Kunik und Baron V. Rosen, Nachrichten des Al-Bekri und anderer Autoren iiber 
Russland und die Slaven, Beilage zum 32. Bde der Zapiski d. k. russ. Akad. d. Wiss. I 
Nr. 2, Petersburg 1878. — Wilh. Thomsen, Der Ursprung des russischen Staates. Vom 
Verf. durchgesehene deutsche Bearb. von Dr. L. Bornemann, Gotha 1879. — D. Ilovajskij, 
Untersuchungen tiber den Ursprung Russlands, Moskau 1882 (russ.) — Paul Cassel, Russen 
und Wariger. Ein Sendschreiben an Prof. Thomsen in Kopenhagen, in: Aus Litteratur und 
Symbolik, Leipzig 1884 S. 348~- 367. — Th. Uspenskij, Patriarch Johannes VII Gram- 
matikos und die Rus-Dromiten bei Symeon Magistros, Journ. Min. 1890 Bd 267 8. 1—34 
(russ.). — Samokvasov, Uber den Ursprung der russischen Slaven etc., Arbeiten des 
8. archaeolog. Kongresses zu Moskau (russ.) (mir unzuginglich). — A. Budilovié, Zur 
Frage tiber den Ursprung des Wortes Rus, Arbeiten des 8. archaeolog. Kongresses zu 
Moskau (russ.) (mir unzugiinglich). — Chvoljson, Uber die Russen des arabischen Schrift- 
stellers der ersten Hilfte des 9. Jahrhunderts Ibn-Chordadbeg, Arbeiten des 8. archaeolog. 
Kongresses zu Moskau (russ.) (mir unzuginglich). — 8S, Ljazkij, Die Bedeutung der 
litauischen Sprache in der Frage iiber den Ursprung Russlands, Wilna 1893 (russ.) (mir 
unzuginglich). 

G. Petschenegen und Kumanen: Artikel Petschenegen von W. Schott in der 
Ersch- und Gruber’schen Encyklopaedie III. Section, 19. Teil (1844) 419—421. — V. Va- 
siljevskij, Byzanz und die Petschenegen, Journ. Min. 1872 Bd 164 Nov. und Dez. — 
O. Blau, Uber Volkstum und Sprache der Kumanen, Zeitschr. d. Deutschen morgenland. 
Gesellsch. 29 (1876) 556 ff. — Aug. Fr. Gfrérer, Byzantinische Geschichten 3 (1877) 


474—507. --- Das bertihmte kumanische Wérterbuch, das aus dem Nachlasse Petrarcas in 
die Marcusbibliothek kam, ed. Géza Kuun, Codex Cumanicus, Pest 1880. — P. Golu- 
bovskij, Petschenegen und Kumanen, Kiev 1884 (russ.) (mir unzuginglich). — C. Jire- 


tek, Einige Bemerkungen iiber die Uberreste der Petschenegen und Kumanen, sowie tiber 

die Vélkerschaften der sogenannten Gagauzi und Sarguéi im heutigen Bulgarien, Prag 1889 

(mir unzuginglich). — Ilie Ghergel, Zur Geschichte Siebenbiirgens, Wien, Selbstverlag 

1891. Behandelt vornehmlich Geschichte und Ethnographie der Kumanen. -—- C, Neu- 
Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX, 1, Abtlg. 2, Aufl, 70 
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mann (Mannheim), Uber zwei unerklirte Vélkernamen in der byz. Armee, B. Z. 3 (1894) 
374-385 (Mitteilungen tiber die Geschichte der Petschenegen). 

H. Kulpinger (Kolbjager) und Talmatzer: Fr. Miklosich, Uber die alt- 
russischen Kolbjager, Arch. slav. Phil. 10 (1887) 1—7. — C. Neumann (Mannheim), 
Uiber zwei unerkJirte Vélkernamen in der byzantinischen Armee, B. Z. 3 (1894) 374 bis 
$85 (erklirt die Kulpinger und Talmatzer fiir Petschenegen). — Wald. Nissen, Die Dia- 
taxis des Michael Attaliates von 1077, Jena 1894 S. 68 f. (erklart die Kulpinger fir einen 
schwibischen Stamm). — A. Sobolevskij, Kovdniyyou und Teh Viz. Vr. 1 (1894) 
460 f. (erklart beide Stimme fiir russisch). 

J. Chazaren: Jul. Klaproth, Mémoire sur les Khazars, Mémoires relatifs & l’Asie 
1823 t. 1 p. 147—-156. — Artikel von Rommel, Ersch- und Gruber’sche Encyklopaedie 
I. Section, 16. Teil (1827) 231 f. —- Dorn, Auf die Chazaren beziigliche Nachrichten des 
orientalischen Historikers Tabari u. s. w., Journ. Min. 1844 Bd 43 Abteil. JI 1—25; 67—98 
(russisch iibersetzt aus den Mém. de |’Acad. Imp. des sciences de St.-Pétersbourg). —— 
Vivien de S. Martin, Sur les Khazars, Nouvelles annales des voyages, Nouvelle série 26 
(Paris 1851) 129—168; 27 (1851) 5—43. — D. Chvoljson, Nachrichten tiber die Chazaren, 
Burtasen, Bulgaren, Madjaren, Slaven (Slavjanach) und Russen bei Abu Ali Achmed Ben 
Omar Ibn-Dasta, einem arabischen Schriftsteller aus dem Anfang des 10. Jahrh., Journ. 
Min. 1868 Bd 140 Abteil. Padagogik und Wissenschaft S. 657—771 (russ.). — A. Harkavy, 
Mitteilungen tiber die Chasaren, Russ. Revue 10 (1877) 310—-324; 11 (1877) 1483—167. 

K. Bessen: W. Tomaschek, Uber Brumalia und Rosalia nebst Bemerkungen iiber 
den Bessischen Volksstamm, Sitzungsber. Wien. Ak. 60 (1869) 351 ff. — W. Tomaschek, 
Was hat der Volksname ,Bessi‘ urspriinglich bedeutet? Sitzungsher. Wiener Ak. 99 (1881) 
499—507. — Uber zahlreiche Niederlassungen der Bessen in Palastina vgl. Gilde- 
meister, Itinerarium Antonini 8S. 56 Anm. 48, und H. Usener, Der hl. Theodosios, 
Leipzig 1890 S. 150. 

L. Zu den Krimgoten, die in der byzantinischen Geschichte eine erhebliche 
Rolle spielen, vgl. Massmann, Gothica minora, Histor. Zeitschr. 1 (1859) 294—393. — 
Archimandrit Arsenij, Die gothische Eparchie in der Krim, Journ. Min. 1873 Bd 165 
S. 60—86. — F. Brun, Die Schwarzmeergoten und die Spuren ihres langen Aufenthaltes 
im siidlichen Russland, Zapiski der k. russ. Ak. d. Wiss. Bd 24 (1874) 1—60 (russ.) — 
Wilh. Tomaschek, Die Goten in Taurien, Wien 1881. — F. Braun, Die letzten Schick- 
sale der Krimgoten, Jahresber. d. Reformierten Biirgerschule fiir 1889/1890, Petersburg 
1890. — Vgl. E. Kuhn, Uber neuere Forschungen zur Geschichte der Gothen in der 
Krim, ein Vortrag, von dem leider nur ein Exzerpt gedruckt ist: Beilage zur <Miinchener> 
Allgemeinen Zeitung 1891 Nr. 284 S. 6 f. 

M. Rumiinen (Vlachen): R. Résler, Zur Geschichte der unteren Donaulinder. 
I. Die Geten und ihre Nachbarn. II. Das vorrémische Dacien. Sitzungsber. Wien. Ak. 
1864. — R. Résler, Die griechischen und tiirkischen Bestandteile im Rominischen, 
Sitzungsber. Wien. Ak. 1865. — R. Résler, Dacier und Rominen, Sitzungsber. Wien. 
Ak. 1866. -— R. Résler, Die Anfinge des walachischen Fiirstentums, Zeitschr. f. d. dster- 
reich. Gymn. 18 (1867) 393-432. — R. Résler, Romiinische Studien. Untersuchungen 
zur ilteren Geschichte Romiiniens. Leipzig 1871 (handelt auch iiber die Kumanen, Petsch- 
enegen u. 8. w.). Vgl. die Besprechung von W. Tomaschek, Zeitschr. f. d. ésterreich. Gymn. 
1872 S. 156 ff. — Jul. Jung, Die Anfiénge der Rominen. Kritisch-ethnographische Studie. 
Zeitschr. f. d. dsterreich. Gymn. 27 (1876) 1 ff., 81 ff., 321 ff. Vel. die Kritik von A. v. Gut- 
schmid, Lit. Zentralbl. 1876 8. 1422 ff. = Kleine Schriften 5 (1894) 379—384. — Jul. 
Jung, Romer und Romanen in den Donaulindern. Hist.-ethnographische Studien. Inns- 
bruck 1877. In zweiter Auflage Innsbruck 1887. Vgl. die Kritik von A. v. Gut- 
schmid, Lit. Zentralbl. 1880 8. 678 ff. = Kleine Schriften 5 (1894) 384—3890. — Ju- 
lius Jung, Die romanischen Landschaften des rémischen Reiches, Innsbruck 1881. — 
Franz Miklosich, Die slavischen Elemente im Rumunischen, Denkschriften Wien. Akad, 
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12 (1861) 1 ff. — Franz Miklosich, Uber die Wanderungen der Rumunen in den dal- 
matinischen Alpen und den Karpaten, Denkschriften Wien. Akad. 30 (1879). — Franz 
Miklosich, Rumunische Untersuchungen. I. Istro- und macedorumunische Sprachdenk- 
miler. Erste und zweite Abteil., Denkschriften Wien. Akad. 32 (1881 --1882). — W.To- 
maschek, Zur walachischen Frage, Zeitschr. f. d. dsterreich. Gymnasien 27 (1876) 342 ff. 
— W. Tomaschek, Zur Kunde der Hamushalbinsel, Sitzungsber. Wien. Ak. 99 (1852) 
474 ff. — W. Tomaschek, Die alten Thraker. Eine ethnologische Untersuchung, 
I. Ubersicht der Stimme. II. Die Sprachreste. Sitzungsber. Wien. Ak. Bd 128 und 130. 
Wien 1893 (iiber die Vlachen, die T. fiir Nachkommen der Thraker hilt; tiber die Bessen 
1 77 f.). — Zum sprachlichen Teile der Arbeit vg]. Gust. Meyer, Zu den thrakischen 
Glossen, Bezzenbergers Beitr. 20 (1894) 116—124. — E. Frhy. von Hurmuzaki, Frag- 
mente zur Geschichte der Ruminen, 5 Bde, Bukarest 1878-—1886. — V. Maniu, Zur 
Geschichtsforschung tiber die Rominen. Deutsch von P. Brosteanu. 2. Aufl., Leipzig 1885. 
— Jos. Ladislaw Pié, Uber die Abstammung der Ruminen, Leipzig 1880. — J. L. Pié, 
Zur ruminisch-ungarischen Streitfrage. Skizzen zur Altesten Geschichte der Ruminen, Un- 
garn und Slaven, Leipzig 1886. -- Paul Hunfalvy, Die Ruminen und ihre Anspriiche, 
Wien und Teschen 1883. — P. Hunfalvy, Der Ursprung des Ruminischen, Verhandl. d. 
7. Orientalistenkongresses, geh. in Wien 1886. Arische Sektion, Wien 1888 S. 11 ff. — 
Léon de Rosny, Les populations danubiennes. La patrie des Romains d’Orient. Paris 
1885. — Léon de Rosny, Les Romains @'Orient. Apercu de l’ethnographie de la Rou- 
manie. Bibliothéque ethnographique Bd 4, Paris 1885 (mir unzuginglich). — A. D. Xé- 
nopol, Une énigme historique. Les Roumains au moyen-age. Paris, E. Leroux 1885 
(mir unzuganglich). — Gust. Weigand, Die Sprache der Olympo-Walachen, Leipzig 
1888. — Gust. Weigand, Vlacho-Meglen. Kine ethnographisch-philolog. Untersuchung. 
Leipzig 1892 (iiber die Landschaft t¢ MoyAeva (Moydawva), slav. Meglen, tiirkisch Karad- 
Zova). Vgl. den reiche historische Beitrige enthaltenden Bericht von C. Jireéek, Arch. 
slav. Phil. 15 (1892) 91—102. — Gust. Weigand, Die Aromunen. Ethnographisch-phi- 
lologisch-historische Untersuchungen iiber das Volk der sogen. Makedo-Romanen oder Zin- 
zaren. 2. Band: Volkslitteratur der Aromunen. Leipzig 1894 (Der 1., 3., 4., 5. Band sollen 
in Balde folgen. Vgl. B. Z. 4, 216 f.). — Traugott Tamm, Uber den Ursprung der Ru- 
minen, Bonn 1891 (mir unzuginglich). — Weitere Litteratur zu der vielbesprochenen Ru- 
mianenfrage findet man in den Berichten von A. D. Xénopel, Revue historique 15 (1881) 
489—446; 19 (1882) 148—158; 22 (1883) 408--411; 25 (1884) 374391; 28 (1885) 377 
bis 398; 32 (1886) 869—-383; 35 (1887) 342—361; 43 (1890) 378—399; 50 (1892) 378 bis 
407; 55 (1894) 125—-148. 

N. Tirken, Ungarn, Zigeuner: P. Golubovskij, Ueber die Uzen und Tiirken 
(Torken), Journ. Min. 1884 Bd 234 S. 1—21 (russ.). — Herm. Vambéry, Das Tiirken- 
volk in seinen ethnologischen und ethnographischen Beziehungen geschildert, Leipzig 1885. 
— J. Karabacek, Erstes urkundliches Auftreten von Tiirken, Mitteilungen aus der Samm- 
lung der Papyrus Erzherzog Rainer Bd 1 (Wien 1886) 93—108; Bd 2 und 3 (Wien 1887) 
272. — E. H. Parker, The origin of the Turks, The English Hist. Review 11 (1896) 
431--441. — Uber die Tschuwaschen vgl. W. Schott, De lingua Tschuwaschorum disser- 
tatio, Berlin 1841 (mit Litteraturnachweisen). — N. J. Zolotnickij, Tschuwaschisch- 
russisches Wurzelwoérterbuch, Kazan 1875 (russ.). — P. Hunfalvy, Hthnographie von 
Ungarn, Budapest 1877. — Herm. Vambéry, Der Ursprung der Magyaren, Leipzig 1882. 
— J. B. Bury, The coming of the Hungarians, their origin and early homes, Scottish 
Review Nr. 39, Juli 1892. — Karl Hopf, Die Einwanderung der Zigeuner in Europa, 
Gotha 1870. — Al. Paspati, Etudes sur les Tchinghianes ou Bohémiens de 1’empire 
Ottoman, Kpel 1870. — F. Miklosich, Uber die Mundarten und die Wanderungen der 
Zigeuner in Europa, 12 Abhandlungen in den Denkschriften der phil.-hist. Cl. d. Wiener 
Akad. d. Wiss. Bd 21-31. — M. J. De Goeje, Bijdrage tot de Geschiedenis der Zi- 
geuners, Verslagen en Mededeelingen der k. Akademie van Wetenschappen, Afdeel, 


ie 
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Letterkunde. 2. Recks. V. Deel. Amsterdam 1875. Vgl. die Besprechung von A. v. Gut- 
schmid, Kleine Schriften 3 (1892) 612—615. 

O. Interessant sind die in der byzantinischen Litteratur vorkommenden Verhéhnungen 
der im Rhomierreich oder in der Nahe desselben wohnenden fremden Vélker. Vgl. z. B. 


§§ 184 (S. 440), 325, 388. 
7. Geographie. 


1. Schriften vermischten Inhaltes. 

A. Banduri, Imperium Orientale sive antiquitates. Cpolitanae, 2 voll., Paris 1711. 
— Lelewel, Géographie du moyen-age, 4 Tomes, Epilogue, Breslau 1852—1857. — Zahl- 
reiche Beitrige zur geographischen Kenntnis der ehemals byzantinischen Gebiete enthalten 
bes. die Mitteilungen der geographischen Gesellsch. in Wien (Wien 1857 ff.). 
— Manches zur Geographie und Geschichte des byzantinischen Lindergebietes enthalten die 
Gesammelten Werke von J. Ph. Fallmerayer, herausgegeben von G. M. Thomas, 3 Bde, 
Leipzig 1861. — C. Bursian, Geographie von Griechenland, 2 Bde, Leipzig 1862—1872. 
— Carl Neumann und J. Partsch, Physikalische Geographie von Griechenland, Bres- 
lau 1885. — A. Meliarakes, Ilodev 7) Agus Aaoxahero wo yewyoagixcy dvouc, Eotic 1890 
I 48. — A. Meliarakes, Moder to xoworv yewyoagixoy dvoua Neyunoveyio, Netunoveyos, 
*Eunogyios, Eunogsioy; Eotia 1891 I 409 ff. — Reiche Beitrige zur Geographie, Ethno- 
graphie und Geschichte der Balkanhalbinsel gibt F. Kanitz, Donau-Bulgarien und der 
Balkan, 3 Bde, Leipzig 1875—1879. — Wichtige zusammenfassende Hilfsmittel sind die 
neueren Reisehandbiicher, bes. Baedeker, Griechenland, 3. Aufl., Leipzig 1893; Meyer, 
Tiirkei und Griechenland, 2. Aufl., Leipzig 1888; Murray, Handbook for travellers in 
Greece etc., 6. Ausg., London 1896. — Kine Zusammenstellung der auf die Geographie 
Griechenlands beziiglichen neugriechischen Litteratur, in der die byzantinische Zeit allerdings 
bis jetzt eine kleine Rolle spielt, gab Ant. Meliarakes, Neoeddnuixn yewyoagixn gido- 
Aoyia Avot xatédoyos twv and tod 1800—1889 yewyoagnsértay vad Eddnyvwy, Athen 1889. 
Nachtrige dazu von B. A. Mystakides, im Neoddyocg 1890 (auch separat gedruckt, 


Kpel 1890). 
Karten: H. Kiepert, Mivaé rot uscatwyixov EhAnviouod xara tyy dexatnr éxatovta- 
eryjoida 1883, vom Syllogos Parnassos in Athen herausgegeben (mir unzuginglich). — H. 


Kiepert, Carte générale des provinces Européennes et Asiatiques de l’Empire Ottoman, Berlin, 
Reimer 1892. — Dazu vgl. die S. 410—427; 448 angefiihrte geographische Litteratur und 
Lolling, Geographie Griechenlands, Handbuch der klass. Altertumswiss. Bd III. 


2. Das europidische Festland. 

<Girol. Albrizzi>, Esatta notitia del Peloponneso volgarm. penisola della Morea ete. 
Venedig 1687. — W. M. Leake, Travels in the Morea, 3 Bde, London 1830. — Dazu die 
Erginzung: Peloponnesiaca, London 1846. — E. Curtius, Peloponnesos, 2 Bde, Gotha 1851. 
— Sp. P. Lampros, ‘Anoygagy tod vouot Medwvng éni Bevery, Aedtiov 2 (1885—1889) 
686—710. — A. Meliarakes, Tewygaqia moditixy véa xai doeyaia tod vouvrd “Aoyodidos 
xai KoguvSias, Athen 1886 (mir unzuginglich). — Ath. Petrides, Hegi twv éy Meoonvic 
Hecarwrixwy nohewy ‘Avdgovons xai Nyoiov, Iaervaacos 10 (1886) 7—18. — Ath. Petrides, 
Megi Teivdgov Aaxwrixys xai tot usoaiwrixot pooveiov Maiyns é ov 16 dvouce Méyn, Mag- 
vaooos 10 (1886) 504—512. — Alf. Philippson, Der Peloponnes. Versuch einer Landeskunde 
auf geologischer Grundlage. Berlin 1891. — J. B. Bury, The Helladikoi, The English Histor. 
Review 7 (1892) 80 f. (konstatiert, dass Eddadixoi nicht, wie Finlay meinte, eine veracht- 
liche Bezeichnung der Bewohner des eigentlichen Griechenlands war, sondern dass so ein- 
fach die Bewohner des Themas Hellas im éstlichen Mittelgriechenland hiessen). —- Spyr. 
P. Lambros, Die erste Erwihnung von Astros, Leonidion und Areia, B. Z. 2 (1893) 73 
bis 75. — L. Duchesne, Les anciens évyéchés de la Gréce, Mélanges d’archéologie et 
Whistoire 15 (1895) 375—885 (iiber die von de Boor, Zeitschr. f, Kirchengesch. 12, 520 ff. 
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veroffentlichte Notitia; vgl. die 8. 417 angefiihrte Litteratur). — W. M. Leake, Travels 
in northern Greece, 4 Bde, London 1835. — H. F. Tozer, Researches in the Highlands of 
Turkey, London 1869. — Eine vortreffliche Monographie tiber die wichtige Stadt Thessa- 
lonike: L. Fr. Tafel, De Thessalonica eiusque agro dissertatio geographica, Berlin 1839. 
— L. Fr. Tafel, De via Romanorum Egnatia, qua Ilyricum, Macedonia et Thracia iunge- 
bantur, dissertatio geographica, Tiibingen 1842. — L. Duchesne, L’Ilyricum ecclésiastique, 
B. Z. 1 (1892) 531—550. Vertritt gegen J. Friedrich und Th. Mommsen die Ansicht, dass 
die kirchlichen Provinzen des éstlichen Illyricum bis in die Mitte des 8. Jahrhunderts zum 
Patriarchat Rom gerechnet wurden. Dazu die Erwiderung von Th. Mommsen, Neues 
Arch. d. Gesellsch. f. altere deutsche Gesch. 19 (1894) 433—435, und die Replik von 
Duchesne, Eglises séparées, Paris 1896 8. 229—279, wo die obengenannte Arbeit wiederholt 
ist. — A. Lauriotes, Hegi ry¢ tounge tov ioduod Mahdnyns, wns viv Kacodvdeas, Neodoyov 
‘Epa. Envdedenors 1893 8. 341—348 (Chrysobull des Joannes Palaeologos aus dem J. 1407). — 
Jos. Ad. Briich, Des Aristoteles Heimat oder die Halbinsel Chalcidice, Mitteil. d. k. k. 
geogr. Gesellsch. in Wien 36 (1893) 1—22. — Zur mittelalterlichen Geographie von Make- 
donien vgl. auch die unten (Rubrik 8, 3) angefiihrte Abhandlung von Papageorgiu iiber 
Serres. — Uber den Athos, vgl. die 8. 513 ff. angefiihrte Litteratur. — J. A. Romanos, 
Tlegi Bovtewtov, Aedtioy 3 (1890—1892) 548—559. — El. Dassaretos, Megi rs Kogutoas, 
Aghtiov 5 (1896) 123—156. — Ferd. v. Hochstetter, Reise durch Rumelien im Sommer 
1869, Mitteil. d. k. k. geograph. Gesellsch. in Wien 13 (1870) 193 ff., 350 ff., 545 ff, 
585 ff.; 14 (1871) 65 ff., 161 ff. — J. A. Knapp, Reisen durch die Balkanhalbinsel wahrend 
des Mittelalters. Nach der kroatischen Originalabh. des Dr. P. Matkovié, Mitteil. der 
geogr. Gesellsch. in Wien 23 (= Neue Folge 13) (1880) 65 ff., 113 ff, 161 ff., 353 ff., 433 ff., 
481 ff., 568 ff. — Archimandrit Antoninin, Reise in Rumelien, Petersburg 1879. Vel. 
die eingehenden Besprechungen von P. Syrku, Journ. Min. 1880 Bd 209 8. 382—429 und 
Bd 210 8. 171—215 (russ.), und G. Destunis, Journ. Min. 1880 Bd 210 8S. 412—431 (russ.). 
— Archimandrit Antoninin, Aus Rumelien, Petersburg 1886 (russ.) (mir unzugiinglich). 
— Gebr. Skorpil, Das Schwarzmeergestade und die benachbarten am Balkan gelegenen 
Ortlichkeiten des siidl. Bulgariens, Sbornik blgarsk. Bd 3 und 4 (bulg.). — J. Si’manov, 
Alte Reisen durch Bulgarien in der Richtung der Rémerstrasse von Belgrad nach Kpel, 
Sbornik blgarsk. Bd 4 (bulg.). — E. Drakos, Td Oguxixd qrou dicietic negli twv éxxdnos- 
aotixay énagywoy Xnhvpoias, Tévov zai Xweac etc., Smyrna (auf dem Titel falsch “49jrn00) 
1892 (mir unzuginglich). — W. Regel, Uber die Stadt Anastasiupolis, 2cépevoc, Samm- 
lung von Aufsatzen zu Ehren Theod. Sokolovs, Petersburg 1895 8. 147—152 (russ.) (iden- 
tifiziert die genannte Stadt mit dem heutigen Buru-Kalessi in Thrakien). — B. Kone, 
Untersuchungen iiber die Geschichte und die Altertiimer des taurischen Chersones, 1849 
(deutsch und russisch) (mir unzuginglich). Der auf Sebastopol beziigliche Abschnitt aus 
der zweiten Ausgabe dieses Buches steht auch im Journ. Min. 1855 Bd 88 Abteil. II 110 
bis 132; 170—220 (russ.). — Archimandrit Antonin, Auf die Stadt Sogdaia in der 
Krim beziigliche Notizen aus dem 12.—14. Jahrh., die in einem griechischen Synaxar an 
den Rand geschrieben sind, Zapiski der Odessaer Gesellsch. f. Geschichte und Altertiimer 
5 (Odessa 1863) 599—628 (russ.). — Ph. K. Bruun, Das Gestade des schwarzen Meeres 
(Cernomorje). Sammlung von Untersuchungen zur histor. Geographie des siidl. Russlands, 
Teil I, Odessa 1879 (russ.). 
3. Die Inseln. 

A. Meliarakes, Kuziaedixd, ro yewyeagia zai tstogia tov Kouxdddwy vyowy and 
Tuy aeyaotdtwy yoovwy uéxoL IIS xatadnwenc aitav ino TwY docyxwy, Athen 1876. — 
A. Meliarakes, Medéry meol tis Péoews tod “Ioviov Mehctyous év ti aoyaty nai ey ty 
vég yewyougic¢, Athen 1888. — H. F. Tozer, The islands of the Aegean, Oxtord 1890 
(mit liebeyoller Beriicksichtigung des Mittelalters). — G. J. Kalaisakes, Ilegi 775 éy 
Koyty Adnnas 7 “Agyveonsiews, Magvacods 15 (1893) 615—621. — Uber Cypern s. die 
Litteratur S. 902. — A. Meliarakes, “Avdooc, Kéws, Athen 1880. — A. Meliarakes, 
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"Auooyos, Aedriov 1 (1883—1885) 569—656 (beriicksichtigt auch die byzantinischen Reste). 
— V. Guérin, Description de Vile de Patmos et de l’ile de Samos, Paris 1856. — Ep. 
Stamatiades, Ixaguaxd 7rou iotogia xai neguyeagy ts vysov ‘Ixagias, Samos 1893. Be- 
sprochen von G. Meyer, B. Z. 4 (1895) 153 f, und J. N. Pulianos, ‘Adnva 6 (1894) 
442-446. — Dion. J. Oikonomopulos, Aeguaxd jrov ywooyeagia tus vycou Aégou, Athen 
1888 (sehr eingehend). — Fustel de Coulanges, L’ile de Chio, Archives des missions scienti- 
fiques 5 (1856) 481—642. Wiederholt mit Nachtragen in der Sammlung: Fustel de Coulanges, 
Questions historiques revues et complétées d’aprés les notes de l’auteur par Cam. Jullian, 
Paris 1893 S. 215—399 (beriicksichtigt auch das Mittelalter). — G. Schlumberger, Les 
Iles des Princes, Paris 1884 (landschaftliche Schilderungen mit steter Beriicksichtigung der 
byzantinischen Geschichte) — Man. Jo. Gedeon, Moouxdvynoos, Exxdnovactixy mugoixic, 
veot xai woval, unreonodirar xai énioxonot, Kpel 1895. — A. Meliarakes, Tewyeapia 
nodutixy véa xai aeyaia tod vouod Kepaddnvias, Athen 1890. — Jos. Partsch, Die Insel 
Korfu. Die Insel Leukas. Kephallenia und Ithaka, Petermanns Mitteil., Erginzungshefte 19, 
95 und 98, Gotha 1887, 1889 und 1890. 


4, Asien und Afrika. 

W. M. Ramsay, The historical geography of Asia Minor, London 1890 (Haupt- 
werk). — W.M. Ramsay, The cities and bishoprics of Phrygia, being an essay of the 
local history of Phrygia from the earliest times to the Turkish conquest. Vol. I. Oxford 
1895 (Hauptwerk). — A. Papadopulos Kerameus, Mayyysia 4 ind Zinvdw xa ai 
untoonoies Eqéoov xai Suvevns, Aedtiov 2 (1885—1889) 650—660. — Zuweilen beriick- 
sichtigt die byzantinischen Uberreste auch W. v. Diest, Von Pergamon iiber den Dindymos 
zum Pontus, Petermanns Mitteilungen Ergainzungsheft 94, Gotha 1889. — B. A. Mysta- 
kides, Kannadoxixe. Hsouveagy yewyeagixn, otatlotixn, Eumtooixyn, Exxdnovaotixy TAS UNTOO- 
nodewo Kacoagetias. Taopvacods 15 (1893) 868—8379; 445—458; 600—615. — Aug. 
Brinkmann, Der rémische Limes im Orient, Bonner Jahrbiicher (Jahrbiicher des Vereins von 
Altertumsfreunden im Rheinlande), Heft 99 (1896) 252—257. — Fir die ungeheuere Litteratur 
itiber die Geographie und Topographie von Paliastina, die zu den byzantinischen 
Studien hiufig nur in loser Beziehung steht, sei auf R. Réhricht, Bibliotheca geographica 
Palaestinae, Berlin 1890, und die verschiedenen, der Palistinaforschung gewidmeten Spezial- 
organe verwiesen (vgl. S. 421 f.). — Arch. Porfirij, Die Halbinsel Sinai. Das Sinaikloster. 
Journ. Min. 1848 Bd 60 Abteil. II 137—210 (russ.). — Ch. P. Andrutsopulos, ‘Iorogux7 
nEeguyeagy tov tsood xai FeoBadiotov deovg ive, Patras 1887 (sehr mager). — A. B. 
Elisjejev, Reise auf den Sinai im Jahre 1881 (russ.). Besprochen von J. Pomjalovskij, 
Journ. Min. 1884 Bd 234 S. 122—131 (russ.). — Vel. auch die S, 1114 (u.) angefiihrte Schrift 
von Kondakov. — Zur Geographie des byzantinischen Afrika vgl. die S. 1071 angefiihrten 
Schriften von Ch. Diehl. 


8. Topographie. 
1. Schriften vermischten Inhalts. 

Topographische Studien tiber die bithynische Kiiste nérdlich vom Samanly Dagh, 
tiber die Inseln Leros und Kalymnos, iiber Vorstiidte von Kpel, tiber den Phanar und iiber 
die r@ Ilergia, Meteiov und Mérea genannten Teile der Stadt Kpel bringt M. J. Gedeon, "Ey- 
vyeapor igor xai xegduse, Kpel, Otto Keil 1892. — Die auch fiir die byzantinische Archi- 
tektur und Topographie wichtige Frage, inwieweit sich die Gnadenbrunnen (cyt ouata), 
eine im Orient ungemein hiiufige Denkmilergruppe, als Spuren und Uberreste antiker 
Tempel betrachten lassen, wurde von mehreren griechischen Gelehrten in der mittelalter- 
lichen Gesellschaft zu Kpel einer ausgedehnten Diskussion unterzogen; Bericht dariiber in 
der Wochenbeilage der Zeitung Neologos (NeoAdyou Epdouadaia Enewenovs) vom 18., 20., 
27. Dez. 1892, 10. Jan., 28. Febr., 7., 21. Marz, 2., 9., 23. Mai 1893. — Manche auch in die 
Topographie einschligige Litteratur s. in den Abschnitten ,Geographie* und ,Kunstgeschichte*. 
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2. Konstantinopel und Umgebung. 

P. Gyllius, De topographia Constantinopoleos libri IV, Lugduni 1561. Wieder- 
holt Lugduni Batavorum 1632. — P. Gyllius, De Bosporo Thracio libri III, Lugduni 
1561. — Du Cange, Constantinopolis christiana seu descriptio urbis Upolitanae qualis ex- 
titit sub imperatoribus Christianis, Teil II der Historia byzantina Paris 1680 (s. o. 8. 1068). 
— Ans. Banduri, Imperium Orientale, 2 Bde, Paris 1711. — J. Dallaway, Constanti- 
nople ancient and modern, London 1794. Auch in franzésischer Uhersetzung, Paris an 
Vil. — Chr. G. Heyne, Antiquitates byzantinae, Commentationes soc. reg. scient. Gottin- 
gensis vol. 1 (1808—1811). — Jos. v. Hammer, Constantinopolis und der Bosporos, 2 Bde, 
Pesth 1822. — Ch. Texier, Phialé ou fontaine de l’hippodrome a Cple, Revue archéolog. 
2 (1845) 142—148. — Skarlatos Byzantios, H Kwvoravtwovnods, 38 Bde, Athen 1851 
bis 1869. — Déthier, Das Augusteon, Pesth 1867, Publik. d. k. ung. Akad. (ung.) (mir 
unzuginglich). — Uber die im 16. Jahrhundert noch erhaltenen Denkmiler von Kpel be- 
richtet kurz ein zwischen 1565—1575 abgefasstes Schriftchen, das R. Forster, De anti- 
quitatibus et libris mss Cpolitanis, Rostock 1877, ediert hat. — A. G. Paspates, Butay- 
tival ushétae tonoyeagixai xai totogixai, Mit 38 Tafeln. Konstantinopel 1877 (mir un- 
zugiinglich). — §. Aristarches, “Agyawohoyixds yaotns tov yeoouiwy terywr Knodews 
(Karte der Landmauern von Kpei mit erklirendem Text und zahlreichen Abbildungen ein- 
zelner Tiirme und Thore), wvadsoyos, “Agyasodoy. éniteony, Maodernua tot wd’ tomo 
(Kpel 1884). — A. G. Paspates, Té fularvtwed avaxtoga xai tad négit avtwov idovuata, 
Athen 1885. Auch in englischer Ubersetzung: A. G. Paspates, The great palace of 
Cple. Translated from the Greek by Will. Metcalfe, London 1893. -— X. A. Sidero- 
pulos, Nads tov isgouderveos Avtovduov, ZAdoyos 17 (1886) 122—125. — X. A. Side- 
ropulos, Hegi tov Aauarevog tov Bulartivudy, Sdkoyos 17 (1886) 126—134. — Euge- 
nios, H Cwoddyos nyyn xai tad teed avtns magaetnuata, Athen 1886 (Beschreibung des 
Klosters der Panagia von Balukli bei Kpel und seiner Dependenzen mit Beigabe von Ur- 
kunden u.s. w.). — B. A. Mystakides, ‘Iotogixai sidyoeus meet Kovoovtoeous, Iao- 
veooos 11 (1887) 98 ff., 187 ff., 295 ff., 472 ff., 514 ff — Caedicius, Ancien plan de Cple 
imprimé entre 1566 et 1574 avec notes explicatives, Constantinople 1889 (mir unzuging- 
lich). — Edwin A. Grosvenor, The hippodrome of Cple and its still existing monu- 
ments, London 1889. —.- Wenig bieten dltere nichtgriechische Berichte z. B. die um das 
Jahr 1300 von einem russischen Pilger verfasste Beschreibung von Byzanz, die in ein ano- 
nymes Denkmal der altrussischen Litteratur aus der 1. Halfte des 15. Jahrhunderts aufge- 
nommen wurde, nimlich in die ,Gespriche tiber die Heiligtiimer und andere Sehenswiirdig- 
keiten von Byzanz‘ ed. L. Maikov 1890. Vgl. L. Maikov, Wann besuchte der russ. Pilger, 
dessen Erziihlungen in dem ,Gesprich tiber die Heiligtiimer von Byzanz‘ enthalten sind, Kpel? 
Viz. Vr. 1 (1894) 167—172. — D. Beljajev, Byzantina. I. Ubersicht tiber die Hauptteile 
des grossen Palasts der byzantinischen Kaiser, Petersburg 1891 (Separatabdruck aus dem 
5. Bande der Abhandlungen d. k. russ. archiolog. Gesellschaft in Petersburg) (russ.). Vgl. die 
Besprechungen von G. Destunis, Journ. Min. 1891 Bd 277 Oktoberheft S. 532—547 und 
B. Z. 1 (1892) 344-347. — Mordtmann, Esquisse topographique de Cple avec un grand plan 
et plusieurs planches, Revue de l’art chrétien 9 (1891) 22 ff.; 207 ff.; 368 ff; 463 ff. Auch separat 
Lille 1892. Vgl. die Besprechungen von Ch. Diehl, B. Z. 2 (1893) 145 ff, und D. Beljajev, 
Viz. Vr. 1 (1894) 389—402. — X. A. Sideropulos, Hegi tov daparevos twy Bulavtivwy 
(caviv “Akeu-tayy), BwAdoyoc, “Agyatodoyixy énitgonr, Maodetnua tov w touov (1891) 
15—24 (iiber die Geschichte des bei Kpel gelegenen Alem-tagi d. h. Fahnenberges). — 
A. Mordtmann, Boyddy Zegci jrov 7) Mov tod &yddkou neopytov Heododuov xai Ban- 
16100 “Iwdyvov 7 énixsxdynuévn tis Hadevds Méteac. Derselbe, Tonoygagia Knodews, 
LWhoyos, “Aoyavrohoyixn énitgony, Magdernua tov vw réuov (1891) 8-14. — X. A. Si- 
derides, Meol tas év Knddev moras ris Hawpaxagioror xai thr xtitdowy avtys, Zva- 
Aoyos, “dAoyavoloyixy énipony, Iagdgryua tov x —xp’ réuov (1892) 19—32 (tiber das 
zwischen 1292 —1294 von Michael Glabas Tarchaniotes gegriindete Kloster, dessen Stelle 
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jetzt das Fetchié-Djami einnimmt’. — Th. Uspenskij, Das Typikon des Klosters des hl. 
Mamas in Kpel, Odessaer Jahrb. II Byz. Abteil. 1 (1892) 78 ff. (iiber die Lage des Mamasklosters). 
—D. Beljajev, Die Kirche der Gottesmutter von Chalkoprateia in Kpel, Odessaer Jahrb. 
Il Byz. Abteil. 1 (1892) 85--106. — Manches topographische Material gibt auch N. Kras- 
noseljcev, Das Typikon der Sophienkirche in Kpel, Odessaer Jahrb. II Byzant. Abteil. 1 
(1892) 156—-254. — A. van Millingen, ‘H dndjo Héoug rot Epdduov, Zrddoyos, ‘Agxavo- 
Aoyixr} énicgonr, Magcernua tod x —x8° touov (1892) 33—37 (kommt zum Ergebnis, dass 
das Hebdomon nicht in Tekfur-Serai, sondern in der Nahe des Dorfes Makri-Kioi lag). — 
M. J. Gedeon, 4v0 Bulavtwai rono9ecia (iiber die Lage von Pavdguoy und Tergiov) 
Neoddyou Epdouadaia Env$ewenors vom 1., 8. Nov. 1892. — G. Begleri, Hegi rod vaov 
16 Osotdxov twv Xakxonoateiwy, Ebenda 6. Dez. 1892. -- S. J. Butyras, Tonoyeagixd 
(Te Teoudcov, MedoyGov 7} Booytor, Te Bogeadiov, Td “Avdsuiov, Busihea &v Booz dots, 
Metdvove Osodweas, Ai Sopeavai, H Xevooxéeauos), Ebenda 9., 16. Mai 1893. — M. 1. 
Gedeon, Meguynzexn onusiwoss megl tw év Krodeu xatd tov uC atwva Brlavtiwvwr vawr, 
LwAhoyos, touos xy (1893) 89-41; 57. — D. Beljajev, Das Eukterion des hl. Konstan- 
tinos bei der Porphyrsiiule auf dem Forum des Konstantinos und die dort vollzogenen Ze- 
remonien, Odessaer Jahrbuch IV Byz. Abt. 2 (1894) 1—22. Vegl. den Bericht von E. Kurtz, 
B. Z. 4 (1895) 614 f. — N. Krasnoseljcev, Hine Bemerkung zur Frage iiber die Lage der 
Kirche von Chalkoprateia in Kpel, Odessaer Jahrbuch IV Byz. Abt. 2 (1894) 309—316. 

Zur Bibliographie: G. Destunis, Topographie des mittelalterlichen Konstantinopel, 
Journ. Min. 1882 Bd 219 Jan. 8S. 1—32; 1883 Bd 225 Jan. S. 1—29, Febr. 8. 229—263 (Be- 
richt tiber zahlreiche der Topographie von Kpel gewidmete Werke von der Mitte des 16. Jahr- 
hunderts bis auf die Gegenwart). — Die dltere Litteratur iiber Topographie und Denkmiler 
von Kpel ist zusammengestellt von O. Frick in Paulys Realenzyklopiidie, Artikel Byzantium. 
Weitere Nachweise wird vermutlich KE. Oberhummer bringen, der denselben Artikel fiir 
die neue Ausgabe der Realenzyklopiidie iitbernommen hat. — Uber die der Topographie von 
Kpel gewidmeten Schriften, die unter dem Namen des Kodinos zusammengefasst werden, 
vgl. § 180. 

3. Das tibrige europidische Festland. 

Ath. Petrides, Hegi tot éy to djum “Adaywrias avevpedévtos wscarwvixod poov- 
glov Medé (in Messenien), Hagvaooos 10 (1886) 235-241. — L. de Laborde, Les chré- 
tiens et les musulmans dans l’acropole d’Athénes, Revue archéolog. 4 (1847) 49—62. — 
J. Strzygowski, Die Akropolis in altbyzantinischer Zeit, Mitteil. d. kaiserlich deutschen 
archéolog. Instituts, Athen. Abteilung 14 (1889) 271—296 (iiber die Umwandlung des 
Parthenon in eine christliche Kirche und iiber die aus byzantinischen Kapitellen und Archi- 
travstiicken zu vermutende Bauthitigkeit auf der Akropolis in christlicher Zeit.) — 
J. Strzygowski, H worry tod xvvnyot twy gudoodgwyr (in Attika), Jedriov 3 (1890—1892) 
116—128. — Kine musterhafte topographisch-historische Monographie hat die Stadt Serres 
in Makedonien erhalten: P. N. Papageorgiu, 4é Ségga xai té neodoteva ta mEgi tes 
Xéeoas xal 1 sworn ‘Iwdvvov tod Meodeduov, B. Z. 8 (1894) 225—329 (mit sieben Tafeln). 
Dazu Nachtrige von A. Papadopulos Kerameus, Viz. Vr. 1 (1894) 673—683. — W. 
Tomaschek, Die vorslawische Topographie der Bosna, Herzegowina, Orna-gora und der 
angrenzenden Gebiete, Mitteil. der geogr. Gesellsch. in Wien 23 (= Neue Folge 13) (1880) 
497—528; 545—567. — W. Tomaschek, Zur Kunde der Hamus-Halbinsel, Sitzungsber. 
Wien. Ak. 99 (1881) 437—507. 

4. Die Inseln. 

Ch. Bayet, La nécropole chrétienne de Milo, Bull. de corresp. hell. 2 (1878) 347 
bis 359. — N. Petres, Bowysia neguygagy tov xvowwdsctéowy ev Aevxdde ovar, 
Iagvacoos 8 (1884) 310—815. 


5. Asien und Afrika. 
P. Chakhathounof, Description de la résidence patriarcale d’Edchmiadzin, Ed- 
chmiadzin 1842 (mir unzugiinglich). — Dazu die Nachtriige von Brosset, Description 
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d’Edchmiadzin, résidence du patriarche des Arméniens, Revue archéolog. 15 (1859) 427 bis 
437. — P. D. Kuppas, ‘Agyavoloyixai onuswicets, SvAdoyos, ‘Aoxavohoyixy éniteony, Mag- 
cernue tov 6 rowov (1891) 35—40 (Topographisches und Epigraphisches aus Chalkedon, 
Sarikioi u. s. w.). — W. Tomaschek, Zur historischen Topographie von Kleinasien im 
Mittelalter I. Sitzungsber. Wiener Ak. 1891 Bd 124. — M. A. Fontrier, Le monastére 
de Lembos prés de Smyrne et ses possessions au XIII° sidcle, Bull. de correspondance 
hellén. 6 (1892) 379 —410 (iiber die Lage, die Grenzen und den Besitzstand dieses von dem 
Kaiser von Nikaea Johannes Dukas Batatzes gegriindeten Klosters). — P. Grego- 
riades, H feed morn tov Live xare ty tonoyeaguxny, latogixiy xai dinxntixny adrifs 
Emowiw, Jerusalem 1875. 


9. Kunstgeschichte. 


1. Zusammenfassende Darstellungen. Begriff der byzantinischen Kunst. Quellen. 

F. W. Unger, Christlich-griechische oder byzantinische Kunst, Ersch und Grubersche 
Encyklopidie I. Sektion, 84.85. Bd (1866—67) (erster Versuch einer Gesamtdarstellung, 
der jetzt freilich als misslungen erscheint). — Nikodim Kondakov, Geschichte der 
byzantinischen Kunst und Ikonographie, Odessa 1876 (russ.). Dasselbe Werk erschien in 
franzésischer Bearbeitung als: Histoire de l’art byzantin considé# principalement dans les 
miniatures etc., édition francaise originale, publiée par l’auteur, sur la traduction de M. 
Trawinskij et précédée d’une préface de M. A. Springer, professeur & l’université de 
Leipzig. 2 Tomes, Paris 1886—1891. Vgl. die Besprechung von Ch. Bayet, B. Z. 5 (1896) 
191—195. — Ch. Bayet, L’art byzantin, Paris (ohne Jahreszahl, aber wohl 1888 erschie- 
nen). — Kurze Ubersicht der byzantinischen Kunstgeschichte von J. Strzygowski im 
Askixoy éyxuxhonadixoy 3 (Athen 1892—1893) 119—122. — G. E. Maurogiannes, 
Bulavtwwy réyvy xai Bobavtivoi xaddréyvat, Athen 1893 (kurze Ubersicht, in der aber die Monu- 
mente zu wenig beriicksichtigt sind). Vgl. die Besprechung von J. Strzygowski, B. Z. 3 
(1894) 409 f., und J.S., Viz. Vr. 1 (1894) 701—721. — Skizze der byzantinischen Kunst 
von Karl Sittl, Archaologie der Kunst, Miinchen 1895 (Handbuch d. klass. Altertumswiss. 
6. Bd) S. 773—801 (grésstenteils nur unverarbeitete und unzuverlissige Notizen). — Fr. 
X. Kraus, Geschichte der christlichen Kunst. Erster Band: Die hellenisttsch-rémische 
Kunst bei den alten Christen. Die byzantinische Kunst. Anfiinge der Kunsi hei den V6l- 
kern des Nordens. Freiburg i. Br. 1896. — J. Strzygowski, Die byzantinische Kunst, 
B. Z. 1 (1892) 61—73. WHandelt iiber prinzipielle Fragen, bes. tiber den Begriff der byzan- 
tinischen Kunst und ihr Verhaltnis zur antiken, altchristlichen und orientalischen Kunst. 
— Jul. v. Schlosser, Heidnische Elemente in der christlichen Kunst des Altertums, Bei- 
lage zur <Miinchener> Allgemeinen Zeitung vom 26., 27., 30. Okt. 1894 (Nr. 248, 249, 251). 
— F. W. Unger, Quellen der byzantinischen Kunstgeschichte, 1. Bd, Wien 1878; an der 
Vollendung des Werkes wurde der Verfasser durch den Tod verhindert. — Dazu die zu- 
sammenfassenden kunstgeschichtlichen Werke, bes. Carl Schnaase, Geschichte der bil- 
denden Kiinste 3 (1844) 93235 = 2. Aufl. 3 (1869) 105—301, und Anton Springer, Hand- 
buch der Kunstgeschichte, Ilustrierte Ausgabe 2 (Leipzig 1895) 1—79. 


2. Spezialschriften d. h. Darstellungen der Kunst einzelner Zeitabschnitte und 
einzelner Gebietsteile. 

A. Einzelne Zeitabschnitte: P. Allard, L’art paien sous les empereurs chrétiens, 
Paris 1879. — Ch. Bayet, Recherches pour servir & histoire de la peinture et de la 
sculpture chretiennes en Orient avant la querelle des Iconoclastes, Paris 1879 (= Bibliothéque 
des écoles francaises d’Athénes et de Rome, fasc. 10). — Skizze der christlich-griechischen 
Kunst im 6. Jahrh. von Frau J. B. Bury, in ihres Gatten History of the later Roman 
empire 2 (London 1889) 40—54. — ***, El arte en la edad-media: origenes del arte cristiano, 
el arte byzantino etc. en los siglos XIII y XIV, Madrid 1894 (mir unzuginglich). — N. Pisa- 
revskij, Die Bedeutung des Bildersturmes in der Geschichte der kirchlichen Kunst, Ctenija 
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in der Gesellschaft der Freunde religidser Bildung 1894 Augustheft S. 157—178 (russ.) (mir 
unzuginglich). — Uber die Bedeutung des Bilderstreites fiir die Kunst des Abendlandes 
handelt Franz Friedr. Leitschuh, Geschichte der karolingischen Malerei, Berlin 1894 
3, 981: Die Libri Carolini und der Bilderstreit. — Ausserdem sind natiirlich fiir die An- 
fange der byz. Kunst die der frihmittelalterlichen Kunst gewidmeten Werke beizuziehen 
wie R. Garruci, Storia dell’ arte cristiana nei primi otto secoli della chiesa, 6 Bde mit 
550 Tafeln, Prato 1873—1881. 

B. Einzelne Gebietsteile (einzelne Stadte, Kléster, Kirchen): 1. Kon- 
stantinopel: Ch. G. Heyne, Prisca artis opera quae Constantinopoli extitisse memo- 
rantur, Commentationes Soc. regiae scient. Gottingensis 11 (1793) Comment. histor. et 
philol. 1—38. Derselbe: Serioris artis opera quae sub imperatoribus byzantinis facta memo- 
rantur, ebenda 8. 39—62. Derselbe: De interitu operum cum antiquae tum serioris artis 
quae Cpoli fuisse memorantur eiusque caussis ac temporibus, ebenda 12 (1796) 273—308. 
Derselbe: Artes ex Cpoli nunquam prorsus exulantes usque ad instauratas in occidente 
artium officinas, ebenda 13 (1799) 5—22. — J. Sreznevskij, Die hl. Sophienkirche in 
Byzanz nach der Beschreibung eines russ. Pilgers aus dem Ende des 12. Jahrhunderts, 
Trudy des 3. archiolog. Kongresses in Russland, der im August 1874 in Kiev stattgefunden 
hat, 1 (Kiev 1878) 95—109. — A. Leval, Les principales mosaiques, peintures et sculp- 
tures existant & Kahrié-Djami a Constantinople. Texte (catalogue explicatif) avee 42 photo- 
graphies, Konstantinopel 1886. — Nikodim Kondakovy, Die byzantinischen Kirchen und 
Denkmiler Kpels, Odessa 1886 (Schriften des 6. archiolog. Kongresses, T. III) (russ.). Vel. 
die Besprechung von G. Destunis, Journ. Min. 1887 Bd 250 S. 303—324 (russ.). — G. 
Laskin, Bemerkungen iiber die Altertiimer Kpels, Viz. Vr. 3 (1896) 337—340. — Uber 
die antiken Kunstwerke im mittelalterlichen Kpel vgl. § 128, 2 (S. 283) und Anm. 2. 

2. Das tibrige europdische Festland: A., Christliche Altertiimer Griechenlands, 
Journ. Min. 1854 Bd 81 Abteil. II 31—68; 143--230 (mit Planskizzen) (russ.). Handelt 
tiber die byzantinischen Kirchen in Athen, tiber Kléster im Peloponnes u. s. w. — Charles 
Diehl, L’église et les mosaiques du couvent de Saint-Luc en Phocide, Paris 1889 (= Bibl. 
des écoles franc. d’Athénes et de Rome, fasc. 55). — G. Lampakes, Xovotiavixy coyevo- 
hoyla tis upvis Japviov, Athen 1889. — Jos. Strzygowski, Reste altchristlicher Kunst 
in Griechenland, I. Architektur, I. Skulptur, Rom. Quartalschr. 4 (1890) 1-11; 97—109. 
— G. Millet, L’église de St. André et le monastére de S*® Philothée & Athénes, B. Z. 1 
(1892) 646—648 (kurze Beschreibung). — Spyr. Paganeles, Bubavtiwwy téyvyn. 0 Miotods. 
Estria (Tagesausgabe) vom 20. Sept. 1894 (Rettungsruf fiir die byzantinischen Denkmiler 
der Stadt Mystras bei Sparta). — G. Millet, Rapport sur une mission & Mistra, Bull. de 
corresp. hell. 19 (1895) 268—272. — Heinrich Brockhaus, Die Kunst in den Athos- 
kléstern, Leipzig, Brockhaus 1891, ein trefflich ausgestattetes Werk, welches iiber alle 
Hauptpunkte des Themas gut unterrichtet. Nachtrage lieferte J. Strzygowski, B. Z. 1 
(1892) 8347—351. — F. Kanitz, Serbiens byz. Monumente, Wien 1862. — Gebr. Skorpil, 
Die mittelalterl. Kirchen und Kirchhéfe in Sofia, Sbornik blgarsk. Bd 2 (bulg.). — D. Mac- 
pherson, Antiquities of Kertsch and researches in the Cimmerian Bosphorus, London 1857. 

3. Die Inseln: A. A. Dmitrijevskij, Patmische Skizzen, Trudy Kievskoj duch. 
ak. 1893 Miirz 8. 316—371 (tiber die Kirchen von Patmos, ihre Ornamente und die Schatze 
des Skeuophylakion des Johannes-Klosters). — Jos. Strzygowski, Nea Moni auf Chios, 
B. Z. 5 (1896) 140—157 (mit drei Lichtdrucktafeln). — Vgl. auch die Abteilung Inseln in 
den Rubriken ,Geographie‘ und ,Topographie’. 

4. Kleinasien und Afrika: Melchior de Vogiié, Les églises de la Terre Sainte. 
Mit 30 Tafeln und vielen Textbildern, Paris 1860. — ***, Kurzer Abriss des Wachstums der 
Jerusalemer Bauten von der Zeit des Titus bis zu den Kreuzfahrern, Mitteilungen (SoobSéenija) 
der k. orthodoxen Palistinagesellsch. 1895 Februarheft 8. 5—21 (russ.). — N. Kondakov, 
Reise nach dem Sinai im Jahre 1881, Odessa 1882 — Bd 33 der Zapiski der neurussischen 
Universitat in Odessa (russ.) (Altertiimer des Klosters, Miniaturen u. s. w.). Vel. die Be- 
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sprechung von V. Stasov, Journ. Min. 1883 Bd 226 8. 325346 (russ.) — G. Millet, Les 
monasteres et les églises de Trebizonde, Bull. de corresp. hell. 19 (1895) 419—459. — 
Dazu die Erginzung von Jos. Strzygowski, Les chapiteaux de Saint-Sophie & Trebizonde, 
Bull. de corresp. hell. 19 (1895) 515—522. 

5. Italien: C. Fr. v. Rumohr, Italienische Forschungen 1 (1827) 291 ff., 3 (1831) 
186 ff. — ***, Erzeugnisse der byzantinischen Kunst in Italien, Journ. Min. 1855 Bd 89 
Abteil. VII 118—121 (kurze Aufzihlung byzantinischer Gemilde, Mosaiken und Fresken 
in Italien). — Dom. B. Gravina, Il Duomo di Monreale illustrato etc. Mit 90 Tafeln. 
Palermo 1859—69. — H. W. Schulz, Denkmiiler der Kunst des Mittelalters in Unter- 
italien, 4 Bde mit Atlas, Dresden 1860. — Dem. Salazaro, Studi sui monumenti della 
Italia meridionale dal IV° al XIII° secolo, 3 Bde in Gross-Folio, Neapel 1871—1877—1881 
(zahlreiche kolorierte Abbildungen von Mosaiken, Fresken u. s. w.). — G. Clausse, Basili- 
ques et mosaiques chrétiennes. Italie-Sicile. 2 voll., Paris 1893. Vgl. die Besprechung 
von Ch. Diehl, B. Z. 4 (1895) 136—138, und von J. P. Kirsch, Historisches Jahrbuch 
16 (1895) 916. — Ed. Jordan, Monuments byzantins de Calabre, Mélanges d’archéologie 
et d/histoire 9 (1889) 8321—335. — Charles Diehl, Le monastére de S. Nicolas di Casole 
pres d’ Otranto, Mélanges de l’école franc. de Rome 6 (1886) 173—189. — Ch. Diehl, 
Notes sur quelques monuments byzantins de l’Italie méridionale, Mélanges d’archéologie 
et d’histoire publiés par l’école francaise de Rome 10 (1890) 284—202; 11 (1891) 1—52; 
12 (1892) 879—405. Der erste Teil handelt iiber die religidsen Zentren des byzantinischen 
Kalabriens, niimlich Rossano, die Abtei de Santa Maria del Patir, Santa Severina, Catan- 
zaro und Reggio; der zweite iiber die Kremitengrotten und die unterirdischen Kapellen der 
Gegend von Tarent; der dritte iiber eine unterirdische und mehrere oberirdische Kapellen 
bei Otranto. — Die genannten und andere Arbeiten hat Ch. Diehl zusammengefasst in 
seinem schénen Buche: L’art byzantin et son influence sur les arts en Occident, Paris 
(1894). Vgl. die Besprechungen von A. Kirpiénikov, Viz. Vr. 2 (1895) 666—673, von 
N. Pokrovskij, Christ. étenie 1895 Sept. -Okt. S. 377388, E. Dobbert, Repertorium 
f. Kunstwiss. 19 (1896) 49—60, J. Strzygowski, B. Z. 5 (1896) 600 f. — O. S., Ravenna 
und seine Altertiimer, Journ. Min. 1877 Bd 191 Juni S. 130 ff.; Bd 192 Juli S. 1—386 (russ.). 
— Charles Diehl, Ravenne, études d’archéologie byzantine, Paris 1885. — Hauptwerk 
iiber die Marcuskiréhe in Venedig: La Basilica di San Marco in Venezia, illustrata nella 
storia e nell’ arte da scrittori Veneziani, 13 Teile, Venedig, Ferd. Ongania 1878—1893. 
Auch in franzésischer Ubersetzung von A. Cruvelle. — Carl Neumann (Mannheim), 
Die Marcuskirche in Venedig, Preussische Jahrbiicher 69 (1892) 612—657 und 737—760. 
Besprochen B. Z. 1, 359 f. 


3. Schriften vermischten Inhalts. 

Manches Byzantinische enthilt das grosse Abbildungswerk von D’Agincourt, Hi- 
stoire de l’art par les monuments depuis sa décadence au IV° siécle jusqu’ & son renou- 
vellement au XVI°. 6 Bde mit 325 Tafeln. Paris 1823. Auch in deutscher Bearbeitung 
von A. F. v. Quast. 3 Bde. Frankfurt a. M. ohne Jahrzahl. In englischer Ubersetzung, 
3 Bde, London 1847. — P. A. Dethier, Nouvelles découvertes archéologiques faites & 
Cple, Kpel, Imprimerie Centrale 1867 (Grab einer Enkelin Justins II, Basrelief, Medaillen, 
ein Monument Theodosios’ II). — Joh. Wilh. Appell, Monuments of early christian art, 
sculptures and catacomb paintings. London 1872. — G. Lampakes, Medéra, égyaoiat 
xai megunynoes tov étw@v 1892—1893. — Jos. Strzygowski, Drei Miszellen, Ehrengabe 
zum 70. Geburtstage De Rossis, herausgegeben von A. de Waal, Rom 1892 8. 394—403 
(= Rom. Quartalschr. 7 [1893] 1—10). Handelt tiber die Weihinschrift Theodosios’ des 
Grossen am goldenen Thore in Kpel, ein koptisches Grabrelief aus Kairo, die Maria Orans 
in der byzantinischen Kunst. 


4, Ikonographie und Symbolik. 
A. Zusammenfassende Werke: Ferd. Piper, Mythologie und Symbolik der 
christlichen Kunst von der iltesten Zeit bis ins 16. Jahrhundert, 2 Bde, Weimar 1847 bis 
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1851. — F. Piper, Kinleitung in die monumentale Theologie, Gotha 1867 (mit spezieller 
Beriicksichtigung der byzantinischen Kunst). — Martigny, Dictionnaire des antiquités 
chrétiennes, Paris 1865. — Sergius Gregor Stroganov, Ikonographisches Original 
(Ikonopisnyj licevoi podlinnik), Moskau 1869 (enthilt tiber 700 Heiligenbilder aus russischen 
Hss) (mir unzuginglich). — W. Smith and A. Cheetham, Dictionary of christian anti- 
quities, 2 voll., London 1875—1880. — Fr. X. Kraus, Realencyklopidie der christlichen 
Altertiimer, 2 Bde, Freiburg 1882—1886. — Ch. Bennett, Christian archaeology, New- 
York 1888 (mir unzuginglich). — André Pératé, L’archéologie chrétienne, Paris (1892). 
—N. V. Pokrovskij, Denkmiler der orthodoxen Ikonographie. Denkmiler der altchrist- 
lichen Periode. Denkmiler der byzantinischen Ikonographie und Kunst. Christianskoje 
Gtenie 1893 und 1894 (Hilfsmittel fir Anfanger). — Victor Schultze, Archiologie der 
altchristlichen Kunst, Miinchen 1895. Vgl. die Besprechung von J. Strzygowski, B. Z. 
5 (1896) 347--350. — Einige Altere Litteratur zur christlichen Archaeologie bei H. A. 
Koestlin, Geschichte des christlichen Gottesdienstes, Freiburg i. B. 1887 S. 1 f. 

B. Spezialschriften: 1. Schriften vermischten Inhalts: E. Barsov, 
Uber die Einwirkung der Apokryphen auf den Ritus und die Heiligenmalerei, Journ. Min. 
1885 Bd 242 S. 97—115 (russ.). — E. Miintz, Etudes iconographiques et archéologiques 
sur le moyen-age, premiére série, Paris 1887. — A. Kirpiénikov, Die Wechselwirkung 
der Heiligenmalerei und der volkstiimlichen und gelehrten Litteratur, Arbeiten (Trudy) des 
8. archiolog. Kongresses in Moskau II 213—229 (russ.) (mir unzuginglich). — E. Rjedin, 
Materialien zur byzantinischen und altrussischen Ikonographie, Archiologische Nachrichten 
und Notizen herausgeg. von d. Moskauer Archiolog. Gesellsch. 1893 Nr. 7, 8 und 12 (russ.). 
Auf den zweiten Artikel von Rjedin bezieht sich ein Artikel von M. Speranskij, Zur 
Legende tiber den Tod des Kain, ebenda Nr. 12 (russ.) (mir unzuginglich). — Paul 
Weber, Geistliches Schauspiel und kirchliche Kunst in ihrem Verhiltnis erlautert an einer 
Ikonographie der Kirche und Synagoge. Mit 10 Abbildungen in Lichtdruck und 18 Text- 
bildern. Stuttgart 1894. Hier 8. 133--136: Kirche und Synagoge in der byzantinischen 
Kunst. — Priesterménch Joann, Das Zeremonienbuch des byzantinischen Hofes (De 
caerimoniis aulae byzantinae) als kirchlich-archiologische Quelle, Moskau 1895 (russ.) (mir 
unzuginglich). Vgl. die Kritik von D. Bjeljaev, Viz. Vr. 3 (1896) 362—376. — J. Sicken- 
berger, Die Griberfunde von Achmim-Panopolis und ihre Bedeutung fiir das christliche 
Leben der alten Kirche, Historisch-politische Blatter 115 (1895) 241—266. 

2. Schriften zur speziellen Ikonographie: A. Springer, Die Genesisbilder 
in der Kunst des friihen Mittelalters, mit besonderer Riicksicht auf den Ashburnham-Pen- 
tateuch, Abhandl. der phil.-hist. Cl. d. k. siichs. Gesellsch. d. Wiss. Bd 9 Nr. 6 (1884). — 
J. J. Tikkanen, Die Genesismosaiken von S. Marco in Venedig und ihr Verhialtnis zu den 
Miniaturen der Cottonbibel nebst einer Untersuchung tiber den Ursprung der mittelalter- 
lichen Genesisdarstellungen bes. in der byzantinischen und italienischen Kunst. Mit 16 
Lichtdrucktafeln. Acta societatis scientiarum Fennicae 17 (Helsingfors 1891) 207—357. — 
N. Pokrovskij, Das Evangelium in den ikonographischen Denkmilern, bes. den byzan- 
tinischen und russischen, Petersburg 1892 (russ.). Vgl. die Besprechungen von J. Cve- 
tajev, Journ. Min. 1892 Bd 279 Februarheft 8. 494—500 (russ.), A. Pavlovskij, B. Z.3 
(1894) 186—188, Th. J. Buslajev, Christ. ttenie 1893 Januar—Febr. 8. 211—220, 
J. Pomjalovskij, Viz. Vr. 1 (1894) 407—412, A. J. Kirpignikov, Zapiski der k. russ. 
archaolog. Gesellsch. VII 3—4 Beilage 8. LXXXVIII —CXL (mir unzuginglich). — F. Didot, 
Les apocalypses illuminées manuscrites et xylographiques, Paris 1870. — Fedor Bus- 
laev, 82 russische Bilderapokalypsen. Sammlung von Abbildungen aus illustrierten Apo- 
kalypsen in russischen Handschriften des 16.—19. Jahrh., 3 Bde, Moskau und Petersburg 
1884 (russ.). — Fr. Wiegand, Der Erzengel Michael unter Beriicksichtigung der byzan- 
tinischen, altitalischen und romanischen Kunst, Stuttgart 1886. -- Jos. Strzygowski, 
Ikonographie der Taufe Christi, Miinchen 1885. — Max Schmid, Die Darstellung der Ge- 
burt Christi in der bildenden Kunst, Stuttgart 1890. — A. J. Kirpiénikov, Studien zur Ikono- 
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graphie der Geburt Christi. I. Die Reise nach Bethlehem. Zapiski d. k. russ. archaolog. 
Gesellsch. VII 1. 2 8. 95—104 (mir unzugiinglich). — Ferd. Noack, Die Geburt Christi 
in der bildenden Kunst bis zur Renaissance, Darmstadt 1894. Vel. die Besprechung von 
J. Strzygowski, B. Z. 4 (1895) 601—605. — E. Dobbert, Die Darstellung des Abend- 
mahles durch die byzantinische Kunst, Zahns Jahresber. fiir Kunstwiss. 4 (1871) 281—846; 
ausfiihrlicher im ,Repertorium f. Kunstwissenschaft* 15 (1892) 357384. — A. J. Kirpié- 
nikov, Die Deesis im Orient und Occident und ihre litterarischen Parallelen, Journ. Min. 
1893 Bd 290 Noy. S. 1—26 (russ.). — F. A. Lehner, Die Marienverehrung in den ersten 
Jahrhunderten. Mit 8 Doppeltafeln in Steindruck. 2. Aufl., Stuttgart 1886. — ***, Erxdves 
ts Feordxov xadovuevau ts XeQooryjoov, ‘Exxd, “Ad. 15 (1895—1896) 231 f. — G. Millet, 
Quelques représentations byzantines de la Salutation angélique, Bull. de corresp. hell. 18 
(1895) 453—483. — L. J. Guenebault, Essai sur l’iconographie des apdtres, leurs attri- 
buts, leurs costumes etc., Revue archéolog. 7 (1850) 294—310. — Joh. Ficker, Die Dar- 
stellung der Apostel in der altchristlichen Kunst, Leipzig 1887. — A. A. Pavlovskij, 
Zur Frage iiber die Darstellungen der Evangelisten, Denkschriften der k. russ. archiolog. 
Gesellsch. Bd 7 (1894) (iiber Evangelienbilder in den Codd. Athen. 57, 87, 151, 163), — 
D. Ainalov, Die Details der palistinensischen Architektur und Topographie auf den Denk- 
milern der christl. Kunst, Mitteilungen (SoobStéenija) der k. orthodoxen Palastinagesellsch. 
1895 Juniheft S$. 335—361 (russ.) (tiber Darstellung verschiedener Bauten in Palistina auf 
Denkmilern des 5.—8. Jahrh.). — Jos. Strzygowski, Die Tyche von Kpel, Analecta Grae- 
ciensia, Graz 1893 8. 141—153 (iiber die zwei antiken Tychetypen von Kpel, die spater durch 
die Panagia ersetzt wurden). — A. J. Kirpiénikov, Wunderbare Statuen in Kpel, Odessaer 
Jahrbuch IV Byz. Abteil. 2 (1894) 23—47 (russ.) (handelt im Anschluss an Strzygowskis 
Arbeit ,Die Tyche von Kpel‘ iiber einige an byzantinische Statuen sich anknitipfende volks- 
tiimliche Anschauungen). — E. v. Barsov, Altrussische Denkmiiler die Krénung der Caren 
von Russland betreffend, Vortriige der Moskauer Gesellschaft fiir Geschichte und Altertiimer, 
Moskau 1883 Bd I 1—160 (russ.). 


5. Theorie, Technik und Asthetik der byzantinischen Kunst. 

Die wichtigste Originalquelle iiber die traditionellen Vorschriften der byzantinischen 
Maltechnik und Ikonographie ist das beriihmte im Jahre 1468 von dem Ménche Dionysios 
aus Phurna twv “Ayedgwy verfasste Malbuch des Athos: Eouyvela twiv Cwyedgpwy, Athen 
1858; 2. Ausgabe von A. Konstantinides, Athen 1885. Franzésisch tibersetzt von Didron, 
Manuel d’iconographie chrétienne grecque et latine, Paris 1845. Deutsch von G. Schafer, 
Das Handbuch der Malerei vom Berge Athos, Trier 1855. Russisch von Bischof Por- 
phyrius, Kiev 1868. Vgl. Buslaev, 82 russische Bilderapokalypsen (s. 0. Nr. 4 B 2), Text- 
band S. 140—161, und C. Schnaase, Geschichte der bildenden Ktinste’ 3 (1869) 286 ff. 
— Sp. P. Lampros, Havaywtov Aokapd negi Cwyeapias, yerooyeapory tov ,wpes voy 
16 Mowtoy usted Meokdyou éxdidousvoy. Ev ‘A9nvais 1871. — Dazu auch die unten (Nr. 8 C) 
zitierte Schrift von Ch. Bayet, Notes sur le peintre byzantin Manuel Panselinos etc. — 
Jak. Ch. Dragatses, Idtorgonia tis téyyys ev 1 toy Blartivoiy cywyeagi¢, Haevacads 6 
(1882) 383—396, erklirt das eigentiimliche schwirzliche Kolorit, welches in der 
byzantinischen Kunst bei den Bildern Christi und der hl. Jungfrau beliebt ist und nun 
vom Volke gewdhnlich auf eine Beschidigung durch eine Feuersbrunst zuriickgefiihrt wird, 
aus der uralten Neigung, Gegenstiinde der Sakralkunst mdglichst altertiimlich erscheinen 
zu lassen und aus der damit zusammenhiingenden Gewohnheit der Maler, die nachgedunkelten 
Farben ihrer Vorbilder bei der Herstellung neuer Bilder getreu nachzuahmen, wodurch die 
Bilder im Laufe der Generationen natiirlich immer dunkler werden mussten. — Speziell die 
russische Heiligenmalerei betrifft die anonyme Schrift: Uber Bildermalerei (O Ikonopisanij), 
Moskau 1845. gl. die Besprechung von B. F., Journ. Min. 1847 Bd 56 Abteil. VI 
201—215. — A. Murayjev, Uber kirchliche Malerei, Journ. Min. 1854 Bd 81 Abteil. 
97—107 (russ.). — G. Typaldos Kozakes, Te orowyeta ms posuvtys téyvns, Uagrcosvs 
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15 (1892) 74—78. — Uber das byzantinische Pflanzenrankornament handelt in grésserem 
Zusammenhange Al. Riegl, Grundlegungen zu einer Geschichte der Ornamentik, Berlin 
1898 8. 272—302. — Zur byzantinischen Kunstauffassung vgl. Julius von Schlosser, Die 
héfische Kunst des Abendlandes in byzantinischer Beleuchtung, Mitteilungen des Instituts 
f. dsterreich. Geschichtsforsch. 17 (1896) 441456 (handelt tiber byzantinische Schilde- 
rungen abendlindischer Bilderteppiche). 


6. Architektur. 

A. Zusammenfassende Werke: Eine Sammlung von Skizzen byzantinischer 
Kirchen im Koénigreich Griechenland gibt: A. Couchaud, Choix d’églises Bysantines en 
Grace, Paris 1842. -- Vgl. auch J. B. Kaura, Bauentwiirfe im byzantinischen Style nebst 
Projekten dorischen Styles. Mit 70 Tafeln. Leipzig 1855. — Heinr. Hibsch, Die alt- 
christlichen Kirchen nach den Baudenkmalen und Alteren Beschreibungen und der Einfluss 
des altchristlichen Baustyls auf den Kircherbau aller spiteren Perioden, Atlas und Text, 
Karlsruhe 1862—1863. — Ch. Texier et R. P. Pullan, L’Architecture byzantine ou 
recueil de monuments des premiers temps du christianisme en Orient, London 1864 (mit 
vielen Tafeln). — Edw. Freshfield, On byzantine churches etc., Archaeologia vol. 44 
(London 1873) 383—392. — Gut ausgefiihrte Pline der alten Kirchen in Kpel mit Beriick- 
sichtigung des plastischen, malerischen und dekorativen Details (am genauesten fir die 
Kachrie-Djami) von D. Pulgher, Les anciennes églises byzantines de Constantinople, 
Vienne 1880. — Hauptwerk iiber byzantinische Architektur: A. Choisy, L’art de batir 
chez les Byzantins, Paris 1884. — Dehio und Bezold, Die kirchliche Baukunst des Mittel- 
aliers. Bis jetzt 4 Lieferungen Text und 2 Bde Tafeln, Stuttgart 1884 ff. — H. Holt- 
zinger, Die altchristliche Architektur in systematischer Darstellung, Stuttgart 1889. — 
P. D. Kuppas, Iegi otxodours Bulavtrvwrv vawy, Teo pulavtiuvwv dsbausvwy, ZWwaidoyos, 
*Aoyeod, énitgony, Hepaer. tot x —xg' touov (1892) 38—53 (Versuch einer Einteilung 
der byzantinischen Kirchenarchitektur in drei Perioden. Bemerkungen iiber die Konstruk- 
tion einiger Zisternen). — Kin grosses Werk tiber die byzantinische Architektur in Griechen- 
land wird vorbereitet von den Englindern Schultz und Bamsley; doch scheint sich in- 
folge des hohen Preises (263 Frs.) die Zahl von Subskribenten, von welcher der Beginn 
des Druckes abhingig gemacht ist, noch immer nicht gefunden zu haben. 

B, Spezialschriften: 1. Konstantinopel: ***, Untersuchungen tiber den Kuppel- 
bau der Sophienkirche in Kpel, Journ. Min. 1844 Bd 41 Abt. VII 5—12 (russ.). — W. Salzen- 
berg, Altchristliche Baudenkmale von Kpel vom 5. bis 12. Jahrhundert, Berlin 1854. — 
Salzenberg wurde ausfihrlich besprochen von Frhr. Hammer-Purgstall, Sitzungsber. 
Wien. Ak. 15 (1855) 348—360. Gegen einige Punkte dieser Besprechung richtete sich 
Paulus Cassel, Aus der Hagia Sophia, Erfurt 1856 (Eine Stelle im Niketas; Idévog éyéytos 
in der Inschrift der Sergiuskirche; Narthex; Ambo; Ciborium). — Jules Labarte, Le 
palais impérial de Cple et ses abords, Paris 1861. — Auf Labarte stiitzt sich der 
orientierende Artikel von G. Hertzberg, Byzantinische Kaiserpaliste, Sybels histor. Zeit- 
schr. 51 (1883) 451—462. — Jos. Strzygowski, Das goldene Thor in Kpel, Jahr- 
buch d. k. deutschen archiologischen Instituts 8 (1893) 1—39. — W. R. Lethaby and 
Harold Swainson, The church of Sancta Sophia, Cple. A study of byzantine buil- 
ding. London & New-York 1894 (Hauptwerk), Vel. die Besprechung von F. v. Reber, 
B. Z. 4 (1895) 607—614. — D. Beljajev, Die Kirche der hl. Eirene und das Erdbeben 
in Kpel am 28. Juni 1894, Viz. Vr. 1 (1894) 769—798. — D. Beljajev, Die aussere und 
innere Ansicht der Kirche der hl. Kirene in Kpel, Viz. Vr. 2 (1895) 177-183 (mit drei 
Abbildungen). — Benj. Paluka, Ruinen eines byzantinischen Baues aus dem X. Jahrhundert, 
Mitteil. d. deutschen Exkursions-Klubs in Kpel 2 (1895) 22—40 (mit 2 Tafeln). — Benj. 
Paluka, Die Sule Konstantins VII Porphyrogennetos auf dem Hippodrom zu Kpel, B. Z. 5 
(1896) 158 f. (tiber die Bauart des Steinpfeilers). 


2. Das tibrige Europa: Jos, Strzygowski, Mada Bulavtiann Baovdixn év 
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Xadxids, Asdrioy 2 (1885—1889) 711-728. — J. Strzygowski, Reste altchristlicher Kunst 
in Griechenland. I. Architektur. Rém. Quartalschr. 4 (1890) 1—11. — Jos. Strzygowski, 
Inedita der Architektur und Plastik aus der Zeit Basilios I (867— 886), B. Z. 8 (1894) 
1—16 (tiber die Klosterkirche von Skripu in Béotien und die byzantinischen Substruktionen 
der HKcole des Beaux Arts in Kpel). — K. F. Kinch, L’are de triomphe de Salonique, 
Copenhague 1890. — I. Laurent, Sur la date des églises S' Démétrius et Ste Sophie a 
Thessalonique, B. Z. 4 (1895) 420—484. — A. L. Bertier-De-La-Garde, Ausgrabungen 
in der (taurischen) Chersones. Materialien zur Archiiologie Russlands. N. 12. Petersburg 
1893 (russ.) (iiber Reste eines alten Baptisteriums u. s. w.). — ©. W. Schmidt, 
Rémische, Byzantinische und Germanische Baudenkmale in Trier und seiner Umgebung. 
5 Lieferungen mit 44 Kupfertafeln und Stahlstichen, Trier 1836—1845. — F. v. Reber, 
Der karolingische Palastbau. I. Die Vorbilder. II. Der Palast zu Aachen. Abhandl. bayer. 
Akad. II. Cl. 19 (1891) 715--803 und 20 (1892) 189-249. Besprochen B. Z. 1, 641 f. 

38. Asien und Afrika: Melchior de Vogiié, Les églises de la Terre Sainte, 
Paris 1860 (auch iiber Denkmiler in Cypern und Rhodos). — M. de Vogiié, Syrie cen- 
trale. Architecture civile et religieuse du I. au VII. siécle, 2 tomes, Paris 1865—1877 
(vorziigliches Werk). — Fr. W. Unger, Die Bauten Constantins des Grossen am hl. Grabe 
zu Jerusalem, in Benfeys ,Orient und Occident‘ Bd 2, Gottingen 1863. — Joh. N. und 
Bernh. Sepp, Die Felsenkuppel, eine Justinianische Sophienkirche und die tibrigen Tempel 
Jerusalems, Miinchen 1882. — Joh. N. und Bernh. Sepp, Neue Forschungen tiber die 
Felsenkuppel in Jerusalem, Miinchen 1890. -- B. Mansurov, Die Basilika des hl. Kon- 
stantin in der hl. Stadt Jerusalem, Moskau 1885 (russ.) (mir unzuginglich). — J. R. Mac- 
pherson, The church of the Resurrection or of the Holy Sepulchre, The English Histor. 
Review 7 (1892) 417—436; 669—684 (gibt eine Geschichte der Kirche des hl. Grabes, 
indem er die Bauthitigkeit des Kaisers Konstantin, dann die Gebaude des Modestus unter 
Kaiser Heraklios, die des Kaisers Konstantin Monomachos und endlich die der Kreuzfahrer 
schildert). -- Uber eine byzantinische Kapelle bei Hadjilar in Karien berichten W. Kubit- 
schek und W. Reichel, Anzeiger d. phil.-hist. Cl. d. Wiener Ak. d. Wiss. vom 16. Nov. 
1893. — D. Grimm, Monuments d’architecture byzantine en Géorgie et en Arménie, 
Lieferung 1—5, Petersburg 1860 (mir unzuginglich). 

4, Unterirdische Bauten: Julian Kulakowsky, Hine altchristliche Grabkammer 
in Kertsch aus dem Jahre 491, Rém. Quartalschrift 8 (1894) 49—87. Auch russisch in: 
Materialien zur Archiologie Russlands, Nr. 6, Petersburg 1891. Besprochen von V. LatySev, 
Journ. Min. 1891 Bd 278 S. 393—405 (russ.). — A. G. Paspates, Iegi tuvoc dnoyelov xai 
xivotéorns naga t6 keyaioy toy Bulavtiwy noatwolor, Lwihoyoc, Hagderyua tov ty tomov 
(1881) 8S. 33 f. — Benjamin Paluka, Byzantinische Cisternen, Mitteilungen d. deutschen Ex- 
kursions-Klubs in Kpel 1 (1893) 48—56 (tiber eine Cisterne bei der Moschee Mahmud 
Pascha). — Phil. Forchheimer und Jos. Strzygowski, Die byzantinischen Wasser- 
behilter von Kpel. Beitrige zur Geschichte der byzantinischen Baukunst und zur Topo- 
graphie von Kpel, Wien 1893 (= Strzygowski, Byzantinische Denkmaler II) (Hauptwerk). 
Vel. die Besprechung von Fr. v. Reber, B. Z. 4 (1895) 128—186, und die Gegenbemerkung 
von J. Strzygowski, B. Z. 4 (1895) 593 Anm. — Jos. Strzygowski, Die Zisternen 
von Alexandria, B. Z. 4 (1895) 592 f. — B. Paluka, Eine unbekannte byzantinische 
Zisterne, B. Z. 4 (1895) 594-600. — Dazu auch die oben in der Rubrik A zitierte 
Schrift von Kuppas. 

7, Skulptur. 

Cl. Fr. Menestrier, Description de la belle et grande colonne historiée dressée en 
Vhonneur de l’empereur Théodose, dessinée par Gentile Bellini, Paris 1702. — KE. Mintz, 
La colonne Théodosienne & Cple d’aprés les prétendus dessins de Gentile Bellini conservés 
au Louvre et a l’école des beaux-arts, Revue des et. gr. 1 (1888) 318—325 (mit einer 
Tafel). — P. A. Dethier, L’Agoustée ou la statue de Justinien I, reconstruite d’aprés un 
dessin conservé dans le Sérail (war nach dem Schriftenverzeichnis bei Dethier, Nouvelles 
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découvertes etc. (s. o. Nr. 8) 1867 ,sous presse & l’académie de Pesth") (mir unzugiinglich). — 
Fr. W. Unger, Uber die vier Kolossalsiulen in Cpel, Repertorium f. Kunstwissonschaft 2 
(1879) 105—137. — J. Strzygowski, Reste altchristlicher Kunst in Griechenland. 
Il. Skulptur. Rom. Quartalschr. 4 (1890) 97—109. — J. Strzygowski, Die altbyzanti- 
nische Plastik der Blitezeit, B.Z. 1 (1892) 575—590 (handelt iiber Skulpturen im K. otto- 
manischen Museum im Tchinili-Kiosk zu Kpel). — Jos. Strzygowski, Die Siule des 
Arkadius in Kpel, Jahrbuch d. k. deutschen archiologischen Instituts 8 (1898) 230—249. — 
Jos. Strzygowski, Das Berliner Moses-Relief und die Thiiren von Sta. Sabina, Jahrbuch 
d. k. preuss. Kunstsammlungen 14 (1893) 65—81. — H. Grisar 8. J., Kreuz und Kreuzi- 
gung auf der altchristlichen Thiire von 8. Sabina in Rom, Rém. Quartalschr. 8 (1894) 1—48 
(hilt die Thitre im Gegensatz zu Strzygowski fiir ein rémisches Werk). — G. Schlum- 
berger, Bas-relief du campo Angaran a Venise représentant un empereur byzantin du 
Xe gidcle, B. Z. 2 (1893) 192—194. — Thomas Hayter Lewis, Byzantine sculptures 
found at Ahnas, Memoirs of the Egypt Exploration Fund, Nr. 11 (I). London 1894 (mir un- 
zugiinglich). — D. Ainalov, Szenen aus dem Leben der Gottesmutter an dem Sarkophag 
,Adelfia‘, Archiolog. Nachrichten und Notizen (Izvjestija i zamjetki) herausgeg. von der 
Moskauer archiolog. Ges. 1895 Nr. 5 8. 141—148 (russ.) (mir unzuginglich). — A. Geffroy, 
La colonne d’Arcadius & Cple d’aprés un dessin inédit, Monuments et Mémoires publiés par 
l’Académie des Inscriptions et Belles-Lettres (Fondation Eugéne Piot) 1895 S. 99—130. 


8. Malerei. 


A. Zusammenfassende Schriften: K. Girtz, Uber den Zustand der Malerei 
im nérdlichen Europa von Karl dem Grossen bis zum Beginne der romanischen Epoche 
(9. und 10. Jahrh.), Journ. Min. 1859 Bd 103 Abt. II 91—188 (russ.). — Wohl nur eine 
erweiterte Buchausgabe dieses Artikels ist: K. Goertz, Uber den Zustand der Malerei im 
nérdlichen Europa von Karl dem Grossen bis zum Beginne der romanischen Epoche, Moskau 
1873 (russ.). Ausfiihrlicher Bericht dariiber von E. Dobbert, Repertorium fiir Kunst- 
wissenschaft 5 (1882) 288—302. — A. Woltmann, Die Geschichte der byzantinischen 
Malerei in den Miniaturen, Im Neuen Reich, Jahrgang 7 (1877) 2. Bd 8. 761—773. — 
E. Miintz, Ktudes sur Vhistoire de la peinture et de l’iconographie chrétienne, Paris 
1882. — Georgios Lampakes, Xgotavxy ayroygagia tov évvgae nowtwr aldvwr 
(1—842), Athen 1896. — G. Maurogiannes, H xoouixy twv Brlavtivwov yoeagixy, Egy- 
HEeics coyavodoyixy 1893 Sp. 22—30 (Litteraturnachweise tiber byzantinische Profanmalerei). 
B. Miniaturen und Ornamentik: Die Miniaturen des berihmten fir Basilios I 
geschriebenen Menologiums (= Cod. Vatic. gr. 1618) ed. ziemlich ungeniigend Card. Albani, 
Menologium Graecorum, 3 Bde, Urbino 1727. Proben auch in den o. und u. erwihnten Werken 
von D’Agincourt und Labarte; ein Blatt in der 8. 671 angefiihrten Ausgabe von drei Hymnen 
des Romanos von J. B. Pitra (Roma 1888). -- J. O. Westwood, Palaeographia sacra 
pictoria, London 1845. — J. Labarte, Histoire des arts industriels 3 (1865) 1 ff. — 
Archimandrit Amphilochius, Miniaturen und Ornamente in den griechischen Hand- 
schriften der kaiserlichen éffentlichen Bibliothek etc. etc., Moskau 1870 (russ.) (leider wie 
alle Publikationen von Amphilochius hichst mangelhaft ausgefiihrt.) — N. Kondakov 
Miniaturen einer griechischen Psalterhs aus d. IX. Jahrh. in der Sammlung J. A. Chludov 
in Moskau, Moskau 1878 (russ.) (mir unzuginglich). — O. v. Gebhardt und A. Harnack 
Sena: ees Seas purpureus Rossanensis 2 literis argenteis picturisque pean 
acsimiles un mrisszei o ee : : 
des Codex Rossanensis, dial Aree rarer ati ae rap tne mn 
zt den Codex ins 
. oder 9. Jahrh.). — Ch. Diehl, Notice sur deux mss & miniatures de la bibliothéque de 
luniversité de Messine, Mélanges d’archéologie et dhistoire de V’école franc. de Rome 8 
(1888) 809—822. Wiederholt in Diehls L’art byzantin, Paris <1894> S. 249 ff. — Jos. 
Strzygowski, Die Calenderbilder des Chronographen vom Jahre 354, Berlin 1888. —- 
Jos. Strzygowski, Kine trapezuntische Bilderhandschrift, Repertorium f. Kunstwissensch. 18 
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(1890) 241—263 (Abbildungen der 12 Monate). Weitere Litteratur zu den Monatsbildern 
in § 313 Nr. 9 (S. 753 f.). — Graf A. 8S. Uvarov, Byzantinisches Album. Bd I (nach 
seinem Tode herausgegeben), Moskau 1890 (russ.). — E. K. Rjedin, Hss mit byzantini- 
schen Miniaturen in den Bibliotheken von Venedig, Mailand und Florenz, Journ. Min. 1891° 
Bd 278 Dezemberheft S. 299—317 (russ.). — Kinen kurzen Uberblick iiber byzantinische 
Kalligraphie und Miniaturmalerei gibt Auguste Molinier, Les manuscrits et les 
miniatures (ein Band der: ,Bibliothéque des merveilles‘), Paris 1892 S.42—76 (mir un- 
zuganglich). — J. J. Tikkanen, Eine illustrierte Klimax-Handschrift der Vaticanischen 
Bibliothek, Acta soc. scientiarum Fennicae 19 (Helsingfors 1893) Nr. 2. Vgl. B. Z. 4 (1895) 
225. -— Steph. Beissel S. J., Vaticanische Miniaturen (Miniatures choisies de la biblio- 
théque du Vatican), Freiburg 1893 (Text deutsch und franzésisch). Uber den Inhalt s. B. Z. 4 
(1895) 224 f. — A. Kirpiénikov, Zur byzantinischen Miniaturmalerei, B. Z. 4 (1895) 
109—124 (iiber die Miniaturen zu den Marienfesthomilien des Ménches Jakob in den Codd. 
Paris. gr. 1208 und Vatic. gr. 1162. Mit 6 Abbildungen). — W. Ritter von Hartel und 
Fr. Wickhoff, Die Wiener Genesis. Beilage zum XV. und XVI. Bde des Jahrbuches der 
kunsthistorischen Sammlungen des A. H. Kaiserhauses, Wien, Prag und Leipzig 1895. Die 
ilteren Ausgaben der Wiener Genesis (von Lambecius, Kollar und Garucci) sind durch diese 
herrliche Publikation wertlos geworden. Vgl. die Besprechung von K. K., B. Z. 4 (1895) 
639—643. — Sechs grosse russisch-byzantinische Miniaturbilder enthilt die Facsimileausgabe 
der Offenbarung Abrahams nach dem beriihmten Sylvestercodex in Nr. 99 der Publi- 
kationen der k. russischen Gesellschaft der Bibliophilen (mir unzuginglich). Einzelne Heiligen- 
bilder u. s. w. sind in den zahlreichen russischen Veréffentlichungen hagiographischen Inhalts 
zu finden. — Uber Miniaturen in Hss des Kosmas Indikopleustes vgl. § 171 Anm. 2. — 
Byzantinische Miniaturen u. s. w. auch in den zwei monumentalen Werken: 8S. G. Seroux 
d’Agincourt, Histoire de l’art par les monuments, depuis la décadence au IV® siécle 
jusqu’au XVI°, 6 Tomes, Paris 1828. Vgl. 0. Nr. 8. — Jules Labarte, Histoire des arts 
industriels au moyen-age et a l’époque de la renaissance, 6 voll., Paris 1864—1866; 2. éd., 
3 voll., Paris 1872-—1875. 

Uber das byzantinische Ornament vgl. H. Bordier, Description des peintures et 
autres ornements contenus dans les mss grecs de la biblioth. nationale, Paris 1883. — 
W. Stassoff (VI. Stasov), Tableaux et compositions cachés dans les initiales des anciens 
manuscrits russes, Petersburg 1884. — Zur Buchillustration und Initialornamentik: Franz 
Wickhoff, Die Ornamente eines altchristlichen Codex der Hofbibliothek, Jahrbuch der 
Kunstsammlungen des A. H. Kaiserhauses 14 (Wien 1892) 196—218. — Vgl. auch Sophus 
Miller, Die Tierornamentik im Norden. Aus dem Danischen iibersetzt von J. Mestorf, 
Hamburg 1881 8. 157—166. 

C. Tafel- und Wandmalerei: Julien Durand, Note sur un triptyque grec du 
couvent de Ghelatt, Bulletin monumental 43 (1877) 1183—122 (iiber ein aus dem 11. Jahrh. 
stammendes Triptychonbild im georgischen Kloster Ghelatt im Kaukasus). — Julien 
Durand, Note sur deux tableaux byzantins, Bulletin monumental 45 (1879) 357—379 
(iiber ein Bild im Dreieinigkeitskloster bei Moskau und ein Altarbild in Freising bei 
Miinchen). — Charles Diehl, Peintures byzantines de ]’Italie meridionale, Bull. de corresp. 
hellén. 8 (1884) 264 ff., 9 (1885) 207 ff, 12 (1888) 441 ff. Wiederholt in Diehls L’art 
byzantin, Paris <1894>. — N. Pokrovskij, Die Wandmalereien in den alten griechischen und 
russischen Kirchen, Moskau 1890 (russ.). Vgl. die Besprechungen von A. P., Odessaer Jahrb. II 
Byz. Abt. 1 (1892) Chronika S. 126—133, und von A. Pavlovskij, B.Z. 3 (1894) 186—188. — 
A. Pavlovskij, Die Malerei der palatinischen Kapelle in Palermo, Petersburg 1890 (russ.). 
Teile des Buches erschienen auch in franzésischer Bearbeitung: Décoration des plafonds de 
la Chapelle Palatine, B. Z. 2 (1893) 361—412, und: Iconographie de la Chapelle Palatine, 
Revue Archéol. II® série, t. 25 (1894) 8305—344. — J. Strzygowski, Zwei enkaustische 
Heiligenbilder vom Sinai im Museum der geistlichen Akademie zu Kiew, in: Byzantinische 
Denkmiiler. I. Wien 1891 S. 115—124. — Franz Wickhoff, Das Speisezimmer des 

Handbuch der klass, Altertumswissenschaft IX. 1, Abtlg. 2. Aufl, TALL 
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Bischofs Neon von Ravenna, Repertorium f. Kunstwissensch. 17 (1894) 10—17 (iiber die 
Herkunft der Kompositionen der uns durch die Beschreibung des Agnellus bekannten Wand- 
gemiilde des gen. Speisezimmers). — Auf dasselbe Thema bezieht sich: E. Rjedin, Das 
Triclintum der Basilica des Ursus in Ravenna, Viz. Vr. 2 (1895) 512—520. — Jos. Strzy- 
gowski, Das griechische Kloster Mar-Saba in Palistina, Repertorium f. Kunstwissensch. 19 
(1896) 1—6 (iiber die Bilder des Klosters). — Uber ein Katakombengemilde handelt Jos. 
Fithrer, Eine wichtige Grabstiitte der Katakombe von S. Giovanni bei Syrakus, Blatter fiir das 
<bay.> Gymnasialschulwesen 32 (1896) 574—584; 699 —702. — A. Porphyrij Uspenskij, 
Briefe iiber den beritihmten Maler Panselenos (XVI. Jahrh.), Trudy Kievskoj duch. ak. 1867 
IV Nr. 10 8. 120—164; Nr. 11 S. 266—292 (russ.) (mir unzugiinglich). — Sp. P. Lampros, 
0 'Inoots tod Mavoedjvov, Maovacods 5 (1881) 445—452 (mit einer Chromolithographie). — 
Ch. Bayet, Notes sur le peintre byzantin Manuel Pansélinos et sur le guide de la peinture 
du moine Denys, Revue archéol., Troisiéme série 3 (1884) 325—334. 

D. Mosaikbilder: Reinaud, Nouvelles observations sur l’art de la mosaique chez 
les Byzantins et les Arabes, Revue archéolog., Nouv. Série 6 (1862) 483—45. — J. La- 
barte, Histoire des arts industriels 4 (1866) 155 ff. -- Ph. Demetriades, ‘H  wygqudo- 
yougia (Mosaikmalerei) éy 17 ceyavorynte xai xatad tov uEcamva, Hagvaoods 16 (1894) 
585—541; 588—595. — E. Miintz, Les mosaiques byzantines portatifs, Bulletin monu- 
mental 52 (1886) 223—240 (mit einer Heliogravure). — D. Ainalov, Die Mosaiken des 
4. und 5. Jahrhunderts. Untersuchungen auf dem Gebiete der Ikonographie und des Stiles 
der altchristlichen Kunst. Journ. Min. 1895 Bd 299 Aprilheft 8. 241—309; Maiheft 
8. 94-155; Bd 300 Juliheft S. 21—71. — G. Millet, #yqidwra tot év Aagrviw vaod, 
‘Egnucols coyavodoyixy 1894 Sp. 112—122; 149—162 (iiber Mosaikbilder der Klosterkirche 
von Daphni). — G. Millet, Mosaiques de Daphni. Adoration des Mages. Anastasis. Monu- 
ments et Mémoires publiés par l’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres, Premier fasc. 
de 1896. — Nikodim Kondakoy, Die Mosaiken der Kachrie-Djami (uov7 tys ywoas) in 
Kpel, Odessa 1881 (mit 12 Tafeln) (russ.). — Emile Caron, Les mosaiques et les pein- 
tures de la Mosquée de Kahrié-Djami a Cple, Bulletin monumental 52 (1886) 384— 392. — 
A. Leval, Les principales mosaiques, peintures et sculptures existant & Kahrié-Djami & 
Cple. Texte avec 42 photographies, Kpel 1886 (mir unzugiinglich). — Charles Diehl, 
Mosaiques byzantines de Nicée, B. Z. 1 (1892) 74—85; 525 f. — Dazu die Nachtrige von 
Jos. Strzygowski, Mosaiques byzantines de Nicée, B.Z. 1 (1892) 340 ff. — L. Frothing- 
ham, Les mosaiques de Grotta-Ferrata, Gazette archéologique 8 (1883) 848—356. — 
*** Mosaiques de l’église Saint-Vital dé Ravenne, Revue archéolog. 7 (1850) 351—353. — 
Jean Paul Richter, Die Mosaiken von Ravenna, Wien 1878. — Steph. Beissel S. J., 
Die Mosaiken von Ravenna, Stimmen aus Maria-Laach 47 (1894) 422—441 und 497—515 
(halt die spiitere Ravennatische Kunst fiir eine Fortsetzung der altchristlichen und rémischen 
Kunst). — E. Rjedin, Der Mosaikboden der Kirche des hl. Evangelisten Johannes in 
Ravenna, Viz. Vr. 2 (1895) 827—339. — Jos. Strzygowski, Nea Moni auf Chios, B. Z. 5 
(1896) 140—157. — Manches Einschligige auch bei E. Miintz, Notes sur les mosaiques 
de V’Italie, Paris 1874. 

9. Kleinkunst und Kunstgewerbe. 

A. Sammlungen. Schriften vermischten Inhalts: Zahlreiche Beitrage zur 
byzantinischen Kleinkunst enthalten die von Ch. Cahier und A. Martin herausgegebenen 
Mélanges d’archéologie, vol. 1—4, Paris 1848—56 und die Nouveaux mélanges, vol. 5—8, 
Paris 1874—77. — Manches zur Kleinkunst enthilt auch Ch. Diehl, Le trégor et la 
bibliothéque de Patmos au commencement du 13° sidcle, B. Z. 1 (1892) 488—526. — A. de 
Waal, Die antiken Reliquiare der Peterskirche, Rémische Quartalschr. 7 (1893) 245 —262 
(beschreibt unter anderem ein byz. Enkolpion aus dem 9.—10. Jahrh.), — Kine Sammlung 
seiner zerstreuten Artikel tiber Elfenbein- und Goldarbeiten, Bas-reliefs, Ringe, Amulette, 
Gewichte, Siegel, Miinzen u. s. w. veranstaltete G. Schlumberger unter dem Titel: Mé- 
lunges d’archéologie byzantine, Premiere Série, Paris 1895, 
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B. Elfenbeinarbeiten: Ed. Dobbert, Zur Geschichte der Elfenbeinsculptur, Re- 
pertorium fiir Kunstwiss. 8 (1885) 162—184, wo S. 163—173 speziell die Frage des byzan- 
tinischen Einflusses auf dem Gebiet der Elfenbeinskulptur behandelt wird. — Uber Elfenbein- 
deckel des 6. Jahrb. handelt J. Strzy gowski, Byz. Denkmiiler I. Wien 1891 S. 25 ff. — G. 
Schlumberger, Un triptyque byzantin enivoire, Gazette des beaux arts 1891 8. 294306 
(iiber das friiher unter dem Namen seines letzten Besitzers Harbaville bekannte, schon von 
Lineas in der Revue de l’art chrétien 1885, Januarheft, behandelte Elfenbeintriptychon). 
— G. Schlumberger, Un ivoire byzantin du IX® siécle, représentant le couronnement de 
Vempereur d’Orient Léon VI, Gazette des beaux arts 1892 S. 118222. — P.N. Papa- 
georgiu, deyaia sixay tov usyehouderveos cyiov Anunteiov tov Mohvovyov Oscoudovixns 
éni thepavtooréov, B. Z. 1 (1892) 479—487 (mit einer Abbildung der besprochenen Elfen- 
beintafel). — H. Barbier de Montault, Avorio bizantino, della fine dell’ XI secolo nel 
Museo cristiano del Vaticano, Archivio storico dell’ arte 6 (1898) 304—307 (eine die Ge- 
burt Christi darstellende Elfenbeintafel). — G. Schlumberger, Un ivoire chrétien inédit, 
Monuments et Mémoires publiés par l’Académie des Inscriptions et Belles-lettres, Deuxiéme 
fascicule de 1894, Paris 1894 (Darstellung einer um einen Prediger versammelten Volks- 
menge). — G. Schlumberger, Deux volets d’un triptyque byzantin en ivoire du XI¢ 
siécle, Gazette des Beaux-Arts 3. pér., 13. tome (1894) 379—381. 

C. Gegenstinde aus Metall, Glas, Thon u. s. w.: V. Langlois, Notice sur 
le sabre de Constantin XIV, dernier empereur de Cple, conservé & l’Armeria Reale de 
Turin, Revue archéolog. 14 (1857) 292—294 (die Zuteilung des mit einer griechischen In- 
schrift versehenen Sibels an Konstantin Dragases scheint mir unsicher). — E. Miller, 
Cure-oreille d’or byzantin portant une inscription grecque, Revue archéol., Nouv. Série 38 
(1879) 39—45. — Vincent Ambrosiani, L’ostensoir byzantin d’Agnone (Italie), Revue 
de lart chrétien 30 (1887) 330—832. — Giov. Veludo, La palla d’oro di San Marco, 
monumento bizantino, Venedig 1887. Auch englisch und franzésisch. — Dazu das 
oben 8. 1115 angefiihrte monumentale Werk iiber 8. Marco, wo der Schatz von S. Marco 
von A. Pasini behandelt ist (Il tesoro di S. Marco, Venedig 1888). — A. Pasini, La 
palla d’oro di Caorle, in der Zeitung ,La Difesa“ 20 (1887) Nr. 91—93 (mir unzugiinglich). 
— D. W. Ajnalov, Drei altchristliche Gefisse aus Kertsch, Petersburg 1891 (S. A. aus 
den Denkschriften d. k. russ. archiologischen Gesellschaft) (russ.). — Al. Sorlin Dorigny, 
Phylactére Alexandrii contre les épistaxis, Revue des ét. gr. 4 (1891) 287—296. — G. 
Schlumberger, Une relique byzantine, Revue des ét. gr. 4 (1891) 385—387 (iiber das 
mit einer beschriebenen Silberplatte versehene Schidelfragment des hl. Akindynos). — G. 
Schlumberger, Amulettes byzantins anciens destinés & combattre les malefices et les 
maladies, Revue des ét. gr. 5 (1892) 73—98 (tiber byzantinische Zaubergeschenke, die 
gewohnlich Darstellungen des Kénigs Salomon als des Beschiitzers vor Krankheit und Be- 
hexung und verschiedener Tiere wie Lowen, Schlangen, Skorpionen tragen). — Zur Lit- 
teratur tiber die byzantinischen Amulette vgl. auch G. B. de Rossi, Capsella pensile 
Africana rappresentante un cavaliere armato di lunga asta crociforme, Bulletino di 
archeologia Cristiana, serie V., anno 2 (1891) 183—138. — J. Strzygowski, Zwei Golden- 
kolpien aus Adana im kais. ottomanischen Museum zu Cpel, Byz. Denkmiler I. Wien 1891 
S. 97 ff. — Etienne Michon, La collection d’ampoules & eulogies du musée du Louvre, Mé- 
langes G. B. Rossi (= Suppl. aux mélanges d’archéologie et d’histoire publiés par l’école fran- 
gaise de Rome, t. XII), Paris 1892 S. 183—200 (iiber Olampullen mit Darstellungen und griechi- 
schen Inschriften, die sich auf den hl. Menas, den Schutzpatron Agyptens, beziehen). — Jos. 
Strzy gowski und N. V. Pokrovskij, Altertiimer Sidrusslands. Byzantinisches Denkmal ge- 
funden in Kertsch im Jahre 1891, Materialien zur russ. Archiologie herausgegeben von der k. 
archiologischen Kommission, Nr. 8, Petersburg 1892. Den Gegenstand dieser teils russisch, 
teils deutsch abgefassten Arbeit bildet ein in Kertsch gefundener Silberschild, auf welchem 
ein Kaiser, nach Ansicht der Verfasser Justinian I, dargestellt ist. Diese Ansicht bekimpft 
mit guten Griinden D. Beljajev, Der Ornat des Kaisers auf dem Bilde Bs Kertsch, 
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Journ. Min. 1893 Bd 289 Oktoberheft S. 321—373. — G. Schlumberger, Un polycandilon 
byzantin, B. Z. 2 (1893) 441—443. — Ein bei Smyrna gefundenes Amulett beschreibt G. 
Millet, Bull. de corresp. hell. 17 (1898) 638. — G. Schlumberger, Quelques monuments 
byzantins inédits (Amulettes, mereaux etc.), B. Z. 2 (1893) 187—191. — M. J. P. Des- 
roches, Le Labarum, Etude critique et archéologique, Paris 1894 (mir unzuginglich). — 
G. Schlumberger, La croix byzantine dite de Zaccaria (Trésor de la Cathédrale de Génes), 
Monuments et Mémoires publiés par l’Acad. des Inscriptions et Belles-Lettres (Fondation 
Eugéne Piot) 1895 S. 131—136. — P. Orsi, Incensiere Bizantino della Sicilia, B. Z. 5 
(1896) 567—569. 

D. Email: J. Labarte, Recherches sur la peinture en émail dans l’antiquité et au 
moyen age, Paris 1856. — J. Labarte, Histoire des arts industriels au moyen Age 1 
(Paris 1864) 391 ff; 2 (1864) 1 ff; 3 (1865) 377 ff.; 4 (1866) 1 ff. — Vallet de Viri- 
ville, Observations sur l’émaillerie et sur quelques monuments émaillés de l’antiquité 
ainsi que du moyen age, Revue archéolog. 14 (1857) 277—291. — E. aus’m Weerth, 
Das Siegeskreuz des byzantinischen Kaisers Constantinus VII Porphyrogenitus und Roma- 
nus II und der Hirtenstab des Apostels Petrus, Bonn 1866 (dazu die kritischen Bemerkungen 
von N. Kondakov, Geschichte und Denkmiler des byzantinischen Emails S. 210 ff.). — 
Joh. Schulz, Der byzantinische Zellenschmelz, Frankfurt 1890 (aus Anlass und auf Grund 
der Zellenemailsammlung A. W. Swenigorodskoi, der spiter Kondakov seine glinzende Mono- 
graphie widmete; s. u.). — Hauptwerk: Nikodim Kondakov, Geschichte und Denkmiler 
des byzantinischen Emails (Sammlung A. W. Swenigorodskoi), Frankfurt 1892 (deutsch; 
gleichzeitig auch in franzésischer und russischer Ausgabe, aber leider nicht im Buchhandel). 
Vgl. die Besprechung von K. K., B. Z. 4 (1895) 219—222. — G. Schlumberger, Un 
tableau reliquaire byzantin inédit du X® siécle, Monuments et Mémoires publiés par l’Aca- 
démie des Inscriptiones et Belles-Lettres, Premier fascicule de 1894, Paris 1894 (iiber ein 
mit Zellenemailplatten ausgestattetes Reliquienbild im Besitze des Grafen Gregor Stroganov 
in Rom). 

E. Gewebe: J. Labarte, Histoire des arts industriels 4 (1866) 323 ff. — Uber 
eine mit bildlicher Darstellung und Inschrift ausgestattete im Vatikan erhaltene Standarte 
der byzantinischen Armee handelt G. Cozza-Luzi, Di un antico vessillo navale, Atti 
dell’ Accademia Pontificia di Archeologia, Rom 1889. Dazu die Besprechung von I. Carini, 
Di alcuni lavori ed acquisti della biblioteca Vaticana nel Pontificato di Leone XIII, Rom 
1892 S. 109—117. — Rob. Forrer, Die Griber- und Textilfunde von Achmim-Panopolis, 
Strassburg 1891. -- Rob. Forrer, Rémische und byzantinische Seidentextilien aus dem 
Griberfelde von Acnmim-Panopolis, Strassburg 1891. — Rob. Forrer, Die frithchristlichen 
Altertiimer aus dem Griberfelde von Panopolis, Strassburg 1893 (ganz unwissenschaftliche 
Publikationen). — H. Swoboda, Ein altchristlicher Kirchenvorhang aus Agypten, Rom. 
Quartalschr. 6 (1892) 95113. — Heinr. Frauberger, Der byzantinische Purpurstoff im 
Gewerbemuseum zu Diisseldorf, Jahrbiicher d. Vereins von Altertumsfreunden im Rheinland, 
Heft 93 (1892) 224--232 (iiber einen unter Konstantin VIII und Basilios II angefertigten 
Purpurstoff, dessen Muster gegeniiber- und iibereinandergestellte Léwen zeigt). — Fr. Bock, 
Byzantinische Purpurstoffe mit eingewebten neugriechischen (soll heissen: byzantinischen) 
Inschriften. I. ,Pallium litteratum* mit Elephantenmuster im Reliquienschreine Karls des 
Grossen des Aachener Minsters, Zeitschr. d. bayer. Kunstgewerbevereins 1894 §. 65—72 
(ther das berithmte Purpurgewebe, das schon in den »Mélanges d’Archéologie par Ch. 
Cahier e+ A. Martin“ vol. 2 (Paris 1851) pl. IX—XI publiziert worden war; die Inschrift 
auch bei G. Schlumberger, Nicéphore Phocas 8. 437). Vegl. B. Z. 4 (1895) 227. 


10. Einfluss der byzantinischen Kunst auf das Abendland. (,,Byzantinische Frage*‘), 


Die frither herrschende Anschauung, dass die ganze mittelalterliche Kunst des Abend- 
landes byzantinisch sei, ist in der neueren Zeit griindlich erschiittert worden, und be- 
rufene Forscher haben zu zeigen versucht, dass von einem engeren kiinstlerischen Zusammen- 
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hange der abendlandischen Vélker mit den Byzantinern und von einer riickhaltlosen Aner- 
kennung ihrer Superioritat nicht die Rede sein kann. Carl Schnaase kam zu dem Schlusse, 
dass der byzantinische Einfluss nirgends in einer vélligen Unterwerfung, nirgends in der 
Anerkennung einer héheren, bleibend zu erstrebenden Schénheit besteht, sondern sich nur 
auf einzelne Zweige der Kunst erstreckt; vgl. den Exkurs: Die byzantinische Frage, in 
seiner: Geschichte der bildenden Kiinste, 2. Aufl, 4 (1871) 718—735. — Noch radikaler 
ist in der Bestreitung des byzantinischen Kinflusses A. Springer, Die byzantinische Kunst 
und ihr Einfluss im Abendlande in seinen: Bildern aus der neueren Kunstgeschichte I? 
(Bonn 1886) 79—112. — Ausserdem vgl. folgende iltere Schriften: M. Félix de Ver- 
neilh, L’architecture byzantine en France, Paris 1851 (auf dem Umschlag 1852) (mit vielen 
Tafeln). — Gegen eine ablehnende Besprechung dieses Werkes richtete F. de Verneilh 
die Schrift: Des influences byzantines. Lettre a M. Vitet, de l’Académie Francaise. Paris 
1855. — Kinzelne Reflexe der byzantinischen Kunst in Spanien bespricht D. José Amador 
de Los Rios, El arte Latino-Bizantino en Espafia, Madrid 1861. — Carl Friedrich, Die 
Elfenbeinreliefs an der Kanzel des Doms zu Aachen. Eine Nachbildung der Theodorich- 
statue in Ravenna und Aachen, Niirnberg 1883 (bestreitet, dass die byzantinische Plastik, 
bes. im 5. Jahrhundert, einen nennenswerten Einfluss auf die abendlandische gehabt habe). 
Gegen seine Ausfiihrungen richtet sich Ed. Dobbert in der oben (Nr. 9B) angefihrten 
Arbeit ,Zur Geschichte der Elfenbeinskulptur‘. — H. Janitschek, Zwei Studien zur Ge- 
schichte der carolingischen Malerei (1. Das orientalische Element in der Miniaturmalerei, 
2. Bilderstreit und Bilderproduktion), Strassburger Festgruss an A. Springer, Berlin und 
Stuttgart 1885. — LKHiniges iiber die Beziehungen der dltesten italienischen Kunst zu 
Byzanz bietet auch Jos. Strzygowski, Cimabue und Rom, Wien 1888. — Zur weiteren 
Aufhellung der byzantinischen Frage war es vor allem ndtig, von ihrer allgemeinen 
Fassung zunichst méglichst abzusehen und vielmehr, auf Grund einer erweiterten 
Kenntnis der byzantinischen Originale, einzelne Werke, Kunstschulen und Produktions- 
gebiete unter sorgfialtiger Beachtung der chronologischen Seite einer scharfen Detail- 
untersuchung zu unterziehen. In‘ dieser Weise beschiftigen sich mit der byzantinischen 
Frage einige neuere Schriften wie: C. Frey, Ursprung und Entwicklung staufischer 
Kunst in Siiditalien, Deutsche Rundschau 68 (1891) 271—297 (iiber die byzantinische Kunst 
als Hauptvoraussetzung des siiditalienischen Kunstbetriebs). — C. Frey, Ursprung und 
Wesen westeuropdischer Kunst im Mittelalter, Deutsches Wochenblatt vom 12. und 19. 
Oktober 1898 (Nr. 41 und 42) (handelt aus Anlass der Abhandlung von Fr. X. Kraus itiber 
die Wandmalereien von 8. Angelo in Formis bei Capua, Jahrb. f. k. preuss. Kunstsamml. 
Bd 14, Heft 1—8, iiber die ,byzantinische Frage‘). — L. Magne, L’art byzantin et son 
influence sur les arts en Occident, Revue encyclopédique 3 (1893) col. 896—910 (mir unzu- 
giinglich). — Uber eine in der Société nationale des antiquaires de France ab- 
gehaltene Diskussion iiber die byzantinische Frage vgl. B. Z. 2 (1898) 360; 3 (1894) 224. — 
Uber den byzantinischen Einfluss auf die siiditalische Kunst handelt Ch. Diehl] in mehreren 
seiner oben angefiiucten Schriften, zuletzt zusammenfassend in seinem Buche: L’art byzan- 


tin, Paris <1894> S. 9—21. — Eug. Miintz, Les artistes byzantins dans l'Europe latine 
du V° au XV¢® siécle, Revue de l’art chrétien 36 (1893) 181—190 (reichliche Litteratur- 
nachweise zur byzantinischen Frage). — An diese Arbeit schliesst sich: A. L. Frothing- 


ham, Jr., Byzantine artists in Italy from the sixth to the fefteenth century, American 
journal of archaeology 1894 8S. 32—52. — A. L. Frothingham, Jr., Notes on byzantine 
art and culture in Italy and especially in Rome, American journ. of arch. 1895 8. 152 bis 
208. — Mehrfach beriihrt wird die byzantinische Frage auch von Franz Friedr. Leit- 
schuh, Geschichte der karolingischen Malerei, Berlin 1894 (will byzantinischen Kinfluss 
nur in ganz vereinzelten Fallen gelten lassen). Vgl. die Besprechung von C. Frey, Deutsche 
Litteraturzeit. 1894 Nr. 1. — E. Dobbert, Zur byzantinischen Frage, Jahrbuch d. k. preuss. 
Kunstsammlungen 15 (1894) 125—159; 211-229 (erdrtert die Frage im Zusammenhange 
mit den auch von C. Frey besprochenen Wandmalereien von S. Angelo in Formis, deren 
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Grundcharakter er fiir byzantinisch hilt). — M. Speranskij, Die Strassenkreuze in 
Bohmen und Mihren und der byzantinische Einfluss im Occident, Archaeolog. Nachrichten 
und Notizen (Izvjestija i zamjetki) 1895 Nr. 12 S. 393—413 (mir unzuginglich). — _,Ita- 
lienisch-altchristliche Gesinnung“ zeigt Edm. Braun, Beitrage zur Geschichte der Trierer 
Buchmalerei im fritheren Mittelalter, Erginzungsheft 9 der Westdeutschen Zeitschr., Trier 
1895. Gegen ihn dusserte sich Vége, Repertor. f. Kunstwiss. 19 (1896) 127 f. — Uber 
byzantinische Stileinfliisse handelt auch Stratimirovié Gjorgje, Vergangenheit und Archi- 
tektur in der Bocca di Cattaro, Denkschriften der k. serb. Ak. Bd 28, Belgrad 1895 (serb.) 


11. Byzantinische Kunst bei den Orientalen und Slaven. Vélkerwanderungskunst. 


A. Zusammenfassende Werke: Hauptwerk fiir die Erkenntnis des Verhaltnisses 
der byzant. Kunst zur Miniatur und Ornamentik bei den slavischen Vélkern, sowie bei den 
Syrern, Kopten, Armeniern, Georgiern und Arabern ist die kolossale, auf einer Arbeit von 
25 Jahren beruhende, durch kaiserliche Munifizenz prachtvoll ausgestattete Sammlung von 
Wladimir Stassoff, L’ornement slave et oriental d’aprés les mss anciens et modernes, 
2 voll., Pétersbourg 1887 (‘Text russisch und franzésisch). Vgl. die Besprechung von Th. 
Buslajev, Journ. Min. 1884 Bd 233 8. 54—104 (russ.). 

B. Syrer, Araber, Kopten, Armenier, Georgier: E. Rjedin, Die Miniaturen 
des apokryphen arabischen Evangeliums von der Kindheit Christi in der Bibliotheca Lau- 
rentiana in Florenz, Zapiski d. k. russ. archdolog. Gesellsch. VII 1. 2 8S. 55—71 (mir 
unzuginglich). — E. Rjedin, Die syrischen Mss mit Miniaturen in der Pariser National- 
bibliothek und im Britischen Museum, Archiolog. Nachrichten und Notizen (Izvjestija i 
zamjetki) herausgeg. von d. Moskauer Archiolog. Gesellsch. 1894/95 Nr. 11 8. 353—361 
(mir unzuginglich). — Den Kinfluss der spitrémisch-byzantinischen Kunst auf die arabische 
und persische Teppichornamentik hat nachgewiesen Al. Riegl, Altorientalische Teppiche, 
Leipzig 1891. — Vegl. auch: Al. Riegl, Spanische Aufniharbeiten, Zeitschr. d. bayer. Kunst- 
gewerbevereins, Miinchen 1892 Heft 11 und 12 8. 65 ff. (iiber den Zusammenhang dieser 
Arbeiten mit byzantinischen und sarazenischen Mctiven). — Als provinzielle Abart des 
spitrémisch-byzantinischen Kunstgebietes ist auch die koptische Kunst nicht zu iiber- 
sehen: Al. Gayet, Les monuments coptes du musée de Boulaq, in den ,Mémoires publiés 
par les membres de la mission archéologique francaise au Caire‘ II 3, Paris, E. Leroux 
1889. — G. Ebers, Sinnbildliches: Die koptische Kunst, ein neues Gebiet der altchrist- 
lichen Skulptur und ihre Symbole, Leipzig, Engelmann 1892. — A. Riegl, Koptische Kunst, 
B, Z. 2 (1898) 112-121. — A. Riegl, Zur Frage des Nachiebens der altegyptischen Kunst 
in der spiten Antike, Eranos Vindobonensis, Wien, A. Hélder 1893 S. 191—197 (erértert 
eine schon im Aufsatz ,Koptische Kunst‘ beriihrte prinzipielle Frage und weist die An- 
nahme altigyptischer, statt hellenisch-rémischer Elemente, in der spitantiken und friih- 
mittelalterlichen Kunst Agyptens zuriick). — Vgl. auch: Alfr. J. Butler, The ancient 
coptic churches of Egypt, 2 Bde, Oxford 1884. — Eine Skizze der armenischen Miniatur- 
malerei gibt Graf Alex. Sergei Uvarov im Kataloge der Bibliothek von Edschmiatsin, 
Schriften des 5. archiolog. Kongresses in Tiflis, Moskau 1882 (russ.). Auch in franzdsischer 
Ubersetzung von J. Mourier, La bibliothéque d’Etchmiadzine et les mss arméniens, Tiflis 
1885 (mir unzugiinglich). Vgl. die Besprechung von Stasov, Journ. Min. 1886 Bd 246 
8. 183—154 (russ.). — Jos. Strzygowski, Das Etschmiadzin-Evangeliar. Beitrige zur 
Geschichte der armenischen, ravennatischen und syro-igyptischen Kunst, Wien 1891 (= By- 
zantinische Denkmiiler I). Handelt tiber die Architektur der Klosterkirche zu Edschmiatsin, 
die alten Elfenbeindeckel und die Miniaturen des im Kloster aufbewahrten Evangeliars 
vom J. 989, iiber die Geschichte der armenischen Malerei, iiber Goldenkolpien und en- 
kaustische Heiligenbilder. Vgl. die Besprechungen von Fr. Miller, Wiener Zeitschr. f. 
d. Kunde des Morgenlandes 5 (1891) 169—174, und A. Pavlovskij, Journ. Min. 1892 
Bd 280 Aprilheft 8. 888—405. — E. K. Rjedin, Das Diptychon der Bibliothek zu Eé- 
miadzin, Petersburg 1891 (8. A. aus den Denkschriften d. k. russ. archiolog. Gesellsch.) 
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(russ.). — N. Kondakov, Beschreibung von Denkmilern des Altertums in einigen Kirchen 
und Kléstern Grusiniens, Petersburg 1890 (russ.). — Grafin Uvarov, Christliche Denk- 
miler. Materialien zur Archiologie des Kaukasus. Lief. IV. Moskau 1894 (russ.) (Hauptwerk). 

C. Slaven: Alfr. Maury, Coup d’oeil sur Vhistoire de l’architecture religieuse en 
Russie jusqu’au régne de Pierre le Grand, Revue archéolog. 2 (1846) 773—793. — J. Sa- 
batier, Notions sur l’iconographie sacrée en Russie, Petersburg 1849 (mir unzuginglich; 
vielleicht identisch mit dem folgenden). — Sabatier, Notions sur l’iconographie sacrée en 
Russie, Revue archéolog. 7 (1850) 174—177; 234—240; 821—389 (bespricht russische 
Schriften von Debolskij und Snegirev und publiziert zwei auf das Thema beztigliche Briefe 
des letzteren). — L. J. Guénebault, Notice sur une peinture gréco-russe représentant 
toute la hiérarchie céleste, Revue archéolog. 14 (1857) 221—226 (iiber ein von einem fran- 
zésischen Soldaten in Sebastopol gefundenes Gemilde). — V. de Boutovsky, Histoire de 
Vornement russe du X® au XVI° siécle d’aprés les manuscrits (grecs et slaves), Paris 1870. 
— M. Waltrowits, 0 IPO4POMOZ, Mitteilungen iiber neue Forschungen auf dem Gebiete 
serbischer Kirchenbaukunst, Wien 1878. Besprochen von Kaéanovskij, Journ. Min. 1880 
Bd 211 8. 462—465. — E. v. Barsov, Altrussische Denkmiler, die Krénung der Caren 
von Russland betreffend, Vortrige der Moskauer Gesellschaft f. Geschichte und Altertiimer, 
Moskau 1883 Bd I 1—160 (russ.) (mir unzuginglich). — E. K. Rjedin und D. V. Aj- 
nalov, Uber die Fresken der Sophienkirche in Kiev, Petersburg 1889 (russ.). — Graf 
Ivan Tolstoi und Nikodim Kondakov, Russische Alterttimer in den Denkmilern der 
Kunst. 4 Lieferungen, Petersburg 1889—1891. Fiir uns ist bes. die vierte Lieferung 
wichtig, welche christliche Altertiimer in der Krim, im Kaukasus und in Kiev behandelt. 
— M. Weigel, Bildwerke aus altslavischer Zeit, Archiv f. Anthropologie 21 (1892—1893) 
41—72 (leugnet den byzantinischen Einfluss auf die Alteste slavische Kunst; fiir die von 
ihm mitgeteilten scheusslichen ,Kunstwerke“ mag das auch zutreffen). 

D. Vélkerwanderungskunst: Manche Beziehungen zur spiatgriechisch-byzan- 
tinischen Kunst hat die sogen. Vélkerwanderungskunst. Vgl. Jos. Hampel, Der Goldfund 
von Nagy-Szent-Miklés, sog. Schatz des Attila, Budapest 1886. Vgl. die Besprechung von 
Th. Frimmel, Repertorium f. Kunstwiss. 11 (1888) 173—179. — Franz von Pulsky, 
Denkmiler der Vélkerwanderung, Ungarische Revue 1890 8. 81—91; 335—354. — Zum 
Volkerwanderungsstil . vgl. auch Paul Clemen, Merowingische und karolingische Plastik, 
Jahrbiicher des Vereins von Altertumsfreunden im Rheinlande, Heft 92 (Bonn 1892) 6 ff. 
— Jos. Strzygowski, Der Vélkerwanderungsstil, Preuss. Jahrbiicher 73 (1893) 448—459. 
— Die Entlarvung einer der ktihnsten modernen Falschungen auf einem Grenzgebiete der 
byzantinischen Kunst verdankt man H. Grisar S. J., Un prétendu trésor sacré des pre- 
miers siécles (le ,Tesoro sacro* du chev. Giancarlo Rossi & Rome), Rome 1895. Dazu 
sein Nachtrag: Ancora del preteso tesoro Cristiano, Roma 1896. Vel. B. Z. 4 (1895) 643 f,, 
und 5 (1896) 644. 

12. Museen, Zeitschriften, Bibliographie. 

A. Museen: Alb. Dumont, Le musée Saint-Iréne & Cple. Antiquités grecques, 
gréco-romaines et byzantines, Revue archéolog., Nouv. Série 18 (1868) 237—263. — Ferd. 
Piper, Das christlich-archiologische Museum der Universitit zu Berlin 1849—1874, Gotha 
1874. — G. Millet, Le musée d’antiquités byzantines a Athénes, B. Z. 1 (1892) 648 (kurze 
Notiz). — Ausfiihrliche Beschreibung des christlich-archiologischen Museums in Athen 
in: Xqvotvaixy deyavohoyixy Evaigia, Aedtioy nowror, Athen 1892. -- Das russische histor. 
Museum. Verzeichnis der Denkmiler. Zweite, vervollstindigte Ausgabe, Moskau 1893 
(russ.) (mir unzuginglich). — Hiniges Byzantinische enthilt auch das k. Museum zu 
Kpel. Eine summarische Aufzihlung von A. Joubin: Musée impérial Ottoman, Catalogue 
des sculptures grecques, romaines, byzantines et franques, Cple 1893. — Jos. Strzy- 
gowski, Die Gemildesammlung des griechischen Patriarchats in Kairo, B. Z. 4 (1895) 
590 f. — Jos. Strzygowski, Die christliche Abteilung des Zentralmuseums in Athen, 


B. Z. 5 (1896) 252 f. 
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B. Zeitschriften, Bibliographie: Ein Fachblatt fiir die byzantinische Kunst- 
geschichte existiert nicht. Dafiir wird die byzantinische Kunst in vollem Masse beriick- 
sichtigt in der Byz. Zeitschr. und im Viz. Vremennik. — Grésstenteils byzantinisch 
ist der Inhalt der Zeitschrift (4edriov) der Xvotvavixy cdeyavoroyixn érevgia in Athen. 
Bis jetzt zwei Biandchen 1892—1894. Vgl. B. Z. 4, 228 und 5, 241. — Ausserdem kommen 
natiirlich alle der christlichen und mittelalterlichen Kunst gewidmeten periodischen 
Publikationen in Betracht wie die von Ch. Cahier und A. Martin herausgegebenen Mélanges 
d’archéologie; s. 0. Nr. 9 A; Organ fiir christliche Kunst, Kéln 1851 ff.; Zeitschrift fiir christliche 
Archiologie und Kunst, Leipzig 1856—1858; Revue de l’art chrétien, Paris 1857 ff.; Christliches 
Kunstblatt, Stuttgart 1858 ff.; Rossis Bulletino di archeologia cristiana, Roma 1863 ff.; 
Zeitschrift f. christliche Kunst, herausgeg. von A. Schniitgen, Diisseldorf 1888 ff.; Reper- 
torium fiir Kunstwissenschaft, Stuttgart, spiter Berlin und Stuttgart 1876 ff. — Auch in 
der Revue archéologique, im Bulletin de correspondance hellénique und anderen archio- 
logischen Zeitschriften finden sich manche einschlagige Arbeiten. — Besondere Beachtung 
verdienen endlich die zahlreichen historisch-philologischen Zeitschriften der Russen, Bul- 
garen, Serben, Slovenen und Kroaten (vgl. unten Rubrik 17). -— Regelmiassige Berichte tiber 
christliche Kunst gibt Fr. X. Kraus im Repertorium f. Kunstwissenschaft. — Altere Hilfs- 
mittel verzeichnet G. Bernhardy, Grundriss der griech. Litteratur I* (1876) 691 f = I’ 
(1892) 727 f. 


10. Numismatik. 


1. Allgemeine Darstellungen der byzantinischen Numismatik und sonstige allge- 
meine Hilfsmittel. 

Du Cange, De imperatorum Cpolitanorum seu inferioris aevi vel imperii uti vocant 
Numismatibus, zuerst am Schlusse des ,Glossarium ad scriptores mediae et infimae Latinitatis“, 
dann selbstindig, Romae 1755. — Banduri, Numismata imperatorum Romanorum a Traiano 
Decio ad Palaeologos Augustos, 2 Bde, Paris 1718. — J. G. Lipsii Bibliotheca numaria, 
2 Bde, Leipzig 1801. — F. de Saulcy, Essai de classification des suites monétaires byzan- 
tines, 2 voll., Metz 1836. — J. et L. Sabatier, Production de l’or, de l’argent et du cuivre 
chez les anciens et hétels monétaires romains et byzantins, St.-Pétersbourg 1850. — Haupt- 
werk: J. Sabatier, Description générale des monnaies byzantines, frappées sous les empe- 
reurs d’Orient depuis Arcadius jusqu’a la prise de Constantinople par Mahomet II, 2 voll., 
Paris 1862.. Vgl. die Besprechung von Anatole de Barthélemy, Revue numism., 
Nouv. Série 8 (1863) 454—461. — Litteraturnachweise zu den Miinzen der einzelnen byzan- 
tinischen Kaiser auch bei W. Koner, Repertorium itiber die vom Jahre 1800 bis zum Jahre 
1850 auf dem Gebiete der Geschichte etc. erschienenen Aufsitze 2 (Berlin 1856) 629—636. 
— J. J. Leitzmann, Verzeichnis simtlicher seit 1800 is jetzt erschienenen numis- 
matischen Werke, Weissensee 1841. Zweite Auflage unter dem Titel: Bibliotheca numaria, 
Weissensee 1867. — Eine gute Ubersicht der byz. Numismatik gab G. Finlay, A history of 
Greece 1 (Oxford 1877) 432—453. — H. Cohen, Description historique des monnaies frap- 
pées sous l’empire romain. Continué par F. Feuardent, 2. édition, 8 voll., Paris 1880—1892 
(Hauptwerk). — Vicomte de Colleville, Histoire abrégée des empereurs Romains et 
Grecs et des personnages pour lesquels on a frappé des médailles depuis Pompée jusqu’a 
la prise de Cple par les Tures, Tom. 1, Paris 1887. — Arthur Engel et Raymond 
Serrure, Traité de numismatique du moyen-Age. 2 Tomes. Paris 1891—1894 (iiber die 
byzantinische Numismatik I 1—16; 333—339; II 897—908; iiber die des lateinischen Orients 
Il 904—923; tiber armenische, georgische und sonstige Imitationen byzantinischer Miinzen 
Il 924—928). — Die bis zum Jahre 1864 verdffentlichten Monographien iiber die Miinzen 
von Konstantin dem Grossen bis 1453 mit Einschluss der Mtinzen von Nikaea, Epirus, 
Thessalonike, Trapezunt und der Kreuzfahrermiinzen findet man bei Julius Friedlander, 
Repertorium zur antiken Numismatik, aus seinem Nachlass herausgegeben von Rud. Weil, 
Berlin 1885 8. 420—438, — Catalogue indicatif des monnaies byzantines formant la collec- 
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tion de M. Soleirol, Metz 1855. — Collection de M. le Vicomte de Ponton d’Amé- 
court, Monnaies d’or romaines et byzantines, Paris, Rollin & Feuardent 1887 (mit 37 gut 
ausgefiihrten Tafeln). — W. Fréhner, Collection Photiadés Pacha. Monnaies byzantines. 
Paris 1890. — Collection de feu M. H. Montagu, Monnaies d’or romaines et byzantines. 
Paris 1896 (byzantinische Miinzen enthalten die Tafeln 36—41). — Dazu natiirlich alle 
iibrigen Kataloge von Miinzsammlungen, die hier nicht einzeln aufgezihlt werden kénnen. 
— Die wichtigsten fiir die byzantinische Numismatik in Betracht kommenden Zeitschriften 
sind: Numismatische Zeitschr. (Wien 1869 ff.); Zeitschr. f. Numismatik (Berlin 1874 ff); 
Revue numismatique (Blois, dann Paris 1836 ff.); Annuaire de la société francaise de numis- 
matique et d’archéologie (Paris 1877 ff.); The numismatic chronicle (London 1839 ff.); 
Rivista italiana di numismatica (Milano 1888 ff.). 


2. Spezialschriften vermischten Inhalts. 


Die Aaltere Litteratur (vollstindig bis 1864) s. bei J. Friedlander, a. a. O. — F. 
de Pfaffenhoffen, Essais ur les aspres comnénats ou blancs d’argent de Trébizonde, Paris 
1847. — Uber rémische und byzantinische Miinzen und Gewichte handelt J. Sabatier, Lettre 
aux directeurs de la Revue numismatique, Revue numismatique, Nouv. Série 8 (1863) 6—18; 
dazu die Berichtigung von Blacas d’ Aulps 8.213 f. — Jul. Friedlander, Einige unedierte 
und einige seltene byzantinische Miinzen, Berliner Blatter fiir Miinz-, Siegel- und Wappenkunde 
2 (1865) 173—180, — F. de Pfaffenhoffen, Sur quelques monnaies byzantines, Revue 
numismatique, Nouv. Série 10 (1865) 285—293. — Julius Friedlander, Encore quelques 
mots sur les lettres O B ‘sur les monnaies byzantines), Revue numismatique, Nouv. Série 
11 (1866) 61—63. -— Fr. Lenormant, Poids de médaillons d’or impériaux, Revue numis- 
matique, Nouv. Série 12 (1867) 127—134. — Alb. Dumont, Médaille inédite représentant 
Vimage de Jésus Sauveur Chalcéen, Revue. numismatique, Nouy. Série 12 (1867) 195—200. 
— J. de Witte, Observations sur les piéces d’argent et d’or fourrées aux temps de la 
République romaine et de l’Empire, Revue numismatique, Nouv. Série 13 (1868) 177—187. 
— J. Friedlander, Syracus als byzantinische Pragestitte, Numismatische Zeitschrift 1 
(1869) 431—433. — J. Friedlander, Byzantinische Marken, Numismatische Zeitschr. 2 
(1870) 453 f. — J. Friedlander, CONOB, die endlose Frage, Numismat. Zeitschr. 3 (1871) 
479—484 (mit Angabe der Alteren Litteratur tiber die Legende CONOB auf Goldmiinzen 
der spiteren Kaiserzeit). — M. Pinder et J. Friedlander, De la signification des lettres 
O B sur les monnaies d’or byzantines. Seconde édition, Berlin 1873 (mir unzuginglich). 
Vgl. dazu The numismatic chronicle N. 8S. 13 (1873) 172 f. — CO. Sathas, Sur les 
quatre B. Lettre & M. Schlumberger, Revue archéolog., Nouv. Série 33 (1877) 92—101 
(iiber die vier B auf byz. Miinzen). — G. Schlumberger, Monuments numismatiques et 
sphragistiques du moyen-age byzantin, Revue archéolog., Nouv. Série 40 (1880) 193—212. 
— G. Schlumberger, Monnaies, bulle et bague byzantines inédites, Revue numism. III° 
série 7 (1889) 261—266. — W. Froehner, Le gant dans la numismatique byzantine, 
Annuaire de la société francaise de numismatique II. série tome 14 (1890) 175—178. — 
O. Hey, Zum Verfall der rémischen Minztypik in der spiteren Kaiserzeit, Abhandl. W. 
vy. Christ dargebracht, Miinchen 1891 S. 42—52. — Uber die Bedeutung der Miinzen fir 
die byzantinische Geschichte und Ikonographie vgl. Sp. P. Lambros B.Z, 1 (1892) 198 ff. 
— E. A. Stiickelberg, Nobilissimatsmiinzen, Zeitschr. f. Numismatik 19 (1893) 106—112. 
— J. A. Blanchet, Monnaies romaines et byzantines inédites ou peu connues, Revue 
numism., III® série 11 (1893) 40—50. -- Eine schéne Sammlung byzantinischer Miinzen 
hat das k. Museum des Tschinili-Kiosk in Kpel aus dem Besitze des Generals Mak- 
ridi Pascha erworben. S. Revue de l’Orient latin 2 (1894) 171. — G. de Petra, Di un 
tesoretto di monete d’oro bizantine, Notizie degli Scavi, Marzo 1895 S. 83 f. — G. Schlum- 
berger, Poids de verre étalons monétiformes d’origine byzantine, Revue des ét. gr. 8 
(1895) 59--76. — G. Schlumberger, Méreaux, tesséres et jetons byzantins, Revue 
numism., III*® série 13 (1895) 91-96. 
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3. Munzen einzelner Kaiser, Fiirsten u. 8. w. (in chronologischer Ordnung). 

A. Kaiser: Adr. de Longpérier, Recherches sur les ateliers monétaires. Dio- 
clétien et la tétrarchie, Revue numismatique, Nouv. Série 11 (1866) 156—164. — Von 
grésster Wichtigkeit fiir die Geschichte der rémischen Miinzpolitik im 8.—6. Jahrhundert 
ist die Abhandlung von O. Seeck, Die Miinzpolitik Diocletians und seiner Nachfolger, 
Zeitschr. f. Numismatik 17 (1887) 836—89; 118—166. — Joh. Evans, On a barbarous coin 
or amulet of Helena, the mother of Constantine, The numismatic chronicle 20 (1859) 43 
bis 48. — Adr. de Longpérier, Sur un médaillon de Constantin le Grand, Revue numis- 
matique, Nouv. Série 9 (1864) 112—117. — R. Garucci, Des signes de christianisme qui 
se trouvent sur les monnaies de Constantin et de ses fils, avant et aprés la mort de Li- 
cinius, Revue numismatique, Nouv. Série 11 (1866) 78—110. — J. de Witte, Note sur 
une légende monétaire de Constantin le Grand, Revue numismatique, Nouv. Série 13 (1868) 
337—344. — Dancoisne, Médaillon inédit de Constantin le Grand, Revue numism., Nouv. 
Série 14 (1869—1870) 316—318. — J. Friedlander, Die auf die Griindung von Constan- 
tinopel gepriigte Denkmiinze, Sallets Zeitschr. f. Numism. 3 (1875) 125—128. — A. v. Sal- 
let, Der Equis Romanus auf Goldmedaillons Constantins des Grossen, Sallets Zeitschr. f. 
Numism. 8 (1875) 129—131. — Fred. W. Madden, Christian emblems on the coins of 
Constantine I the Great, his family and his successors, The numismatic chronicle N. 8. 17 
(1877) 11—56; 242807; 18 (1878) 1—48; 169—215. — Fr. Kenner, Goldmedaillon von 
Constantin dem Grossen, Numismat. Zeitschr. 11 (1879) 234236. — -Fr. Kenner, Die 
aufwirtssehenden Bildnisse Constantin des Grossen und seiner Séhne, Numismat. Zeitschr. 


12 (1880) 74—107. — Comte de Westphalen, La date de l’avénement au trone de 
Constantin le Grand suivant Kusébe et les médailles, Revue numism. III® série 5 (1887) 
26—42. — Zu den Miinzen Konstantins des Grossen und spiterer Kaiser bis auf Romulus 


Augustus vgl. A. de Belfort, Annuaire de la société franc. de numismatique et d’archéo- 
logie 13 (1889) 281—298; 14 (1890) 70—90; 105—121; 203220. — J. Guiffrey, Mé- 
dailles de Constantin et d’Héraclius acquises par Jean, duc de Berry, en 1402, Revue 
numism. III® série 8 (1890) 87—116 (mit drei Lichtdrucktafeln). — Zu diesem Artikel vgl. 
W. Froehner, Annuaire de la société frangaise de numismatique 14 (1890) 472—478. — 
Fr. Gnecchi, Constantinopolis Roma, Rivista italiana di numismatica 4 (1891) 425—429 
(tiber die Zeit der kleinen anonymen Broncemiinzen mit dem Bilde der Constantinopolis 
oder der Roma). — Fred. W. Madden, On an unpublished gold medallion of Constantine II, 
The numismatic chronicle N.S. 5 (1865) 347—350. — W. Drexler, Uber eine Miinze 
Julians des Apostaten mit der Isis und dem Siriushund und einige andere Isis-Sothis be- 
treffende Denkmiiler, Zeitschr. f. Numismatik 13 (1885) 298—818. — Ch. Robert, Mélanges 
de numismatique. J. Trouvaille de monnaies d’or du Bas-Empire (médaillons de Valentinien 
Ier et de Valens), Revue numismatique, Nouv. Série 11 (1866) 111—119. — Louis Blan- 
card, Les deux folles des édits impériaux du IV® siécle, Annuaire de la société frangaise 
de numismatique et d’archéologie 12 (1888) 293—803. — J. F. W. de Salis, The coins 
of the two Eudoxias, Eudocia, Placidia and Honoria and of Theodosius II, Marcian and 
Leo I, struck in Italy, The numismatic chronicle N. 8. 7 (1867) 2083—215. --- Louis Blan- 
card, Un millarés d’Arcadius. Etude sur le millarés de Constantin a Heraclius, Revue 
numism. III°® série 6 (1888) 417—433. — Fred. W. Madden, Note on some gold coins 
bearing the name of Theodosius (Theodosius II), The numismatic chronicle, N. 8. 5 (1865) 
161—164. — A. L., Le Mevtavovucoy byzantin, Revue numism., Nouv. Série 14 (1869 bis 
1870) 268 f. (Maurice-Tibére, Constantine et leur fils Théodose). — M. Pinder und J. 
Friedlander, Die Miinzen Justinians, Berlin 1843. — L. Blancard, La premiére légende 
grecque des monnaies byzantines, datée de Justin I]. Extrait. Marseille 1891 (mir unzu- 
ginglich). — Alf. Tauber, Ein Silbermedaillon des Kaisers Focas, Numismat. Zeitschr. 4 
(1872) 31—34. — L. Friedlander, Tsse€ssOn, Sallets Zeitschr. f. Numism. 4 (1876 bis 
1877) 150 f. (tiber die Legende TssessON auf Goldmiinzen Leons IV des Chazaren [775 
bis 780]). — C. Paparrigopulos, Sur quelques monnaies byzantines du IX® siécle, Bull. 
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de corresp. hell. 2 (1878) 622—625 (wohl identisch mit desselben Verfassers Artikel: Tleoi 
tivev Bolavtvaiv vourcudtwr rio # éxarovtaeryoidos, Swrie 1879 §. 35—37). — G. 
Schlumberger, Une monnaie byzantine inédite portant les effigies de l’empereur incono- 
claste Théophile, de sa femme Théodora, de ses trois premiéres filles, Thécla, Anna, Ana- 
stasie, Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 1891 8. 374—378.= Revue numism. III° 
série 10 (1892) 1—6 (Goldmiinze aus dem Jahre 832 oder 833). Wiederholt in Schlum- 
bergers Mélanges d’archéologie byzantine 1 (1895) 141 ff. — G. Schlumberger, Une 
monnaie inédite de l’impératrice Théodora, fille de Constantin VIII, soeur de Zoé, Revue 
numism., III°® série 13 (1895) 88—90. — E. Miller, Fragment inédit de Nicétas Choniate 
relatif & un fait numismatique, Revue numismatique, Nouvelle Série 11 (1866) 33—42 (tiber 
die im Oyoaveds 099 odokiac des Niketas Akominatos enthaltene Nachricht, dass Kaiser Alexios I 
Komnenos den goldenen und silbernen Thorschmuck der Kirche der hl. Jungfrau von Chalko- 
pratia fiir Kriegszwecke in die Miinze schickte). — A. van Vleuten, Uber eine seltene byzan- 
tinische Miinze, Sallets Zeitschr. f. Numism. 6 (1878—1879) 67 f. (Johannes Komnenos [1118 
bis 1143]). — Paul Lambros, Unedierte Miinze Michaels Palaeologos, des Kaisers von 
Nicaea (1260—1261), Sallets Zeitschr. f. Numism. 9 (1882) 44—46. — G. Schlumberger, 
Deux exagia de l’époque des Paléologues, Revue numism. III® série 2 (1884) 427—429 
(Andronikos IJ). 


B. Pratendenten, Despoten u.s. w.: W. H. Waddington, Nicéphore Mélisséne, 
prétendant au tréne de Byzance (1080—1081), Revue numismatique, Nouv. Série 8 (1863) 
398—400 (mit Abbildung einer Miinze des Melissenos). — P. Lambros, Unedierte Miinzen 
und Bleibullen der Despoten von Epirus, Numismat. Zeitschr. 3 (1871) 485—500. — Adr. 
de Longpérier, Numismatique byzantine. Les deux Gabalas, Léon et Jean, seigneurs de 
Rhodes au XIII® siécle, Revue numismatique, Nouv. Série 13 (1868) 446—452. 


4, Nachbargebiete (fremde Minzen unter byzantinischem Hinflusse). 


M. Deloche, Le monnayage en Gaule au nom de l’empereur Maurice Tibére, Mé- 
moires de ]’Acad. des Inscr. et Belles-Lettres Tome 30 (1883) 2. partie S. 379—395. — Da- 
gegen richtet sich: P. Ch. Robert, Sur la prétendue restauration du pouvoir de Maurice 
Tibére dans la Province et sur les monnaies qui en seraient la preuve, Ebenda Tome 30 
2. partie (1883) 8. 397—438, — A. A. Kunik, Uber die russisch-byzantinischen Miinzen 
des Jarosiav, Petersburg 1860 (russ.) (mir unzugiinglich), — Al. Oreschnikov, Sceau 
de plomb du XII[® siécle au nom du métropolitain Cyrille, Annuaire de la société frang. 
de numism. et d’archéologie 17 (1893) 446 f. (Bleisiegel des russischen Metropoliten Kyrill 
mit griechischen Legenden, 13. Jahrh.). — G. Schlumberger, Monnaies d’or d’un chef 
bulgare du XI’ siécle, Sermon, gouverneur de Sirmium, Revue archéolog., Nouv. série 33 
(1877) 173—176 (Miinze mit griechischer Legende). — B. von Koehne, Byzantinische 
Nachahmungen, Berliner Blatter fiir Miinz-, Siegel- und Wappenkunde 2 (1865) 8—16 
(iiber mittelalterliche z. B. arabische und dinische Miinzen nach byzantinischen Mustern). — 
J. Karabacek, Die angeblichen A€O-Miinzen arabischer Prigung, Numismatische Zeitschr. 
2 (1870) 52—59 (tiber byzantinisch-arabische Pragungen). — Mordtmann, Die Dynastie 
der Danischmende, Zeitschr. d. deutschen morgenlind. Gesellsch. 30 (1876) 467— 486 (tiir- 
kische Miinzen mit griechischer Legende). — A. v. Sallet, Die griechischen Miinzen der 
tiirkischen Dynastie der Danischmende, Zeitschrift fiir Numism. 6 (1878) 45—54. — G. 
Schlumberger, Les monnaies & legendes grecques de la dynastie turque des fils du 
Danichmend, Revue archéolog., Nouv. Série 39 (1880) 273—284. — Endlich die zusammen- 
fassende Arbeit von P. Casanova, Numismatique des Danichmendites, Revue numism. III. 
série 12 (1894) 307321; 433-460; 18 (1895) 389—402; 14 (1896) 210--230 (a suivre) 
(mit weiteren Litteraturangaben). — V. Langlois, Numismatique de l’Abyssinie, Revue 
archéolog. 16 (1860) 432—488. — W. F. Prideaux, The coins of the Axumite dynasty, 
The numismatic chronicle, III. série 4 (1884) 205—219; 5 (1885) 66. 
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5. Numismatik des lateinischen Orients. 

F. de Saulcy, Numismatique de la Terre Sainte, Paris 1874. Dazu die Bemer- 
kungen von H. C. Reichardt, The numismatic chronicle N. S. 16 (1876) 315—321. — 
G. Schlumberger, Numismatique de l’Orient latin, Paris 1878. — P. Lambros (d. h. 
Lampros), Monete inedite dei Gran Maestri dell’ Ordine di S. Giovanni di Gerusalemme in 
Rodi, Venedig 1865. -- P. Lampros, ‘Avéxdora voulouara xonévta év Thagévtog xatd wi- 
unow wav évetixwiy tind PoBégrov tov && “Avdnyatiwy (1346-1364), Athen 1876. — P. Lam- 
pros, “Avéxdota vouicuata tod juscaimrixod Baovdsiov ro Kvngov,, Athen 1876 (mit 
franzis. Ubers.). -- P. Lampros, “Avéxdota vouiouata xai wodvgdoBovdha twv xara tovs 
pésovs auras dvvactay tHs Eddcdoc, Athen 1880. — P. Lampros, Noulouara twy 
adehpiv Magtivov xai Bevedixtov B Zayagudv dvvactwy ts Xiov (1314—1329), Athen 
1884. — P. Lampros, Mecmwvixd vouisuata twiv dvvactwy ty¢ Xiov, Athen 1886. — 
P. Lampros, “Avéxdota voulsuata tov dovxwy ty¢ Néfov, Magvacoos 10 (1886) 277 bis 
279. — Fr. ed Ercole Gnecchi, Di alcune monete inedite e sconosciute della zecca di 
Scio, Rivista italiana di numismatica 1 (1888) 1—14; 399—410. — Falkland Warren, 
Notes on some mediaeval coins of Cyprus, The numismatic chronicle, II. series 12 (1892) 
209—219 (Isaak Komnenos 1184 --1191; dann Kénige aus dem Hause Lusignan und Katha- 
rina Kornaro). — C. Desimoni, Observations sur les monnaies, les poids et les mesures 
cités dans les actes du notaire Génois Lamberto di Sambuceto, Revue de Jor. latin 3 


(1895) 1—25. 


11, Sigillographie, 
1. Zusammenfassende Werke. 
Zu einer Art von Spezialdisziplin ist das Studium ber byzantinischen Bullen (meist 
Blei-, nur wenige Gold- und Silberbullen) erhoben worden von G. Schlumberger. Grund- 
legendes Hauptwerk ist seine Sigillographie de l’Empire Byzantin, Paris 1884. — 


Einige spitere Kinzelbeitrige (s. u.) hat G. Schlumberger zusammengefasst in seinen: 
Mélanges d’archéologie byzantine, Premiére série, Paris 1895. 


2. Spezialschriften. 

A. Zur Technik und Exegese: Fiir die Herstellung der Legenden der Bullen ist 
zu beachten, dass sie hiufig in metrischer Form, besonders im Hinkjambus, abgefasst sind. 
Das hat zuerst Sp. P. Lambros, Coll. de rom. gr. 8. XLVI, beobachtet; spiter, aber un- 
abhingig von ihm, W. Froehner, Bulles métriques, Annuaire de la société francaise de 
numismatique et d’archéologie 6 (1882) 40—66; 8 (1884) 312—842 (grundlegende Unter- 
suchung). -— Uber den auf vielen Bleisiegeln vorkommenden Titel "En! twy Beopcéowy handelt 
A. Sorlin-Dorigny, Le bureau des barbares & Cple, Bulletin critique 5 (1884) 272 ff. — 
Vgl. G. Gorrini, L’uso del piombo per i diplomi, Rivista storica italiana 1 (1884) 209—226, 
wo man auch 4ltere auf den Gegenstand beziigliche Litteratur verzeichnet findet. — 
J. Sakkelion, Megi wodvgdogovddwy Boayéa tive, Agdtiov 2 (1885—1889) 409—413. 

B. Monographien iiber byzantinische Bullen: J. Sabatier, Plombs, bulles 
et sceaux byzantins, Revue archéolog. 15 (1858) 82—100. — Fr. Lenormant, Deux bulles 
de plomb byzantines, Revue numismatique, Nouv. série 9 (1864) 268—274. — S. Comnos, 
Bulle de plomb de Théodégius, évéque d’Athénes, au XI. siécle, Revue numismatique, Nouv. 
série 10 (1865) 165 f. — E. Miller, Bulles byzantines de la collection de M. le baron 
B, de Kéhne et de diverses autres provenances, Revue numismatique, Nouv. Série 12 (1867) 
416—434. — Al. Sorlin-Dorigny, Sceaux et bulles des Comnénes, Revue archéolog., 
Nouv. Série 33 (1877) 81-91. — A. Mordtmann Jr., Plombs byzantins de la Grace et 
du Péloponnése, Revue archéol., Nouv. Série 33 (1877) 289—298 und 34 (1877) 47—60. — 
Mordtmann, Modugddgovdra Kournvay, Sihoyos, Hagdort. tov wy’ touov (1881) S. 44—49. — 
Mordtmann, Modvpdopovdda ts Avoews yyovy tis Evownans, ebenda 8. 84—94. — A. 
Mordtmann, Modupdopovdra prlavtived énagyiry Evowans, SvAdoyos 17 (1886) 144—152, — 
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G. Schlumberger, Bulles byzantines inédites, Bull. de corresp. hell. 2 (1878) 553—559. — 
G. Schlumberger, Sceaux byzantins, Bull. de corresp. hell. 7 (1883) 167—188. — G. 
Schlumberger, Sceaux byzantins inédits, Revue des ét. gr. 1 (1889) 245 ff; 4 (1891) 111 ff.; 
7 (1894) 319 ff. — G. Schlumberger, Bulles d’or byzantines conservées aux Archives 
Vaticanes, Revue numism. III® série 12 (1894) 194199. — G. Lampakes, Mlegi tuvo¢ 
Holortvavixns opoayidos, Aedtiov 1 (1883—1885) 508—517. — B. A. Mystakides, ‘H vjao¢ 
Zixivos xai avéxdoroy ovyiddvoy wovis év avi, Dagvacods 9 (1885) 401—413. — J. Sak- 
kelion, 2tyidhiov narguegyixoy, Aedriov 2 (1885—1889) 15—20. — B. A. Mystakides, 
Aivov avéxdoroy siyidhioy, Aedtioy 2 (1885—1889) 622—625. — B. A. Mystakides, Onous 
yyoov oiythdvoy avéxdoroy, Aedtiov 2 (1885—1889) 626—629. — G. Millet, Plombs byzan- 
tins, Bull. de correspond. hellén. 17 (1893) 69—80. — F. Patetta, Argirobulla di Tommaso 
Paleologo ed altri documenti per la storia degli Italiani in Oriente, Nuovo Arch. Veneto 8 
(1894) 251—271 (S. 259 Verzeichnis byzantinischer Silberbullen). 

C. Nachbargebiete (lateinischer Orient, Armenier, Slaven): P. Lambros, 
Bulle inédite de Jean, évéque latin d’Andros, Bull. de corresp. hell. 2 (1878) 36 f. — 
G. Schlumberger, Sceau de la ville de Mételin sous la domination Génoise au moyen 
age, Revue archéolog., Nouv. Série 35 (1878) 368—370. — G. Schlumberger, Sceaux et 
bulles des empereurs latins de Cple, Bulletin monumental 56 (1890) 1—29. — G. Schlum- 
berger, Neuf sceaux de l’Orient latin, Revue de l’Orient latin 2 (1894) 177—182. — 
G. Schlumberger, Bulles d’or et sceau des rois Léon II (I) et Léon VI (V) d’Arménié, 
Revue de l’Orient latin 1 (1898) 161— 167. — Chr. Loparev, Das byzantinische Siegel 
mit dem Namen einer russischen Fiirstin, Viz. Vr. 1 (1894) 159—166. 


12, Epigraphik, 
1. Schriften vermischten Inhalts. 


Ein systematisches Corpus der byzantinischen oder vielmehr der christ- 
lichen griechischen Inschriften ist ein dringendes Bediirfnis. Kin von L. Duchesne 
hiezu entworfener Plan kann leider zunachst nicht ausgefiithrt werden. Als Vorarbeit hat 
Fr. Cumont ein geographisch geordnetes Inventar der publizierten christlichen griechischen 
Inschriften aus Kleinasien mit einer trefflichen Untersuchung iiber die Bedeutung, den 
Charakter und die Erkennungszeichen der christlichen Inschriften verfasst: Les inscriptions 
chrétiennes de l’Asie Mineure, Mélanges d’archéologie et d’histoire publiés par l’Ecole frang. 
de Rome 15 (1895) 245—299. Ehbenso erwiinscht wiire eine theoretische Darstellung 
der byzantinischen Epigraphik. — Im folgenden kann nun natiirlich nicht eine vollstindige 
Aufziihlung der von Cumont nicht beriicksichtigten byzantinischen Inschriften Europas und 
Afrikas gegeben werden. Fiir den Zweck dieses Buches geniigt eine zur Orientierung tiber 
die byzantinische Epigraphik dienliche Zusammenstellung der wichtigsten grésseren Publi- 
kationen. — Kine allgemeine Frage behandelt ***, Iscrizioni cristiane contenenti vocaboli 
derivati dai libri del nuovo Testamento, La Civilta Cattolica, serie XV vol. 10 (1894) 
467—484 und 11 (1894) 7183—727. — Eine kleine Sammlung byzantinischer und neu- 
griechischer Inschriften nebst historisch-topographischen Untersuchungen gibt Konst. G. 
Zesiu, A9nvé 2 (1891) 419—518. Auch separat unter dem Titel: 2vuuixte, Athen 1892. 
Vegl. das Referat von G. Millet, B.Z. 2 (1898) 336 ff. — M. J. Gedeon, "Eyyeagot Aid-ou 
zai xeodura, Kpel 1892 (iiber die Bedeutung der Ziegelstempel, die Chronologie von Grab- 
inschriften u. 8. w.). 

2. Publikation einzelner Inschriften. 

A. Konstantinopel (mit Umgebung): P. A. Dethier, Facsimile der Inschrift 
in der kleinen Hagia Sofia zu Kpel, Sitzungsber. Wien. Ak. 27 (1858) 164—173. Es ist die 
nach einem Cod. Vatic. schon von Alemannus in den Noten zur Geheimgeschichte des 
Prokop (ed. Bonn. S. 124) edierte Inschrift, deren Original noch in der kleinen Hagia Sofia- 
Moschee, der ehemaligen Kirche der Hll. Sergios und Bakchos, erhalten ist. — P, A. Dethier 
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und A. D. Mordtmann, Epigraphik von Byzantion und Constantinopolis von den altesten 
Zeiten bis zum Jahre Christi 1453, Denkschriften der Wiener Ak., philos.-histor. Cl. 13 (1864) 
Zweite Abteil. 8. 1—94. — Eine wichtige Sammlung von Inschriften aus byzantinischer Zeit gaben 
C.G. Curtis und 8. Aristarches, "4véxdorou énvyoagal Bularvtiov, LtAdoyos, “Agyaodoy. 
énitgony, Mageégtnue tot ts’ touov (Kpel 1885) (mit 5 Tafeln). — X. A. Sideropulos, 
Butartival énuyoapai, IAhoyos, “Apyevodoy. éniteony, Magdégr. tov «# rouov (1891) S. 24 
bis 27. — Einige Inschriften am goldenen Thore bespricht X. A. Siderides, 2vAdoyos, 
*Aoyatohoy. émitgonyn, Mager. tod x —xf’ rouov (1892) 8.17 f. — M. J. Gedeon, *Eni- 
oxswic sic Aqovolar, Neoléyou Efdoucd. Envdewenors vom 29. August 1893 (zwei Grab- 
inschriften). — Th. Reinach, Inscription juive des environs de Cple; Revue des ét. juives 26 
(1893) 167—171. — H. Swainson, Monograms on the Capitals of S. Sergius at Con- 
stantinople, B. Z. 4 (1895) 106—108. 

B. Athen (mit Umgebung): Archimandrit Antonin, Uber altchristliche In- 
schriften in Athen, Petersburg 1874 (russ.) (mir unzugiingl.). — J. J. Sreznevskij, Alte christ- 
liche Inschriften in Athen, Zapiski der k. russ. Ak. d. Wiss. Bd 28 (1876) Beilage Nr. 3 
S. 1—84 (russ.). — Ch. Bayet, Inscriptions chrétiennes de ]’Attique, Bull. de corresp. hell. 2 
(1878) 81—35; 162—170. — Ch. Bayet, De titulis Atticae christianis. Diss., Paris, Thorin, 
1878. — Panaretos Konstantinides, “A9nrvwrv avéxdotor yovotiavixai éenvyeapat, Mae- 
vaoods 6 (1882) 80—85. — K. G. Zesiu, Xgrotvarixal coyardryntes “AInvav. Derselbe: 
Xowoteavixal aoyaortntes Navnaiov, Aedtiov 1 (1883—1885) 517—523. — K. G. Zesiu, 
Xaodéyuara énvyopagixd éni deyaiwy urvynusioy xai yovotiarixuy vawy tio “AttixnsS ave- 
peoousva &is tov Meoaiwrva xol torvs vewtgoovs yoovous, Aédtiov 2 (1885—1889) 20—29. — 
J. Sakkelion, “Entyoagy “Adnviv yourtiavixy, Agdtiov 2 (1885--1889) 29—32. — Dazu 
die oben Rubrik 3, 2 A angefiihrten Werke iiber die Geschichte von Athen im Mittelalter 
von Nerutsos u. a. 

C. Das iibrige Europa: Steph. M. Thomopulos, Xgiotavixel év Matec ént- 
yeapai, Aedrioy 1 (1883—1885) 523526. — Einige byzantinische Inschriften ed. N. Gianno- 
pulos, Té év Oscoakig Metéwea, Neodoyou EBdou. Enwewenas 1892 S. 5389—543. Vel. 
A. Papadopulos Kerameus, Viz. Vr. 1 (1894) 746. — N. J. Giannopulos, 4io avéx- 
dorot Bulavtiaxai éniyeapat Aecéuas (4eaByoxov), Bull. de corresp. hell. 16 (1892) 88 f. — 
A. Mordtmann Jr., Une inscription byzantine de Thessalonique; Inscriptions byzantines de 
Thessalonique, Revue archéolog., Nouv. Série 36 (1878) 172—175; 87 (1879) 191—203. — 
A. Papadopulos-Kerameus, Eniyeagy Osoonhovixns tod 1816 érovs, Aedtiov 2 (1885 bis 
1889) 630—632. — A. Mordtmann, Eniyeagy é Oscoadovixns, StAdoyos, Aoyaodoyixy 
énitoony, Magdéer. tov w® touov (1891) S. 28 (Grahschrift der i. J. 550 gestorbenen Tochter 
Johanna des Generals Belisar). — P. N. Papageorgiu, Tis ‘Ayias Zopias ths év Ossca- 
Aovixy tesis avéxdoror wypidwral éeniyeapai, Eotvie v. 3. Okt. und 14. Nov. 1893 (Nr. 40 
und 46). Berichtigung dazu von Sp. P. Lampros, Eorie y. 10. Okt. 1893 (Nr. 41). — 
Ch. M. Loparev, Zwei Bemerkungen zur altbulgarischen Geschichte, Zapiski d. k. russ. 
archiol. Ges. 3, II—IV, Petersburg 1888 (iiber die griechische Inschrift eines heidnischen 
Bulgarenfiirsten um 820) (russ.) (mir unzugiinglich). — S. Aristarches, Envyeagai Faan- 
vixal, Aativixel xai LegBixai tis énapyias Bedeyeddwy, SvAdoyos, téuos vy’ (Kpel 1880) 
84—102 (mit zwei Tafeln). — Jos. Brun’mid, Eine griechische Ziegelinschrift aus Sir- 
mium, Eranos Vinbobonensis, Wien 1893 S. 381—383. Vel. B.Z. 3 (1894) 222. — Filippo 
Matranga, Monografia sulla grande iscrizione greca testé scoperta nella chiesa di Santa 
Maria dell’ Ammiraglio detta della Martorana, Palermo 1872 (iiber eine aus fiinf Trimetern 
bestehende byzantinische Weihinschrift). — Gius. Cozza-Luzi, Delle epigrafi greche di 
Giorgio Ammiraglio della madre e della consorte, Archivio storico Siciliano 15 (1890) (mir 
unzuginglich). — A. Leval, Toeis énuyeapal yovotiarixal tot & aiwdvoc éx tov movosiou 
tw Zuvguxovsuwy, LIAoyos, "Agyaodoy. énutgony, Magder. rod w téuov (1891) S. 33—35. — 
Sprachlich interessante griechische Grabinschriften aus Syrakus ed. P. Orsi, Esplorazioni 
nelle catacombe di 8. Giovanni ed in quelle della vigna Cassia presso Siracusa, Notizie degli 
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scavi del mese di Luglio 1893. —- Manche byzantinische Inschriften bringt J. Pomjalovskij, 
Sammlung griechischer und lateinischer Inschriften des Kaukasus, Petersburg 1881 (russ.). — 
A. Berthier-Delagarde, Die Inschrift aus der Zeit des Kaisers Zenon, in Verbindung 
mit Bruchstiicken aus der Geschichte des Chersones, Zapiski der k. Gesellsch. f. Geschichte 
und Altertiimer zu Odessa XVI 1 S. 45—88 (russ.) (mir unzuginglich). — V. LatySev, 
Studien zur byzantinischen Epigraphik, Viz. Vr. 1 (1894) 657—672; 2 (1895) 184—188. — 
Zur ersten Abhandlung von LatySev vgl. J. Kulakovskij, Zur Erklirung der auf der 
Halbinsel Taman gefundenen Inschrift mit dem Namen des Kaisers Justinianus, Viz. Vr. 2 
(1895) 189—198, und: Zur Geschichte des kimmerischen Bosporos am Ende des 6. Jahrh., 
Viz. Vr. 3 (1896) 1—17,~ endlich: A. Semenov, Eine Inschrift mit dem Namen Kaiser 
Justinians von der Halbinsel Taman, B. Z. 6 (1897). — Weitere byzantinische Inschriften 
aus Russland findet man bei V. LatySev, Materialien zur Archiologie Russlands, Nr. 9, 
Petersburg 1892 (russ.) (mir unzuginglich). 

D. Asien und Afrika: Ch. Duchesne, Inscription chrétienne de Bithynie, Bull. 
de corresp. hell. 2 (1878) 289—299. — X. A. Sideropulos, Bulartird énitiupia év Xevoo- 
node, SvAdoyos 17 (1886) 125 f. — Ch. Diehl, Rescrit des empereurs Justin et Justinien 
en date du 1°" juin 527, Bull. de corresp. hell. 17 (1893) 501—520. — H. Gelzer, Byzan- 
tinische Inschriften, B. Z. 3 (1894) 21—25 (eine Inschrift Justinians aus Milet und eine In- 
schrift des 8. Jahrh. aus Thasos). — Franz Cumont, Note sur une inscription d’Iconium, 
B. Z. 4 (1895) 99—105 (Grabschrift eines im Jahre 1297 in Ikonium gestorbenen Prinzen 
Michael Komnenos). — C. Clermont-Ganneau, Inscriptions grecques et églises latines 
de Gaza, Acad. des Inscr. et Belles-Lettres, Comptes rendus des séances, 4. série, t. 21 
S. 71—73 (23 et 28 avril 1893). — A. Papadopulos-Kerameus, Tesis éniyeaqai Br- 
Cavtivei, Viz. Vr. 1 (1894) 1833—141. — H. Gelzer, Griechische Inschrift vom Olberg, 
Mitteilungen und Nachrichten des deutschen Palastinavereins 1895 S.17—21. — Etienne 
Michon, L’inscription en mosaique de la basilique de Medeba et la mosaique de Kabr- 
Hiram, Revue biblique 5 (1896) 263-267. — J. B. Chabot, Inscription byzantine de Cé- 
sarée de Palestine, B.Z. 5 (1896) 160—162. — Inschriften aus Palastina bringt jetzt be- 
sonders die Revue biblique trimestrielle (1892 ff.). Vgl. die Berichte von Batiffol, B.Z. 1 
(1892) 614—617; 4 (1895) 141—148; 345. — Im iibrigen vgl. zu den byzantinischen In- 
schriften Kleinasiens die Nachweise von Fr. Cumont in der oben (Rubrik A) angefiihrten 
Schrift. — Ch. Diehl, Une charte lapidaire du VI® siécle, S. A. aus den Comptes Rendus 
de Académie des Inscriptions et Belles-Lettres 1894 (lateinische Steinurkunde aus Afrika 
mit zwei Kanzleiformeln in Kursivschrift). 

E. Zur Epigraphik des lateinischen Orients: Tankerville J. Chamber- 
layne, Lacrimae Nicossienses. Recueil d’inscriptions funéraires, la plupart frangaises, 
existant encore dans l’ile de Chypre, suivi d’un armorial chypriote et d’une description 
topographique et archéologique de la ville de Nicosie. T. 1. Paris 1894 (mir unzuginglich). 


13. Sprache. 


1. Lexikalisches. 

Das wichtigste Hilfsmittel ist natiirlich auch fiir die Byzantiner der Thesaurus Hen- 
rici Stephani in der neuen Pariser Bearbeitung von B. Hase, W. und L. Dindorf. — 
Zur Erginzung dient E. A. Sophocles (+ Professor der Universitit Cambridge, Massa- 
chussets), Greek lexicon of the Roman and Byzantine periods, 2. Aufl., Boston 1870; 38. Aufl. 
(nur wenig vermehrt) New-York 1888. — Manche Nachtrige liefert auch fiir die byzan- 
tinische Zeit St. A. Kumanudes, vvaywyy Adkewy ekbyoavelorwy éy toig Edanvixois 
deéixois, Athen 1883. — Dazu die 8. 799 Nr. 5 angefiihrten vulgirgriechischen Wérter- 
biicher. — Ein grosses Bediirfnis ist ein Lexikon der byzantinischen Familien- 
namen. Bedeutende Vorarbeiten fiir ein solches hat seit mehreren Jahren H. Moritz 
(Landshut) gemacht. Eine Hauptfundgrube sind die Acta et diplomata edd. Miklosich et 
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Miller. — Einen hiibschen Beitrag zur Kenntnis der byzantinischen Tauf- und Familien- 
namen gibt Alex. Eumorphopulos, Enionuc pulavtive yeaumata, XvAdhoyos, TOmos xe 
(1895) 161—168. 

Wichtige Beitrige zur mittelgriechischen Lexikographie und Semasiologie wie 
auch zur Frage tiber die kulturellen Wechselwirkungen ergaben sich aus der Priifung 
der griechischen Elemente in den Sprachen der Lateiner und Italiener, der Aramaer, Araber, 
Perser, Tiirken, Armenier, Georgier, Slaven, Albanesen, Rumanen u. s. w. und der fremden 
Elemente im Mittel- und Neugriechischen. Ich notiere die neuesten Schriften, in welchen 
man die iltere unmittelbar oder mittelbar hierher gehérige Litteratur verzeichnet findet. 

Lateinisch: Nur die vorbyzantinische Zeit beriicksichtigt E. Egger, De l'étude de la 
langue latine chez les Grecs dans l’antiquité, in seinen Mémoires d'histoire ancienne et de 
philologie, Paris 1863 8. 259—276. — Wenig bietet fiir die byzantinische Epoche Al. 
Budinszky, Die Ausbreitung der lateinischen Sprache, Berlin 1881 8. 201 ff. -- Paul 
Viereck, Sermo graecus quo senatus populusque Romanus magistratusque populi Romani etc. 
usi sunt examinatur, Gottingen 1888. — Ebenfalls meist die altere Zeit betrifft Th. 
Eckinger, Die Orthographie lateinischer Wérter in griechischen Inschriften. _ Ziiricher 
Diss., Miinchen 1892. -— In Form eines in der Volkssprache geschriebenen Dialogs handelt 
iiber die Unterscheidung lateinischer und italienischer Elemente im Neugriechischen 
Mikrojannis, Eorie vom 28. Juli und 4. August 1891 S. 49 ff., 65 ff. -- Eine eingehende 
Bearbeitung erfuhr der Gegenstand durch Psichari und seine Schiiler: L. Lafoscade, Influence 
du Latin sur le Grec; J. G. Triantaphyllides, Lexique des mots latins dans Théophile 
et les novelles de Justinien; dazu eine ausfihrliche Einleitung von J. Psichari; alle drei 
Arbeiten in den Etudes de philologie néo-grecque publiées par J. Psichari, Paris 1892 8. 83 
bis 277. — Hauptschriften: Gust. Meyer, Neugriechische Studien III: Die lateinischen Lehn- 
worte im Neugriechischen. IV: Die romanischen Lehnworte im Neugriechischen. Sitzungsber. 
Wien. Ak. Bd 132, Wien 1895. Zu III vgl. die vielfach ungerechte und nérgelnde Be- 
sprechung von J. Psichari, Revue critique 1895 Nr. 43 8. 270—280. -- Nach solchen 
Vorarbeiten liesse sich nun wohl die Geschichte des allmihlichen Zuriicktretens der latei- 
nischen Sprache im ostrémischen Reiche im grossen Zusammenhange untersuchen. Eine 
von der k. dianischen Gesellschaft der Wissenschaften gestellte Preisaufgabe iiber die 
,stellung des Lateinischen als Sprache der Regierung und Verwaltung im ostrémischen 
Reiche seit Konstantin dem Grossen bis zur Epoche, wo die lateinische Sprache voll- 
stiindig durch die griechische ersetzt wurde, und iiber die Beziehungen, welche zwischen 
diesem Gebrauche des Lateinischen und der Litteratur und den Schulen bestehen“ (Over- 
sigt over det K. Danske videnskabernes selskabs forhandlinger 1885, Anhang S. XV), scheint 
keinen Bearbeiter gefunden zu haben. — Von Wichtigkeit sind die auf das Schwinden des 
Lateinischen beziiglichen Bestimmungen und Andeutungen in den gegen das Ende des 6. 
Jahrhunderts verfassten Strategika des sogenannten Maurikios. Vgl. Zachariae von 
Lingenthal, B. Z, 3 (1894) 441. 

Semitische Sprachen: Zahlreiche Litteraturnachweise gibt A. Neubauer, On 
Non-Hebrew languages used by Jews, The Jewish Quarterly Review 4 (1892) 9—19. — 
Samuel Krauss, Zur griechischen und lateinischen Lexikographie aus jiidischen Quellen, 
B. Z. 2 (1893) 494--548. Von Krauss wird ein‘ grisseres selbstiindiges Werk iiber den- 
selben Gegenstand vorbereitet. — Joseph Perles, Jiidisch-byzantinische Beziehungen, B. 
Z 2 (1893) 569—584. Vgl. dasselben ,Beitrige zur rabbinischen Sprach- und Altertums- 
kunde‘, Monatsschrift fiir die Geschichte und Wissenschaft des Judentums 37 (1893) 
Heft 1 ff. =a 8. Fraenkel, Orientalisches im Byzantinischen, B. Z. 3 (1894) 155. -- J. 
Psichari, Etudes de philologie néo-grecque, Paris 1892 S. LKXIV—LXXXII (Proben eines 
Lexikons der griechischen Worter im Osmanli). — G. Meyer, Tiirkische Studien. I. Die 
griechischen und romanischen Bestandteile im Wortschatze des Osmanisch-Tirkischen, 
Sitzungsber. Wien. Akad. Bd 128, Wien 1893. —- K. Krumbacher, Zu den griechi- 
schen Elementen im Arabischen und Tiirkischen, B. Z. 2 (1893) 299—308. — Wertvolle 
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Bemerkungen iiber griechische Lehnwérter im Aramiischen gibt Th. Néldeke, Mandiische 
Grammatik, Halle 1875 S. XXIX f. — Jul. Fiirst, Glossarium Graeco-Hebraeum oder der 
griechische Wérterschatz der jiidischen Midraschwerke, Strassburg 1890. Vel. die Be- 
sprechung von A. Thumb, Indogerm. Forschungen, Anzeiger 6 (1896) 56—60. — S.. 
Fraenkel, Beitrige zum aramiischen Worterbuch, Zeitschr. f. Assyriologie 9 (1894) 1—10. 
— J. First, Zur Erklarung griechischer Lehnwérter in Talmud und Midrasch, Monatsschr. 
f. Geschichte und Wiss. d. Judentums, N. F. 2 (1894) 305—-311. — Einiges auch bei Fr. 
Miklosich, Die tiirkischen Elemente in den siidosteuropiischen Sprachen. I. II. Nachtrige 
I. Il. Denkschriften Wien. Ak. Bd 34, 35, 38, Wien 1884—90. 

Slavisch, Albanesisch und Ruminisch: Uber die lautliche Behandlung griechi- 
scher Namen im Slavischen vgl. A. Sobolevskij, Griechisch-slavische Studien, Russkij 
filol. vjestnik Bd 9 und 10 (1883). — Jan Krystyniacki, Uber die griechische Sprache 
der byzantinischen Schriftsteller im allgemeinen und im besondern iiber die Art sla- 
vische Namen auszudriicken, Progr. d. k. k. IV. Gymnasiums in Lemberg 1890 (poln.). 
—- Manches iiber griechische Elemente im Bulgarischen berichtet Jv. D. Sismanov, 
Beitrige zur bulgarischen Volksetymologie, Sbornik blgarsk. 9 (1893) (bulg.). — Uber die 
griechischen Elemente im Albanesischen s. G. Meyer, Etymologisches Wérterbuch der alba- 
nesischen Sprache, Strassburg 1891. — Uber die griechischen Worter im Ruminischen vel. 
B. P. Hasdeu, Etymologicum Magnum Romaniae, Bukarest 1885 ff. — Slavische, alba- 
nesische und ruminische Elemente im Mittel- und Neugriechischen: Fr. Miklosich, Die 
slavischen Elemente im Neugriechischen, Sitzungsber. Wien. Akad. Bd 63 (1870) 529 ff. 
— Reichhaltiger ist D. Matov, Griechisch-bulgarische Studien, Sbornik blgarsk. 9 (1893) 
21 ff. (bulg.). — Noch reicher G. Meyer, Neugriechische Studien. II. Die slavischen, alba- 
nesischen und ruminischen Lehnworte im Neugriechischen, Sitzungsber Wien. Akad. 
Bd 130, Wien 1894 (S. 3 ff. Verzeichnis der alteren Litteratur). 


2. Grammatik und Stil. 


Von grésster Wichtigkeit fiir die Kritik und Beurteilung der byzantinischen Kunst- 
sprache ist: W. Schmid, Der Atticismus in seinen Hauptvertretern von Dionysius von 
Halikarnass bis auf den zweiten Philostratus, 4 Bde, Stuttgart 1887—1896. — Ehbenso 
unentbehrlich ist wegen des in der ganzen byzantinischen Litteratur bemerkbaren Hinflusses 
der Sprache der heiligen Schriften: G. B. Winer, Grammatik des neutestamentlichen 
Sprachidioms, 8. Aufl, neu bearbeitet von P. W. Schmiedel, bis jetzt I. Teil, Géttingen 
1894. Vgl. die Nachtrige von W. Schmid, Gdétting. Gel. Anzeigen 1895 S. 26—47. — 
Frequenz und Anwendung der Pripositionen bei den byzantinischen Dichtern untersucht 
(im Zusammenhange mit der alten Litteratur) Tycho Mommsen, Beitriige zu der Lehre 
von den griechischen Pripositionen, 4 Hefte; Heft 1—3, Frankfurt a. M. 1886 — 1887, 
Heft 4, Berlin 1895. — C. Paparrigopulo, De Vutilité des ouvrages byzantins pour 
Vhistoire de la langue grecque actuelle, Bull. de corresp. hell. 1 (1877) 274—278. — Uber 
die innere Berechtigung der byzantinischen Grizitit dem Attischen und Hellenischen gegen- 
iiber handelt Edw. A. Freeman, Some points in the later history of the Greek language, 
Journal of Hellenic studies 3 (1882) 361—392. — LHinige prinzipielle Fragen bei der Her- 
stellung spiatgriechischer und byzantinischer Texte und einige Higentiimlichkeiten der byzan- 
tinischen Grizitaét erdrtert K. Krumbacher, Studien zu den Legenden des hl. Theodosios, 
Sitzungsber. bayer. Ak. 1892 S. 264-277; 362—377. — Die noch sehr spirlichen sprach- 
lichen Untersuchungen zu einzelnen Autoren sind in den betreffenden §§ angefihrt. 

Satzschlussgesetz: Die héchste Beachtung verdient fiir die stilistische Beur- 
teilung und die Textkritik der byzantinischen Prosaiker die Entdeckung eines mit grosser 
Regelmissigkeit beobachteten rythmischen Gesetzes im Satzschlusse, das auch bei den 
Lateinern vorkommt und hier Cursus genannt wird: W. Meyer, Der accentuierte Satz- 
schluss in der griechischen Prosa vom IV. bis XVI. Jahrhundert, Gittingen 1891. Vgl. die 
Besprechungen von L. Havet, Revue critique 32 (1891) 207 ff., und G. Meyer, Berliner 
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philol. Wochenschrift 1892 S. 182 f., sowie die Bemerkungen von Jak. Wackernagel, 
Beitriige zur Lehre vom griechischen Akzent, Universititsprogr., Basel 1893 S. 6 f. — Uber 
das Seitenstiick des griechischen Gesetzes, den lateinischen Cursus, vel. Noél Valois, 
Etude sur le rythme des bulles pontificales, Bibliothéque de VEcole des chartes 42 (1881) 
161—198; 257—272. — L. Couture, Le ,Cursus‘ ou rythme prosaique dans la liturgie et 
la littérature de l’église latine du III® siécle & la renaissance, Revue des questions histori- 
ques 51 (1892) 253-261. — L. Havet, La prose métrique de Symmaque et les origines 
métriques du cursus, Bibl. de VEcole des Hautes Etudes, 94. fasc., Paris 1892. Dieser 
Schrfft gegeniiber entwickelte seine eigene Theorie W. Meyer, Gane: Gelehrte Anzeigen 
1893 Nr. 1. 

An zusammenfassenden Arbeiten tiber die Geschichte der byzantinischen Schrift- 
sprache fehlt es noch; doch kiénnen fir einzelne Fille die Kommentare und Indices der 
Ausgaben mit Nutzen beigezogen werden. Uber die Hilfsmittel zum Studium der vulgir- 
griechischen Litteratur vgl. S. 799 ff. 


14. Sagenkunde, Volksglaube u. s. w. 


Das Gebiet des byzantinischen Folklore, Aberglaubens und der Sagenkunde ist bis- 
her nur in vereinzelten Arbeiten und gelegentlich beachtet worden. Eine irgendwie zu- 
sammenfassende Darstellung fehlt noch. Einige hieher gehérige Schriften sind schon oben 
genannt worden; vel. bes. S. 619 f.; 630 f; 798 f. Hier mégen noch einige Nachtrige ge- 
geben werden. Hauptschrift tiber den byzantinischen Volksglauben bleibt noch immer die 
8. 631 Anm. 6 angefiihrte Abhandlung von Leo Allatius. — Schriften iiber den Babutzi- 
karios und die Gillo (zum Teil unter dem Namen des Psellos tiberliefert) ed. K. N. Sathas, 
Meo. BuBa. 5 (1876) 571—-578. Vegl. oben 8. 439. -- Ein Traktat iiber die Gillo mit ihren 
40 Namen z. B. im Cod. Matrit. 105 s. 15 fol. 80 f. Proben desselben bei Jo. Iriarte, 
Regiae bibl. Matritensis codices graeci mss S. 423 f. -- Sehr wichtiges Material fiir die 
Kenntnis des mittelgriechischen Volksglaubens bietet der Brief des Joseph Bryennios 
Tives attics twv xa¥ yucs Avayowy; ich habe ihn im Cod. Taur. 329 (jetzt B. IV. 38) ge- 
lesen; er ist aber jedenfalls auch in der (mir unzugiinglichen) Ausgabe des Bryennios von 
E. Bulgaris, Leipzig 1768—1784, zu finden. Uber den Verfasser vgl. 8. 113 f. — Manches 
zum byzantinischen Volksglauben (Beschwérung der Fieber, Neujahrsgebriuche u. s. w.) 
bringt A. N. Veselovskij in seinen Untersuchungen auf dem Gebiete der russischen geist- 
lichen Lieder, Zapiski der k. russ. Akad. d. Wiss. Bd 37 (1880) Beilage Nr. 3 S. 1—228; 
45 (1883) 1—461 (russ... — N. Polites, Aé codévevat xaraé tovs uvdous tov EdAnrixod 
Aaov, Asdrioy 1 (1883—1885) 1—30. — N. Polites, Anudders xoouoyorixol pudFor, 
Aehriov 4 (1895) 579-626. Vel. B. Z. 4 (1895) 185. — Uber eine mir unzugiingliche Ab- 
handlung von A. N. Veselovskij, Uber die slavischen Legenden von Salomo und Ki- 
trowa, berichtet die Russ. Revue 1 (1872) 306 ff. — A. N. Veselovskij, Versuche zur 
Entwickelungsgeschichte der christlichen Legende, I. Die Offenbarungen des Methodios und 
die byzantinisch-germanische Kaisersage. II. Bertha, Anastasia und Pjatnica und: Die 
Sage von den zwolf Freitagen, Journ. Min. 1875 Bd 178 April S. 2883—331; Bd 179 Mai 
S. 48—1380; 1876 Bd 183 Febr. S. 241—288; Bd 184 Marz S$. 50— 116; April 8. 8341— 363; 
Bd 185 Juni 8. 326—367 (russ.) — A. N. Veselovskij, Andreas von Kreta in der Sage vom 
Blutschiinder und die Sage vom Apostel Andreas, Journ. Min. 1885 Bd 239 S. 231—237 
(russ.). — A. N. Veselovskij, Bemerkungen zur Geschichte der Apokryphen. I. Noch 
einige Beweisstiicke fiir das Gebet des hl. Sisinnios gegen die Fieber (ot trjasavic) (bezieht 
sich auf die Texte bei Sathas, Meo. Biga. V 573—576). IL. Rafli (céyvy rod Paundiov). 
III. Zur Salomonlegende, Journ. Min. 1886 Bd 245 (russ.). — V. Vasiljevskij, Russisch-byzan- 
tinische Fragmente. V. Die Reise (chozZdenie) des Apostels Andreas in das Land der Myr- 
midonen, Journ. Min. 1877 Bd 189 Jan. 8S. 41—82; 157—185 (russ.). — Eine bedeutende 
Rolle spielt die Sage yon der Auffindung des hl. Kreuzes. LEinen lateinischen Text 
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De inventione sanctae crucis ed. A. Holder, Leipzig 1889. — Griechische Texte ed. 
K. Wotke, Wiener Studien 13 (1891) 300—311, und E. Nestle, B. Z. 4 (1895) 319—345. 
An letzter Stelle auch Untersuchungen iiber den Stammbaum und die Verbreitung der 


Legende. Vgl. § 102 Anm. 4. — Louis Moland, Charlemagne a Cple et a Jérusalem, 
Revue Archéolog., Nouv. Série 3 (1861) 36—50. — A. N. Veselovskij, Constantinische 
Sagen, Russ. Revue 6 (1875) 178—207. — M. Dragomanov, Slavische Sagen tiber die 
Geburt Konstantins des Grossen, Sbornik blgarsk. II 132 ff., III 206 ff. (bulg.). — Ed. 


Heydenreich, Constantin der Grosse in den Sagen des Mittelalters, Deutsche Zeitschr. f. 
Geschichtswiss. 9 (1893) 1—27. —- Ed. Heydenreich, Griechische Berichte iiber die Jugend 
Constantins des Grossen in ,Griechische Studien H. Lipsius dargebracht‘, Leipzig 1894 S. 88 
bis 101. —N. Polites, H Ayia Zogpia év raic nagaddoecr tot Ehdnvixod Aaod, Mugderwy 
1873 8. 1 ff. — A. T. Llijev, Bulgarische Uberlieferungen iiber die als Hellenen, Juden 
und Lateiner bezeichneten Riesen, Sbornik blgarsk. III 179 ff., IV 231 ff. (bulg.). 

Einigen Stoff zur Erforschung der byzantinischen Sagen bieten auch die unter dem 
Namen Paleja (Hedcuc) bekannten, vornehmlich bei den Slaven verbreiteten Bearbeitungen 
des alten Testaments. Eine slavische Paleja ed. pr. A. Popov, Ctenija v Imp. ob8é. istoriji 
drevn. ross. pr. Mosk. univers. Bd 1, Moskau 1881. — Kine neue Ausgabe erschien in Moskau 
1892 ff. — In einer Besprechung der ersten Ausgabe erortert die Abfassungszeit und die ur- 
spriingliche Gestalt der Palaea V. Jagié, Zur Apocryphen-Litteratur, Arch. slay. Phil. 5 
(1881) 676—680. Sonstige Litteratur verzeichnet Fr. Pastrnek, Bibliogr. Ubersicht tiber 
die slavische Philologie 1876—1891, Arch. slav. Philol. Supplementband, Berlin 1892 S. 141 
Anm. 798. Uber griechische Texte s. oben § 165, 12 (S. 398). Zu den dort angefiihrten 
Hss kommen noch die Codd. Athoi 3758 s. 16 Nr. 45 (Ex rot Xgovixod Hrou &x tis 
piBsov tH¢ Hekaceés) und 3797 s. 17 Nr. 8 (Ilegi tot ‘ABoacu xai ts Ldooas &x tov Madaot). 
Proben des ersten Textes bei Sp. P. Lambros, Catalogue of the greek mss on Mount 


Athos 1 (1895) 371 f. 


15. Geschichte der byzantinischen Philologie. 
1. Allgemeine Darstellungen. 


Einen geschichtlichen Uberblick iiber die auf die byzantinischen Historiker und 
Chronisten beziiglithen wissenschaftlichen Arbeiten wie Ausgaben, Kommentare, Quellen- 
untersuchungen u.s. w. gab zuerst K. N. Sathas, Meo. Bisa. 4 (1874) Hecdoyoc VII bis 
XX. — Ausfiihrlicher ist V. G. Vasiljevskij, Uhersicht iiber die Arbeiten zur byzanti- 
nischen Geschichte, Journ. Min. 1887—1889 (Bd 250, 252, 253, 259, 266). Auch selbstiindig: 
Heft 1, Petersburg 1890 (russ.). Besprochen im Odessaer Jahrb. I] Byz. Abteil. 1 (1892) 
Chronika 65—84. — Spir. Destunis, EHiniges iiber die byzantinischen Historiker und 
iiber die Ubersetzung derselben in die russische Sprache, Journ. Min. 1841 Bd 32 Abt. I] 
69—90. — Niitzliche Betrachtungen itiber den damaligen Stand der byzantinischen Ge- 
schichts- und Litteraturforschung nebst Hinweisen auf die noch auszufiihrenden Arbeiten 
gab Karl Morgenstern, Uber das Studium der byzantinischen Geschichtschreiber, Mé- 
moires présentés a l’acad. imp. des sciences de St. Pétersburg 4 (1845) 169—202. Die 
Abhandlung erschien auch russisch im Journ. Min. 1841 Bd 29 Abteil. IU 137—176. — Ein 
ahnliches Arbeitsprogramm entwickelte neulich Sp. P. Lambros, Byzantinische Deside- 
rata, B. Z. 1 (1892) 185—201. — Zur Geschichte der auf die byzantinisch-venezianischen 
Beziehungen gerichteten Studien vgl. Sp. P. Lampros, Bulavtivd Meherjuara, Athen 1884 
S. 173—179. — Einige Winke zur litterarhistorischen Verwertung gewisser Nachrichten 
byzantinischer Historiker gab A. Kirpiénikov, Woher muss man das Material zu einer 
Geschichte der byzantinischen Litteratur nehmen? Journ. Min. 1889 Bd 263 Mai S. 23--31. 
Auch in griechischer Ubersetzung: Hddev Anntéov to vdixov ts lorogias ts pubevrivns 
grhohoyias, Aehriov 8 (1800—1892) 536—546. —— Th. Uspenskij, Bedeutung der byzanti- 
nischen Studien fiir das Verstiindnis der mittelalterlichen Geschichte, Odessa 1875 (16. Bd 
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der Berichte der Universitit Odessa) (russ.). — N. Popov, Uber das Studium der byzanti- 
nischen Geschichte, Bogosl. Vjestnik 1893, Ill, Septemberheft S. 338—850. —- Kurze Uber- 
sicht der neuesten Entwickelung der byzantinischen Studien bei A. A. Spasskij, Der 
neueste Byzantinismus und seine Bedeutung. Eine Probevorlesung in der Moskauer geistl. 
Akademie, Bogosl. Vjestnik 1894, April S. 34-62. — Eine Skizze der Geschichte der byzan- 
tinischen Studien seit Gibbon bis auf die Gegenwart gab J.B. Bury in seiner Neuausgabe 
von Gibbons History of the decline and fall of the Roman empire 1 (1896) XLV ff. 


2. Lehrstthle fir die byzantinische Philologie. Institute. 

Der erste Lehrstuhl fiir die byzantinische Philologie wurde im Jahre 1892 von der 
k. bayerischen Staatsregierung in Miinchen errichtet. Dagegen wurde ein von derselben 
Regierung dem bayerischen Landtage vorgelegtes Postulat zur Errichtung eines byzantinischen 
Seminars in Mtinchen am 5. Marz 1896 abgelehnt. Vgl. B. Z. 5 (1896) 379—381. — Am 
20. Jan. 1893 habilitierte sich A. Papadopulos Kerameus als Privatdozent fiir mittel- 
und neugriechische Philologie an der Universitit Petersburg. — Am 27. April 1893 
habilitierte sich fiir dasselbe Fach D. C. Hesseling an der Universitit Leiden. — Im 
Jahre 1895 erhielt W. Pecz einen Ruf als o. Professor der klass. Philologie an die Uni- 
versitit Budapest mit der Verpflichtung auch iiber mittel- und neugriechische Philologie 
Vorlesungen zu halten. — Ferner wird der sprachliche Teil der mittel- und neugriechischen 
Philologie beriicksichtigt von Prof. A. Thumb in Freiburg i. B. — Rein praktischen Zwecken 
dienen die Lehrstellen fiir Neugriechisch am orientalischen Seminare zu Berlin und an der 
Ecole des langues orientales vivantes zu Paris. — Eine michtige Foérderung erhielten die 
byzantinischen Studien durch die Griindung eines kais. russischen archi&ologischen 
Instituts in Kpel. Die Statuten des Instituts, das am 15. Januar 1895 unter der Leitung 
des Prof. Th. Uspenskij seine Thiatigkeit eréffnet hat, sind im Viz. Vr. 1 (1894) 456 bis 
460 mitgeteilt. -- Auch die franzésische Schule in Rom und Athen hat seit lingerer 
Zeit ihre Aufmerksamkeit dem byzantinischen Mittelalter zugewendet, und ein Mitglied der 
Schule in Athen (G. Millet) darf seine ganze Thitigkeit auf dieses Gebiet konzentrieren. 
— Weniger Sympathie haben sich die byzantinischen Studien bis jetzt beim deutschen 
archaéologischen Institute zu erwerben vermocht. 


3. Zur Biegraphie einzelner Forscher auf dem byzantinischen Gebiete. 

Leo Allatius (1586—1669): Stephan. Gradius, Allatii vita, bei A. Mai, Nova 
patrum bibl. VI 2 (1853) V- XXVIII. — Kurze Skizze der Biographie und Thitigkeit des 
Allatius bei K. N. Sathas, NeoedAnvixn gudodoyie, Athen 1868 S. 268—274. — Hine Bio- 
graphie des Allatius enthalt auch das Buch des bekannten Pseudo-Fiirsten und littera- 
rischen Falschers Demetrios Rhodokanakis: Leonis Allatii Hellas cum versione latina 
a Guidone de Souvigny edidit Demetrius Rhodocanakis princeps, Athenis 1872. Sie ver- 
dient aber infolge der bekannten Falschungsmanie des Verfassers nicht die mindeste Be- 
achtung. ,La biographie allatienne qui se trouve dans ce volume et les notes qui le ter- 
minent sont, comme tous les écrits de Rhodocanakis, un salmigondis de détails apocryphes 
et ne méritent aucune créance*. E, Legrand, Dossier Rhodocanakis, Paris 1895 S. 100 f. 
Vgil. B. Z. 5 (1896) 377—379. 

Du Cange (Charles du Fresne, Sieur) (1610—1688): Jean Charles Dufresne 
d’Aubigny, Mémoire historique pour servir a l’éloge de Ch. du Fresne Sieur du Cange, 
Paris 1766. — Henri Hardouin, Essai sur la vie et sur les ouvrages de Charles Du- 
fresne Du Cange, Paris 1849. — Léon Feugeré, Etude sur la vie et les ouvrages de Du 
Cange, Paris 1852, —. Interessante Aufschliisse tiber die Entstehungsgeschichte des mittel- 
griechischen Glossars von Du Cange enthalten die Briefe, welche der Verleger Anisson von 
Lyon aus an Du Cange richtete: H. Omont, Lettres d’Anisson & Du Cange relatives & 
Vimpression du glossaire grec (1682—1688), Revue des ét. gr. 5 (1892) 212—-249. Zu 
diesem Glossar vgl. auch H. Omont, Abbréviations grecques copiées par Ange Politien et 
publiées dans le glossaire grec de Du Cange, Revue des ét. gr. 7 (1894) 81—88, 
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Mich. Lequien (1661 —1733): Kurze Biographie in der Nouvelle biographie géné- 
rale 30 (1859) 860 (mit Litteraturangaben). — Den Vertrag, welchen Le Quien am 27. Febr. 
1722 mit dem Pariser Buchhandler Nic. Simart iiber die Herausgabe des Oriens christianus 
abschloss, ed. H. O<mont>, Traité pour l’édition de l’Oriens christianus du P. Le Quien, 
Revue de l’Orient latin 2 (1894) 190 f. 

Edward Gibbon (1737—1794): Seine Autobiographie, ,perhaps the best specimen 
of Autobiography in the English language‘ (Whitaker), wurde nach seinem Tode von Lord 
Sheffield 1795 herausgegeben. Wiederholt in der Ausgabe seiner History of the decline 
and fall of the Roman Empire von William Smith, Bd 1 (London 1854) 1—136. — 
Kine deutsche Ubersetzung von <J. W. H. Ziegenbein> erschien unter dem Titel ,Gibbons 
Leben“, 2 Teile, Braunschweig 1796—1797. — Biographie und Charakteristik von M. Gui- 
zot in seinen ,Mélanges biographiques‘, Deuxiéme édition, Paris 1868 S. 1—48. — James 
Cotter Morison, Gibbon, London 1878, in der Sammlung: English Men of Letters edited 
by John Morley (ausfiihrliche Biographie). — Biographie in der Encyclopaedia Britannica 
10 (1879) 572—582. — Entwurf einer ausfihrlichen Biographie und Charakteristik von Jac. 
Bernays, Gesammelte Abhandlungen 2 (1885) 206—254. — Charakteristik von J. B. Bury 
in seiner Neuausgabe von Gibbons History of the decline and fall of the Roman Empire 1 
(1896) XXXI ff. 

Fr. Wilken (der Verfasser des oben 8. 1076 zitierten Werkes: Rerum ab Alexio I 
etc.) (1777—1840): Ausfiihrliche Biographie und Charakteristik von Adolf Stoll, Der Ge- 
schichtschreiber Friedrich Wilken, Cassel 1896. 

Gottlob Lukas Friedrich Tafel (1787-1860): E. Kunik, Uber die Schriften 
des Byzantinisten Tafel, Gelehrte Anzeigen d. k. Akad. d. Wiss. 1. und 3. Abteil. Bd 2, 
Petersburg 1853 (mir unzuginglich). — Artikel von C. Neumann, Allgemeine deutsche 
Biographie 37 (1894) 342—846. 

Jacob Philipp Fallmerayer (1790—1861): Biographische Skizzen von Steub, 
Allgemeine Deutsche Biographie 6 (1877) 558—566, und von G. M. Thomas in: Gesammelte 
Werke von J. Ph. Fallmerayer herausgegeben von G. M. Thomas 1 (1861) XIJJ— XLVHUI. -- 
Joh. Chrys. Mitterrutzner, Fragmente aus dem Leben des Fragmentisten, Brixen 1887 
(namentlich Exzerpte aus Schriften und Briefen Fallmerayers). — C. R. v. Héfler, Er- 
innerungen an Phil. Jacob Fallmerayer. Ein Licht- und Schattenbild, Mitteilungen des Ver- 
eins fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen 26 (1888) 395—416 (sehr interessante, auch 
fiir die Beurteilung der Slaventheorie Fallmerayers wichtige Mitteilungen). 

George Finlay (1799—-1876): Autobiographie in der nach seinem Tode von H. F. 
Tozer besorgten Gesamtausgabe: A history of Greece 1 (1877) XXXIX—XLIX. 

Karl Hopf (1832—1873): Kurze Biographie von L. Streit in der ,Allgemeinen 
deutschen Biographie‘ 13 (1881) 102—104. Der litterarische Nachlass von K. Hopf be- 
findet sich bei Prof. Dr. R. Réhricht, Berlin N, Weissenburgerstr. 76, und wird von ihm 
den Fachgenossen in liberalster Weise zur Beniitzung dargeboten. 

Bischof Porph. Uspenskij (1804—?): Das Buch meines Lebens. Tagebiicher 
und autobiographische Aufzeichnungen. I. Petersburg 1894 (russ.). Beigegeben ist eine 
von Syrku verfasste Biographie des Bischofs und das Bild desselben. 

Graf Riant (1836—1888): Eine kurze Biographie des Begriinders der Société de 
Orient latin gab M. de Vogiié, Le comte Riant, Revue de 1’Orient latin 1 (1893) 1—15. 

G. Morosi (1844—1890): Eine biographische Skizze dieses um die Kenntnis des 
griechischen Unteritaliens (s. S. 1072) hochverdienten Gelehrten gab G. N. Chatzidakis, 
“Adnva 2 (1890) 697-—701. 

J. Sakkelion (1815—-1891): Sp. P. Lampros, Iwdvvng Zaxxshiwy, Aedtiov 3 (1890 
bis 1892) 579—582. 

Al. Paspates (18141891): Nekrolog2 von A. Mordtmann, Svahoyos, touos xy 
(1893) 18—18, und Sp. P. Lampros, 4edrioy 4°(1892) 205—207. 
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Joh. Romanos (1836—1892): Nekrologe von Gust. Meyer, B. Z. 1 (1892) 184, 
und Sp. P. Lampros, 4edtiov 4 (1892) 207 f. 

Tassos Dem. Nerutsos (1826—1892): Nekrolog von Sp. P. Lambros, 4edriov 4 
(1892) 209 f. 

K. E. Zachariae von Lingenthal (1812—1894): Biographische Skizze von W. 
Fischer, B. Z. 8 (1894) 645—648. —. Ein Verzeichnis seiner Schriften gab W. Fischer, 
Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Rém. Abt. 16 (1895) 320—332. — 
Fischer arbeitet auch an einer grésseren Biographie Zachariaes. Vgl. seine Bemerkungen 
B. Z. 5 (1896) 382 f. — Nekrolog von A. Pavlov, Viz. Vr. 1 (1894) 464—468. 

Archimandrit Antonin (1817--1894): Kurzer Nekrolog im Viz. Vr. 1 (1894) 260 f. 

J. M. Martynov (Martinov) S. J. (1821--1894): Nekrolog im Viz. Vr. 1 (1894) 462 — 464. 

E. v. Muralt (1808—1895): Nekrolog im Viz. Vr. 2 (1895) 725--728. Auszug aus 
demselben in der B. Z. 5 (1896) 383 f. 

Gabriel Destunis (1818 —1895): Nekrolog von E. Kurtz, B. Z. 4 (1895) 646 bis 
648 — Kin chronologisch geordnetes Verzeichnis seiner Werke und Abhandlungen brachte 
der Viz. Vr. 2 (1895) 317—326. 

Eustathios Bulismas (1819—1895): Kurzer Nekrolog von Sp. Lambros, B. Z. 4 
(1895) 648. 

Jos. Miller (1825—1895): Nekrolog von C. O. Zuretti, B. Z. 5 (1896) 256. 

V. G. Vasiljevskij: Ein Verzeichnis seiner Schriften bis 1889 gab A. A. Kunik, 
Referat (Zapiska) tiber die gelehrten Arbeiten des korresp. Mitgliedes d. k. Akad. d. Wissen- 
schaften V. Gr. Vasiljevskij. Vorgetragen in der Sitzung der histor.-philolog. Abteilung am 
12. Dez. 1889. Petersburg 1890. 


16. Byzanz in der schénen Litteratur. 


Zu der Geschichte der byzantinischen Studien steht die Popularisierung byzantinischer 
Stoffe in engster wechselseitiger Beziehung. Bei dem geringen Interesse, welches das ost- 
europaische Mittelalter bis auf die neueste Zeit selbst in den gelehrten Kreisen gefunden 
hat, ist es nicht zu verwundern, dass byzantinische Stoffe in Romanen, Erzihlungen, Schau- 
spielen, Opern und in den bildenden Kiinsten nur selten behandelt worden sind. Es folge 
eine Aufzihlung der wenigen hieher gehérigen Werke: Reichliche Bewunderung fanden die 
blutigen und intriguenvollen Staatsaktionen der byzantinischen Geschichte bei den Dichtern 
der zweiten schlesischen Schule. So schrieb Andreas Gryphius ein Drama ,Leo Ar- 
menius’. Vgl. A. Heisenberg, Die byzantinischen Quellen von Gryphius ,Leo Armenius‘, 
Zeitschr. f. vergleichende Litteraturgeschichte, Neue Folge 8 (1895) 489—448. — Spiter 
wurden in Jesuitenschulen byzantinische Stoffe zu dramatischen Schulauffiihrungen verar- 
beitet. Eine Bihnenanweisung fiir ein solches Stiick besitzt die Miinchener Staatsbibliothek. 
Der Titel lautet: Mauritius orientis imperator. Datus ludis Autumnalibus a Caesareo 
Archiducali gymnasio 8S. J. Oeniponti 4. & 5. Sept. 1725. Mauritius Kayser im 
Orient zu End des Jahrs vorgestellt von dem Kayserlichen Erz-Hertzoglichen Gymnasio 
Soc. Jesu zu Ynsprugg, den 4. und 5. Herbstmonat 1725. — Mehrfach ist der Belisar- 
stoff bearbeitet worden: in einem einst viel gelesenen Romane von Jean Francois Mar- 
montel (1766); in einem Trauerspiel von Ed. v. Schenk (zuerst 1826 in Miinchen auf- 
gefiihrt; zuerst gedruckt in Schenk’s ,Schauspielen‘ 1. Teil, Stuttgart und Tiibingen 1829 
S. 1—190; dann mit Hinleitung herausgegeben von Felix Bobertag, ,Deutsche National- 
litteratur® Bd 161, Berlin und Stuttgart 1890); in einer Oper von G. Donizetti (1836). — 
Walter Scott, Count Robert of Paris (Stoff aus der Alexias der Anna Komnena). — 
Dem. Bernardakis, Magie 4ofunateyj, Miinchen 1858. -- J. M. Neale, Theodora 
Phranza or the fall of Constantinople. 2. ed. London 1879 (Roman) (mir unzuginglich). 
— J. Pervanoglu, Historische Bilder, 2 Bde, Leipzig 1879 —1880 (Novellistische Lebens- 
bilder der Kaiser Andronikos Komnenos und Alexios Ill). — J. Pervanoglus, Muyaya 6 
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Hadavodoyos, Iotogixdy dujynuc. Leipzig 1888. — Herm. Lingg, Byzantinische Novellen, 
Leipzig 1881. Daraus erschien ,Der Bildersturm‘ in griechischer Ubersetzung im Iag- 
veooos 3 (1879) 486 ff, 599 ff., 704 ff. — Al. Rizos Rangabes, 0 avegvens tod Mwoéwe, 
Deutsch tibersetzt (,Der Fiirst von Morea‘) von Ad. Ellissen, Analekten der mittel- und 
neugriechischen Litteratur 2 (1856) 111—285. Auch Breslau 1884 und 1888 (letztere 2 
Ausgaben mir unzuginglich). — Al. Rizos Rangabes, Jovxas (Drama); in deutscher. 
Ubersetzung von dem Autor selbst 1881 (mir unzuginglich). — Vict. Sardou, Théodora, 
Paris 1884. — Kleon Rangabes, Tovduards 6 ‘Anooteétys 1877 (mir unzugiinglich). -—— 
Kleon Rangabes, @sodwWea. Moinua doauatixdy, Leipzig 1884. — Kleon Rangabes, 
‘Hedxhevos . Agdua etc uéon névte, Leipzig 1885. — Lombard, Byzance (Roman). Vel. 
seine Beurteilung in sprachlicher Hinsicht, Zeitschrift f. franzés. Sprache und Litteratur 13 
(1891) 243 ff. — Alexandra Papadopulu, Bulavtuvd dinynuara . To unho tis aydnns. 
Fotie yom 6. Juni 1893. —- J. D. Craig Houston, The daughter of Leontius, or Phases 
of byzantine life, social and religious in the fifth century after Christ, London 1898 (?) 
(mir nur aus dem ungiinstigen Referat im Athenaeum v. 23. Juni 1894 bekannt). — G. 
Strateges, BaolAsioc 6 Bovdyagoxtovoc. Kin neugriechisches Drama, das nach der Eixovo- 
yeug. Eotia vom 17. Juli 1894 8S. 304 im Juli 1894 im Tsochatheater zu Athen iiber die 
Bretter ging. 


17. Zeitschriften. Bibliographische Hilfsmittel. 


Die erste Zeitschrift, die speziell unseren Studien diente, ist das von Michael 
Deffner begriindete Archiv fiir mittel- und neugriechische Philologie, Band I, 
Heft 1—2, Athen 1880. Doch ist dieses Organ nach dem Erscheinen des ersten Doppel- 
heftes wieder selig entschlafen. — Gegenwirtig widmen sich speziell der Byzantinistik die 
Byzantinische Zeitschrift, herausgegeben von K. Krumbacher, Leipzig 1892 ff. (bis 
jetzt 5 Bde), und der Vizantijskij Vremennik, herausgegeben von der k. russischen 
Akademie der Wissenschaften unter der Redaktion von V. G. Vasiljevskij und V. EK. 
Regel, Petersburg 1894 ff. (bis jetzt 2'/2 Bde). — Nur die Aufklérung und Férderung der 
Unionsfrage bezweckt die neue italienische Zeitschrift: Bessarione, Rom—Siena 1896 (bis 
jetzt 5 Hefte). — Mehr den Charakter einer periodischen Sammelpublikation als einer Zeit- 
schrift im eigentlichen Sinne hat die Byzantinische Abteilung des Jahrbuches 
(Ljetopis) der historisch-philologischen Gesellschaft bei der k. neurussischen 
Universitat (Odessa), bis jetzt 2 Bde, Odessa 1892 und 1894 (russ.). — Der Erforschung 
des lateinischen Orients dienten vor allem die Publikationen der vom Grafen Riant be- 
griindeten Société de l’Orient latin. An ihre Stelle ist jetzt getreten die Revue de 1’ Orient 
latin, bis jetzt 3 Bde, Paris 18931895. — Ausserdem kommen fiir die byzantinische 
Ges hichte, Kunst, Epigraphik, Numismatik, Sprache u.s. w. namentlich einige griechische, 
russische und sonstige slavische Zeitschriften in Betracht, auf die hier zur Erginzung der 
obigen bibliographischen Angaben noch besonders hingewiesen werden soll: Hardwo« 
92 Bde, Athen 1850—1872. — Hagvacods, Athen 1877 ff. — ‘Adnvavoy, Athen 1872 ff. 
— Ashrioy ris totoguxns xai @9vohoyixns Erargias tis Eddddos, Athen 1883 ff. — “Adnve, 
Athen 1889 ff. — Die Publikationen des Eddnvixds qedodoyixds ovddoyos in Kpel (bis 
jetzt 25 Bde mit vielen Beilagen). — Journal des k. russ. Ministeriums der Volksauf_ 
klarung (Zurnal ministerstva narodnago prosvjeScenija), Petersburg 1803 ff. (bis jetzt 
306 Bde) (russ.). Ein Generalregister der Bde von 1803—1864 erschien in 2 Teilen, 
Petersburg 1864—1865. -- Sbornik des bulgarischen Ministeriums der Volksaufklaérung 
(Sbornik za narodni umotvorenija, nauka i kniZnina) (bis jetzt 12 Bde, Sofia 1885—1896). — 
Die Schriften der k. serbischen Akademie der Wissenschaften (Glas Srpske Akademije; 
Spomenik Srpske Akademije). — Dazu noch manch andere, leider in den meisten nicht- 
slavischen Bibliotheken Europas fehlenden periodischen Publikationen der Russen, Bulgaren, 
Serben, Slovenen und Kroaten, in erster Linie die Organe der russischen geistlichen Aka- 
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demien und der russischen archiologischen Gesellschaften, Journale wie die Altkroatische 
Aufklarung (Starohrvatskaja Prosvjeta) u. s. w. — Von sonstigen philologischen und histo- 
rischen Zeitschriften sind namentlich zu beachten das Annuaire de l’association pour |’en- 
couragement des études grecques, die Revue des études grecques, das Journal of Hellenic 
studies, die Publikationen des franzésischen Instituts in Rom und Athen, die Revue biblique 
trimestrielle und die zahlreichen deutschen philologischen, historischen und theologischen 
Zeitschriften, in denen byzantinische Sachen allerdings ziemlich selten vorkommen. 

Reichhaltige Nachweise iiber die neuere direkt oder indirekt auf Byzanz beztigliche 
historische, geographische, kunstgeschichtliche Litteratur u.s. w. findet man 
in den bibliographischen Berichten von Ferd. Hirsch (Byzantinisches Reich), Sp. Lambros, 
(Neugriechenland seit 1453) und K. Jireéek (Stidslaven), die in den ,Berliner Jahres- 
berichten fiir Geschichtswissenschaft* (1878 ff.) veréffentlicht sind; ausserdem bei W. Fischer, 
Neuere Litteratur zur byzantinischen Geschichte, Deutsche Zeitschrift fiir Geschichtswissen- 
schaft 8 (1892) 311—344; bei Joh. Driseke, Griechische bezw. byzantinische Kirchen- 
und Litteraturgeschichte, Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 1894 ff. — Dazu der ,Theo- 
logische Jahresbericht“, begriindet von B. Piinjer, Leipzig-Braunschweig 1882 ff. und die 
Berichte iiber Kirchengeschichte von O. Zéckler in den ,Berliner Jahresberichten fiir 
Geschichtswissenschaft*. — Hauptsichlich die vorbyzantinische Zeit berticksichtigt A. Ehr- 
hard, Die altchristliche Litteratur und ihre Erforschung seit 1880, Strassburger theolog. 
Studien Bd I Heft 4 --5, Strassburg — Freiburg i. B. 1894. — Fiir Studien auf den slavischen 
und ruminischen Grenzgebieten dient, besonders in den Kapiteln tiber Litteratur, Geschichte 
und Geographie, Altertiimer und Kunst, als unentbehrliches Hilfsmittel Fr. Pastrnek, 
Bibliographische Ubersicht iiber die slavische Philologie 1876—1891 (Zugleich General- 
register zum Arch. slav. Phil. Bd 1—18), Berlin 1892 — Fir die byzantinische Litte- 
ratur, zum Teil auch fiir Geschichte, Geographie u.s. w., kommen als bibliographische 
Hilfsmittel vor allem in Betracht: Bibliotheca Graeca von J. A. Fabricius in der neuen 
Ausgabe von G. Chr. Harles, 12 Bde, Hamburg 1790—1809 (dazu Index Leipzig 18388); 
Wilh. Engelmann, Bibliotheca scriptorum classicorum, Erste Abteil., 8. Aufl., Leipzig 
1880; Calvarys Bibliotheca Philologica Classica (Beiblatt zu Bursian-Miillers Jahresbericht 
iiber die Fortschritte der classischen Altertumswissensch.); die von Aug. Blau bearbeitete 
Vierteljahrige systematische Bibliographie der classischen Philologie, Altertumswissenschaft 
und Neuphilologie (Beiblatt zu Jahns Jahrbiichern, Leipzig, Teubner); die bibliographischen 
Ubersichten in der Revue des études grecques. — Fiir historische Studien vgl. auch 
Aug. Potthast, Bibliotheca historica medii aevi. Wegweiser durch die Geschichtswerke des 
europaischen Mittelalters v. 375—1500. Mit Supplement. Berlin 1862—1868. 2. verhesserte 
und vermehrte Auflage. Berlin 1896 ff. 


Regentenverzeichnisse. 
I, Weltliche Regenten. 


Die ostrémischen Kaiser. 


[Constantinus I der Grosse (Alleinherrscher) 
324—337 

Constantius I (Alleinherrscher) 353—361 

Julianus Apostata 361—363 

Flavius Jovianus 363--364 

(Valentinianus 364—375) 

Valens 864—378 


Theodosios I der Grosse 379—395] 
Arkadios 395—408 

Theodosios II 408—450 

Markianos 450—457 


Leon I Makelles 457—474 (Mitkaiser Leon II 
473-—474) 
Zenon 474—491 i 


Anastasios I Dikoros 491—518 


Justinos [ 518—527 
Justinianos I 527—565 
Justinos II 565—578 


Tiberios II 578—582 
Maurikios 582—602 


Phokas 602—610 


Herakleios 610—641 

Herakleios Konstantinos III 641 
Herakleonas 641 

Konstans II 642—668 

Konstantinos IV Pogonatos 668—685 
Justinianos Il Rhinotmetos 685-—695 
Leontios 695—698 

Tiberios III Apsimaros 698—705 
Justinianos II nochmals 705--711 


Philippikos (Bardanes) 711—713 
Anastasios II (Artemios) 713—716 
Theodosios III Atramytenos 716—717 


Haus des Leon. 


Leon III der Isaurier (Syrer) 717--741 

Konstantinos V Kopronymos (Kabalinos) 741 
bis 775 

Leon IV 775 —780 

Konstantinos VI 780—797 

Irene von Athen 797—802 

Nikephoros I 802—811 

Staurakios 811 

Michael I Rhangabes 811--813 

Leon V der Armenier 813—820 

Michael II der Stammler 820—829 

Theophilos 829 —-842 

Michael III 842—867 


Makedonische Dynastie. 


Basileios I 867-—886 

Leon VI der Weise 886—911 

Alexander 886-—912 

Konstantinos VII Porphyrogennetos 912—959 
Romanos I Lakapenos 920-—944 

Romanos II 959—963 

Nikephoros lI Phokas 963—969 

Joannes I Tzimiskes 969—976 

Basileios Il Bulgaroktonos 976-—1025 
Konstantinos VIII 1025—1028 

Romanos II Argyros 1028—1034 
Michael IV Paphlagon 1034—1041 
Michael V Kalaphates 1041—1042 
Konstantinos [IX Monomachos 1042-—1054 
Theodora 1054—1056 

Michael VI Stratiotikos 1056—1057 


Dukas und Komnenen. 


Isaak I Komnenos 1057—1059 

Konstantin X Dukas 1059—1067 

Romanos IV Diogenes 1067—1071 

Michael VII Dukas (Parapinakes) 1071—1078 
Nikephoros III Botaneiates 1078—1081 
Alexios I Komnenos 1081—1118 

Joannes II Komnenos 1118—1143 
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Manuel I Komnenos 1143—1180 
Alexios Il Komnenos 1180 —1183 
Andronikos I Komnenos 1183—1185 


Haus Angelos. 


Isaak If Angelos 1185 —1195 

Alexios III Angelos 1195—1203 

Isaak If nochmals 1208—1204 (Alexios IV, 
sein Sohn, Mitkaiser) 

Alexios VY Dukas (Murtzuphlus) 1204 


Kaiser in Nikaea. 


Theodoros I Laskaris 1204--1222 
Joannes III Dukas Batatzes 1222 — 1254 
Theodoros IL Laskaris 1254—1258 
Joannes IV Laskaris 1258-—1259 

Michael VIII Palaiologos 1259—1260 
Wiedereroberung von Konstantinopel 1261 


Regentenverzeichnisse. 


Haus der Palaiologen. 


Michael VIII Palaiologos 1261—1282 
Andronikos II 1282-—1328 
Michael IX 1295—1320 

Andronikos III 1328—1341 

Joannes V 13841—1376 

Joannes VI Kantakuzenos Gegeakaiser und 
Mitkaiser 1841—1355 

Andronikos IV 1376—1379 

Joannes V nochmals 1379—1391 

(Joannes VII Gegenkaiser 1390) 

Manuel II 13891—1425 

Joannes VIII 1425—1448 

Konstantinos XI (IX) Dragases 1448—1453 

Eroberung von Konstantinopel durch die 
Tirken 29. Mai 1453 


Lateinische Kaiser von Konstantinopel. 


Balduin I von Flandern 1204—1205 
Heinrich von Flandern (Angre) 1206—1216 
Peter von Courtenay 1217 
Jolanta 1217-—-1219 
Robert II von Courtenay-Auxerre 1221 bis 
1228 
Balduin IL 1228 (1240)—1261 (1273) 
Johann von Brienne 1229—1237 Regent 
und Titularkaiser 
Anseau de Cayeux 1237—1238 


Narjot de Toucy 1238—1240 } Regenten 


Kaiser von 


Alexios I Komnenos 1204—1222 
Andronikos I Gidon 1222—1235 
Joannes I Axuchos 1285—1238 
Manuel [ ,der Streitbare* 1238-—-1263 
Andronikos II 1263—1266 

Georgios I 1266—1280 

Joannes Il 1280 —1297 

Alexios [I 1297—13830 

Andronikos III 1830—1332 

Manuel II 1332 


Titularkaiser. 
Balduin II 1261—1273 


| Philipp I von Courtenay 1273—1283 
| Katharina I von Courtenay 1283—1308 


Katharina I[ von Valois 1808—1346, vermihlt 
m. Philipp II v. Anjou-Tarent 1313—1331 


| Robert II von Anjou-Tarent 1346—1364 


Philipp IIL von Anjou-Tarent 1364—1373 


| Jakob von Beaux 1373— 1383 


Ludwig I von Anjou 1383—1384 
Ludwig II von Anjou 1384 


Trapezunt. 


Basileios I 1838—1340 

Irene 1840—1341 

Anna 1341 

Michael 1341 (13844)—1349 
Joannes III 13842—13844 

Joannes Alexios III 1850—1390 
Manuel UI 1890—1412 

Basileios Alexios IV 1412—1447 (?) 
Kaloioannes 1447(?)—1458 

David 1458-- 1462 


Sasaniden. 


Ardeschir (Artaxerxes) I 226—242 
Schapur (Sapores) I 242—273 
Hormizd I 273 

Bahram (Varan) [ 274—277 
Bahram II 277—294 

Bahram IIT 294 

Narses 294—3038 

Hormizd II 803—310 
Schapur II 310—379 
Ardeschir II 8379—884 
Schapur III 385—388 
Bahram IV 389—899 
Jesdegerd I 899—420 


Bahram V 420—439 

Jesdegerd II] 489—457 

Hormizd IIl 457—458 

Péréz (Peroses) 458—484 

Balasch (Balaskes, Vologeses) 484—488 
Kabadh (Kabades) I 488—531 

Khosrev I Anéscharwan (Kosroés) 581—579 


| Hormizd IV 579—590 


Kosroés II Parvéz 590—628 
Bahram VI 590 


| Kavadh II Schéroe 628 


Ardeschir III 629-—630 
Jesdegerd III 632—642 (651) 
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Iranische oder Bagdad’sche Dynastie der Seldschuken. 


Togril Beg, Enkel des Seldschuk ?-— 1063 
Alp-Arslan 1063-- 1072 

Malek-Schah I 1072—1092 

Mahmud I 1092 

Barkijarok 1092—1104 

Malek-Schah II 1104 


Mohammed-Schah 1105—-1117 
Mahmud II 1118—1130 
Sindschar 1118—1157 
Suleiman-Schah 1157—1160 
Arslan-Schah 1160—1175 
Togril 111 Schah 1175—1194 


Ikonische oder kleinasiatische Dynastie der Seldschuken. 


Suleiman ben-Kutulmisch, Urenkel des Seld- 
schuk 1075—1086 

Kilidsch-Arslan I 1092—1107 

Malek-Schah (Saisan) 1107—1116 

Masud [ 1116—1156 

Aseddin Kilidsch-Arslan II 1156 -1193 

Ghajasseddin Kaichosrew I Jathathine 1193 
bis 1211 

Rukneddin Suleiman 11983—1202 


Aseddin Kilidsch-Arslan III 1202 


| Aseddin Kaikats I 1211—1220 


Alaeddin Kaikobad 1220—1237 
Ghajasseddin Kaichosrew II 1237—1247 
Aseddin Kaikats II 1247—1266 
Rukneddin Kilidsch-Arslan [V 1247—1267 
Ghajasseddin Kaichosrew III 1267—1283 
Masud II 1282—1297 

Alaeddin 1297—1307 


Osmanische (tiirkische) Sultane in Brussa, Adrianopel 
und Konstantinopel von 1231 - 1520. 


Ertoghrul 1231—1288 

Osman I 1288—1326 

Orchan 1326—1359 

Murad I 1359-—1389 

Bajazet [ (Ildrim) 1389—1403 
Suleiman J 1403—-1411 


Musa 1411—1413 
Mohammed I 1413—1421 
Murad II 1421—1451 
Mohammed II 1451- 1481 
Bajazet Il 1481—1512 
Selim I 1512 —1520 


Serben. 


Vlastimir 836—843 

Mutimir 843—890 

Pribislav 890 

Peter 891--917 3 

Paul Brankovié 917—920 
Ceslav 927 - 949 
Interregnum 949—1040 
Stephan Vojslav 1040-1050 
Michael 1051 —1081 
Radoslav 1081—-1082 
Konstantin Bodin 1082—1106 
Dobroslav 1106 

Vladimir 1106—1115 

Jirji 1115 —1122 


Dynastie der Nemanja. 


(Vulkan 1089—1122) 

Stephan UroS Neman I 1122—1136 
Tichomil 1136—1151? 

Stephan (Symeon) Neman II 1151—1195 
Stephan der ,Erstgekrénte* 1195—1228 
Radoslav 1228—1234 

Vladislav 1284—1240 


Stephan Uros I 1240—1272 

Stephan Dragutin 1272—1281 

Stephan Urog II Milutin 1281—13820 
Stephan Urog III Deéanskij 1321—1331 
Stephan Dugan Urog IV 1321 (1331)—1355 
Stephan UroS V 1355--13865 

Symeon 1365—1371 

(VuikaSin 13866—1371) 


Dynastie der Lazarevié. 


Lazar I Gerbillanovié 1372 —1389 
Stephan Lazarevié (Lazar Il) 1889—1427 


Dynastie der Brankovié. 


(Vuk I Brankovié 1889—1398?) 

Georg I Brankov. (1898) 1427—1456 
Lazar III Brankov. 1456—1458 
Stephan Brankov. 1457—1471°? 

Serbien durch Murad II erobert 1459 

Vuk II Brankov. 1471?—1485 

Georg IJ Brankov. 1485-1496 

Johann Brankov. 1496—1502 


Bulgaren. 


Kuvrat I 634—641 
Asparuch 641—702 
Terbel 702-—720 


Kormisos 753—760 
Teletz 760—763 


Sabin 
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Bajan 

Toktu 

Telerig (Cerig) ?—777 

Kardam 777—802? 

Krum 802--815 

Cok (Dukum) 

Diceng 

Omortag (Mortagon) 819?—829 
Malomir (Presiam?) 829?—850? 
Boris I (Michael) (843) 852—888 (+ 907) 
Vladimir 888—893 

Symeon 893—927 

Peter 927—969 

Boris Il 969—976 

Samuel 976—1014 

Gabriel Romanos 1014 

Johann Vladislav 1015—1018 


(Peter Deleanos 1040 —1041 
Tichomir 1040 

Alusianos 1040-—-1041 
Konstantin Bodin 1073—1082) 


Peter und Asan 1186—1196 
Joanisa (Kaloioannes) 1197 —1207 


Regentenverzeichnisse. 


Boris III (Boril) 1207—1218 
Johann Asan If 1218—1241 
Kaloman I 1241—1246 

Michael I Asan 1246—1257 
Kaloman II 1257--1258 

Mytzes 1258—? 

Konstantin Asan Tech 1258—1277 
Michael II 1277—1279 

Lachanas (Kordokubas) 1277—1279 
Johannn Asan III 1277—1280 


Georg I Terter 1280—-1292 
Smiltzes 1292—1293 

Tzachas 1293—1295 

Theodor Svetslav 1295—1322 
Georg II Terter 1822—13823 
Boesilav 1822—-1324 


Michael (Sigman 1) 1323—1330 


Stephan (Sigman II) 1330-1331 
Johann Alexander 1331—1365 
Strascimir 13865—? 


Johann (Sigman III) 1365—1393 


II. Geistliche Regenten. 


Die orthodoxen Patriarchen von Konstantinopel 
von 315—1520. 


[Stachys Apostolos 838—54 
Onesimos 54—68 

Polykarpos I 71—89 

Plutarchos 89—105 

Sedekion 105—114 

Diogenes 114 —129 

Eleutherios 129---136 

Felix 136—141 

Polykarpos II 141-144 
Athenodoros (Athenogenes) 144—148 
Kuzoios 148—154 

Laurentios 154—166 

Alypios (Olympios) 166— 169 
Pertinax 169—187 

Olympianos 187—198 

Markos 198—211 

Philadelphos 211—214 

Kyriakos (Kyrillianos) 214—230 
Kastinos (Konstantinos) 2830—237 
Eugenios | 237-—242 

Titos 242?—272 

Dometios (Dometianos) ‘ 
Rachie: ? 2722303 
Probos 303—815] 


Metrophanes 315--327? 
Alexandros 327?—340 
Paulos I 840—341 

Kusebios 341—342 

Paulos I nochmals 842—344 
Makedonios I 342—348 
Paulos I nochmals 848—350 


Makedonios I nochmals 350— 360 

Eudoxios 360—3869 

Demophilos 369—379 

Kuagrios 869—370 

Gregorios I 879—381 

Maximos 381 

Nektarios 881—397 

Joannes [ Chrysostomos (Chrysorrhemon) 
26, Febr. 398--20. Juni? 404 

Arsakios 26. Juni 404—-11. Nov. 405 

Attikos 405 (406?)—10. Okt. 425 

Sisinnios I 27. Febr. 426?—? Jan. 427 

Nestorios 10. April 428—22. Juni 431 

Maximianos 25. Okt. 481—12. April 434 

Proklos 484—447 

Phlabianos 447—449 

Anatolios Aug. (Sept.?) 449—3. Juli 458 

Gennadios I 458 —Sept. 471 

Akakios 471—489 

Phrabitas (Phraiiitas, Phiaiiitas) 489—490 

Kuphemios 490 —496 

Makedonios II 496—511 

Timotheos I 511 —518 

Joannes If Kappadokes (Kappadox) Ende 
April 518-—Hnde Febr. 520 

Epiphanios 25. Febr. 520--5. Juni 586 

Anthimos I 536 

Menas Nov. 586—Aug. 552 

Kutychios 552—12. April 565 

Joannes II[ Antiocheus 15. April 565 bis 
31. Aug. 577 

Eutychios nochmals Okt. 577—6. April 582 


II. Geistliche Regenten. 


J ore IV Nesteutes 12. April 582—2. Sept. 


Kyriakos 595—29. Okt. 606 

Thomas I 23. Jan. 607—20. Marz 610 

Sergios 8. April 610—28. Nov. 638 

Pyrrhos I 20. Dez. 638—29 (22?) Sept. 641*) 

Paulos Ii 1. Okt. 641—27. Dez. 654 

Pyrrhos I nochmals 4. Jan. 655—17. Mai 655 

Petros 31. Mai 655 - 666 

Thomas II 17. April 667—669 

Joannes V 25. Nov. 669—18. Aug. 675 

Konstantinos I 2. Sept. 675—9. Aug. 677 

Theodoros I 23. Aug. 677—Nov. 679 

Georgios I Nov./Dez. 679 —Febr./Mirz 686 

ae ee 
687 

Paulos III (5.2) Jan. 688—(21.?) Aug. 694 

Kallinikos I 30. Aug. 694—? Sept. 705 

Kyros ? Sept. 705—Jan. 712(?) 

Joannes VI Jan. 712 (?)—Juli/Aug. 715*) 

Germanos J 11. Aug. 715—18. Jan. 730 

Anastasios 22. Jan. 730-—754 

Konstantinos II 8. Aug. 754—766 

Niketas I 16. Nov. 766-—6. Febr. 780 

Paulos IV 20. Febr. 780—-31. Aug. 784 

Tarasios 25. Dez. 784—25. Febr. 806 

Nikephoros 12. April 806—815 

Theodotos (Melissenos Kassiteras) 1. April 
815-821 

Antonios I (Kassimatas) 821—834 

Joannes VII Morocharzanios (Grammatikos) 
21. (26.2?) April 834--12. Febr. 843 

Methodios I Marz 843—14. Juni 847 

Ignatios (Niketas) Juni 847—23. Nov. 858 

Photios 24. Dez. 858—25, Sept. 867 

Ignatios nochmals 23. Nov. 867—-23. Okt. 878 

Photios nochmals 878— Dez. 886 

Stephanos I Weihnachten 886—17. Mai 893 

Antonios II Ka(u)leas 893—12. Febr. 901 

Nikolaos I Mystikos 17 Marz 901—1. Febr. 907 

EKuthymios Febr. 907—Mitte Mai 912 

Nikolaos I nochmals 911—15. Mai 925 

Stephanos II Aug. 925—928 

Tryphon Mitte Dez. 928--Aug. 931 

Theophylaktos Febr. 933—27. Febr. 956 

Polyeuktos 3. April 956—16. Jan. 970 

Basileios I Skamandrenos 13. Febr. 970—974 

Antonios III Studites 974-—980 

Nikolaos II Chrysoberges 984—995 

Sisinnios II 995—998 (?) 

Sergios II Manuelites 999—? Juli 1019 

Eustathios Juli 1019 —Nov. (Dez.?) 1025 

Alexios Studites 1025—Marz 1048 

Michael I Kerullarios 25. Marz 1043--8. Nov. 
1058 

Konstantinos III Leichudes Febr. 1059 bis 
Aug. 1063 

Joannes VIII Xiphilinos 1. Jan. 1064 bis 
2. Aug. 1075 

Kosmas I Hierosolymites 2. Aug. 1075 bis 
8. Mai 1081 


*) Die Chronologie der Patriarchen yon Pyrrhos I 
bis GermanosI nach einer noch nicht verdffentlichten 
Arbeit von E. W. Brook, die in der Byzant, Zeitschr. 
VI 33 ff. eracheinen wird. 


1149 


Eustratios Garidas 1081—Aug.? 1084 

Nikolaos III Kyrdiniates Grammatikos 1084 
bis Friihjahr 1111. 

Joannes IX Agapetos (oder tod XoAxndovoc) 
1111—1134 

Leon Styppes 1134—1148 

Michael II Kurkuas (Oxeites) 11483—1146 

Kosmas II Attikos April 1146—26. Febr. 1147 

Nikolaos IV Muzalon Ende 1147—1151 

ao (Theodosios?) Frithjahr 1151 bis 
153 

Neophytos I 1153 

Konstantinos IV Chliarenos 1154—? Aug. 1156 

Lukas Chrysoberges 1156 —Mitte 1169 

Michael III (tot “Ayyidédov) 1169—1177 

Chariton Eugeneiotes 1177— 1178 

Theodosios Boradiotes 1178—1183 

Basileios II Kamateros (Phylakopulos) 1183 
bis 1187 

Niketas I] Muntanes 1187-1190 

Leontios Theotokites 1190--1191 

Dositheos (Theodosios?) 1191—Aug. 1192 

Georgios II Xiphilinos 1192—? Juni 1199 

Joannes X Kamateres 5. Aug. 1199-—15.(?) 
Febr. 1206 

Michael IV Autoreianos 20. Marz 1206 bis 
26. Aug. 1212 

Theodoros II Hirenikos (Kopas) 20. (28.?) Sept. 
1212—Febr. 1215 

Maximos II 3. Juni 1215—? 

Manuel I Sarantenos (Charitopulos) ? Dez. 
1215—Sept. 1222 (Juni 1221?) 

Germanos II 1222 (?)—1240 

Methodios 1240 

Manuel JI 1244—Aug. (Sept.) 1255 

Arsenios (Autoreianos) 1255—Friihjahr 1260 

NikephorosI[ 1260 —Anfang 1261 (Nov. 1260?) 

Arsenios nochmals Ende August 1261 bis 
Ende Mai 1267 

Germanos III (Lazos Markutzas) 5. Juni 1267 
bis 14. Sept. 1267 

Joseph I 1. Jan. 1268—Mai 1275 

Joannes XI Bekkos 2. Juni 1275—26. Dez. 
1282 

Joseph! nochmals 31. Dez. 1282—? Marz 1283 

Gregorios II (Georgios) Kyprios 11. April 
1283-—Juni 1289 

Athanasios | 14. Okt. 1289—16. Okt. 12938 

Joannes XII (Kosmas) Jan. 1294—28. Aug. 
1303 


Athanasios nochmals 1303—1311 

Nephon I 1311—1315 

Joannes XIII Glykys Friihjahr 1316—1320 
Gerasimos I 1320—19. April 1321 

Jesaias Okt. 1823—1334 

Joannes XIV Aprenos 1834—8. Jan. 1347 
Isidoros I 17. Mai 1847—2. Dez. 1349 
Kallistos I 10. Juni 1850—13854 
Philotheos 1854—-1855 

Kallistos I nochmals 1355—Aug. 1363 
Philotheos nochmals 12. Febr. 1864—1376 
Makarios 1376—1379 

Neilos Juni 1380--Ende 1388 

Antonios LV Jan. 1889—1390 

Makarios nochmals 30, Juli 1890—13891 
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Antonios IV nochmals vor Aug. 1391 bis 
Mai 1397 

Kallistos If nochmals Ende Mai 1397 

Matthaios I 1897—1410 

Euthymios II Okt. (Nov.?) 1410—Méarz 1416 

Joseph II 21. Mai 1416—10. Juni 1439 

Metrophanes I] 4. Mai 1440—1. Aug. 1443 

Gregorios [If (Mammas) Melissenos Stratego- 
pulos 1443—1450 

Athanasios 1450 

Gennadios I] (Georgios Kurtesios) Scholarios 
1458—1459 

Isidoros II Xanthopulos 1459—1463 

Sophronios Syropulos 1463—1464 

Joasaph I Kokkas 1464—1466 

Markos Xylokarabes 1466—-1467 (?) 


Regentenverzeichnisse. 


Dionysios I 1467--1472 

Symeon I 1472—1475 

Raphael I 1475—1476 

Maximos III 1476—1482 

Symeon I nochmals 1482 — 1486 
Nephon II 1486—1489 

Dionysios I nochmals 1489—1491 
Maximos IV Manasses 1491— 1497 
Nephon II nochmals 1497 — 1498 
Joachim I 1498 —1502 

Nephon II nochmals 1502 
Pachomios [I 1503-—1504 

Joachim I nochmals 1504—1505 
Pachomios I nochmals 1505—1514 
Theoleptos I 1514(?)—1520 


Die lateinischen Patriarchen von Konstantinopel 
von 1204—1524. 


Thomas Morosini Mai 1204— Juni 1211 

Gervasius Nov. 1215—8. Nov. 1219 (1220?) 

Matthaeus (Mathias?) 81.Jan.1221— Ende 1226 

Johann Halgrin (Alegrin) 28. Dez. 1226 bis 
Sept. 1227 

Simon 1227—1232 

Nicolaus I von Castro arquato (Nicolaus von 
Piacenza) 1235—1251 

Pantaleon Giustiniani 1253—1261 

Peter I Correr oder Corrario (Petrus Corra- 
rius) 1286--1302 

Leonhard Faliero 31. Marz 1302 — 1305? 

Hugolin I 1805—13807 

Nicolaus II 31. Juli 13808--1330 (?) 

Peter II 1324 (sic) 

Cardinalis 1830—1335 

Gozio oder Gotio Battaglia oder Battaglini 
(Goctius de Ariminis) 14. Juni 1335--1338 

Robert 1338? —1341 

Heinrich 1341—17. Jan. 1345 

Wilhelm | von Castello 1845—1346 

Stephan 17. Nov. 1346 

Wilhelm II Pustrella (oder Pusterla) 1346 
bis 1361 

Peter IJI (oder B. Peter Thomas) 1362 bis 
6. Jan. 1366 

Paul 1366 - 1372 

Hugolin I Malabranca 1372—1374 

Jakob von Jtri (Jacobus Campanus) 13, Jan. 
1376 — 1378 


Wilhelm III 21. Jan. 1879—? 

Matthaeus II ?—? (+ 1404) 

Angelus Correr oder Corrario 1390—1405 
(Papst Gregor XII 1406—1415) 

Anton Correr 1405—Juli 1408 

? 1408 

Franz Lando 1409—1411 

[Alphons d’Exéa 1409] 

Johann I von La Rochetaillée 
1412—1417 

Johann If Contarini 18. April 1418—? 

Franz von Conzié 1430—81. Dez. 1432 

Franz II Condolmer(o) 31. Okt 1438—5. Sept. 
1453 


1411 oder 


Gregorios Melissenos (Mammas) 1454 oder 
1455—1459 

Isidor von Kiev 20. April 1459—27. April 
1463 

Bessarion 1463—18. Nov. 1472 

Peter Riario 1472—5. Jan. 1474 

Hieronymus Lando 1480?—4. Jan. 
(neuen Stils) 

Johann Michiel (oder Michele) 1497—10. 
(11.) April 1503 

Johann Borgia (der Aeltere) April 1508 bis 
1. Aug. 1503 

Franz von Lorris 1503 —1506 

Thomas Baekas von Erdoed 1509—1517 

Marcus Cornaro 9. Marz 1517 —20. Juli 1524 


1497 


Romische Papste von 307—1521. 


Marcellus 307—309 
Eusebius 309 
Miltiades 310 -314 
Sylvester 314-335 
Marcus 336 

Julius I 337 —352 
Liberius 352—366 
(Felix 1] 355—858) 
Damasus | 336—384 
Siricius 884-—398 


Anastasius I 898—402 
Innocenz I 402—417 
Zosimus 417—418 
Bonifacius I 418—422 
Colestin I 422 —432 

Sixtus II] 482—440 

Leo I der Grosse 440—461 
Hilarius 461—468 
Simplicius 468— 483 

Felix III 483 — 492 


Gelasius I 492—-496 
Anastasius II 496—498 
Symmachus 498—514 
Hormisdas 514—523 
Johann I 523—526 
Felix IV 526—530 
Bonifacius Il 530—532 
Johann II 582—585 
Agapetus I 5385—5386 
Silverius 586—5388 
Vigilius 587—555 
Pelagius 555—560 
Johann III 560--5738 
Benedikt I 574—578 
Pelagius II 578—590 
Gregor I der Grosse 590— 604 
Sabinian 604~-606 
Bonifacius III 607 
Bonifacius IV 608—615 
Deodaius I 615—618 
Boni :cius V 619—625 
Honorius I 625-—638 
Severin I 640 

Johann IV 640—642 
Theodor I 642 —649 
Martin I 649—655 
Kugenius I 654—657 
Vitalian 657—672 
Deodatus I] 672—676 
Domnus I 676—678 
Agatho 678—681 

Leo II 682—683 
Benedict 684—685 
Johann V 685—686 
Konon 686—687 
Sergius I 687—701 
Johann VI 701—705 
Johann VII 705—707 
Sisinnius 708 
Konstantin I 708—715 
Gregor II 715—731 
Gregor III 731—741 
Zacharias 741—752 
Stephan II 752 
Stephan II (III) 752—757 
Paul I 757—767 
Konstantin II 767-—768 
Stephan III (I[V) 768—772 
Hadrian I 772-—795 
Leo III 795—816 
Stephan IV (V) 816—817 
Paschalis I 817—824 
Eugen II 824—827 
Valentinus 827 

Gregor IV 827—844 
Sergius II] 844—847 
Leo IV 847—855 
Benedict III] 855—858 
Nicolaus I 858—867 
Hadrian IJ 867—872 
Johann VIII 872—-882 
Martin II] 882—884 
Hadrian III 884—885 
Stephan V (VI) 885—891 
Formosus 891—896 


II. Geistliche Regenten. 


Stephan VI (VII) 896—897 
Bonifacius VI 896 
Romanos 897 

Theodor JI 897 

Johann IX 898—900 
Benedict IV 900—903 
Leo V 903 

Christoph I 903—904 
Sergius III 904—911 
Anastasius III 911—913 
Lando 913—914 

Johann X 914—929 

Leo VI 928—929 

Stephan VII (VIN) 929—981 
Johann XI 931—9386 

Leo VII 986—939 
Stephan VIII (IX) 989—942 
Martin III 942—946 
Agapetus II 946-955 
Johann XII 955—964 

Leo VIII 9683—965 
Benedict V 964—965 
Johann XIII 965—972 
Benedict VI 973—974 
Benedict VII 974-983 
Johann XIV 983—984 
Bonifacius VII 984—985 
Johann XV 985—996 
Gregor V 996-—999 
(Johann XVI 997—998) 
Sylvester Il 999—1003 
Johann XVII 10038 
Johann XVIII 10083—1009 
Sergius IV 1009-—1012 
Benedict VIII 1012—1024 
Johann XIX 1024 —1033 
Benedict IX 10383—1045 
(Sylvester III 1044—1046) 
Gregor VI 1045—1046 
Clemens II 1046 —1047 
(Benedict 1X 1046 —-1048) 
Damasus II 1048 

Leo IX 1049—1054 
Victor II 1055—1057 
Stephan IX (X) 1057—1058 
Benedict X 1058—1059 
Nicolaus II 1059—1061 
Alexander II 1061—1073 
(Honorius II 1061—1064) 
Gregor VII 1073—1085 
(Clemens IJ 1080—1100) 
Victor III 1086—1087 
Urban IL 1088—1099 
Paschalis II 1099—1118 
Gelasius II 1118—1119 
Calixtus II 1119—1124 
Honorius II 1124—1130 
Innocenz II 1180—1148 
Cdlestin II 1148—1144 
Lucius II 1144—1145 
Eugen II 1145—1153 
Anastasius IV 1158—1154 
Hadrian IV 1154—1159 
Alexander III 1159—1181 
Lucius III 1181-1185 
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Urban III 1185—1187 
Gregor VIII 1188 
Clemens III 1187—1191 
Célestin III 1191—1198 
Innocenz III 1198—1216 
Honorius JIJ 1216—1227 
Gregor IX 1227—1241 
Colestin TV 1241 
Innocenz IV 1248—1254 
Alexander IV 1254—1261 
Urban IV 1261—1264 
Clemens IV 1265—1268 
Gregor X 1271—1276 
Innocenz V 1276 

Hadrian V 1276 

Johann XXI (XX) 1276-—1277 
Nicolaus III 1277—1280 
Martin [V 1281—1285 
Honorius IV 1285—1287 
Nicolaus IV 1288— 1292 
Colestin V 1294 
Bonifacius VIII 1294—1303 
Benedict XI 13038—1304 
Clemens V 1805—1314 
Johann XXII 1816 —1334 
Benedict XII 1884—1342 


Regentenverzeichnisse. 


Clemens VI 1342—1352 
Innocenz VI 1852—1362 
Urban V 1862—1370 
Gregor XI 1370—1378 
Urban VI 13878—1389 
(Clemens VII 1878—1394) 
Bonifacius IX 1889—1404 
Benedict XIII 1894—1417 
Innocenz VII 1404—1406 
Gregor XII 1406—1415 
Alexander V 1409—1410 
Johann XXIII 1410—1415 
Martin V 1417—1431 
Eugen 1V 1431—1447 
(Felix V 1489—1449) 
Nicolaus V 1447—1455 
Calixtus III 1455—1458 
Pius IJ 1458—1464 

Paul II 1464—1471 
Sixtus IV 1471—1484 
Innocenz VIII 1484—1492 
Alexander VI Borgia 1492—1503 
Pius III Piccolomini 1503 
Julius Il della Rovere 1503—1513 
Leo X Medici 1513—1521 


Register der Personen und Sachen. 


Die Ziffern beziehen sich auf die Seiten; die mit * bezeichneten Seiten enthalten die Hauptstellen. Alle 
Personen, mit Ausnahme der regierenden Firsten, sind unter ibrem Familiennamen, soweit derselbe fest- 


steht, zu suchen. 


Die Fursten (Kaiser, Kénige u. s, w.) sind unter ihrem Taufnamen und zwar, der Ueber- 


sichtlichkeit halber, ohne Ricksicht auf den Namen der Dynastie oder des Landes, an der Spitze ihrer 


Namengruppe aufgefihrt, 


Bei den tbrigen Personennamen mit Zusatzen ist fir die Reihenfolge nicht der 


Stand (Bischof, Metropolit u. s, w.), sondern der Ort (Alexandria u. s, w.) massgebend. Zur Erleichterung 
des Auffindens ist die Stelle der Seite zuweilen durch o. (oben), M. (Mitte), u. (unten) bezeichnet. 


ABC s. Alphabet. 

Abaelard 538. 

Abas Katina Mar 406. 

Abbas, Kirchendichter 688. 

Abbasiden 963. 

Abendmahl, in der byz. Kunst 
PAY: 

Abendmahlstreit 86, 87. 

Abenner, Konig 886. 

Aberglauben 593, 
tiber den 619 f. 

Aberkios, Inschrift des 202. 

Abgarlegende 407 (o.). 

Abibo, Martyrer in Edessa 130. 

Abraham, apokryphe Ge- 
schichte 35; vulgirgriech. 
Gedicht 822. 

Abraham,armenischer Priester 
312. 2 

Abram, Vater des Nonnosos 
240. 

Abramios, Bischof von Ephesos 
164. 

Abramios, Bischof von Krateia 
186. 

Abramios, Ménch des Sabbas- 
klosters 145. 

Abu] Abbas Mohammed 1970. 

Abu Djafar Achmed ben Ibra- 
him 614, 617. 

Abu Hafs ‘Omar 967. 

Abydos 992. 

Accentpoesie s. Metrik und 
rythmische Poesie. 

Accentprinzip s. Satzschluss- 
gesetz. 

Acheloos, Schlacht bei 979. 

Achikar 897. 

Achillas, Asket 734. 

Achilleis 848 f., 864. 

Achilles Tatios 505, 763, 764. 


Predigt 


Handbuch der klass. Altertumswissenschaft IX, 


Achmet, Traumdeuter 630. 

Achmim, KRechenbuch von 
621, 625. 

Achmim Panopolis, Funde von 
1116, 1124. 

Achrida 994 f., 1002, 1053. 

Ackerbaugesetze 36, 606, 961, 
1086 f.* 

Acta 8. Andreae 185; S. Jo- 
annis 90; S. Thomae 90, 
1838, 185, 352. 

Acta Sanctorum 183. 

Adam und Eva, apokryphe 
Geschichte 35, 888. 

Adam, Gedicht tiber 717. 

Adam und das Paradies 811. 

Adelos = Delos 417 (u.). 

Adelphios, Bogomile 84. 

Adharbaigan 947. 

Adressenbiichers.Titulaturen- 
biicher. 

Adrianopel 305. 

Adrianos 123. 

Adrianos, Sebastos 473. 

Adulis 413 f. 

Aegypten 247, 404, 413, 422, 
875, 947, 951*, 1074, 1094. 

Aegyptiorum monachorum 
historia 188. 

Aelianos 248, 268, 382, 567, 
608, 710, 775. 

Aelianos, Taktiker 635. 

Aelios Dionysios 519 f., 538, 
565, 572, 575, 577. 

Aemter im byz. Reiche 1084 f. 

Aeneas 477. 

Aeneas von Gaza 4382. 

Aeneas, Taktiker 635. 

Aera, alexandr., byz. u. s. w. 
s. Chronologie. 

Aeschines 527. 


1. Abtig. 2. Aufl. 


Aeschylos 231, 505,549, 554f. 
567, 746. 
Aeskulap 467. 

Aesopos 477, 544, 717, 782, 
894f, 897 f.*, 906, 908. 
Afrika, das byz. 957*, 1071. 

Aethiopien 404, 413, 889. 

Aétios 614. 

Aetios, General (9. Jahrh.) 968. 

Agallianos Alexios, Diakon 97. 

Agallianos Theodoros, Pole- 
miker 121. 

Agapetos, Diakon 456 f.*, 591, 
699, 887. 

Agapetos, Korrespondent des 
Prokopios von Gaza 457. 

Agapetos I, Papst 58, 938. 

Agapios s. Landos. 

Agathangelos 406. 

Agathangelos, Gegner 
Gregoras 781. 

Agatharchides 518, 523 (o0.). 

Agathias 11, 227, 228, 240 ff.*, 
248, 259, 267, 348, 567, 
646, 726*. 

Agatho, Papst 955. 

Agathon, Archidiakon 674. 

Agathonikos, Bischof 205. 

Agathonikos der hl., Martyrer 
167. 

Agila 935. 

Agnese, Baptist 902. 

Agrargesetze s. Ackerbau- 
gesetze. 

Akakios von Kaesarea 132, 
206. 

Akakios, Patriarch von Kpel 
921, 928, 956. 

Akathistos, Kirchenhymnus 
292, 617 ff.*, 819, 961. 

Akindynos Dionysios 102. 
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Akindynos Gregorios, Pole- 
miker 44, 48, 100 ff.*, 104, 
105, 106, 108, 109, 175, 
212, 781. 

Akindynos der hl., Martyrer 
263, 1123. 

Akir, der weise 897 f. 

Akklamationen 254, 256, 346, 
651, 656, 661, 696 f., 792 f.* 

Akoluthos 709. 

Akominatos Michael 17, 178, 
212, 281, 284, 455, 468 ff.*, 
A472, 476, 587, 539, 761, 791. 

Akominatos Niketas, Histo- 
riker und Dogmatiker 16, 
ABV AL OLA Os Olly OOn ON, 
Sil sie, Obes aN ee eae 
228, 281 ff *, 291, 297, 389, 
392, 3898, 424, 445, 476, 
HTK) TALES 

Akominatos Niketas, Erz- 
bischof von Chonae 92. 

Akonitis, Insel 238. 

Akritas s. Digenis Akritas. 

Akritas, Ort 832. 

Akriten 827 f., 832*. 

Akroinos 961. 

Akropolites 483. 

Akropolites Georgios 98, 137, 
138, 204, 286 ff.*, 291, 388, 
389, 392, 393, 476, 477, 
478, 771, 1047. 

Akropolites Konstantinos, Ha- 
giograph, 204*, 205, 388, 
468, 477, 481, 546. 

Akrostichis 456, 457, 674, 
681, 689, 697 ff.*, 717 ff.*, 
723, 739, 782, 785, 812 ff., 
846; s. auch Alphabete. 

Aksakov 34. 

Aktuarios 620; s. auch Johan- 
nes Akt. 

Akylas, Martyrer 171; s. auch 
Aquilas. 

Alanen 157. 

Alarich 913 f. 

Albanesen 1104. 

Albertos s. Marinos. 

Albertus Magnus 100, 435. 

Alchemie 248, 682 ff.* 

Aleuin 500. 

Alcyonius Peter 505. 
Aldelagas und Olope, 
schichte von 855. 

Aldus Manutius 503 (M.). 

Alexander, Kaiser 976, 978. 

Alexander von Aphrodisias 
431, 567, 778. 

Alexander, Erzbischof von 
Lesbos 785. 

Alexander, Ménch 164*, 363. 

Alexander Numeniu s. Nu- 
meniu. 

Alexander III, Papst 1026 f. 

Alexander, Polyhistor 241, 


Ge- 


Alexander von Tralles 614. 

Alexanderroman 85, 822, 844, 
849 ff.* 

Alexandra s. Lykophron. 

Alexandria 2, 416 (u.), 1094*. 

Alexandro Girolamo 503 (M.). 

Alexias s. Komnena Anna. 

Alexios | Komnenos, Kaiser 42, 
48,77, 82, 85*, 90, 92, 140, 
156, 272, 274, 425, 464, 
609, 1018 ff.*, 1076. 

Alexios II Komnenos, Kaiser 
284, 474, 762 f.*, 1028 ff.* 

Alexios III Angelos, Kaiser 
92,469, 470, 1085 ff.*, 1042. 

Alexios IV 470, 10388 f. 

Alexios V , Murzuphlus‘, Kai- 
ser 282, 1039 ff.* 

Alexios I Kaiser von Trape- 
zunt 1049. 

Alexios II Kaiser von Trape- 
zunt 1050. 

Alexios III Kaiser von Trape- 
zunt 782, 1050. 


| Alexios s. Agallianos. 


Alexios s, Aristenos. 

Alexios s. Kalochetos. 

Alexios der Kappadokier 553. 

Alexios, Patriarch von Kpel 
152. 

Alexios s. Makrembolites. 

Alexios, der Mann Gottes 799. 

Alexios, Philosophos 153. 

Alexios s. Rharturos. 

Alexis, Sohn Belisars 827. 

Alexis, Komiker 505. 

Alkaeos 505. 

Alkman 505, 6538. 

Allatius Leo 510, 1140*. 

Allegorien 529 f., 581, 534, 
556, 620, 782 ff., 820, 904 ff. 

Almagest 622. 

Al-Mekin 268. 

Almus 1022. 

Alodier 940. 

Alogobotur $80. 

Alopos Theodoros 434. 

Alp-Arslan 1007, 1010. 

Alphabetalphabetos 718. 


| Alphabete 254, 256 f., 507, 


CUA, (345 1898 doen oO; 
814 f.* 
Alphabet der Liebe 812 ff. 
Alpheos der hl., Martyrer 157. 
Alusianos 1002. 
Alyattis Gregorios 600. 
Alypios 710. 
Amadeo von Savoyen 1060. 
Amadi Francisco 901. 
Amalasuntha 237 f., 982. 
Amaler 928, 982. 
Amalrich, Kénig von Jeru- 
salem 1024. 
Amantios 928, 
Amarantos 756. 
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Ambrosius Camaldulensis 111, 
144, 

Ambrosius der hl., Kirchen- 
lehrer 76, 79, 91, 100, 877. 

Ameise, Lob der 737. 

Amerutzes (Amirutzes) Geor- 
gios, Polemiker und Dichter 
121, 122, 785. 

Amida 614, 924, 989. 

Ammianos 654. 

Ammianus Marcellinus 335. 

Ammonios von Alexandrien 
46, 206. 

Ammonios, Aristoteliker 69, 
430, 482, 516, 549, 581. 
Ammonios, Lexikograph 549. 

Amorgos 799. 

Amorion 848, 959, 967, 968*, 
991. 

Amphilochios, Metropolit von 
Kyzikos 75. 

Amru 951. 

Amulette 620, 1128 f. 

Amyntianos 518. 

Anadam 897. 


Anagnostes Johannes 259, 
* 

Anagnostes Konstantinos 

Mote 


Anakreon 505. 
Anakreontika 644, 652, 673, 
723, 739, 740, 781, 782. 
Anastasios I, Kaiser 4, 125, 
664 f., 923 ff.*, 1078. 

Anastasios I[, Kaiser 664 f., 
959*. 

Anastasios, Patriarch von 
Antiochia 59 f.*, 148, 163. 

Anastasios II, Patriarch von 
Antiochia 144, 

Anastasios Apokrisiarios 62, 
64. 

Anastasios der hl., Martyrer 
190, 192, 208. 

Anastasios von Herakleia 459. 

Anastasios, Bischof von Kae- 
sarea, Asketiker 156. 

Anastasios, Kirchendichter 
673. 

Anastasios, Patriarch von Kpel 
962. 

Anastasios Le...., Vestarch, 
Hypatos und Krites 741. 

Anastasios s. Makedon. 

Anastasios, Melode 663. 

Anastasios, Minch 62, 64. 

Anastasios, Erzbischof von 
Nikia 65, 66. 

Anastasios, Bischof von Niko- 
polis 192. 

Anastasios, Quaestor 723. 

Anastasios Sinaites, Theologe 
49, 51, 52, 58, 54, 56, 57, 
Offi o,Soy lSse 123. 
124, 127, 388. 
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Anastasios, Abt vom Berge 
Sinai 317. 

Anastasiotes Theophanes, Ha- 
glograph 197. 

Anastasiupolis 1109. 

Anastasius, Bibliothekar 32, 
179, 189, 340, 344 f.*, 346 
(u.), 350 f. 

Anatolios Antecessor 610. 

Anatolios, Gesandter 917. 

Anatolios, Ménch 57. 

Anatolios, Erzbischof von 
Thessalonike, Homiletiker 
176. 

Anatomie 486; s, auch Medizin. 

Anatolios s. Vindanios. 

Anchialos 958, 

Anchialos Michael, Patriarch 
von Kpel 91, 474, 476, 611. 

Andreas Palaeologos, Titular- 
kaiser 224. 

Andreas, Apostel 167, 185, 
192, 391, 1138. 

Andreas Chios, Martyrer 122, 
205. 

Andreas Enkleistos 51, 56. 

Andreas Hamartolos 211. 

Andreas der hl. év Koices 193. 

Andreas der Jiingere 72, 136. 

Andreas, Bischof von Kasarea 
in Kappadokien, Hxeget 
128, 129 ff.*, 132, 165. 

Andreas von Kolossos, Pole- 
miker 110, 115, 117. 

Andreas Salos, Ménch 194, 
197. 

Andreas von Kreta 13, 165 f.*, 
1938, 660, 667, 673 f.*, 1188. 

Andreas von Kreta, Freund 
des Philelphos 57% (u.). 

Andreas, Presbyter, Katenen- 
schreiber 211, 215. 

Andreas, Scholiast 137, 138, 
At 


Andreopulos Michael 893. 

Andrias, rhetor. Schrift 447 f. 

Andritzopules 628. 

Andronikos I Komnenos, Kai- 
ser 91, 282, 466, 470, 833, 
1028 ff.*, 1076. 

Andronikos II Palaeologos, 
Kaiser 94, 98, 99, 157, 224, 
298, 415, 471, 476, 480, 
483, 548, 546, 558, 772, 
776, 1054 ff.* 

Andronikos III Pal., Kaiser 
100, 298, 488, 1055 f.*, 
1076. 

Andronikos IV Palaeologos 
1061. 

Andronikos Gidos, Kaiser von 
Trapezunt 1050. 

Andronikos Dukas s. Sguros. | 

Andronikos, Sohn des 882 f. 

Andros 700, 1082, 1109. 


Anecdotas.Geheimgeschichte. 
Angelos, General 550. 
Angelos, Haus der 1082 ff. 


Angelos Gregorios, Polemiker | 
114 | Anonymus, der sizilianische 


Angelos Markos 781. 

Ani 1004, 1007. 

Aninas, der hl. 483. 

Anna, die hl. 167, 169, 172, 
488, 


Anna, Kaiserin 159, 175. 

Anna, Tochter Kaiser Fried- 
richs II 768. 

Annianos 38388, 3840, 341, 405. 

Anonyme Alchemisten 632 f. 

Anonyme Briefsammlung 483, 
498. 

Anonyme Chronisten 297, 307, 
329, 346 f., 361, 363, 373, 
3877, 388 f., 395 ff.*, 424, 
425 f., 785. 

Anonyme Grammatiker 560, 
577, 587, 592, 593 f. 

Anonyme Gedichte tiber Hof- 
amter 427. 

Anonyme Geographica 414 
(§ 171 Anm. 3), 419, 448 
(u.). 

Anonyme Mathematiker 622, 
625. 

Anonyme Mediziner 618 ff. 

Anonyme Metriker 596 f. 

Anonyme Musikschriftsteller 
599. 

Anonyme Rhetoren 472, 475, 
476. 


Anonyme Scholien zu Kirchen- 
vatern 138, 139. 

Anonyme Scholien 
Schrift 136, 137. 

Anonyme theologische Schrif- 
ten, s. Armenier, Asketen, 
Bilderstiirmer, Islam, Ju- 
den, Lateiner u. s. w. 

Anonyme Wallfahrbiicher 421. 

Anonymer Auszug der Ilias 
5380 f. 

Anonymus Banduri 424, 426. 

Anonymus 71é0 Baovdelac 458. 

Anonymus, geographischer 
448. 

AnonymusiiberJerusalem 421. 

Anonymus tiber Kaisergraber 
424, 426. 

Anonymus tiber Kpel 424. 

Anonymus iiber die Belage- 
rung von Kpel unter Hera- 
klios 251, 672 f.* 

Anonymus iiber die Kroberung 
von Kpel durch die Lateiner 
3938. . 

Anonymus tiber Kriegswiss. 
635, 637. 

Anonymus tiber Leo den Ar- 
menier 361, 


zur hi. 
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Anonymus de politica sapien- 
tia 458. 

Anonymus tiber Seekrieg 635, 
637. 


358. 

Anonymus Thyselii 311. 

Anselm von Canterbury 100, 
103, 500. 

Anselm von Havelberg 88. 

Anthelios 312. 

Anthemios, praefectus prae- 
torio 915 f. 

Anthemios von Tralles 621, 
624. 


Anthimos, Erzbischof von 
Athen 175. 
Anthimos, Erzbischof von 


Bulgarien, Polemiker 110. 
Anthimos, Kirchendichter 663. 
Anthimos, Patriarch von Kpel 

51, 54. 

Anthimos, Mediziner 616. 
Anthimos, Ménch 497. 


Anthologia Palatina 567, 
727 ff.* 
Anthologien 527, 725 ff.*, 


763; s. auch Spruchsamm- 
lungen. 
"Avdos tor yaoitwr, 
Prosawerk 910. 
Antiattizist 572 f. 
Antigonites Gregor 498. 
Antiochia 245, 321, 325, 327, 
334, 404, 405, 416, 937, 
947, 986, 1094. 
Antiochos Gregorios 472, 475. 
Antiochos, Martyrium des hl. 
185. 
Antiochos, Ménch des Sabbas- 
klosters 40, 146 f.*, 155, 
Antiphanes 578. 
Antiphon 567. 
Antisthenes, Dialogperson 248. 
Antistoechie 564*, 585, 591. 
AntistoechischeSpielerei 544 f. 
"Aytiotouyaovoy 576, 
Antithalia 645. 
Antonin, Archimandrit 1142. 
Antoninus Marcus 567. 
Antonio von Ascoli 110. 
Antonios, der EHEremit 115, 
158, 158, 180, 192, 734. 
Antonios, Hagiograph 191. 
Antonios, der Jiingere, Ménch 
195. 
Antonios s. Kauleas. 
Antonios ,Melissa* 36, 217, 
218, 464 f.*, 600*. 
Antonios Monachos 374. 
Antonios Studites 176, 677. 
Antonios, Bischof von Sylion 
67, 68. 
Anysia die hl., Martyrin 204. 
Apelaten 828, 832*. 
73* 


ver. 
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‘ae Enkomien auf den | 
735 f. 

AD cere drs 57, 58, 
90, 

ines 450, 452, 462, 
735 f. 

Apimpithiun (?) Konstantin 
472. 

Apion 520. 

Apochaps, Emir 980. 

Apokalypse 524, 1116 (in der 
byz. Kunst). 

Apokapes Basileios 1008. 

Apokaukos Alexios 481. 

Apokaukos, Kammerer u. 8. w. 
483, 615, 1056 f. 

Apokopos 818. 

Apokryphe Litteratur 746, 
1116 (in der _ bildenden 
Kunst); s. auch Legenden, 
Apostelgeschichten. 

Apollinarios von Laodikea 64, 
206, 211, 654. 

Apollinaristen 54. 

Apollo und Daphne, Gemilde, 
Thema einer Ethopoiie 281. 

Apollonios Dyskolos 12, 575, 
580, 583, 584. 

Apollodor, Bibliothek des 
533, 556. 

Apollodor, Komiker 505. 

Apollodor, Taktiker 635, 636. 

Apollonios, Lexikograph 520, 

571. 


ace Mathematiker 621. 
623. 


Apollonios Rhodios 527. 
Apollonios von Tyana 469, 
733. 


Apollonios von Tyros 852 f. 

Apologetencodex 524. 

Apologetik, byz. 48 ff.; vgl. 
Polemik. 

Apomasaris §30 (o0.). 


Apophthegmata 188, 218, 
600 ff. 

Aposchisten 69. 

Apostel, Epigramm auf die 


iii 739; Ikonographie der 
HONE. 

Apostelgeschichten, apokry- 
phe 168, 172, 175, 177, 182, 
184, 193; s. auch Acta. 

Apostelkirche in Kpel, Be- 
schreibung der 723 f. 

Apostolios Aristobules (Ar- 
senios) 503, 603 f.*, 906. 

Apostolios Michael 121, 122, 
498, 502 (u.), 563, 603 f.*, 
906. 

"And puwris = Kollegienheft 
583 f. 


Appianos 10, 259, 373, 518, 
567 


Apsimaros 957. 


Apsyrtos 263. 

Apuleius 258. 

Aquilas, Bibeliibersetzung des 
123, 127 

Araber 33. 348, 433, 614, 
712, 950 ff.*, 1099*. 

Arabien 412. 

Arabites Konstantinos 577 f. 

Arcadius, Kaiser 913 ff. 

Archelaos 638. 

Archilochos 504. 

Archimedes 621. 

Archippos Prosmonarios 170. 

Architektur, byz. 1118 f. 

Archytas 722, 733. 

Ardzruni Thomas 407. 

Areadne 920 ff. 

Areobindos 926. 

Arethas, der hl., Legende 240 
(§ 99 Anm. 2). 

Arethas von Kasarea 16, 40, 
42, 124, 129 ff.*, 132, 214, 
318, 500, 524 f.*, 622. 

Aretusa 870 f. 

Argyrokastron 862. 

Argyropulos Georgios 8389. 

Argyropulos Johannes, Hu- 
manist 121, 122, 503. 

Argyros Isaak 101, 106, 294, 
623*, 624. 

Argyros Leon 497. 

Arianismus 38, 108, 130, 133, 
939. 

Arios 644, 661. 

Aristander und Kallithea, Ro- 
man 377 f. 

Aristarchos, Kritiker 500. 

Aristarchos, der ,Jiingere‘ 
576. 

Aristenos Alexios 138, 139, 
478, 607*, 611, 749, 754, 
758, 759. 

Aristides, Apologet 887, 890*. 

Aristides, Rhetor 480, 524, 
549. 

Aristobulos s. Apostolios. 

Aristobulos, Dialogperson 756. 

Aristogiton gegen Hyperides 
527. 

Ariston von Pella 49. 

Aristonikos, Grammatiker 575. 

Aristophanes von Byzanz 2638, 
538. 

Aristophanes, Komiker 274, 
505, 527, 582, 540 (u.), 547, 
549, 5d4 f., 565, 567, 588. 

Aristoteles 19, 65, 69, 130, 
231, 241, 263, 289, 299, 
300, 429, 430 ff.*, 488, 
436, 437*, 442, 445, 476, 
479, 505, 515 f., 522, 527, 
588, 5385 (M.), 544, 552, 
506, 62), 631) 710) 22: 
733, 758, 772 f., 842, 848, 
851, 877. 
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Aristotelismus 42, 120. 

Arkadios, Erzbischof von Kon- 
stantia, Biograph 145, 191. 

Arkadiupolis 967, 1035. 

Armee s. Heerwesen. 

Armenier (und Armenien) 33, 
406 ff. *, 6838, 716, 916, 
942 f., 952, 959 ff., 968, 974, 
980 f., 996 ff., 1004, 1022, 
1096, 1099, 1119, 1133; 
kirchliche Beziehungen zu 
den 49, 88; Polemik gegen 
die. 51, 66, 76, 78;. 79, 89, 
90, 92, 98, 188, 154, 155, 
761. 

Armuris, Lied vom 883. 

Armut, Essays iiber 757 f. 

Arodaphnusa, Volkslieder von 
825. 

Aromunen 1107. 

Arrianos 10, 231, 259, 372, 
518, 527, 588, 567, 685. 

Arrianos, Pseudo- 419. 

Arsenianisches Schisma 95, 99. 

Arsenios, Asket 153. 

Arsenios von Grotta Ferrata 
678. 

Arsenios, Bischof von Kerkyra, 
Panegyriker 167, 200, 720. 

Arsenios, Patriarch von Kpel 
98, 99, 388. 

Arsenios, Monch auf dem 
Berge Latros 194. 

Arsenios, Ménch, Uebersetzer 
631. 

Arsenios Studites, Kirchen- 
dichter 677. 

Arsenios Studites, Polemiker 
110. 

Arsilaites Georgios 148. 

Arta, Briicke von 825. 

Artabasdos, General 959, 

Artabasdos s. Rhabdas. 

Artemidoros 567, 629*. 

Artemios s. Anastasios II. 

Artemios der hl., Martyrer 
(1855 199; 523, 667. 

Artechil 312. 

Artus, Kénig 849, 866. 

Arzt, byz. Benennung des 620. 

Asan s. Johannes, 

Asanes Andreas 491. 

Asanes Demetrios 497. 

Asanes Konstantin 491. 

Asianismus 454. 

Asinius Quadratus 241. 

Asketen, anonyme Samm- 
lungen von 160. 

Asketik, Charakter der byz. 
41, 139 ft 

Askidas Theodoros 58. 

Asolik Stephanos 407. 

Asot IV 1004. 

Asot, Schwiegersohn des Bul- 
garencars Samuel 995, 
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Asot 981. 

Aspar 919 f. 

Asprophrydes Makarios 498. 

Assisen von Jerusalem und 
Cypern 898 ff. 

Asterios von Amasia 206, 474. 

Astrampsychos, Orakelautor 
und Traumdeuter 628, 629, 
631. 

Astrologie 384, 621 f., 627*, 
722 £., 753. 

Astronomische Schriften 136, 
289, 296, 880, 412, 414, 
429, 536, 552, 620 ff.* 

Athanagild 935. 

Athanasia, Klostervorsteherin 
196, 198 f. 

Athanasios, Patriarch von 
Alexandria 40, 67, 70, 88, 
88, 93, 94, 96, 107, 118, 
130, 155, 180, 198, 206, 
215, 553 (Gedicht auf A.), 
680, 786 (Gedicht). 

Athanasios der Jiingere, Pa- 
triarch von Alexandria (13. 
Jahrh.) 94*, 98, 289. 

Athanasios, Patriarch vor 
Antiochia, Hagiograph 199. 

Athanasios, Erzbischof von 
Korinth 54, 79, 81. 

Athanasios s. Kydonios. 

Athanasios, Ménch auf dem 
Berge Latros 194. 

Athanasios (?) Lexikograph 
571. 

Athanasios, Bischof von Me- 
thone 167, 196. 

Athanasios Monachos, Griinder 
der Athoslaura 1438, 183, 
195, 196, 198, 315, 1059. 

Athanasios Monachos 780. 

Athen 302, 403, 469 f., 733, 
841 (Klagelied auf die Er- 
oberung von), 995 f.; Auf- 
hebung der athenischen 
Universitat 5 f., 939 f.; seine 
mittelalterliche Geschichte 
1070, 1082, 1098; sein 
Anteil an der byz. Littera- 
tur 802, 469 f.; seine Be- 
kehrung 648; seine Topo- 
graphie 437, 1112; seine 
byz. Inschriften 1134; seine 
Bibliothek 511. 

Athenaeos 538, 566, 568. 

Athenaeos, Taktiker 635, 636. 

Athenais 915. 

Athener, Staat der 552. 

Athenodoros 786. 

Athenokles 241. 

Athos 107, 140, 157, 158, 180, 
507,508, 510, 513 ff.*,1058 ff. 

Athusa, Dialogperson 820. 

Atman, armenischer Kloster- 
vorstand 88. 


Attalia 269. 

Attaliates Michael 269 ff.*, 
278, 276, 367, 508, 607, 
609. 

Attila 916 f. 

Attizismus 18; s. auch Hu- 
manismus u. Schriftsprache. 

Attizisten 791. 

Auffindung des hl. Kreuzes 
244, 1138 f. 

Augaros, Hagiograph 203. 

Augusteon, Schilderung des 
289. 

Augustinus der hl. 40, 70, 
(Os OL Ol 90 100. 102% 
103, 111, 209, 545. 

Augustus, Titel 4. 

Aulikalamas (?) 
762. 

Aulikalamos 442, 761, 765. 

Aur 643. 

Aurelius Marcus 525 (o.). 

Aurelius Opilius 699. 

Autonomos, Bischof und Mar- 
-tyrer 187. 

Auxentios, Berg des hl. 198. 

Auxentios, Martyrer 82. 

Auxentios, Melode 663. 

Avaren 710, 941 f.*, 944 ff., 
1075. 

Axuchos Johannes, Grossdo- 
mestikos 86, 465, 764, 
1021 f. 

Axumiten 240 (§ 99 Anm. 2), 
413, 1131. 


Theodoros 


Babek 968. 

Babrios 567, 717, 898. 

Babutzikarios 439, 1138. 

Babylonisches Reich, Sage 35, 
798. 

Bacon Roger 429, 485. 

Baduila 933. 

Bagratunier 980 f., 1079. 

Bahram Tschabin 943. 

Bajazet s. Bajesid. 

Bajesid I 305 f., 490, 491, 
1061 f. 

Bakchios, der alte 599. 

Bakteria tv coyveogwy 610. 

Balduin I, Kaiser von Kpel 
282, 1040. 

Balduin II, Kaiser von Kpel 
1044 ff. 

Balduin III von Jerusalem 
1024. 

Balianites Leon 474. 

Balsamon, Protekdikos 491. 

Balsamon Theodoros, Jurist 
91, 185, 188, 139, 156, 203, 
204, 607*, 609 f.*, 611, 766. 

Banner, Epigramm aufein 439. 

Baphiion 1054. 

Baras, Griinder des Petra- 
klosters 172. 
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Barbara die hl. 167, 184, 185, 
199; 


Barbarismen, in der byz. Gra- 
zitaét 30 f. 

Barbaro Nicolo 312. 

Barbaros aus Bulgarien, Mar- 
tyrer 204, 205. 

Barbarus Scaligeri 396. 

Bardales 778. 

Bardales Leon 481, 548, 553, 
554, 601. 

Bardanes Georgios, Metro- 
polit von Kerkyra 476. 

Bardas Caesar 16, 969 ff.* 

Bardesanes 661, 662. 

Bareus 755. 

Bar-Hebraeus 328, 405*. 

Barlaam, der falsche Prophet 
783. 

Barlaam und Joasaph 35, 383, 
456 f., 777, 818, 886 ff.* 
Barlaam, Polemiker 48, 48, 

100*, 102, 108, 104, 105, 
106, 108, 109, 110, 160, 
175, 212, 294, 487, 488, 
503, 624, 625, 781. 
Barlaamiten 102 f.*, 105, 108, 
115 120 1225153 ioe 
anonyme Schriften gegen 
die 105. 
Barnabas der hl. 164. 
Barnabas, Spriiche des 602. 
Barnabaskirche in Salamis 
164. 
Barockstil s. Marinismus. 
Barsanuphios, Ménch 58, 145. 
Barsymes Petros 240. 
Barsymianos, der Syrer 240. 
Bartholomaeos, Apostel 167, 
193. 
Bartholomaeos von Kdessa, 
Polemiker 78. 
Bartholomaeos, Abt von Grotta 
Ferrata, Hagiograph 195, 
678. 
Bartholomaeos, Ménch in Ka- 
labrien 172. 
Bartholomaeos, Kirchendich- 
ter 678. 

Bartholomaeos, Griinder des 
Patirklosters 196, 198. 
Bartlose, der, s. Messe des B. 

Barzde 895 f. 
Basilakes Konstantin 478. 
Basilakes Nikephoros 124, 
451, 465, 473 £.*, 475, 477. 
Baovaevs, Titel 4, 1085. 
Basilianerménche 118, 140, 
195%. 
Basilides, Hiretiker 207, 662. 
Basilika Therma 991. 
Basiliken 171, 257 f.*, 606*, 
607, 609, 610, 977. 
Basilikos Diakon 791. 
Basilios I, Kaiser 6, 78, 79, 


1158 


258, 257, 264, 457 f.*, 464, 
480, 517 f., 522, 606, 699, 
974 ff.*, 1075. 

Basilios II, Kaiser 23, 145, 
iy, YB, UPA OMI aii: 
1075 f.*, 1148. 

Basilios von Achrida, Erz- 
bischof von Thessalonike 
88, 466*. 

Basilios, Bischof von Amasea 
205. 

Basilios Amiras (Emir) 769. 

Basilios, Anachoret 194, 197. 

Basilios, Presbyter in Ankyra 
197. 


Basilios, Bischof von Emesa, | 


Biograph 151, 152*, 196. 
Basilios, Armenier 418. 
Basilios der Grosse 35, 40, 

57, 65, 66, 67, 79, 80, 88, 

88, 93, 96, 118, 118, 130, 

139 (Scholien zu), 141, 146, 

149, 155, 160, 171, 202, 

208, 214, 215, 216, 217, 

314, 341, 388, 488, 457, 

505, 558, 556, 567, 591 f. 

(Pseudo), 600, 619, 733. 
Basilios, Hagiograph 195, 198. 
Basilios, Patriarch von Jeru- 

salem 166. 

Basilios der Jiingere, Metro- 
polit von Kasarea, Scholiast 
137, 138. 

Basilios, Metropolit von Ker- 
kyra s. Pediadites Basilios. 

Basilios Kilix 51, 58, 56. 

Basilios, Patriarch von Kpel 
178, 474. 

Basilios, Bischof von Neo- 
patrae, Hxeget 124, 131. 
Basilios Protoasekretis, Klo- 

stergriinder 153. 

Basilios, Bischof von Seleukia 
72, 

Basilios,Senatsprisident 990ff. 

Basilios Studites, Kirchen- 
dichter 677. 

Basilios Studites, Polemiker 
114, 

Basiliskos, Admiral 920 f. 

Basiotes Michael 762. 

Bassus Cassianus 262. 

Bastardsultan 808. 

Batatzes Basilios 422 (u.). 

Batrachomyomacbie 752. 

Bauerngrundbesitz in Byzanz 
1086 f. 

Beamtenwesen 255, 1084 f. 

Beda Venerabilis 209. 

Bekkos Johannes, Patriarch 
von Kpel, Polemiker 64, 
74, 89, 98, 96 f.*, 99, 104, 
117, 119, 1384, 1053. 

Bela, ungar. Prinz 1022. 

Belgien, Hss-Kataloge 513. 


Belgrad 1077. 

Belisar 280 ff., 931 ff.*, 1142. 

Belisarroman 3847, 825 ff.*, 
841 f. 

Belos, assyr. Konig 323. 

Belthandros und Chrysantza 
821, 857 ff.*, 863. 

Benedikt, Canonicus (Chanoin 
Benoit) 256 f. 

Benedikt, der hl. 6, 198. 

Benedikt XII, Papst 100, 102. 

Benoit de Come 553 (u.). 

Benoit de Sainte-More 847. 

Berat (Epirus) 511. 

Berderichos 862 ff. 

Beredsamkeit, geistliche 41; 
Charakter der 160 ff.* 

Bereketis Petros 600. 

Bergades 818. 

Berosos 242. 

Berroea 1035. 

Bertha, Braut Romanos’ IJ 
459, 984. 

Bertha von Sulzbach, Ge- 
mahlin des Manuel Kom- 
nenos 466, 755. 

Besarion, Asket 734. 

Beschwérungsformeln s. Zau- 
berspriiche. 

Besonnenheit, iiber die, rhetor. 
Uebung 288. 

Bessarion 19, 96, 99, 104, 
Ue ay” Nh Is vik 
122, 309, 497 f., 503, 510, 
608, 604, 785, 1092. 

Bessen 688, 1106*. 

Bestattung der Kaiser und 
Patriarchen 1085. 

Bestes Konstantin 742 ff. 

Bestes Theodoros 607. 

Bestiaire s. Physiologos. 

Berg nue Geschichte vom 
628. 

Bibel s. Testament. 

Bibeliibersetzung 123. 

Bibelwissenschaften im Byzanz 
122 ff. 

Bibliotheken s. Handschriften- 
sammlungen. 

Bidpai 895. 

Bienen (Sammelwerke) 36, 
600 f.* 

Bier, Schrift tiber das 6388 f. 

Bilderapokalypsen 1116. 

Bildersturm 13, 38, 352,713 f., 
962 ff.*, 1090*, 1113f., 1148; 
Schriften gegen die Bilder- 
stiirmer 67, 68 f.*, 71, 
149 f., 165, 167, 197; lit- 
terarische Vertreter des 
Bildersturmes 67 f. 

Bion, Bukoliker 505. 

Bion, Historiker 242. 

Bischofslisten s. Kataloge. 

Bithynien, to méreve von 130. 
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Biton 635, 636. 

Blachernenpalast 777. 

Blasios, der hl. 169. 

Blastares Matthaeos, Polemi- 
ker und Kanonist 49, 110, 
124, 144, 208, 451, 607, 
608*, 610, 611, 682. 

Bleibullen s. Bullen. 

Blemmydes (so, nicht Blem- 
mides, durchaus zu sckrei- 
ben) Nikephoros 89, 93, 94, 
95, 96, 1385, 136, 286, 289, 
380 (u.), 414, 429, 445 if.*, 
458, 476, 478, 619, 638, 
676, 678, 679 f., 682, 780. 

Boccaccio 8438, 851, 854, 867 f., 
870, 892. 

Boemund, Sohn Robert Guis- 
eards 1015 f., 1019. 

Boethius 9, seine griech. Stu- 
dien 32; Uebersetzungen 
seiner Schriften 99, 111, 
545, 772. 

Boethos 520. 

Bogdan, Feldherr 995. 

Bogomilen 48, 88, 84, 92, 
988, 1016 f., 1044, 1091, 
1095. 

Bogomilus, Presbyter 237. 

Bohemund von Tarent 272. 

Bollandisten s. Acta Sancto- 


rum. 

Bologna 606, 613. 

Bonacursius von Bologna, 
Dominikaner 98. 

Bondelmonte 411. 

Bonifacius consiliarius 189. 

Bonifaz von Montferrat, Kénig 
von Thessalonike 1036 ff. 

Bonner Corpus 222. 

Bonos, Patrikios 711, 947. 

Boris I (Michael) 972. 

Boris II 986 ff. 

Bostra 950. 

Botaneiates Johannes, 
triker 597. 

Botaneiates s. Nikephoros. 

Botanik, byz. 632 ff. 

Boucicaut 1062. 

Bracheuil, Peter von 1041, 
1042. 

Brahmanen, Antworten der 
601. 

Branas 1017. 

Branas Alexios 1031 f. 

Branas Johannes 1081. 

Beégrov (Inventar) 314. 

Briefe, byzant. 248, 289, 296, 
378, 380, 383, 438 f.,, 448, 
449, 458, 463 f,, 465 ff, 
469, 470, 476, 477, 478, 
481, 482, 483, 486, 488, 
489 (u.), 491 f., 497 f., 521, 
523, 528, 539, 548, 547, 
548, 549 f., 553, 554, 558 f., 


Me- 
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587, 590, 604, 611 (M.), 
722 f., 740, 759, 762, 770, 
772. 

Briefsteller 452 ff. 

Briefsammlung, Florentiner 
485. 

Bringas Joseph 984. 

Brocquiére, Bertrandon de la 
900. 

Brontologien s. Donnerbiicher. 

Bryennios Joseph, Polemiker 
118, 114, 488, 493, 1138. 

Bryennios Manuel 599. 

paerene Michael, Polemiker 


Bryennios Nikephoros, Histo- 
riker 16, 228, 271 ff.*, 
274 f., 487, 468, 465, 756, 
759, 1020. 

Bryennios Nikephoros, Stra- 
tege 271 (u.), 1013. 

Bryennios Theoktistos 970. 

Bua Merkurios 842. 

Buchari Schech 1063. 

Buchorakel 6381. 

Buddha 886 f. 

Buhlerin, Satire gegen eine 
752. 

Bulgaren 138, 196, 267, 350, 
408, 404, 417 (0.), 608, 683, 
732, 780 (0.), 924, 935, 949, 
954 f£.*, 963, 966 ff., 971 ff., 
979f., 994 ff., 1033 ff., 1075, 
1079 f., 1094 f., 1104, 1109, 
1134; s. auch Slaven und 
Siidslaven. 

Bulgarophygos 977. 

Bulismas 1142. 

Bullen 224, 388, 488, 452, 

480, 488, 552, 


Bureaukratie 36. 
Burgundio von Pisa 76. 
Burtzes, General 986. 
Burtzes Georgios, Metropolit 
von Athen 173, 470. 
Bustrone Florio 899 f., 901 f. 
Bustrone Georg 900 ff. 
Butilinos 934. 

Butumites Manuel 270. 
Byzantinische Frage in der 
Kunstgeschichte 1124 ff. 
ByzantinischeGeschichte, Dar- 
stellungen der 1068 ff. 
Byzantinische Periode, Be- 

griff derselben 1 ff., 911 ff. 
Byzantinische Philologie, ihre 
Geschichte 1139 ff. 
Byzantinismus, Begriff des 
11, 18, 20 ff.*, 1084. 
Byzantios, Kirchendichter 672. 
Byzanz, das vorbyzantinische 
077 f. 


Byzanz s. Konstantinopel. 


C vgl. K. 

Caesar 545. 

Candidus 10, 378. 

Casaubonus s. Helogarius C. 

Casole 769 f. 

Cassianus Bassus s. Bassus. 

Cassiodor 9, 237. 

Catena Lipsiensis 126, 127, 
210, 218. 

Catenen s. Katenen. 

Cato, der Aeltere 545, 842. 

Cattaneo 1056. 

Centurione, Fiirst von Achaja 
1063. 

Cerigo s. Kythera. 

Cesarini Giulio 1064. 

Chaeremon 442. 

Chaldia, Herzége von 1036. 

Chalep 730. 

Chalil-Pascha 1066. 

Chalke 509. 

Chalkedon 237. 

Chalkitu, tov, Gefingnis 714. 

Chalkokondyles s. Chalkon- 
dyles. 

Chalkondyles Demetrios303f., 
805*, 502 (u.), 503*, 505, 
581. 

Chalkondyles Laonikos 8, 219, 
228, 229, 302 ff.*, 306. 
Chalkoprateia, Kirche von 

1112. 
Chamaétos s. Kabasilas Niko- 


laos. 
Champ-Litte, Guillaume de 
835 


Chandax 816, 818, 984. 

Chardrenos 549. 

Chansons de geste 824, 859. 

Charax Johannes 12, 582*, 
583. 

Charax Johannes, der Jiingere, 
Patriarch 582 f., 969, 1105. 

Charax Helias 596. 

Charikles s. Drosilla. 

Charistikarier 140, 142, 156, 
315*, 319 (0.). 

Chariton, Patriarch von Kpel 
610. 

Chariton, Romanautor 642. 

Charos 815, 817, 818 ff, 849. 

Charsenites Philippos 744. 

Chartophylax 556, 5838, 608, 
609 (u.)*, 709 (u.), 766, 
1085. 

Chateau d’amour 859 f.; s. 
auch Erotokastron. 

Chazaren 948, 957, 958, 961, 
968, 1106*. 

Cherson 958, 968*, 992. 

Chiastische Verse 761. 

Chilandari 1059. 

Chilas Johannes, Metropolit 
von Ephesos 98, 99%, 

Chilas, Ménch 402. 
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Chiliaden (des Tzetzes) 528 f. 

China, Beziehungen zu Byzanz 
251, 413 f., 1099 f. 

Chinesen 219. 

Chioniades Gregorios, Astro- 
nom 478, 622*. 

Chios 560, 561, 1082, 1110, 
1132. 

Chlodwig 9. 

Choirinos Basileios 739. 

Choiroboskos Georgios 12, 128, 
297, 575, 580, 582, 583 ff.*, 
594. 

Choirosphaktes 725. 

Chomatianos Demetrios, Ka- 
nonist 134, 607 f.*, 610, 
611, 1048. 

Chomjakov 34. 

Chonae in Phrygien 170, 281 
(u.), 469, 1010. 

Choniates s. Akominatos. 

Choniates Georgios 615. 

Chorikios 12, 125, 126, 475, 
602, 603, 646, 765. 

Chortasmenos Ignatios 452. 

Chortatzes Georgios 871 f. 

Chosrau s. Chosroes. 

Chosroes I 287, 239, 983, 
935 f., 943. 

Chosroes II 244 f., 943 f.*, 
945 ff.* 


Chram 1022. 

Christentum 5, 7, 34 f., 459 ff., 
468, 620, 642 f., 790, 
1101 f. 


Christi Geburt, in der byz. 
Kunst 1116 f. 

Christi Leiden, Gedicht tiber 
das 822 (u.). 

Christi Taufe, in der byz. 
Kunst 1116. 

Christodoros aus Koptos 726. 

Christodulos s. Johannes Kan- 
takuzenos. 

Christodulos, Griinder des 
Johannesklosters auf Pat- 
mos 196, 199, 508; Typi- 
kon des 199, 315, 317. 

Christodulos, Dialogperson 
und Schriftstellerpseudo- 
nym des Joh. Kantakuzenos 
298, 300. 

Christophoros, Patriarch von 
Alexandria, Homiletiker 
166. 

Christophoros, der hl. 619 (u.). 

Christophoros von Mytilene 
16, 399, 440 f., 708, 737 ff.*, 
780. 

Christophoros Patrikios s. Chr. 
von Mytilene. 

Christophoros Protasekretis 
718 


Christophoros, Sohn Roma- 
nos’ I 979, 982. 
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Christophoros, Rhetor 463. 
Christophoros, Vater Sabbas 
des Jiingeren 195, 198. 
Christophoros a Secretis 740. 
Christus patiens (Xovords 
neéoywy) 602, 645, 649, 

746 ff.* 

Christusbild von Edessa 169. 

Chronica minora, Sammelaus- 
gabe der byz. 398. 

Chronicum Alexandrinum, 
Cpolitanum, Paschale sieh 
Osterchronik. 

Chronicum Palatinum 329, 
333. 

Chronik von Argyrokastron 
395. 

Chronik, bulgarische 304. 

Chronik von Edessa 404. 

Chronik des Joh. Mauropus 
741. 

Chronik von Morea 
833. ff.* 

Chronik, syrische (ed. Guidi) 
404. 


401, 


Chroniken, 
900 ff. 
Xoovixcy énitouoy 386, 388, 

96*. 


die cyprischen 


Xoovixdy usoixoy 396 Ff. 

Xoovixov madaoy 841. 

Chronisten (Charakteristik) 
219 oO it 

Xoovoyeagestoy ovytouoy 363, 
364, 396*. 

Xoovoyeagos uéyas 322, 328, 
396 (u.). 


Chronologie, byzantinische 2, 
337 ff., 348 ff., 628, 1096 f.* 

Xedvwyv coeiduyois xai duos 
396 


Chrysanthos s. Notaras. 
Chrysantza 854 ff. 
Chrysaphes Manuel 599, 678. 
Chrysaphios, Eunuch 915. 
Chrysippos, Stoiker 601 f. 
Chrysoberges Lukas, Patriarch 
466, 472, 761.* 
Chrysoberges Maximos, Ire- 
niker 113. 
Chrysoberges Nikephoros 470. 
Chrysobullen s. Bullen. 
Chrysocheir, Paulikianer 975. 
Chrysokephalos s. Makarios, 
Chrysokephalos Matthaeos 
492. 
Chrysokokkes Georgios 622 f. 
Chrysoloras Demetrios 109, 
110*, 492, 508 (M.). 
Chrysoloras Konstantin 485. 
Chrysoloras Manuel 113, 426 
(0.), 492, 501, 502 (u.), 508 
(u.), 563, 581. 
Chrysomalas Konstantinos, 
Haretiker 93. 


Chrysorrhoe s. Kallimachos. 

Chrysos, Konig 862. 

Chrysostomos s. Dion und Jo- 
hannes. 

Chumarriten 968. 

Chumnos Georgios 818 f. 

Chumnos Johannes 296, 481, 
482*. 

Chumnos Irene 478, 480, 481. 

Chumnos Michael 482. 

Chumnos Nikephoros 110, 
204, 427, 476, 478 ff.*, 5438, 
558, 6038. 

Cicero 327, 545. 

Cid 828, 830. 

Cinthio 872. 

Circus s. Zirkus. 

Cisternen 1119. 

Clary, Robert de 283. 

Claudius, Kaiser 238. 

Claudius, Martyrer 139. 

Clemens von Alexandria 69, 
130, 131, 182, 184, 146, 
155, 192, 207, 210, 215, 
658, 875; Martyrium des 
185; pseudo-clementinische 
Briefe 140. 

Clemens, Erzbischof von Bul- 
garien 134, 196, 199, 972. 

Clemens III, Papst 82. 

Clemens IV, Papst 1052. 

Clemens, Abt von Studion 151. 

Coelestinus, Papst 917. 

Colbertaldo Antonio 902. 

Commodianus 699. 

Comoedia, spitere Bedeutung 
von 646. 

Constant, Hrzihlung vom Kai- 
ser 854 f. 

Cornaro Vinzent 870 f. 

Cornutus, Stoiker 579. 

Cristoforo Fiorentino 871. 

Cursus (in der lat. Prosa) 30, 
tS (te 

Cypern 285, 419 (Karte von), 
476, 550, 773 f., 781, 853, 
865, 898 ff.*, 1071, 1132. 

Cyprian, der hl. Kirchen- 
lehrer 100. 


Damonenglauben 436. 
Danemark (Hss-Katalog) 513. 
Dalassenos Damianos 1012. 
Damaskios 431, 567. 
Damatrys 958, 1111. 
pe Patriarch von Drster 


Damian, der hl. 95, 167, 168, 
620. 

Damilas Neilos von Kreta 319, 
510. 

Damylas Neilos, Polemiker 


Danae, Rhetorenthema 473. 
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Dandolo Enrico 1026, 1035, 
1037 ff. 

Daniel, russ. Abt 421 (u.). 

Daniel von Kyzikos 98. 

Daniel, Prophet 628, 630. 

Daniel von Raithu, Biograph 
143, 144. 

Daniel Scholastikos, Asketiker 
100 


Daniel s. Sketiotes. 

Daniel von Smyrna (Ephesos) 
421. 

Daniel Stylites 203, 921. 

Danischmende 1131. 

Dante 467 f., 818. 

Daphniaka(desA gathias) 240 f. 

Daphnopates Theodoros 151, 
161, 170*, 348, 367, 399, 
459%. 

Dapontes Caesar 401 f., 718. 

Dara 924, 942, 944, 946. 

Dares 525, 844 f.* 

Darmarios Andreas 3638, 364, 
424, 431, 542*. 

Datierungsweise der byzant. 
Bullen 224. 

David, Kaiser von Trapezunt 
1042, 1049. 

David II, Kaiser von Trape- 
zunt 1050 f. 

David, Bulgarencar 994. 

David, Konig 6438, 784, 822 
(Gedicht iiber). 

David Dishypatos, Polemiker 
104, 105*. 

David, Ménch in Thessalo- 
nike 196, 198. 

David Monachos, Polemiker 
101, 105*. 

David s. Niketas Paphlagon. 

David, Philosoph 4382. 

Deesis, in der byz. Kunst 
Bll 

Dekadyos Justinos 502 (u.). 

Dekalog, Erklarung des 160. 

Dekapolites s. Gregor. 

Dekapolites Theodoros, Jurist 
731 f. 

Deljan s. Peter. 

Della Porta, Leonardos 823. 

Demetrios von Alexandria 207. 

Demetrios s. Chalkondyles. 

Demetrios s. Chomatianos. 

Demetrios aus Konstantinopel 
s. Pepagomenos. 

Demetrios s. Kydones. 

Demetrios von Kyzikos, Chro- 
nist 367, 399. 

Demetrios, Metropolit von 
Kyzikos (10. Jahrh.) 79, 
81, 89. 

Demetrios, Metropolit von 
Kyzikos (11. Jahrh.) 7387. 
Demetrios von Lampe, Hire- 

tiker 93. 
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Demetrios, Ménch auf dem 
Latros 194. 

Demetrios, Magister 492. 

Demetrios ,Myroblytes‘, Pa- 
tron von Thessalonike 110, 
114, 157, 159, 165, 176, 
192, 204, 205, 266, 448, 
464 (Epigramm auf ein Bild 
des), 467, 496, 544 (Kanon). 

Demetrios von Phaleron 452. 

Demetrios s. Tornikios. 

Demetrios s. Triklinios. 

Demetritza 1082. 

Demo 5380. 

Demokritos aus Abdera 166, 
827. 

Demokritos, Pseudo- 632, 877. 

Demosthenes, Redner 139,497, 
505, 527, 549, 567, 578, 
589. 

Demosthenes, der Thrakier 
584, 

Depharanas 
821 £.* 

Aeonorns, Titel 4. 

Destunis 1142. 

Deugenius Akritas 8380. 

Deutschland 3038, 422, 512 
(Hss-Kataloge), 1078. 

Devaris Matthaeos 503. 

Dexippos, Historiker 10, 238, 
259, 340 f., 504, 518. 

Dhu Nuwas 940. 

Diadochos, Asketiker 141. 

Diadochos, Scholiast 144. 

Diakrinomenos s. Johannes. 

Dialoge 247 f., 296 f., 459 ff., 
467 f., 492 ff., 562, 644 f., 
752, 775 f., 820 f. 

Diassorinos Jakob 542*, 578, 
596, 737. 

Diassorinos Neilos 398, 560*, 
581, 632. 

Avactnueta = Abschnitte 
eines Werkes 323. 

Diaulia 1093. 

Dictys s. Diktys. 

AWayy tov dwdexa ano- 
otohwy 507. 

Didymos der Blinde 206. 

Didymos, Geoponiker 262. 

Didymotoichon 305. 

Digenis Akritas 36, 827 ff.*, 
845, 849. 

Digesten 605 f. 

Diktys 327, 335, 525, 844 f.* 

Dimoires, Kopist 721. 

Diocletian 7*, 9. 

Diodoros Sikeliotes 242, 259, 
261, 341, 507, 518, 527, 
567. 

Diodoros von Tarsos 123, 206, 
917. 

Diogenes Antonios 647. 

Diogenes Johannes 474. 


Markos 803, 


Diogenes, Kyniker 647. 

Diogenes aus Kyzikos 325. 

Diogenes Laertios 324, 464, 
567. 

Diogenes aus Sinope 467. 

oh ee von Herakleia 
726 


Diogenianos, Lexikograph 520. 
575 


Diognetos, Brief an 700. 

Diomedes derhl., Martyrer 99. 

Dion Cassius 10, 238, 259, 
335, 370, 371 f.*, 504, 518, 
527, 529, 544, 567. 

Dion Chrysostomos 464, 524, 
544, 552, 608. 

Dionysios s. Akindynos. 

Dionysios von Alexandria 138, 
207. 


Dionysios Areopagites s. Dio- 
nysios Pseudo-Areopagites. 

Dionysios, Athosménch 195, 
198 


Dionysios Bar-Salibi 213, 216. 
Dionysios, Geograph 699. 
Dionysios von Halikarnass 259, 
376, 518, 561, 567. 
Dionysios, Sohn des Kalliphon 
699. 
Dionysios, Ménch 138. 
Dionysios, Ménch, Asketiker 
160. 
Dionysios, Erzbischof von 
Mytilene 779 (u.). 
Dionysios Periegetes 446, 505, 
527, 538*, 587, 788. 
Dionysios aus Phurna 1117. 
Dionysios Pseudo-Areopagites 
37, 40, 56, 63, 65, 67, 70, 
88, 107, 125, 137 f. (Scho- 
lien zu), 129, 131, 134, 141, 
149, 154, 155, 159, 160, 
166, 167, 193, 211, 289. 


Dionysios von Tellmahré 
404 f. 
Dionysios Thrax 12, 578, 


580*, 588, 585, 594. 
Diophantos 544, 621, 624. 
Dioptra 742 ff. 

Dioskorides 617. 
Dioskoros, Patriarch von Ale- 

xandria 918 f. 

Diphilos 505. 
Diplomatische Korresponden- 

zen der Sultane 19. 
Distanzentabellen 418 f. 


| Ditheisten 103. 


Dnjeprfalle 1100 (u.). 
Dobromir 1016. 
Dobromir Strez 1036. 
Doctrina Patrum de Verbi 
incarnatione 208 f. 
Dodoas, Bogomile 84. 
Dogmatik, byz. 46 ff. 
Dokeanos, Katapan 1008. 
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Dokianos Johannes 497. 

Dolopathos s. Syntipas. 

Domenico Michiele, 
1021. 

Domenico Selvo, Doge 1015. 

Domentiolos 946. 

Dominicus, Patriarch von Ve- 
nedig 81. 

Domitian, Kaiser 238. 

Domitios, Kirchendichter 688. 

Domninos, Chronist 321, 327. 

Domninos von Larissa 621, 
625. 

Domostroi 804 (0.). 

Donatus 545. 

Donnerbiicher 630. 

Dorotheos Antecessor 605. 

Dorotheos der Jingere 171, 
208. 

Dorotheos von Monembasia 
322, 401*, 834. 

Dorotheos, Erzbischof von 
Mytilene 122. 

Dorotheos, Archimandrit in 
Palastina, Asketiker 145 f. 

Dorotheos, Verfasser von 
Apostelverzeichnissen 391 f. 

Dorylaion 1019. 

Dosiadas 772 f. 

Dosikles s. Rhodanthe. 

Dositheos, Biographie des 
Ménches 187. 

Dositheos (Pseudo-) 561 f.*, 
578, 791. 

Dostojevskij 34, 642. 

Doto Andreas, Dominikaner 
98. 

Doxaras Panagiotes 1117. 

Doxopatres Georgios 533. 

Doxopatres Gregorios 463. 

Doxopatres Johannes 387, 
461 ff.*, 533. 

Doxopatres (Johannes?) 209, 
210. 

Doxopatres Nikolaos 463, 607, 
679 f. 

Doxopatres Nilos 415*, 463. 

Dragases Konstantin, Despot 
302. 

Drakon (Pseudo-) 596. 

Drama 17, 534, 644 ff.*, 717, 
746 ff.*, 751f., 766 ff., 775f. 
779, 822. 

Aoduca, spitere Bedeutung von 
646 f 


Doge 


Dreikapitelstreit 58. 

Drimytikos Nikolaos 814. 

Drosilla und Charikles, Roman 
768 f. 

Drster 955, 988, 996, 1017*. 

Drungarios 365, 370. 

Drystra s. Drster. 

Dschuneid 1063. 

Dualismus im  rdmischen 
Reiche 2 ff.; in der euro- 
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piaischen Kultur 34; in der 
byz. Sprache 221, 277. 

Du Cange 1140. 

Dukaina Anna 744. 

Dukaras Lukas, Dux 122. 

Dukas Andronikos 744, 1010. 

Dukas Andronikos, im Digenis 
828, 883. 

Dukas, Chronist 305 ff.*, 394, 
506 Anm. 2. 

Dukas Johannes, Casar 1011 ff. 

Dukas Johannes, Dichter 786. 

Dukas Johannes, Grosshetiri- 
arch 384, 474, 539. 

Dukas, Haus der 1006 ff. 

Dukas Konstantin, Pratendent 
unter Konstantin VII 979. 

Dukas Michael (Grossvater 
des Chronisten Dukas) 305. 

Dulas, Abt 160. 

Duns Scotus 120. 

Dugan s. Stephan. 


Ecclesiast 710. 

Hchoverse s. Leiterverse. 

Eclogarius Casauboni 395 f. 

Hdessa 986, 981, 1000. 

Edschmiatsin 1112 f., 1126 f. 

Hiche, Enkomion auf die 735f. 

Hidologie 25. 

Hinhorn 4138, 874. 

"Exhoyyn totogwwy 329, 341, 
342, 395*. 

Exatovtdés, s. Zenturie. 

‘Exhoyn twv vouwy 606, 609, 
610 


Hikphrasen 414, 455, 467, 483, 
491, 495 f., 857. 

Hladas Johannes 978 f. 

Elephant, Gedicht 775. 

Eleutherios, Martyrium des hl. 
185. 

Elfenbeinarbeiten 1123. 

Elias von Jerusalem 926. 

Elias der Jiingere, Ménch in 
Kalabrien 195, 198. 

Elias, Kirchendichter 688. 

Elias, Ekdikos aus Kreta 218. 

Elias, Metropolit von Kreta, 
Scholiast 137, 188, 144. 

Elias Monachos, Homiletiker 
176. 

Elias, Philosoph 482. 

Elias, der hl., Prophet 176. 

Elias Spatharios 958. 

Elias Spelaiotes, Ménch in 
Kalabrien 195, 198. 

Elias, Synkellos s. Helias S. 

Hlisaeus, Vartabed 407. 

Elision 694. 

Elissaeos, Jude 125. 

Email 1124, 

Embryo, allegorische Deutung 
des 556, 620, 904. 

Empedokles 752 (M.). 


England 308 f., 513 (Hss-Ka- 
taloge in). 

Enkolpien s. Amulette. 

Enkomion, Begriff des 162, 
181. 

Ennius 699. 

Enoch, Erfinder der Buch- 
staben 783. 

Enthusiasten 83. 

Entwickelung der byz. Litte- 
ratur 20, 26 f.* 

Enzyklopidien 16, 258 ff.* 

Epaminondas 552. 

Epanagoge 257, 606, 611. 

Eparchos Antonios 508, 510, 
840*. 

Ephesos 446, 724; Synode von 
(i. J. 481) s. Synode. 

Ephoros 508. 

Ephoros Theophanes 465. 

Ephram, Patriarch von Anti- 
ochien, Polemiker 57. 

Ephraim, Chronist 283, 287, 
322, 378, 376, 390 ff.* 

Ephraim, der hl. 496, 705 (u.). 

Ephymnion s. Refrain. 

Epiboles. Zuschlagsverfahren. 

Epicharmos 601. 

Epigramme 240 f., 244 (§ 102 
Anm, 8), 278 (u.), 292, 376 
(o.), 441, 444, 448, 464, 
492, 5388 f., 548, 544, 554, 
556, 560, 577, 644, 709, 
TLL, (Lot alte 2oul., 
732 ff. 

Epigraphik s. Inschriften. 

Epiktet 559, 601. 

Epikureismus 103. 

Hpimerismen 590. 

Epiphania in Syrien 244, 245. 

Epiphanios aus Cypern 69, 70, 
75, 96, 128, 129, 130, 192, 
255, 3388, 392, 415, 575, 
619, 875 f., 915. 

Epiphanios, Diakon aus Ka- 
tania 73. 

Epiphanios, Patriarch von Kpel 

Epiphanios, Ménch, Hagio- 
graph 192 f.*, 420. 

Epiphanios, Ménch, Polemiker 
94 


Epiphanios, Polemiker 114. 
Epiphanios (Hagiopolites) , 
Perieget 192, 198, 420*. 

Epiphanios, Pseudo- 72. 

Epiphanios, Bischof von Se- 
lymbria 71, 193. 

Epiphanios, Vertrauter des 
Andreas Salos 197. 

Epirotica 394. 

Epirus 394, 1041, 1048 f., 
1071. 

Epistolographie s. Briefe und 
Briefsteller. 
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Epos 641 ff., 824 ff. 

Eracles 808, 854. 

Erasto s. Syntipas. 

Eratosthenes 410. 

Erde, Mosaikbild der 378, 
880, 777, 779. 

Erfinder der Kiinste 784. 

Hrinna 505. 

Erophile 871 f. 

Erosdienst 821, 859 f., 865. 

Erotemata , grammatische 
580 f., 585. 

"Eowtyosis xai amoxeioets 65, 
75, 85, 141. 

Hrotokastron 820, 858. 

Erotokritos 870 f. 

Erserum $24. 

Erzihlungslitteratur s. Roman- 
litteratur. 

Esaias, Asketiker 141, 160. 

Esaias Kyprios, Polemiker 113. 

Esaias von Nikomedien, As- 
ketiker 160. 

Esclot Bernard d’ 836. 

Escurial, rhetor. Sammlung 
des 470 ff. 

Esel, Legende vom ehrsamen 


Ethnographie, byz. 5, 2538, 
266, 281 (0.), 308, 391, 
494 (u.), 880, 1102 ff.* 

Ethopoiien 281, 560. 

Ktikette s. Zeremonienwesen. 

Etymologicum Angelicanum, 


Florentinum, Gudianum, 
Magnum ete. 410, 520, 
588, 573 ff.* 

Etymologie, byzantinische 
578 f. 

Etymologien in Gedichten 
875, 878 f. 

EKuagrios, Kirchenhistoriker 


52, 59, 144, 145, 164, 187, 
227, 242, 244, 245 ff.*, 249, 
291, 328, 331, 427. 

Kuagrios Pontikos, Asketiker 
148, 146, 601 (u.). 

Kuagrios Siculus 192. 

Kuboea 899, 1082. 

Euchaita 740. 

Euchaites Johannes s. Mau- 
ropus. 

Euchiten 40, 80, 82. 

Euchologion 658 f. 

Eudemos, Lexikograph 565, 
571*. 

Kudemos, Rhetor 571. 

Eudokia, Gattin des Digenis 
828 f. 

Eudokia, Gemahlin Theo- 
dosios’ II 894, 915, 1078*. 

Eudokia s. Makrembolitissa. 

Eudokia, Pseudo- 578 f. 

Eudokia, Tochter Alexios’ III 
1076. 
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Kudokimos, Biographie des hl. 
200. 

Eudoxios von Kpel 206, 

Kudoxos 699. 

Evegyetivoy s. Paterikon. 

Eugen IV, Papst 115, 117, 
1064. 

EKugenianos Niketas 377, 648, 
Col cOomer 

Eugenikos Johannes 116,117*, 
415, 495 f£.*, 508. 

Hugenikos Markos, Metropolit 
von Ephesos, Polemiker 
106, 118, 114, 115 f.*, 117, 
118, 119, 120, 495 ff.*, 679. 

Kugenios, Archon aus Palermo 
768 f. 

Eugenios, Gegner des Jo- 
hannes Philoponos 53. 

Eugenios der hl., Miartyrer 
vee 

Eugenios Nomophylax 175, 
176. 


EKugenios, Philosoph 769. 

EKugenius, Gegerkaiser 913. 

Eugraphos d. hl., Martyrer 
167. 

Kuhemerismus 529. 

Buklides 476, 524, 621, 622, 
626. 

EKulogios, Patriarch von Ale- 
xandria 60. 

Eumathios 766. 

Eumolpos s. Philes. 

Eunapios 10, 238, 259, 261 
(o.), 885, 504, 509, 518, 567. 

Kuodios, Hagiograph 197. 

Euphemia, die hl. 114, 168, 
176, 474, 648. z 

Euphemiana Sylloge 727. 

Kuphemios 586. 

EKuphorion 549. 

Kuphrat 527. 

EKuphrosyne, die Jiingere 136. 

Euphues 250. 

Euripides 139, 327, 505, 547, 
549, 554, 567, 602, 746, 
748 f., 765, 783. 

Eusebios, Bischof von Emesa 
206, 211. 

Eusebios, Kirchenhistoriker 
72, 128, 129, 180, 182, 161, 
173, 182, 193, 206, 211, 
213, 245, 247, 259, 291, 
324, 334, 338, 340 f., 348, 
368, 372, 373, 404, 405, 
407, 524, 603. 

Eusebios, Presbyter 
Monch, Asketiker 160. 

Eusebios, Erzbischof von 
Thessalonike, Polemiker 56. 

Eustathios, Abt des Klosters 
Attaline 146, 147. 

Eustathios von Antiochien 206. 

Eustathios, Chronist 246. 


und 


Kustathios, Dichter 829. 
ee Patriarch von Kpel 
Kustathios, Martyrer 168. 
Hustathios s. Makrembolites. 
Eustathios, Ménch 51, 52, 56*. 
Kustathios, Rhetor 463. 
Kustathios Romanus, Jurist 
609. 

Kustathios, Erzbischof von 
Thessalonike 17, 48, 140, 
156 f., 178, 204, 212, 283, 
414, 455, 469, 472, 476, 
504 f., 508, 536 ff.*, 568, 
577, 578, 650, 679 f.*, 691, 
751, 

Eustratios, Hegumenos auf 
dem Athos 195. 

Kustratios, Presbyter in Kpel 
57, 59*, 187. 

Kustratios, Metropolit von 
Nikaa 17, 85, 86, 90, 430 f.*, 
445, 

Euthymios, Bruder des Theo- 
doros Studites 148. 

Kuthymios, der Georgier 613, 
887 f. 

Euthymios, der hl. 95, 153, 
185, 677. 

Euthymios I, Patriarch von 
Kpel (Vita Euthymii) 1390, 
131, 312 f., 524, 978. 

Euthymios lI, Patr. von Kpel 
492, 496. 

Euthymios, Bischof von Ma- 
dyta 98, 99, 189, 196. 
Euthymios, Ménch 195, 198. 
Euthymios von Neupatras 537. 
Euthymios, Erzbischof von 

Sardes 194, 197. 

EKuthymios s. Zigabenos. 

EKutokios 621, 624. 

Kutropius 335. 

Eutropius, Eunuche 914. 

Eutyches 882 Anm. 1. 

Hutyches 918. 

Eutychianos, Biograph 187. 

Eutychios, Patriarch von Ale- 
xandria 368. 

Eutychios, Patriarch von Kpel, 
Polemiker 59, 187. 

Euzoitos Dionysios 742. 

Evangelium, in der byz. Kunst 
1116. 

Exarchat 944, 1084. 

Excerpta Barbara 220. 

Excerpta de legationibus etc. 
s. Konst. Exzerpte. 

Excerpte, konstantinische s. 
Konst. Exzerpte. 

Exegese, der hl. Schrift 40 f., 
Charakter der byz. 122 ff.* 

Ezechiel, Tragiker 644. 

Ezeriten (Jeserzer) 970. 
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Fabeln s. Aesop und Babrios. 
Factionen s. Parteien. 
Facundus von Hermiane 939. 
Falschung (einer Bulle) 224. 
Falieri Marino 803, 820 f.* 
Falkenbuch 631 f. 
Falkenjagd 859 f., 865. 
Falimerayer 1141. 
Familiengeschichte s. Genea- 
logie. 

Familiennamen, byz. 1185 f. 
Fang von Distelfinken und 
Zeisigen, Ekphrase 378. 

Fantinos, Ménch 195. 

cates Gedicht iiber die 

it 

Fasti Siculi s. Osterchronik. 

Faustos von Byzanz 231, 
236 (0.), 406*. 

Favorinus s. Phavorinus. 

Felix III, Papst 921. 

Ferrara s.Synode von F. 

Feudalismus s. Lehensbegriff 
und Grossgrundbesitz. 

Feuer, griechisches 636. 

Filelfus s. Philelphus. 

Filocolo 867 f. 

Finlay 1141. 

Fiorio 3. Phlorios. 

Fischbuch s. Psarologos. 

Flavianus von Antiochia 662, 
926. 

Flavianus, Patriarch von Kpel 
918. 

Fleck Konrad 868. 

Floh, Lobrede auf den 439. 

Flore und Blanchefleur s. 
Phlorios. 

Florence de Rome 854. 

Florenz s. Synode von FI. 

Florilegien s. Spruchsamm- 
lungen. 

Florilegien, christliche s. Ka- 
tenen. 

Florimont 855. 

Flotte s. Marine. 

Franciscus, Dominikaner 122. 

Franken (= Abendlander) 31. 

Frankenreich 1078. 

Frankreich 303, 512 (Hss- 
Kataloge), 1079. 

Frauenspiegel 556 f., 823. 

Fravitta 914. 

Fredegar 791. 

Freigebigkeit, Vortrag iiber 
474, 

Fremde, Leben in der (Ge- 
dicht) 815, 817 f.* 
Fremdworter in der 
Gracitét 30 f., 1136 f. 
Freundschaft in der Verban- 

nung 702. 
Friedrich I, Kaiser 1027, 1034. 
Friedrich II, Kaiser 478, 606, 
612 (u.), 618, 769, 1046. 


byz. 
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Frihbyzantinisch, Begriff 20, 
38. 

Frihling, Enkomion auf den 
478; Ekphrase 491 ; Gedicht 
733. 

Frithlingslied 255, 257. 

Fruzin 995, 999 f. 

Fiirstenspiegel 456 f., 457 f., 
463 f., 491 f., 549; s. auch 
Stephanites und Ichnelates 

Fulgentius v. Ruspe 103. 


Gabalas Leon 1041, 
1131. 

Gaberas, armen. Familie 1036. 

Gabras 497. 

Gabras Johannes 102, 176, 
483, 485. 

Gabras Michael 481, 482*, 
559, 560. 

Gabriel Roman, Bulgarencar 
995. 

Gabriel, Erzengel 79, 92, 166. 

Gabriel, Kirchendichter 688. 

Gabriel von Melitene 893. 

Gabriel, Bischof von Penta- 
polis 113. 

Gabriel Studites 677. 

Gadaros, , der h].“ 882 Anm. 2. 

Gaffore 1036. 

Gagik 996. 

Gaianiten 54, 60, 64. 

Gainas 913 f. 

Galenos Johannes, Diakon 555, 
557 f. 

Galenos, Mediziner 431, 602, 
618, 614, 615, 617. 

Galeomyomachie s. Katzen- 
miusekrieg. 

Galesiotes 485. 

Galesiotes Georgios 448, 449. 

Gandzak 947. 

Garten, Schilderung 735 f. 

Gasmulen 827, 835, 838*. 

Gaspar, Bischof von Osmus 
603. 

Gateluzzi 305. 

Gattilusio Georg 492. 

Gautier von Arras 808, 854. 

Gaza, Rhetorenschule vor 12, 
125, 186, 482, 454, 456*. 

Gazes Theodoros 121, 122, 
290, 365, 429*, 475, 501, 
502 (u.), 503, 510, 545, 548, 
581, 608, 624. 

Gebet, Gedicht iiber das 441. 

at des Siinders, Gedicht 

Gebiihrenverzeichnis 417 (u.). 

ee eal des Prokop 


1045, 


Geheimwissenschaften 619 f., 
627 ff., 631 ff. 
Geilamir 931. 


Geld ist ndtig u.s. w., rhe- 
torische Ubung 288. 

Gemilde, Beschreibungen von 
496. 

Gemistos s. Plethon. 

Genealogie 1082 f. 

Genesios Joseph, Historiker 
258, 264 f.*, 276, 312, 348, 
361, 366 f., 410. 

Genesios, Patrikios 723. 

Genesis, in der Kunst 1116. 

Gennadios, Erzbischof von 
Bulgarien, Polemiker 76, 94. 

Gennadios von Kpel 206. 

Gennadios, Patriarch v. Kpel 
s. Georgios Scholarios. 

Genuesen 1036 ff., 1048, 1052, 
1056, 1064, 1078. 

Geoffroy II Villehardouin 899. 

Geoffroy de Ville-Hardouin 
s. Villehardouin. 

Geographie 253 f., 409 ff.*, 
446 f., 448, 561, 1108 ff.* 

Geomantie 631. 

Geometres Johannes s. Kyri- 
otes. 

Geometrie 436, 556 f. 

Geoponiker 261 ff.* 

Georg, Ibererkénig 997. 

Georgides Johannes 217, 218, 
602*. 

Georgier (und Georgien) 403, 
618, 683, 942, 980 f., 1096, 
1099, 1119, 1126 f. 

Georgillas Emmanuel 817, 
839 f., 841 £.* 

Georgios s. Akropolites. 
Georgios, Patriarch von Ale- 
xandria, Hagiograph 191. 
Georgios aus Aetolien 898. 
Georgios, Bischof von Amas- 
tris 196, 197, 199, 1101. 

Georgios s. Amerutzes. 

Georgios s. Arsilaites. 

Georgios s. Burtzes. 

Georgios, Chartophylax 61. 

Georgios s. Choeroboskos. 

Georgios, Ménch von Choziba 
191 

Georgios von Cypern, Geo- 
graph 418. 

Georgios von Cypern s. Gre- 
gorios von Cypern. 

Georgios Geometres 625 (u.). 

Georgios Grammatikos 709. 

Georgios Hagiopolites 176. 

Georgios Hamartolos s. G. 
Monachos. 

Georgios, der hl. (Martyrer) 
98, 99, 170, 176, 191, 287, 
585, 744, 777. 

Georgios, Erklarer des Her- 
mogenes 533. 

Georgios Hieromnemon, Scho- 
liast 138. 
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Georgios, Presbyter in Kae- 
sarea s. Gregorios Pres- 
byter. 

Georgios aus Kallipolis 769. 

Georgios s. Kedrenos. 

Georgios, Metropolit von Ker- 
kyra (um 1180) 91, 770. 

Georgios, Metropolit von Ker- 
kyra (um 1235) 770. 

Georgios, Kirchendichter 688. 

Georgios s. Kodinos. 

Georgios, Patriarch von Kpel 
(1192—1199) 478. 

Georgios s. Lakapenos. 

Georgios s. Lapethis. 

Georgios Monachos 35, 73, 
76, 221, 259, 265, 312, 322, 
329, 336, 348, 345, 348, 
350, 352 ff.*, 361, 362, 369, 
373, 377, 385, 386, 408, 
566 f.; Fortsetzung des Ge- 
orgios M. 354 f. 

Georgios s. Moschampar. 

Georgios von Mytilene 738 f. 

Georgios, Bischof von Naxos, 
Hagiograph 192. 

Georgios von Nikomedien, 
Panegyriker und Kirchen- 
dichter 166*, 167, 172, 203, 
677. 

Georgios Nomophylax, As- 
ketiker 160. 

Georgios s. Pachymeres. 

Georgios Paneumorphos, Klo- 
ster des 174. 

Georgios der , Philosoph* 488. 

Georgios s. Phrantzes. 

Georgios s. Pisides. 

Georgios Presbyter 115, 117. 

Georgios Scholarios 49, 62, 
100, 114, 115, 116, 118, 
119 ff.*, 429, 497, 503, 780, 
785*. 

Georgios Synkellos 123, 338, 
339 ff.*, 842, 3866 f., 369, 
400. 

Georgios von Trapezunt, Hu- 
manist 119, 121, 122, 205, 
503. 

Gepiden 941 f. 

Gerard de Monréal 902. 

Gerasimos von Kerasunt 422. 

Gerbia, Stadt (?) 785. 

Gerichtsprotokoll (v. J. 1075) 
443 (u.). 

Gerlach Stephan 506. 

Germanikeia, Schlacht bei 964. 

Germanos Hieromonachos 184. 

Germanos I, Patriarch von 
Kpel 13, 47, 54, 66 £.*, 75, 
86, 87, 137, 174, 190, 194, 
214, 312 f., 630, 668, 962. 

Germanos II, Patriarch von 
Kpel 67, 98, 138, 174*, 610. 

(sermanos, Kirchendichter678. 
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Germanos, Grinder des 
Klosters Kosinitzes 196, 
199. 

Germanos, Patriarch von 
Nikia 1044. 

Germanos, Sentenzendichter 
719 (0.). 


Germanus, Neffe Justinians 
934. 

Gerontika 146, 188. 

Gesangbuch,  altchristliches 
660. 

Gesandtschaftswesen 259. 

Geschichtschreiber, byz. 219, 
226 ff.* 

Geschichtswerke tiber Byzanz 
1068 ff. 

Gesetzbiicher, byzant. 
Rechtswissenschaft. 

Gesta Romanorum 887, 892. 

Geten 924. 

Gewebe 1124. 

Gewerbe 1087. 

Ghevond 407. 

Ghisi, Venezianer 835. 

Gibbon 1141. 

Gidos Andronikos 1042. 

Gillo 439, 620, 1188. 

Gilo 845. 

Giraldi Giovanni Battista 872. 

Giustiniani Giovanni 1066 f. 

Glabas Isidor 488, 492 (u.). 

Glabas Michael Dukas, Ka- 
tenenschreiber 212. 

Glabas Protostrator 777, 778, 
780. 

Glabas Tarchaniotes Michael 
1111 (u.). 

Glarentza 880. . 

Glossare s. Lexica. 

Glycas Johannes s. Glykos J. 

Glykas Michael 65, 88, 135, 
203 soloweaeo.. S06.) Sul, 
373, 377, 380 ff.*, 627, 632, 
806 f.*, 905. 

Glykeria, Hagia, Prinzeninsel 
370. 


sieh 


Glykos Johannes und Justus 
590 


Glykys Johannes, Patriarch | 


von Kpel, Homiletiker und 
Grammatiker 174, 175, 298, 
387, 481, 483, 484, 589 £.*, 
599, 678. 

Gnadenbrunnen 1110. 

Gnomologien s. Spruchsamm- 
lungen. 

Gnostiker 644, 66] Anm. 2. 

Gobaros Stephanos, Tritheist 
52, 53. 

Gobazes 9386. 

Gobelin,Schilderung eines491. 

Gotterbeinamen 569(u.), 587*, 
783 f. 

Golanduch, die hl. 187. 


I 


Goldbullen s. Bullen. 

Gorianites Thomas 7738. 

Goriun, armen. Chronist 407. 

Go’, Mekhitar 618. 

Goten 230 f., 922 ff.*, 1106 
(Krimgoten). 

Gottfried von Bouillon 272. 

Gradenigo, Podesta 1048. 


Tectxol 3. 
Grammaticus Ambrosianus, 
Augustanus, Bodleianus, 


Hamburgensis, Harleianus, 
Parisinus, Romanus de notis 
veterum criticis, Venetus 
577; Gr. Ambros. auch 597; 
Grammaticus Augustanus, 
Leidensis, Meermannianus 
588. 

Grammatik 296, 487, 442 f., 
543, 579 ff.*, 720, 758. 
Grammatiker, ins Slavische 

tibertragen 36. 

Grammatikos = Sekretir 279 
Anm. 1, 381. 

Granatos 748 (u.). 

Grant Johannes 1066. 

Grassos Johannes 769. 

Gratian, Kaiser 81, 1078. 

Gregentios, Bischof v. Taphar 
59. 

Gregor, der Erleuchter 89, 
406, 407. 

Gregor, Priester, Fortsetzer 
des Matthius von Edessa 
407 (u.). 

Gregoras Nikephoros 19, 48, 
101 ff.*, 185, 188, 204 f.*, 
104, 105, 106, 108, 121, 
159; 175, 2199), 203% 205, 
298 ff.*, 429, 446, 482, 487, 
488, 549, 550, 551, 558, 
560, 587, 589 f., 623, 781, 
902. 

Gregorij, Presbyter 329. 

Gregorios, Exarch von Afrika 
952. 

Gregorios, Bischof von 
Agrigentum, Exeget 124, 
128 £.* 

Gregorios von  Antiochia, 
Patriarch 163 f.*, 168, 245f. 

Gregorios s. Antiochos. 

Gregorios, Erzbischof von Bul- 
garien 553. 

Gregorios, Abt des Bulgaros- 
klosters 498. 

Gregorios von Cypern, Pole- 
miker, Hagiograph u. s. w. 
94, 96, 97, 98 f.*, 204, 447, 
455, 476 ff.*, 479 f.,, 576. 

Gregorios Dekapolites 73%, 
193, 676. 

Gregorios, Diakonos und Re- 
ferendarios, Panegyriker 
176. 
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Gregorios, General Basilios’ II 
94. 


Gregorios, Hagiograph 191. 

Gregorios, Presbyter in Kae- 
sarea 169, 199. 

Gregorios von Kappadokien 
265. 

Gregorios, Kirchendichter 688. 

Gregorios von Korinth 17,451, 
99S 4, 068, 609! t* 130, 
745. 

Gregorios Magistros 727. 

Gregorios s. Mammas. 

Gregorios s. Mokenos. 

Gregorios 6 é movorednots 
s. Greg. Solitarius. 

Gregorios von Nazianz 35, 40, 
63, 72, 79, 80, 83, 86, 88, 
98, 94, 129, 188, 189, 146, 
153, 155, 168, 169, 171, 
204, 211, 216, 217, 341, 
438, 448 452, 556, 567, 
619, 718 ff., 746; Scholien 
zu Greg. v. Naz. 125, 137*, 
138, 287, 292, 374, 457, 
505, 550, 558, 653 £.*, 661£.*, 
679.8,,,.097,2 (33. 

Gregorios von Nyssa 40, 57, 
66, 67, 80, 180, 214, 4388, 
456; Scholien zu Gr. v. N. 
139. 

Gregorios, Onkel des Kaisers 
Heraklios 946. 

Gregorios s. Pakurianos. 

Gregorios, Presbyter 137. 

Gregorios, Schiiler des Basi- 
lios, Hagiograph 194, 197. 

Gregorios, Schiiler des Pla- 
nudes 548. 

Gregorios Sinaites, Asketiker 
USS inet Ah (haye 

Gregorios Solitarius 437. 

Gregorios Spatharios, der hl., 
Martyrer 198, 197. 

Gregorios s. Strongulos. 

Gregorios von Syrakus 676. 

Gregorios Thaumaturgos 91, 
207, 218, 619. 

Gregorios der Theologe s. 
Gregor von Nazianz. 

Gregorius der Grosse (6 4ic- 
Aoyos), Papst 40, 57, 59, 60, 
97, 100, 111, 128, 129, 148, 
144, 164, 198, 518, 684, 
790, 943. 

Gregor II, Papst 684, 962. 

Gregor III, Papst 684. 

Gregor VIJ, Papst 1017. 

Gregorius IX, Papst 174. 

Gregorius X, Papst 111, 1053, 

Gregorius von Tours 791. 

Greis, der weise, s. Ptocho- 
leon. 

Griechischim abendlindischen 
Mittelalter 1097 f.; bei den 
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Lateinern, Orientalen und 
Slaven 1136 f. 
Grossgrundbesitz 981 f., 989f., 
993, 998, 1030 f., 1086. 
Grosskomnenen 1049 ff. 
Gross-preslav 988. 
Grotta-Ferrata 512, 678. 
Griine, fiir das 756. 
Guarini 492. 
Guenther de Paris 283. 
Guillaume aus der Normandie 
876. 
Guillermus Apuliensis 275. 
Guiscard s. Robert. 
Guria, Mirtyrer in Edessa 130. 
Gyllius, Reisender 411, 424. 
Gyparis, Drama 872. 
Gyrardos 785. 
Gyron, bei Konstantin Porph. 
255 (u.). 
Gyron le Courtois 866. 


Hadesfahrt 819 f. 

Hades und Lazaros, Ethopoiie 
443 (u.), 4738. 

Hadrian I, Papst 688, 974 f. 

Hadrian IV, Papst 88. 

Hadrianos, Erzbischof von Bul- 
garien, Polemiker 114. 

Hagia Sophia s. Sophien- 
kirche. 

Hagiochristophorites 1032. 

Hagioelites Johannes, Hagio- 
graph 197. 

Hagiographie 18; Bedeutung, 
allgemeiner Entwickelungs- 
gang und Charakter der 
byz. H. 41, 162, 176 ff.*, 
179, 181 f., 184, 185, 643; 
arianische _Hagiographie 
180, 184; Heiligenleben 
als Geschichtsquellen 221, 
312 f.* 

Hagion Oros s. Athos. 

Hagiopolites s. Georgios. 

Hagiopolites, musik. Werk 
599 f. 

Hagiotheodoretes Konstanti- 
nos 466, 470*. 

Hagiotheodoretes Michael, Lo- 
gothetes tov doouov 474, 
475. 

Hagiotheodoretes, Logothet 
(wohl identisch mit dem 
vorigen) 472, 475. 

Haikar 898. 

Hakim, Chalife 999, 

Halep s. Chalep, 

Halicz 417 (0.). 

Hamartolos als Beiname 358. 

Hamza von Ispahan 220. 

Handel und Handelsgeogra- 
phie 410, 1087, 1101. 


Handschriftensammlungen u. | 


-Kataloge 507—515. 


Haplucheir Michael 534, 
766 ff.*, 805. 

Harald Hardraade 1001. 

Harith 935. 

Harmenopulos Konstantinos, 
Jurist 108, 607*, 610, 786. 

Harpokration 520, 521, 565, 
57 


6. 
Harun-ar-Raschid 964. 
Hausarzneibiicher  s. 
sophia. 

Hebdomon 1112. 

Hebrier s. Juden. 

Hebraische Sprache 122. 

Heerwesen, byz. 1086. 

Heidentum, in der byzantini- 
schen Zeit 7, 48, 389 f.* 

Heiligen, Verse auf die 292, 
738, 739, 755. 

Heiligenlebens. Hagiographie. 

Heinrich, Kaiser von Kpel 
1042. 

Heinrich VI Kaiser 1035. 

Heinrich, Erzbischof von Be- 
nevent 88. 

Heirat, Schrift iiber 491. 

Hekabe vor Troja, Ethopoiie 
769. 

Helena 819. 

Helene, Tochter des Kaisers 
Johannes Kantakuzenos109. 

Helene, Mutter Konstantins 
des Grossen 205. 

Helene, Gemahlin Konstan- 
tins VII 984. 

Helene, Tochter des Demetrios 
Palaeologos 497. 

Helias s. auch Elias. 

Helias Synkellos,’ Dichter 712, 
718. 

Heliodoros, Alchemist 683 f. 

Heliodoros, Grammatiker 520. 

Heliodoros von Prusa 481. 

Heliodoros, Romanschreiber 
496, 505, 751, 768, 864. 

Helladikos Paulos, Panegyri- 
ker 186. 

Helladios 565. 

Hellenen (= Heiden) 266, 
1139; Panegyrikus auf die 
H. 304. 


Jatro- 


Henker oder Arzt 757. 

Hephaestion, Astrolog 627. 

Hephaestion (und Pseudo-H.), 
Metriker 584, 594 ff.* 

Hephaestos, Erzbischof von 
Bulgarien 763. 

Heraklea, das pontische 293, 
587. 

Herakleon 215. 

Herakleonas, Kaiser 951. 

Herakles 556 (Arbeiten des), 
784. 

Herakles, Kénig 870. 

Heraklides, Hagiograph 188. 
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Heraklides aus Milet 538. 

Heraklios, Kaiser 4, 407, 415, 
633, 710 f., 808, 946 ff.*, 
1074. 

Heraklitos 783. 

Heredia, Juan Fernandez de 
835, 837. 

Herbert 892. 

Herennios Pseudo- 4381 f. 

Herennius, Rhetorik ad H. 545. 

Hermaeos, Ménch, Asketiker 
160. 

Hermas 207, 507. 

Hermas, Bogomile 84. 

Hermeas, Vater des Ammonios 
432. 

Hermes Trismegistos 630. 

Hermippos, Dialog 627. 

Hermogenes, derhl., Martyrer 
167. 

Hermogenes, Rhetor 450, 451, 
462, 588, 544, 588, 785 f. 

Hermoniakos Konstantin 700, 
808, 845 ff.* 

Hermonymos aus Sparta 542. 

Herodianos, Grammatiker 12, 
549, 575, 577, 580, 581, 


582, 588, 584, 585 f. 
Herodianos, Pseudo- 596 f. 
Herodianos, Historiker, 10, 

238, 259, 335. 

Herodotos, Historiker 219, 


231, 2338, 242, 259, 274, 
280, 303, 327, 372, 527, 
549, 567, 57], 588. 


| Heron, Mathematiker 556, 635, 


636. 

Heron, Mathematiker, der 
,Jingere* 622, 626, 636. 
Hesiodos 505, 527, 531 f., 547, 
554 f., 556, 558, 567, 575, 

584, 765. 

Hesychasten, Anhinger der 
101, 103 ff.*, 140, 153, 157, 
158; Gegner der H. 100 ff.*; 
Hesychastenstreit 43 f.*, 
159, 175, 212, 429. 

Hesychios von Alexandrien 
123. 

Hesychios von Jerusalem 94, 
147, 206, 214; Spriiche des 
602. 

Hesychios Illustrios(von Milet) 
321, 323 ff.*, 424, 518, 527, 
565, 566. 

Hesychios, Pseudo- 325. 

Hesychios, Lexikograph 570, 
576. 

Hesychios, Ménch des Batos- 
klosters 147. 

Heuchelei, tiber die 539. 

Hexabiblos s. Harmenopulos. 

Hexaémeron 65, 388, 710, 
755. 

Hexameter 448, 553, 596 f., 
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598, 648, 652, 710, 711, 
714, 729 (u.), 732, 784, 
737, 741 (u.), 782. 
Hexamilion 1063, 1065. 
Hexapterygos Stephanos 762. 
Hexapterygos Theodoros 286. 
Hiatus 694. 
Hierakosophions. Falkenbuch. 
Hierax, Grosslogothet 311. 
Hierokles, christliche Bear- 
beitung eines Kommentars 
des 148. 
Hierokles, Dialogperson 539. 
Hierokles, Geograph 254, 
417 f.*, 986. 
Hierokles, Hippiatriker 2638. 
Hierokratie 36. 
Hieronymos, der griechische 
66, 214. 
Hieronymus, Kirchenvater 76, 
ie ulden sod. a8a7e 
Hierotheos, Alchemist 633. 
Hierotheos von Athen 84. 
Hierotheos, Klostervorstand 
152, 1538. 
Hierotheos Monachos 98, 94, 
144, 682. 
Hierotheos Sakellarios 105. 
Hilarion 398. 
Hilarion Ménchsname 
Prodromos 750. 
Hilarion, Abt von Studion 151. 
Hilarius, der hl., Kirchenlehrer 
100, 111. 
Hildirix 931. 
Himerios, Admiral 200. 
Himerios, Sophist 12, 576. 
Hippiatrika 263 f.*, 617. 
Hippodrom 1085, 1111; s. 
auch Zirkusparteien. 
Hippokrates, Arzt 467, 613 f., 
617; Tochter des Hippo- 
krates (Sage von der) 798 f. 
Hippokrates, Tierarzt 263. 
Hippolytos, Autor von Apo- 
stelverzeichnissen 392. 
Hippolytos von Rom 129, 
207, 218, 215. 
Hippolytos Thebanus 193. 
Hirmologion 655 f., 695*. 
Hirmos 695. 
Historia de preliis 850 f. 
Hof- und Kirchenimter 424 f., 
426 f., 1084 f. 
Hofgeschichtschreiber 229 f. 
Holland, Hss-Kataloge 513. 
Holobolos Manuel, Dialogper- 
son 493. 
Holobolos Manuel, 
546, 770 ff.*, 780. 
Holobolos Maximos siehe H. 
Manuel. 
Homer 130, 139, 167, 250, 
265, 266, 267, 274, 296, 
301, 487, 448, 4838, 497, 


des 


Dichter 


504, 505, 525 f., 527, 529 ff, 
588, 541 (u.), 547 f., 549, 
559, 565, 567, 575, 584, 
589, 602, 722, 730, 742, 
757, 765, 829, 846, 848, 
866 f. 

Homeriten, Gesetze der 59, 
240 (§ 99 Anm. 2). 

Homiletik s. Beredsamkeit, 
geistliche. 

Homiliensammlungen, 
nyme 176. 

Homologos, Diakon 414. 

Honorius, Kaiser 913. 

Honorius, Papst 950, 956. 

Hopf Karl 1141. 

Hormisdas, Papst 58, 928. 

Hormizd, Perserkénig 943. 

Horologion 658 f. 

Hugo I von Cypern 899. 

Hugo Etherianus 89. 

Hugo von St. Viktor 137. 

Humanismus 18, 21, 1138, 
276, 304, 454, 482, 501, 
502 f.*, 548. 

Humbert, Kardinal 81, 100, 
155, 1004. 

Hundebuch 681. 

Hund, Enkomion auf den 475. 

Hunnen 131, 916 f., 935. 

Hunyad 1064 f. 

Hylilas Johannes 67, 68. 

Hydatius s. Idatius. 

Hymnen, kirchliche 108, 112, 
136, 145, 656, 662 ff.*, 
695 f.*, 697. 

Hymnus gw thagor 176. 

Hypatia 504, 

Hypatios, Neffe Anastasios’ I 
930 f. 

Hypatos twv gidooogpwr 484, 
445, 447, 474, 481. 

Hypereschios, Grammatiker 


ano- 


Hyperides 567. 

Hypothesis zur Odyssee 335, 
845. 

Hypselantes Athanasios Kom- 
nenos 311. 

Hyrtakenos Theodoros 479, 
483 ff.*, 553, 776 Anm. 2. 

Hyrtakos, Stadt 485. 

Hysmine und Hysininias 764. 


Jagd auf Kraniche, Schilde- 
rung 378. 

Jagd auf Rebhiihner und 
Hasen, Schilderung 474. 
Jahj&é von Antiochia, Chro- 

nist 200, 368*. 
Jahreszeiten, Gedicht auf die 
737. 
Jakob, der Apostel 199; apo- 
kryphes Marienleben des 
192, 193. 
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Jakob, Metropolit von Bul- 
garien 774. 

Jakob, Diakonos 268. 

Jakob, Bischof von Edessa 52. 

Jakob der Jiingere 194, 197. 

Jakob, Monch 192. 

Jakob, Ménch des Klosters 
Kokkinobaphos, Panegy- 
riker 172. 

Jakob, Ménch, Gegner des 
Psellos 681. 

Jakobiten 52, 69, 71, 
405, 761, 985. 

Jamblichos, Erotiker 259. 

Jamblichos, Neuplatoniker 
436, 442, 567, 601, 738. 

Janos, Despot von Dyrra- 
chium 785. 

Janus, Kénig von Cypern 900. 

Jarmuk 950. 

Jaroslavié Vsevolod 443. 

Jasites Job, Polemiker 93. 

Jatros Matthaeos, Ménch 427. 

Jatrosophia 615 f., 619%, 
903*. 

Jatrosophist 620. 

Ibankos 492 (0. und u.). 

Ibankos, Vertrauter des Jo- 
hannes I Asen 1035. 

Ibas von Edessa 919, 988. 

Iberer s. Georgier. 

Ibn-Chisdai 889. 

Ichnelates s. Stephanites. 

Idatius 338. 

Idrisi, Geograph 411. 

Idyll 544. 

Jean de Brienne 1044. 

Jean d’Ibelin 898. 

Jerusalem 510 (Bibliothek), 
947, 948, 1071, 1081. 

Ignatios, Bischof von Antio- 
chia 91, 146, 155, 207, 
213. 

Ignatios, Patriarch von An- 
tiochien 101, 104. 

Ignatios, Diakonos und Skeuo- 
phylax 73, 265, 312, 324, 
351, 354, 716 £.*, 894. 

Ignatios, Dichter 718. 

Ignatios, Grammatiker 720, 
727. 

Ignatios Hieromonachos 184. 

Ignatios, Ikonoklast 68. 

Ignatios, Patriarch von Kpel 
166, 168, 196, 312, 516, 
Oile 

Ignatios, Griinder des Limon- 
klosters 318. 

Ignatios von Melitene 368. 

Ignatios, Bischof von Selym- 
bria, Hagiograph 205. 

Ignorant oder Privatgrarnma- 
tiker 756. 

Igor 35, 981*. 

Igorlied 36, 


81, 
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Ikaria 1110. 

Ikasia s. Kasia. 

Ikonion 272, 284, 1034. 

Ikonographie 777, 779, 1115f.* 

Ikonoklasten s. Bildersturm. 

Tlias Latina 699. 

Illus 920 ff. 
Illustrationen 
220, 375. 

Illustrios (Rang) 230, 323. 

Imberios und Margarona 643, 
868 f.* 

Imbros 309, 496. 

Indien 418 f. 

Indiktion 1097. 

Indisches Reich, Sage 35, 798, 
851. 

Innocenz I, Papst 915. 

Innocenz III, Papst 98, 1036 f. 

Innokentios, Bischof von Ma- 
ronaea 56. 

Inschriften 729 f., 1183 ff.* 

Institutionen 605 f, 

Inventio S. Crucis s. Auffin- 
dung. 

Toachim, der hl. 169, 172. 

Ioachim, Metropolit von Zich- 
nae 316, 

Toakim, Patriarch von Bul- 
garien 1045. 

Ioannikios, Ménch auf dem 
Olympos 194, 198. 

Joasaph s. Barlaam. 

Joasaph Hieromonachos 176. 

Joasaph, Ménchsname des 
Kaisers Johannes Kantaku- 
zenos 298. 

Job von Antiochien 166. 

Job Hamartolos, Exeget 136. 

Job s. Jasites. 

Job, Prophet 909. 

Jobios, Ménch, Polemiker 56. 

Joca monachorum 148. 

Joel 385. 

Johannan Mar 985, 

Johannes I Tzimiskes, Kaiser 
23, 267, 495, 782,987 fh, 
1075. 

Johannes II Komnenos, Kaiser 
28, 274, 279, 815, 317, 465, 
466, 478, 759, 804, 1020 ff.* 

Jokannes III Dukas Batatzes, 
Kaiser von Nikaea 287, 316, 
448, 478, 610, 768. 769, 
1043 f£.*, 11138. 

Johannes IV Laskaris, Kaiser 
von Nikaea 1047 f.*, 1052. 

Johannes V, Kaiser 158, 224, 
489, 1056 ff.*, 1076. 

Johannes VI Kantakuzenos, 
Kaiser 49, 50, 101, 102, 
108, 105 f.*, 108, 112, 158, 
159, 175, 294, 297 ff.*, 481, 
487, 488, 1056 f.* 


in Chroniken 


| 
| 
| 


Johannes VII, Gegenkaiser 
(1890) 1061 f. 

Johannes VIII, Kaiser 113, 
114, S115, 16, 2117, 229, 
209, 224, 308, 426 (0.), 488, 
496, 784 f., 1068 ff.* 

Johannes I, Kaiser von Trape- 
zunt 1050. 

Johannes II, Kaiser von Trape- 
zunt 286, 1050. 

Johannes IV, Kaiser 
Trapezunt 1050. 

Johannes II Komnenos Ange- 
lodukas, Despot von Epirus 
845. 

Johannes Alexander Asen, 
Car von Bulgarien 1056. 
Johannes Asen I, Car von 

Bulgarien 1035. 

Johannes Asen II, Car von 
Bulgarien 1044 f. 

Johannes Vladislav, Bulgaren- 
car 995. 

Johannes, Armenierkénig 997. 

Johannes Angelos, Despot von 
Epirus 1046. 

Johannes Diakonos aus Adria- 
nopel 785. 

Johannes Aegeates 51. 

Johannes, Nationalheiliger von 
Aegypten 189. 

Johannes Aktuarios 263, 615, 
618. 

Johannes yon Alexandria, 
Mediziner 614, 617. 

Johannes von Alexandria, der 
Mitleidige 187, 188, 190, 
Lowe 

Johannes s. Anagnostes. 

Johannes von Antiochia, Chro- 
nist 259, 322, 328, 334 ff.*, 
838, 371, 376, 386, 504, 
566 f., 845. 

Johannes, Patriarch von An 
tiochia, Asketiker 140, 
156 f£.* 

Johannes, Patriarch von An- 
tiochia, Monophysit 334, 
607. 

Johannes s. Argyropulos. 

Johannes von Asien 405. 

Johannes Baptistes s. Johan- 
nes der Taufer. 

Johannes von Bari 275. 

Johannes, Exarch von Bul- 
garien 70, 

Johannes von Capua 895. 

Johannes von  Chalkedon, 
Patriarch von Kpel, Exeget 
135. 

Johannes s. Charax. 

Johannes s. Chilas. 

Johannes Chrysostomos 40,69, 
70, 80, 83, 84, 90, 96, 107, 
132, 13838, 134, -186,189 
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146, 1538, 155, 

169.5170, 71; 

202, 204, 207, 
214. 216, S217, (S483, 
488, 486, 496 (Bild des), 
553 (Gedicht auf J.), 556, 
567, 619, 658 f., 662, 733, 
810, 875, 877, 914 f.*, 1070, 
1089*. 

Johannes von Damaskos 138, 
35, 36, 37, 38, 39, 47, 54, 
51, 59,00, 65, 67,6 OSMie, 


(Scholien), 
161, 168, 
191, 192, 


74, 88, 87, 90, 96, 107, 
123, 124, 187, 145, 150, 
166, 169, 189, 191, 199, 
204, 205, 209, 216, 217, 
328, 383, 428, 430, 516, 
539, 560, 598, 600, 619, 


645, 674 ff.*, 679*, 697,887. 
Johannes, Diakon in Kpel, 
Dogmatiker 80, 82, 209. 
Johannes Diakonos, Hagio- 
graph 197. 

Johannes Diakrinomenos 247, 
424. 

Johannes s. Dokianos. 

Johannes, Drungarios, Kate- 
nenschreiber 211, 215. 

Johannes Eleemons. Johannes 
der Mitleidige. 

Johannes von Ephesos 52, 57, 
328, 331, 404*, 940. 

Johannes von  Epiphania 
244 £*, 246, 249, 277, 843. 

Johannes Epirotes, Miartyrer 
205. 

Johannes 6 éoxaeuuctiouévos 
896. 

Johannes Euchaites s. Mau- 
ropus. 

Johannes s. Kugenikos. 

Johannes Eukratas s. Moschos 
Johannes. 

Johannes, Evangelist 446. 

Johannes der Faster, Patriarch 
von Kpel 144*, 187, 948. 

Johannes der Faster, Ménch 
ibeAsis 

Johannes, Bischof von Gabala 
52. 

Johannes s. Gabras. 

Johannes von Gaza 415, 648, 
726. 

Johannes, General unter Zenon 
922. 

Johannes Geometres s. Kyri- 
otes. 

Johannes s. Georgides. 

Johannes s. Glykys. 

Johannes, Bischof von Gotthia 
198, 197, 208. 

Johannes Grammatikos von 
Kaesarea, Polemiker 52, 56. 

J eg , Grossdomestikos 
473. 
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Johannes s. Hagioelites. 
Johannes, Erzbischof 
Heraklea 204, 293. 
Johannes Hesychastes 185, 

186. 

Johannes MHieromnemon sg. 
Johannes v. Chalkedon. 
Johannes, Patriarch von Je- 

rusalem 68, 71, 194, 675. 
Johannes, Patriarch von Je- 
rusalem (12. Jahrh.) 91, 

Johannes, Ikonoklast 68. 
Johannes Italos 42, 80, 85, 
90, 429, 480, 444 £.*, 467 f. 
Johannes von Kaesarea s. 
Johannes Grammatikos. 
Johannes s. Kalekas. 


von 


Johannes s. Kamateros. 
Johannes s. Kameniates. 
Johannes s. Kanabutzes. 
Johannes s. Kananos. 
Johannes s. Kapos. 

Johannes der Kappadokier 


930 ff. 

Johannes, Bischof von Kar- 
pathos, Asketiker 142, 147. 

Johannes, Katholikos 407. 

Johannes s. Kinnamos. 

Johannes, Bischof von Kitros 

93, 611. 

Johannes, Metropolit 
Klaudiopolis 91. 

Johannes Klimax, Asketiker 
80, 188, 143 f.*, 146, 158, 
218, 217, 651. 

Johannes, Patriarch von Kpel 
GP 07) 67. 

Johannes XII, Patriarch von 
Kpel 892. 

Johannes s. Kostometros. 

Johannes s. Kubuklesios. 

Johannes s. Kukuzelis. 

Johannes s. Kyparissiotes. 

Johannes von Kyzikos 68, 73. 

Johannes Lydos 237, 376, 388, 
424, 426, 507, 544, 620. 

Johannes Lydos, Ménch 367. 

Johannes s. Malalas. 

Johann der Mamikonier 407. 

Johannes von Santa Maura 
5038 (u.). 

Johannes Mauropus s. Mau- 
ropus. 

Johannes s. Maxentios. 

Johannes, Metropolit von Meli- 
tene 368. 

Johannes, Monch 160. 

Johannes, Monch, Verf. des 
Barlaam 888. 

Johannes, Monch, angeblicher 
Verfasser der Dioptra 743. 

Johannes Monachos, Melode 
668. 

Johannes Monachos, 
gyriker 176. 


von 


Pane- 


Handbuch der klass. Altertumswissenschaft IX. 


Johannes s. Moschos. 

Johannes, Metropolit von 
rere ie Polemiker 98, 
76. 


Johannes, Bischof von Negran 
9 


Johannes Nesteutes s. Joh. d. 
Faster. 

Johannes, Erzbischof 
Nikaea 78. 

Johannes s. Nikiotes. 

Johannes von Nikiu 52, 321, 
828, 4038 f.* 

Johannes von Nikomedien, 
Hagiograph 205. 

Johannes von Otranto 769. 

Johannes J, Papst 58, 929. 

Johannes VIII, Papst 971, 
975. 

Johannes XXJ, Papst 97. 

Johannes XXII, Papst 819. 

Johannes Patrikios, Schiiler 
des Psellos 448. 

Johannes s. Pediasimos. 

Johannes s Petrinos. 

Johannes s. Philoponos. 

Johannes s. Phurnes. 

Johannes, _, Presbyterkénig“ 
35. 

Johannes Protospatharios 555, 
557, 558%. 

Johannes s. Psichaites. 

Johannes, Vorsteher des 
Klosters Raithu 1438, 144. 

Johannes Rhetor (= Malalas) 
328, 333. 

Johannes, Metropolit 
Rhodos 196. 

Johannes, Monch von Rhodos 
71, 199, 523. 

Johannes, Metropolit 
Russland 81, 82. 

Johannes, Monch des Sabbas- 
klosters s. Johannes Hesy- 
chastes. 

Johannes, Bischof von Sardes 
199. 

Johannes Scholastikos, Patri- 
arch von Kpel 53. 

Johannes Scholastikos von 
Skythopolis 56. 

Johannes, Schiiler des Bar- 
sanuphios 58, 145. 

Johannes Scotus Erigena 37, 
63, 187, 500. 

Johannes Sikeliotes 335 f., 
357, 886 ff.*; s. auch Doxo- 
patres Johannes. 

Johannes, Abt auf dem Sinai, 
Asketiker 160. 

Johannes Silentiarius s. Joh. 
Hesychastes. 

Johannes s. Skylitzes. 

Johannes von Skythopolis 53, 
56%, 137. 


von 


von 


von 
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Johannes s. Staurakios. 

Johannes s, Stobaeos. 

Johannes der Taufer 189, 
149, 151, 165, 166, 170, 
185, 472, 550. 

Johannes, Patriarch der Theo- 
dosianer 52, 54. 

Johannes, Erzbischof von 
Thessalonike, Hagiograph 
192 


Johannes, Bischof von Trani 


Johannes Urosh, First Ser- 
biens 300. 

Johannes s. Xiphilinos. 

Johannes s. Zonaras. 

Jonah 909. 

Jonas, Verse iiber 764. 

Jonia, Buchtitel 603. 

Josaphat Presbyter, Hagio- 
graph 198. 

Josaphat s. Barlaam und 
Joasaph. 

Josephos von Aegypten, Ge- 
dicht tiber 822. 

Josephos s. Bryennios. 

Josephos de la Bella 497. 

Josephos Flavius 35, 221, 
259, 292, 372, 527, 552, 
567, 6038, 909.* 

Josephos von Grotta Ferrata 
678. 

Josephos Hierodiakonos, Ho- 
miletiker 176. 

Josephos, der Hymnograph 
148, 194, 197, 486, 676 f.*, 
679. 

Josephos s. Kalothetes. 

Josephos, Patriarch von Kpel 
98, 117, 209. 

Josephos, Bischof von Me- 
thone, Polemiker 114, 115, 
HG ellestS 

Josephos s. Philagres. 

Josephos, der Philosoph 481, 
482, 497 (u.), 549, 552. 

Josephos Studites 677*, 686, 
688. 

Josephos, Erzbischof von Thes- 
salonike 167. 

Josephos, Ménch in Thessalo- 
nike 120. 

Josua Stylites 286*, 404, 924. 

Iphigenie 477. 

Ipomedon 854. 

Iren, ihre griechischen Stu- 
dien 32. 

Trenaeos, Chronist 400. 

Irenaeos, Bischof von Lyon 
129, 146, 207, 213. 

Irene, Kaiserin 99, 964 f.*, 
1074. 

Irene, Gemahlin des Kaisers 
Alexios I Komnenos 272, 
315, 817, 465, 476 (?), 744. 
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Irene, Gemahlin Andronikos’ 
II 488, 558. 

Trene, Gemahlin des Sebasto- 
krator Andronikos 376, 753. 

Irene s. Chumnos. 

Trene, die hl]. 184. 

Trene, Gemahlin des Johannes 
Komnenos 754, 784 (u.). 

Irene, Kirche der hl. 1118. 

Irene, Klostervorsteherin 194, 
197. 

Irene Laskarissa Palaeologina, 
Kaiserin 318. 

Trene, Gemahlin des Manuel 
Komnenos 526, 529. 

Irene, Tochter der Kaiserin 
Theodora (9. Jahrh.) 516. 

Irenikos Georgios 485. 

Irenikos Nikolaos, Charto- 
phylax 768. 

Isaak 1 Komnenos, Kaiser 434, 
439, 1005 f.*, 1076. 

Isaak IT Angelos, Kaiser 98, 
284, 285 (u.), 469, 472 f., 
474, 589, 1032 ff.* 

Isaak s. Argyros. 

Tsaak aus Grossarmenien 81, 
89. 

Isaak Komnenos s. Komnenos. 

Isaak Konstantinos, Asketiker 
160. 

Isaak, Metriker 596 f. 

Isaak Porphyrogennetos 525 f. 

Isaak der Syrer, Asketiker 
100, 145. 

Isaak, Monch in Thessalonike 
105. 

Isaeos 567. 

Isaurier 13 f., 960 ff. 

Ises, Protostrator 1044. 

Isidoros, Patriarch von Antio- 
chien 101. 

Isidoros, Diakon 597. 

Isidoros Hieromonachos 115, 
Te 

Isidoros, Patriarch von Kpel 
101, 108, 106. 

Isidoros, Mirtyrer 176. 

Isidoros aus Milet 621. 

Isidoros von Pelusion 141, 

Isidoros, Erzbischof von Thes- 
salonike 175, 176. 

Isidorus von Sevilla 144. 

Isidorus Thessalon. Cardinal. 
Rhut. 311 f., 1066. 

Islam, Polemik gegen den 
AGE. 51, 69) (lee aonmos 
Whats, GRA NOS INIA ie. 
120. 

Island 422. 

Isokrates 455, 457, 458, 480, 
491, 523 (u.), 567, 602, 
808 


Isopsepha 342 (o.), 729.* 
Isperich 955. 


Italicus 699. 

Italikos Michael 465 f. 

Italien, Beziehungen zu By- 
zanz 4, 31 f.*, 512 f. (Hss- 
Kataloge), 612 f.*, 676 f., 
(OS) te LOGE tee NOMS: 
1094, 1115; Urkunden aus 
Italien 1238 f. 

Itinerarien 410, 418 f.* 

Juden 88, 1077, 1099, 1134; 
Apologetik gegen die 49, 
50 f.; Schriften gegen die 
65,665 T1727 GIN 96 e106: 
110, 120, 131, 168, 191, 210. 

Juliana, die hl., 199. 

Julianos, Kaiser 12, 76, 238, 
464, 470 (Gegenstand einer 
Ethopoiie), 522, 567, 1078*, 
1089. 

Julianos aus Aegypten 726. 

Julianos, Bischof von Hali- 
karnassos 51, 52 f.*, 56, 64. 

Julianos, Martyrium des 185. 

Julitta, die hl., Martyrin 170, 
187. 

Julius J, Papst 91. 

Julius Sextus Africanus s. 
Sextus Julius Afric. 

Jungfrau, die hl., s. Maria. 

Junilius 123. 

Jurisprudenz s. Rechtswissen- 
schaft. 

Justin I, Kaiser 125, 928 f.* 

Justin II, Kaiser 145, 163, 
941 £.*, 1074. 

Justinian, Kaiser 1, 5 f., 11, 
3874% OL ode t.*. 59 e123: 
125, 145, (2380db. 237, 4.05, 
501, 605, 638, 668, 929 ff.*, 
1073 £.* 

Justinian IT 954, 956 ff.* 

Justinos, Chronist 400. 

Justinus Martyr 40, 88, 91, 
LOM 29 20 209 mess 
383, 875. 

Justus von Tiberias 518. 

Ivac 995. 

Ivankos s. Ibankos. 


Iwan, der Kaufmannssohn 
808. 


Kabalaropulos 485. 

Kabasilas Demettios, 
graph 481. 

Kabasilas Georgios 786. 

Kabasilas, uéyas dvowxntys 
482. 

Kabasilas Neilos, Metropolit 
von Thessalonike, Pole- 
miker 101, 108, 107, 109f.*, 
116, 158, 159. 

Kabasilas Nikolaos, Mystiker 
101, 105, 109, 110,114, 142, 
152, 158 f.*, 204, 486, 488, 
491, 623. 


Kalli- 
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Kabbalistik s. Aberglauben. 
Kachrie Djami 1114, 1122; 
s. auch Kloster T7js ywous. 

Kadmos 784. 

Kaesarea in Kappadokien 341, 
524, 581. 

Kaesarea in Palastina 230. 

Kaikogru, Sultan 1036, 1043. 

Kairo 511. 

Kaiserkrénung, die Andro- 
nikos’ III 300; Zermoniel 
bei der 1085; in Kunst- 
denkmalern 1117. 

Kaiserkult 1085. 

Kaisersage, byz.-germanische 
629, 798. 

Kaisertum, indisches, s. In- 
disches Reich. 

Kaisertum, kirchliche und 
theologische Bedeutung des 
byz. 38. 

Kalabrien 140, 180, 195 f.*, 
1094, 1115. 

Kalabrya 1013. 

Kalandion, Patriarch von An- 
tiochia 922. 

Kalekas Johannes, Patriarch 
von Kpel, Homiletiker 101, 
104, 106, 110, 158, 174 ff.* 

Kalekas Manuel, Ménch, Dog- 
matiker 39, 44, 47, 101, 
UNI) es 

Kalekas Theophilos, Homilet 
176. 


Kalenderverbesserung 294. 

Kalilah va Dimnah sg, Ste- 
phanites. 

Kalliergis Zacharias 503 (u.). 

Kallikles Nikolaos 468, 744 £.* 

Kallimachos, Deklamation 
549 f. 

Kallimachos, Dichter 567. 

Kallimachos und Chrysorrhoe 
778, 855 ff.*, 863. 

Kallinikos, Ingenieur unter 
Konstantin IV 954. 

Kallinikos, Patriarch von 
Kpel 958. 

Kallinikos, Minch 742. 

Kallinikos, Schlacht bei 935. 

Kalliopos, Exarch von Ra- 
venna 62. 

Kallipolis 488. 

Kallipolis in Katabrien 769. 

Kallisthenes, Pseudo- 388, 
527, 844, 849 ff.* 

Kallistos Andronikgs 502 (u.), 
503. 

Kallistos s. Kataphygiotes. 

Kallistos, Patr. von Kpel, 
Homiletiker u. Hagiograph 
LOD orale Sil iat: 
205. 

Kallistos s. Meliteniotes. 

Kallistos s. Telikudes, 
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Kallistos s. Xanthopulos. 
Kallithea s. Aristander. 
Kalochetos Alexios 102. 
Kaloe am Tmolos 266. 


Kalojan; Car der Bulgaren | 


1085 f., 1041 f. 
Kalopetros, Car der Bulgaren 
1035. 
Kalorites Makarios 718, 720. 
Kalosynas Antonios 305. 
Kalothetes, Familie 1083. 
Kalothetes Joseph, Hesychast 
105. 
Kaluphes Nikephoros 1025. 
Kamariotes: Matthaeos, Pole- 
miker und Rhetor 121, 122, 
451 f., 498, 508, 678. 
Kamateropulos 463. 
Kamateros Andronikos, Pole- 
miker 76, 90*, 97, 472. 
Kamateros Basilios, Patriarch 
von Kpel 472, 474. 
Kamateros, Eparch 529. 
Kamateros, Familie der 526. 
Kamateros Gregor 745, 759. 
Kamateros Johannes, Astro- 
nom 627, 760 f.* 
Kamateros Johannes, Patri- 
arch von Kpel, Polemiker 
92 f., 387, 470, 474. 
Kamateros Petronas 968. 
Kameniates Johannes 252, 
265 f,*, 301, 415, 458, 495. 
Kamytzes 1036. 
Kamytzes Johannes, General 
1044. 
Kamytzes Konstantin 755. 
Kanabutzes Johannes 561*, 
633. 5 
Kananos Johannes 300 f. 
Kananos Laskaris 422. 
Kandaules und Gyges 477. 
Kanidios, der hl., Martyrer 171. 
Kawizdsiov, éni tov 478. 
Kanon der hl. Schrift 123 f., 
125. 
Kanones(in der Kirchenpoesie) 
Gay ED Gabe 6738 ia , 
695 f.*, 697; im Kirchen- 
recht 607, 611 f. 
Kanonistische Schriften 87, 
149,216, 607-£.5 611-4: 
KantakuzenosJohannes,Gross- 
domestikos 481, 483, 776. 
Kantakuzenos Johannes VI] 
s. Johannes. 
Kantakuzenos Johannes, Ge- 
neral unter Isaak I] 1033. 


Kantakuzenos Matthaeos s. | 


Matthaeos. 
Kantakuzenos Michael 506. 
Kapilavastu 886. 

Kapiton 335. 


Kapos Johannes, Dogmatiker | 


Kappadokes Georgios 
Theocharistos 316. 

Kappadokien 828. 

Kappadokier, die 88, 96, 107, 
134, 173. 

Karantenos Konstantin 1001. 

Karbeas, Offizier 970. 

Karien 827. 

Karinon, Asket 734. 

Kaoxivot gs, Krebsverse. 

Karin 916. 

Karl von Anjou 1052 f. 

Karl der Grosse 5, 9, 24, 
965 f., 1078, 1189. 

Karl der Schéne 558, 1091. 

Karpathios s. Johannes, Bi- 
schof von Karpathos. 

Karten, geographische 411, 
419 f.*, 1108*. 

Karthago 552. 

Karykes Demetrios 447. 

Karykes Theophanes 1093. 

Karyophylles Matthaeos, Erz- 
bischof von Ikonion 110. 

Karystos 1082. 

Kasandrenos Alexios 488. 

Kasia, Dichterin 677, 679, 
MOS radon tos 

Kasilon Klaudios 577. 

Kasimatis Petros 888. 

Kassia s. Kasia. 

Kassian 100, 148, 144. 

Kassiane s. Kasia. 

Kastamon 754. 

Kastamonites Johannes 474. 

Kastor, Pseudo- von Rhodos 
451. 

Kastoria 472 (u.). 

Kastra, allegorische 857 ff. 

Kastrenos Demetrios 5038. 

Kastron 411 (u.). 


und 


| Katakolon, General 739, 1005. 


Katakylas Leon, Magistros 
728, 

Katalanen 1055, 1082. 

Kataloge von Kaisern, Patri- 
archen u. s. w. 292, 391 ff*. 

Kataphrygier 72. 

Kataphygiotes Kallistos, My- 
stiker 142, 160*. 

Katasterbiicher,byzant. 1086 f. 


| Katechesen 92, 148. 


Katechumenat 168. 


' Katenen 41*, 63, 124, 125 f., 


127, 128, 180, 182, 135, 
164, 188, 206 ff.* 
Kater und Maus, Gedicht 884. 
Katiphoros Antonios 522. 
Katomyomachie gs. Katzen- 
mausekrieg, 


| Katotikos Paulos 476. 


Katranes Johannes 780 f. 

Katzenmiusekrieg 751 f. 

Katzenpfitchen (Amulette) 
620. 
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Kaukadenos Theodor 491. 
Kauleas Antonios, Patriarch 
vonKpel 196, 197, 199, 204. 
Kayadh, Perserkinig 924,935. 
Kedrenos Georgios 221, 249, 
297, 322, 329, 336, 349, 
354, 3638, 367, 368 f.*, 373, 
377, 388, 388, 724. 
Keitukeitos 607. 
Kekaumenos 269, 1086. 
Kekaumenos Basilios 741 (u.). 
Kekochlemenos 485. 
Kéxog 586 (o0.). 
Kelana 1027. 


Kenturipinos Leon, Hagio- 
graph 196, 199. 

Keos 469. 

Kephalas Konstantinos 16, 


264, 728, 727 £.*, 729. 
Kephallenia 1071, 1082, 1110. 
Kerameus Gregorios, Johan- 

nes, Nikephoros, Philippos 

172. 

Kerameus Theophanes, Erz- 
bischof von Rossano, Homi- 
letiker 172 f.*, 208. 

Kerinthos, Hiaretiker 207. 

Kerkyra s. Korfu. 

Kertsch 1119, 11238. 

Kerularios Michael, Patriarch 
von Kpel 68, 80, 81*, 82, 
434, 488, 4438, 444*, 737, 
1008 f., 1006. 

Kerykos der hl., Martyrer 
170, 187, 738. 

Kegeddeva yyoutxe 208. 

Kepadaia meaxtixd, puoixe, 
yrwotxe, Feodoyixc 68, 81, 
104, 141, 147, 152, 153, 
155, 157, 160. 

Kibyraioten 957. 

Kilig’-Arslan 1017 f. 

Kilig-Arslan II 1027. 

Kinnamos Johannes 3, 16, 
228, 279 ff.*, 282, 283, 297, 
‘15a 

Kirakos von Gantzac 407. 

Kirche, in der byz. Kunst 1116. 

Kirchenimter s. Hofimter. 

Kirchengesang, gyregoriani- 
scher 684. 

Kirchengeschichte 14, 245 ff.*, 
291 ff.*, 389, 401, 402, 553, 
1081 f., 1087 ff.* 

Kirchenjahr in der griechi- 
schen Kirche 163. 

Kirchenpoesie 292, 374, 540, 
560, 658 ff.*, 714, 721, 741. 

Kirechenrecht 374, 607 ff.*, 
1088 f. 

Kirchensprache  s. 
sprache. 

Kirchentrennung s. Schisma. 

Kirchenverzeichnisse s. No 
titiae episcopatuum. 

74* 


Schrift- 
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Klassizismus s. Attizisten, Hu- 
manismus, Schriftsprache. 

Kleiner Mensch, Ekphrase 378. 

Kleinkunst 1122 ff. 

Klemens s. Clemens. 

Kleodemos, Dialogperson 544. 

Kleolaos 459. 

Kleomedes 556. 

Klimax s. Johannes. 

Klimaxverse s. Leiterverse. 

Klisthenes 167. 

Klitobos, Klitophon 861 ff. 

Kloster, kleinasiatische 139, 
180. 

Kloster auf dem Berge Latros 
1094. 

Kléster des hl. Meletios 774. 

Kloster auf Andros 511. 

— auf der Insel des Anti- 
gonos 472. 

— zu Area 316, 3817. 

— des Attaliates 315. 

— Attaline in Ankyra 146. 

— Batonediov (Athos) 514. 

ts Barov 108, 147. 

- tov Bovaydégov, auf der 
Insel Oxeia 498. 

— tov Bubavtiwy 1638, 167. 

— in Bylize (bei Arta) 511. 

— Daphni bei Athen 869, 
1114, 1122. 

— des hl. Demetrios in Kpel 
316, 318. 

— des hl. Demetrios in Thes- 
salien 511. 

— des hl. Dionysios (Athos) 
514. 

— to Eveoyétidos 153, 188. 
318. 


-- des hl. Euthymios in Pala- 
stina 185, 

— auf dem Berge Ganos 485, 
498. 

— Grotta Ferrata s. Grotta F. 

— wy Ipjowy 316. 

— des Johannes Prodromos in 
Kpel 740, 771, 1111. 

— des hl. Johannes auf Pat- 
mos 315, 817, 420, 510 
(Bibliothek), 514, 10938. 

— des hl. Johannes bei Serrai 
120, 316, 318, 511. 

— wy Kaddotodtwr 192. 

— 7s Keyaourwuerns 274, 
815, 317. 

— tov Kanuddwr 381. 

— Kosmidion 212. 

— Kvewrtioca 589, 

— [Laura (Athos) 315, 514 f. 

— tov Aétpmwyvos (Lesbos) 318. 

— Lembos bei Smyrna 1113. 

-~ des hl. Lukas in Phokis 
1098, 1114. 

— tov Mayyavwy 158, 298, 
741, 777. 


Kloster des hl. Mamas in 
Kpel 152, 316, 317, 1112. 

— der hl. Marina 152. 

— ts Osordxov tod Mayutoa 
316, 318. 

— tov Meydéiov ‘Ayeot (bei 
Sigriane) 342, 723, 771. 
—10v Meycdov Snniaiov 1098. 
— «ts Merauoggwcews in 

Meteora 300. 

— des Erzengels Michael (auf 
der Insel Oxeia) 316, 318. 

— Nea Moni auf Chios 1098. 

— Neu-Zion (Cypern) 316. 

— des hl. Nikolaos von Ca- 
sole 316, 318, 509, 1115. 

— ys Haupaxaoiorov 1111. 

— Panagia von Balukli 1111. 

— des hl. Panteleemon (Athos) 
515. 

— tov Mavtozxedtogos 118, 
120, 315, 317, 784. 

-— ts Ieoupagntov 82. 

— tng Ieteurlovitioons 315, 
317, 511. 

— ms IInyys 1538. 

— des hl. Philotheos bei 
Athen 1114. 

— Raithu auf der Sinaihalb- 
insel 148, 155. 

— des hl. Sabbas bei Jeru- 
salem 139, 145, 154, 157, 
194, 198, 314, 316, 674. 

— Sabbaskloster in Rom 128, 
129. 

-- Sigriane s. tov ueycdov 
"Ayoov. 

— auf dem Sinai 148, 157, 
168, 510 (Bibliothek). 

— Studion (in Kpel) s. Stu- 
dion. 

— wy Swodvdowy 448, 

— 10 pihavdownov Lwr7Heos 
318. 

— des hl. Thevdoros auf Ky- 
thera 402. 

— des hl. Theodosios 187, 

— des hl. Theognios 186. 

-- tot Xagovavitov 498, 

— 7s xywoas (heute Kachrie 
Djami) 295,551,553; 784 (u.). 

— Xeropotamu(Athos)514(u.). 

Klosterregeln 141; des hil. 
Sabbas 142, 317; des Stu- 
dionklosters 148; des Atta- 
liates 270 f.; des Neophytos 
286; des Kaisers Johannes 
Palaeologos 319; des Blem- 
mydes 446; verschiedene 
314 ff.; siehe auch die ein- 
zelnen Kléster. 

Kodinos Georgios 422 ff. 

Kodratos der hl., von Korinth 
204, 205. 
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Kénig von Schottland 843. 

Kowwn dichextog 787, 789.* 

Kouvy, Rezensionen der Sep- 
tuaginta 123, 129. 

Kokondrios 451 f. 

Kolbjager s. Kulpinger. 

Kolluthos, Dichter 655, 709. 

Kolluthos, Monophysit 53. 

Koloman, Kénig von Ungarn 
1022 . 

Kolybas Sergios 474. 

Kometas 720*, 727. 

Kometopulos 732. 

Komnena Anna 16, 82, 84, 
221, 227, 228, 245, 274 ff.*, 
297, 389, 487, 591 f., 744. 

Komnene Irene, Tochter des 
Theodoros | Laskaris 768. 


Komnene Maria, Gemahlin 
des Johannes VIII Palaeo- 
logos 785. 


Komnenen 1076. 

Komnenos AlexiosI s. Alexios. 

Komnenos Alexios, Sohn des 
Johannes Komnenos 802 f. 

Komnenos Alexios, Sohn des 
Nikephoros Bryennios 465. 

Komnenos Andronikos s. An- 
dronikos. 

Komnenos Andronikos, Se- 
bastokrator, Sohn des Kai- 
sers Johannes Komnenos 
476, 754, 759} 805. 

Komnenos Andronikos Tor- 
nikes 772. 

Komnenos, Chronist 394. 

Komnenos Dukas Palaeologos 
Andronikos 778, 780, 857. 

Komnenos Johannes, Sohn des 
Sebastokrator Andronikos 
754. 


Komnenos Johannes sg. Jo- 
hannes. 
Komnenos Johannes, ,der 


letzte Komnene‘ 300, 518. 
Komnenos Johannes aus Sozo- 
polis 781. 


| Komnenos Isaak, General 
1012. 
Komnenos Isaak sg, Isaak 


Komnenos, Kaiser. 

Komnenos Isaak, Sebastokra- 
tor, Bruder des Alexios I 
Komnenos 473. 

Komnenos Isaak, Sohn des 
Alexios I Komnenos 526. 
Komnenos Konstantinos Ma- 

liasenos 772. 

Komnenos Manuel s. Manuel 
K., Kaiser. 

Komnenos Manuel, Neffe des 
Kaisers Isaak Komnenos 
1010. 

Komnenos Manuel, Sebasto- 
krator 384. 
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Komnenos Prinz 


1185. 
Komnenos Stephanos, Gross- 
drungar 764. 
Kompos, Asekretis 497. 
Konkubinat 611. 
Konon, Erzbischof von Apa- 
mea 924. 
Konon, Gegner des Johannes 
Philoponos 53. 
Konon, Mythograph 528 (o.). 
Konstans, Kaiser 951 ff. 
Konstantina, Schlacht bei 943. 
Konstantinische Exzerpte 238, 
242, 249, 258 ff.*, 329, 330, 
335, 356, 506, 566 f. 
Konstantinopel 2f., 8, 302, 
738, 913 ff.; Akademie in 
18, 16, 42, 978; Schriften 
liber die Eroberungen von 
olit 1006, 1077, 1081; 
Gedichte, Monodien u.s. w. 
tiber den Fall von (1453) 
311, 385 f., 393, 496, 498, 
839 ff.*; Kunstwerke in 
1114; Topographie von 
423 ff.*, 1111 f.*; Biblio- 
theken in 511. 
Konstantinos der Grosse 2, 
5f., 161, 180, 205, 628, 
724, 1070, 1078*, 1139. 
Konstantinos II 951. 
Konstantinos IV Pogonatos, 
Kaiser 954 ff. 
Konstantinos V Kopronymos 
GGaiG. Cla, 96a 
Konstantinos VI 148, 964. 
Konstantinos VII Porphyro- 
gennetos 7, 16, 18, 35, 138, 
169, 200, 239, 252 ff.*, 264f., 
342, 344, 347, 410, 415, 
419, 425, 476, 614, 636, 
688, 651, 677, 723 f., 792, 
885, 978 ff.* 
Konstantinos VIII, Kaiser 258, 
636, 991 ff., 998*. 
Konstantinos IX Monomachos, 
Kaiser 100, 297, 488, 606, 
609, 737, 741, 1002 ff.* 
Konstantinos X Dukas, Kaiser 
155, 484, 1006 ff.* 
Konstantinos XI (IX) Dra- 
gases, Kaiser 120, 122, 308, 
497, 825, 1065 ff.*, 1123. 
Konstantinos s. Akropolites. 
Konstantinos s. Chrysomalas 
Konstantinos Diogenes 999 f. 
Konstantinos Diogenes, 
Pseudo- 1017. 
Konstantinos, 
tiker 376 (0.). 
Konstantinos, Vater des Ge- 
nesios 264. 
Konstantinos 8. 
pulos. 


Michael, 


Epigramma- 


Harmeno- 


Konstantinos Hieromonachos 
105. 
Konstantinos der Jude, Monch 


Konstantinos s. Kephalas. 
Konstantinos s. Manasses. 
Konstantinos s. Meliteniotes. 
Konstantinos, Sohn des Kai- 
sers Michael Dukas 183. 
Konstantinos, Bischof von 
Nakolia 67, 962. 
Konstantinos von Nikeea, 
Philosoph 474. 
Konstantinos s. Palaeokappa. 
Konstantinos Palaeologos, 
Despot 1063 ff. 
Konstantinos I, Papst 67. 
Konstantinos aus Rhegion 614. 
Konstantinos, der Rhodier 
G23 nT ihe 
Konstantinos, Sebastokrator, 
Bruder des Kaisers Isaak 
Angelos 472. 
Konstantinos, der Sizilier 439, 
HOD ALS cor. 
Konstantinos, Sohn Romanos’! 
982 f. 
Konstantinos s. Tarsites. 
Konsularfasten 338. 
Kontakion 593, 695 f.* 
Kontianos Gabriel 852. 
Kontoleon Christophoros 561. 
Kontostephanos Alexios 384. 
Kontostephanos Andronikos 
1024, 1027, 1030. 
Kontostephanos Johannes 755. 
Konzil s. Synode. 
Kopten 951, 1126. 
Korais Adamantios 477. 
Koran 18. 
Kordyle 825. 
Korfu 224, 307, 381, 848, 
1071, 1110. 
Korinth 496, 1025. 
Koronaeos Johannes 842 f. 
Koronis Xenos 600. 
Korrespondenzen, der Sultane 
ig), 
Korydalleus Theophilos 432, 
458. 


Kosmas, Alchemist 633. 
Kosmas Attikos, Patriarch 
von Kpel 86, 1016 Anm. 
Kosmas von Jerusalem 13, 
68, 87, 292, 674 ff.*, 679 f.* 
Kosmas Indikopleustes 35, 51, 
53, 123, 124, 128%) 206, 
218, 392, 412 ff.*, 432. 
Kosmas, der hl., Martyrer 95, 
167, 168, 620, 711. 
Kosmas, Bischof von Majuma 
s. Kosmas von Jerusalem. 
Kosmas Scholastikos, Ménch 
in Alexandrien, 191. 
Kosmas, sizilian. Ménch 68. 
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Kosmas s. Tzintzilukios, 
Kosmas Vestitor, Panegyriker 
9. 


Kosmos 3809. 

Kosovo, Schlacht bei 304 f., 
1061. 

Kosta ibn Luka 262. 

Kostometros Johannes, Metro- 
polit von Chalkedon, As- 
ketiker 160. 

Kotertzes Konstantin 526, 529, 
530. 

Kotyaeion 924, 

Kritze, Gedicht an die 439. 

Krates, Kyniker 647. 

Krebsverse 721, 774. 

Kreta 420, 460, 730, 794, 
817, 821, 840, 842, 870 ff., 
CO), Gon; Oeeeo, WOW 

Kreuz, Reden auf das bl. 
164, 175. 

Kreuzziige 31, 
1081 f. 

Kriegswissenschaft 258 *, 268, 
269, 489, 635 ff.*, 822; s. 
auch Heerwesen. 

Kritias 459. 

Kritobulos aus Imbros, Histo- 
riker 228, 309 ff.* 

Kritobulos Michael 311. 

Kritobulos Nikolaos Kunalis 
607. 

Kroaten s. Siidslaven. 

Krum 966. 

Ktesias 242, 518. 

Kubuklesios Johannes, Pole- 
miker 114. 


1018 ff.*, 


Kukuzelis Johannes, Athos- 
monch 195, 198, 599 f., 
678. 


Kulpinger 1106. 

Kultur, byzantinische 7, 1087; 
orientalische 38, 1126 f.; 
romanische 31 f., 1125 f.; 
slavische 33 ff., 1126 f.; 
s. auch Orientalen, Slaven 
u. s. W. 

Kulturbeziehungen, interna- 
tionaley oli m LOS Tatts. 
1124.4, 1ST fee SGs st: 

Kumanen 1008, 1017, 10388, 
1105 £.* 

Kunowija 1064. 

Kunst, byzantinische 8, 32, 
423 f., 7384, 737, 740, 753, 
NS MUU, ota, Lake ties 
griechische in Kpel 283 f., 
285, 1114; germanisch-ro- 
manische 382, 1124 ff.; sla- 
vische 36, 1126 f. 

Kunstgewerbe 1122 ff. 

Kunstsprache sieh Schrift- 
sprache. 

Kur 988. 

Kurkuas Johannes 399, 980. 
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Kuropalat 365, 424. 

Kurteses Georgios 6 2y ode euos 
593. 

Kuru 893. 

Kuvrat, Bulgarenfiirst 949. 

Kydion 467, 

Kydones Demetrios 43, 99, 
100 sO 1 102 ier ael06; 
109, 110, 114, 153, 158, 
159, 295 Anm., 487 ff.*, 
489, 491 f. 

Kydones Prochoros, Barlaa- 
mit 101, 102*, 106, 110. 

Kydones, Sohn des 486. 

Kydonia, Stadt 489. 

Kydonios Athanasios, Pole- 
miker 114. 

Kykliker 504. 

Kyklope und Odysseus, Mo- 
saikbild 378. 

Kynaigeiros, Deklamation 


Kynegesion 778. 

Kynosophion s. Hundebuch. 

Kyparissiotes Johannes 44, 
47, 65, 78, 101, 106 f.*, 
109; Li. 

Kumevaxdé 854. 

Kyprianos, der hl. 619. 

Kyprianos, Kirchendichter 
672 


Kyprianos, Philosoph 481. 

Kyraniden 680 (u.). 

Kyrene 552. 

Kyriakos, Metropolit 
Chonae 718 f. 

Kyriakos, Kirchendichter 668, 
688. 

Kyriakos Magistros 718. 

Kyriakos, der hl., Ménch in 
Palistina 185, 186. 

Kyrillos von Alexandria 38, 
40, 48, 54, 57, 60, 62, 65, 
67, 69, 70, 75, 79, 88, 88, 
93, 96, 107, 118, 122, 129, 
131, 132, 134, 147, 161, 
173, 206, 208, 211, 214, 
712 (0.), 917. 

Kyrillos von Alexandria, der 
falsche 364 f. 

Kyrillos, Feldherr 927. 

Kyrillos von Kpel 67, 190. 

Kyrillos von Kyzikos, Homi- 
letiker 174, 175. 

Kyrillos (Pseudo-?), Lexiko- 
graph 12, 570 f.*, 572. 
Kyrillos, der sogen., Lexiko- 

graph 561 f.*, 570. 
Kyrillos, Ménch 365. 
Kyrillos s. Petrinos. 
Kyrillos aus Skythopolis 139, 

180, 185* f. 888. 
Kyrillos, Slavenapostel 35, 

971, 1101 f.* 

Kyriotes Johannes Geometres, 


von 


Dichter und Panegyriker 
169*, 214, 588, 708, 727, 
CW ines 

Kyros 893. 

Kyros, Nationalheiliger von 
Aegypten 189, 733. 

Kyros, Patriarch von Alexan- 
dria, Monothelet 60 f., 
950 f. 

Kythera 402, 1082. 

Kythnos 1071. 

Kwuwdia, spitere Bedeutung 
von 478, 646 f. 

Kooy 309. 


Labarum 1124. 

Lachanas Johannes 583. 

Lachares 451. 

Lakapenos Georgios 482, 
558 ff.*, 586. 

Lakapenos Laomedon 385. 

Lakapenos Romanos s. Ro- 
manos I L. 

Lampadarios Johannes 678. 

Landos Agapios 184, 199, 
202, 908. 

Landwirtschaft s. Ackerbau- 
gesetze, Geoponiker und 
Grossgrundbesitz. 

Langbart, Satire gegen einen 
752. 

Langobarden 941 f. 

Laonikos s. Chalkondyles. 

Lapethis (Lapithes) Georgios 
101, 102, 295, 379, 781 f.*, 
803. 

Laskaris Alexios Philanthro- 
pinos 117, 118. 

Laskaris Janos 508, 509, 577. 

Laskaris Johannes s. L. Janos. 

Laskaris Kananos s. Kananos. 

Laskaris Konstantin 498, 501, 
502 (u.), 508, 5638, 581, 583. 

Laskaris s. Theodoros. 

Lateiner, Polemik gegen die 
41, 42 f., 48, 47f.*, 76, 79, 
81%, 9057 929 93 = 95: 
LOSE) LOSS MOR ITS RES, 
120 ff., 188, 184, 139, 154, 
156,159, 168, 174, 175, 682, 
878; anonyme Abhandlun- 
gen gegen die 50; Schriften 
fiir die 89, 93 f., 96 ff, 
LOZSE SLO fy UTS SHE, 
121 f., 167; Beurteilung 
durch Niketas Akominatos 
288, durch Phrantzes 308. 

Lateinische Orient, der 833 ff., 
1081 £*, 1182/1183) 1135. 

Lateinische Litteratur des 
Mittelalters 24 f. 

Lateinische Sprache, bei den 
Byzantinern 38 f., 487, 543 ff., 
605, 618, 740, 772, 785, 
941, 1136. 
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Lateinische Theologie s. Theo- 
logie. 

Latifundien  s. 
besitz. 

Latmos s. Latros. 

Latros, asketisches Zentrum 
in Kleinasien 194, 198, 1094. 

Laura s. Kloster. 

Laurentios Rutiensis, Kopist 
205. 

Lauriotes Kyrillos 402. 

Laus, Lobrede auf die 489. 

Lazaros, Diakon 586. 

Lazaros, der hl. 165, 167. 

Lazaros, Ménch, Polemiker, 
LIS eii4s 

Lazarus von Pharb 407. 

Lazistan 936. 

Leander von Sevilla 144. 

Lebunion 1017. 

Legenden s. Hagiographie. 

Legendenmeniien s. Synaxa- 
rien. 

Lehensbegriff in Byzanz 859 ff. 
863. 

Lehrgedichte 292, 
378 f£., 390 ff., 
436, 437, 488, 
528 ff., 533 f., 535, 
558, 556, 587, 595, 
631, 632, 633 f., 641, 
722, 758, 760 f., 774, 
780, 781, 782, 784, 
802 f, 811, 821 f. 

Leidener Papyrus X 682. 

Leiterverse 534 f., 756, 762. 

Lekapenos s. Lakapenos. 

Lekas, Paulikianer 1016. 

Lemnos, Schlacht bei 980. 

Lenorensage 831. 

Leo, Archipresbyter 850 f. 

Leo J, Papst 59, 60, 70, 79, 
1d 193, 918. 

Leo III, Papst 72. 

Leo IX, Papst 81, 1008 f. 

Leo X, Papst 505, 577, 603. 

Leon I, Kaiser 919 f. 

Leon II, Mitkaiser 920. 

Leon III der Isaurier, Kaiser 
13, 66, 67, 165, 258, 417, 
605, 636 f., 712, 959 ff.*, 
1074. 

Leon IV, Kaiser 964. 

Leon V der Armenier, Kaiser 
67, 71, 72, 264, 342, 349, 
585, 966 f.* 

Leon VI der Weise, Kaiser 
168 f.*, 257, 415, 609, 628, 
631, 633 (u.), 677, 701, 718, 
720, 721*, 809*, 883, 976 ff*, 
1075. 

Leon, Metropolit von Achrida 

Leon, Bischof von Argos und 
Nauplia 315, 317. 


Grossgrund- 


317, 
398, 
442, 


376, 
427, 
444, 
536, 
619, 
708, 
775, 
785, 
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Leon der Asiate 266, 367. 

Leon s. Balianites. 

Leon der Byzantiner 15. 

Leon von Centorbi s. Kentu- 
ripinos. 

Leon, Erzbischof von Chalke- 
don, Haretiker 85, 445. 

Leon aus Cypern 485. 

Leon Diakonos, Historiker 
228, 266 ff.*, 276, 366, 367. 

Leon, Diakonos in Kpel 169. 

Leon Diakonos, Freund des 
Theodosios von Syrakus 252. 

Leon, Gesandter des Basilios 
Bulgaroktonos 461 (u.). 

Leon Grammatikos 322, 336, 

Leon, Jatrosophist 614. 
354, 359, 361 ff.* 

Leon der Karier 266. 

Leon s. Kenturipinos. 

Leon, Patriarch von Kpel 173. 

Leon Magistros, Anthypatos 
ae Patrikios, Exeget, 124, 
31. 

Leon Magistros s. Katakylas. 

Leon der Mathematiker 621 ff, 
625, 626. 

Leon Nomophylax, Polemiker 
121 


Leon Philosophos 441, 722£.%, 
738 


Leon, Presbyter (in Kpel) 169. 

Leon, Metropolit yon Pres- 
laba 114. 

Leon Protasekretis 483, 554. 

Leon, Rhetor 721 (u.). 

Leon, Metropolit von Russ- 
land 81, 82. 

Leon Siculus s. Kenturipinos. 

Leon s. Stypiotes. > 


Leon Thaumaturgos, Bischof | 


von Katania 196, 199. 
Leon von Tripolis 265, 977, 
980. 
Leonardus Chius 311 f. 
Leonidas von Alexandria 
729 (u.). 
Leontarion 1062. 
Leontios, Kaiser 957. 
Leontios von Antiochien, Ha- 
retiker 76, 522. 

Leontios, Ménch auf dem 
Athos, Hagiograph 198. 
Leontios von Byzanz 39, 47, 

51, 54 f£.*, 57, 58, 65, 69, 
70, 74, 83, 128, 191, 217. 
Leontios, General unter Zenon 


Leontios, Geschichtschreiber 
des Athos 198. 

Leontios, Patriarch von Jeru- 
salem, Polemiker 91, 204, 
205. 

Leontios, Presbyter in Kpel 
55, 191. 


Leontios von Neapolis 49, 83, 
180, 181, 190 f.*, 792, 888. 

Leontios, der Origenist der 
Vita Sabbae 186. 

Leontios Presbyter 217. 

Leontios, Ménch des Sabbas- 
klosters, Hagiograph 128, 
129*, 194, 198. 

Leontios Scholastikos 726, 

Leoquelle 322 f., 345. 

Le Quien 1141. 

Leros 511, 1110. 

Lerubna von Hdessa 406 f. 

Lesbos 305 f., 511. 

Leukas 1112. 

Leutharis 934. 

Levond s. Ghevond. 

Lexica 501 f., 519 ff., 547, 
559, 561 ff.* 

Lexica Bekkeriana und Cois- 
liniana s. L. Segueriana. 
Lexica, etymologische 502, 

573 ff.*, 741; s. auch Ety- 
mologicum Magnum. 
Lexica, juridische 578, 613. 
— kirchliche 502, 571, 573. 
~- militirische 636 f. 
— orthographische 502, 576. 
-— pneumatologische 576, 758. 
— rhetorische 588, 567, 572. 
— Segueriana 520,521,571 ff.* 
— synonymische 573. 
— syntaktische 502, 565, 571, 
572, 5738, 587, 610 (0.). 
— technologische 578. 


| — der Tierstimmen 573. 


Lexicon 4iuwdsiy 575. 

— Bachmannianum s. Lexica 
Segueriana. 

— Cantabrigiense 577. 

— Messanense 576. 

— des Photios 519 ff.*, 523. 

— Sabbaiticum 570. 

— schedographisches 591 f. 

— Vindobonense 576 f. 

— des Zonaras 374 ff. 

Lexikographie s. Lexica. 

Libadenos Andreas 105, 422*. 

Libadinarios Andreas 786. 

Libandros 861. 

Libanios 12, 452, 455, 491, 
505, 549, 558, 576, 733. 
Liber censuum (des Canonicus 

Benedict) 256 f. 
Liber generationis 396. 
Liberatus Diaconus 57, 58. 
Liberius Patricius 935. 
Lichudes Konstantin 434, 428. 
Liebeslieder, rhodische s. Al- 
phabet der Liebe. 
Lilly John 250. 
Limenites s, Georgillas. 
Lingua Franca 419, 901. 
Litauen 862. 
Litauen, Erzdiézese 417. 
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Liturgie u. liturgische Biicher 
der griechischen Kirche 
658 ff.*, 740. 

Liturgische Schriften 68, 67, 
108, 112 f., 115, 186, 149, 
157, 159, 189, 190. 

Liutprand von Creména 267 f., 
645, 936. 

Livre de la conqueste 834 ff. 

Lizix 465. 

degouel Chronist 348, 353, 


Lokalchroniken sieh Stadt- 
annalen. 

Lollino, Bischof von Belluno 
510 


Lombardos Petros 497. 

Longibardos, der weise 591. 

Longinos, der hl. 185. 

Longinos, Metriker 594. 

Longinos, Bruder des Kaisers 
Zenon 924, 

Longos 768. 

Lopadion 472. 

Lopadiotes Andreas 485, 576, 
577. 

Lorenzi Johannes 305. 

Losco Antonio von Vincenza 
Sy Ae 

Lucia, die hl. s. Lukia. 

Ludwig der Fromme 224. 

Ludwig II 975. 

Luft, Aufsatz iiber die 479. 

Lukanis Nikolaos 847. 

Lukas von Armento, Ménch 
195, 198. 

Lukas, episc. Bosiensis, Pan- 
egyriker 176. 

Lukas von Corleone, Ménch 
195, 198. 

Lukas der hl., Evangelist 176; 
s. auch Kloster des hl. 
Lukas. 

Lukas, Abt von Grotta Fer- 
rata, Hagiograph 195, 198. 

Lukas der Jiingere, Ménch 
196, 199. 

Lukas, Ménch und Presbyter, 
Asketiker 160. 

Lukia, die hl. 535 (u.), 770. 

Lukianos von Antiochia 128. 

Lukianos, Rhetor 17, 101, 126, 
459 £.*, 467, 474, 492 ff, 
495*, 505, 524, 527, 549, 
567, 602, 645, 722, 756 f., 
777. 

Lukillianos der hl., Martyrer, 
176. 

Lukios, Asket 734. 

Luludis Michael 774. 

Luparkos 1043. 

Lusignan 791, 900 ff. 

Lusignan s. Petrus I L. 

Lusignan s. Stephan L. 

Luther Martin 593. 
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Luxus, im byz. Reiche 1087. 

Lybistros und Rhodamne 643, 
758, 861 ff.*, 874. 

Lydos s. Johannes. 

Lykites Konstantinos 478. 

Lykoleon 786. 

Lykophron 505, 527, 532 f.*, 
536, 571 (u.), 648, 746. 
Lykurgos, Gesetzgeber 167, 

783. 


Lykurgos, Redner 567. 
Lyngeus Michael 497. 
Lyrik 648 f. 

Lysias 527, 567. 


Machaeras Leontios 900 ff. 
Machaeras Stavrinos 900. 
Machaon 755. 

Machetes 476. 

Macrobius 545. 

Midchen, dasvon einem Goten 
betrogene in Edessa 473. 

Marchen 36, 856. 

Martyrer, 60 von Jerusalem 
194, 197; 20 Martyrer des 
Sabbasklosters 194, 197; 
42 Miartyrer in Syrien 194, 
TOG: 

Martyrerakten 168, 177 ff.*, 
185, 338; hiaretische 187; 
s. auch Hagiographie und 
die Namen der Martyrer. 

Mause, Anklage gegen die 
(Bx 3 

Magentinos Leon 431, 432. 

Magister, Titel 270. 

Magister officiorum 2387. 

Magistrianos 618. 

Magnat, byz. des 11. Jahrh. 
s. Kekaumenos. 

Magnes Makarios 72. 

MagnetesStephanos 263, 617*. 

Maguelonne s. Imberios. 

Magyaren s. Ungarn. 

Mahngedicht an einen alten 
Brautigam 816 f. 

Mailand 487. 

Matotwe tov 6yntoewy 472 f. 

Maiuma, Bischofsitz 674. 

Makarios 129. 

Makarios aus Aegypten 202, 
203,904. 

Makarios Metropolit von An- 
kyra, Polemiker 113, 114. 

Makarios, Patriarch von Antio- 
chia, Monothelet 61, 208, 
955 Anm. 

Makarios, Archimandrit 198. 

Makarios, Asketiker 141. 

Makarios Chrysokephalos, Ho- 
miletiker, Katenenschreiber 
u.s.w. 174,175, 205, 212f.*, 
216, 377, 602 f.* 

Makarios Hieromonachos , 
Lexikograph 563. 


Makarios Hieromonachos, Po- 
lemiker 114. 

Makarios, Monch von Kpel 205. 

Makarios s, Makres. 

Makarios, Ménch 195, 198. 

Makarios von Nikomedia, 
Polemiker 121, 122. 

Makaronismus 795. 

Makedon Anastasios, Patriarch 
von Kpel 99. 

Makedonios 726. 

Makedonisches 
974 ff. 

Makrembolites Alexios, Aske- 
tiker 160, 780. 

Makrembolites Eustathios, 
Romanschreiber 6438, 758, 
754, 764 ff.*, 772, 864. 

Makrembolitissa Eudokia 434, 
1008 ff.* 

Makres Makarios, Polemiker 
113, 114. 

Malakes, Arzt 493. 

Malakes Euthymios 472. 

Malalas Johannes 10, 18, 35, 
240, 259, 321, 325 ff.*, 335, 
388, 3438, 344, 354, 361, 
871, 377, 388, 404, 406, 
520, O27, 001, 783, 791, 
844 f., 849, 885. 

Malaxos Manuel 400 f.*, 427, 

608*, 610. 

Malaxos Nikolaos 322, 401, 

678, 679. 

Malbuch des Athos 1117. 

Malerei 1120 ff.* 

Malchos 10, 259, 378, 404, 

567. 

Maleinos Basilios, Asketiker 
157. 

Maleinos Eustathios 993. 

Maleinos Michael, Hegumenos 
196; 199) \73l, 7383) 

Maliasenos Konstantin s. Kom- 
nenos K. 

Malta 1094. 

Mamikonier 916. 

Mammas Gregorios, Patriarch 
v. Kpe), Polemiker 114, 
Utes Maley aise 

Mamun, Khalif 968. 

Mamun, Minister des Khalifen 
680. 

Manasses Konstantin 35, 221, 
322, 336, 378, 376 ff.*, 383, 
888, 389, 476, 544, 648, 
846, 910. 

Mandra 411 (u.). 

Manekinelegende 507, 869 f. 

Manetho 340, 341. 

Manfred von Sizilien 1052. 
Maniakes Georgios 741 f. (Ge- 
dicht tiber ihn), 1000 ff.* 
Manichaeer 69, 72, 1838, 272, 

s. auch Paulikianer. 


Kaiserhaus 


Register der Personen und Sachen. 


Mankaphas Theodor 1041. 

Mansur Johannes s. Johannes 
von Damaskos. 

Mansur Petros s. Petros von 
Damaskos. 

Mantzikert 1010. 

Manuel I Komnenos, Kaiser 
28, 48, 85, 88, 89, 90, 92, 
93, 185, 279, 378, 466, 467, 
472, 473, 474, 476, 526, 
534, 5389, 541, 622, 627*, 
750, 754, 755, 760, 762 f. 
(Epitaph auf M.), 805, 806 f., 
1022 f.*, 1076. 

Manuel II Palaeologos, Kaiser 
50, 110, 111 f.*, 308, 487, 
488, 489 ff.*, 498f., 1061 ff.* 

Manuel I. II. III, Kaiser von 
Trapezunt 1050. 

Manuel s. Bryennios. 

Manuel von Byzanz, Chronist 
367, 399. 

Manuel Chartophylax 909. 

Manuel Christonymos 176. 

Manuel s. Holobolos. 

Manuel s. Kalekas. 

Manuel Kantakuzenos, Despot 
1058. 

Manuel Peloponnesios, Pole- 
miker 116, 122. 

Manuel s. Philes. 

Manuel, uéyas 6ytwy 786. 

Manuel aus Trapezunt 622. 

Maphrian, kirchliche Wiirde 
405. 

Mar Abas s. Abas Katina. 

Marapharas s. Skordylios. 

Marchus Graecus 636 f. 

Mardaiten 954, 956, 961. 

Margaretha, Gemahlin des 

Isaak Angelos 284, 1033. 

Margaretha Porphyrogenneta 

870. 

Margaritone 1031. 

Margarona s. Imberios. 

Margunios Maximos 144. 

Maria Aegyptiaca 189, 190, 
772. 


Maria von Antiochia, Gemah- 
lin des Manuel I Komnenos 
762 f., 1024, 1028 ff. 

Maria, die hl. 67, 69, 76, 78, 
84, 95, 96, 112, 134, 186, 
149, 156, 159, 162, 165, 
LEGS EG Oe U7 lea elias 
L767 LOIN 192,” 292 7 S4e 
747, 782, 815, 1117 (in der 
byzant. Kunst). 

Maria t7j¢ Cwongogov anyys 
292 f. 


Maria 7 vée meoiBrentos 498. 

Maria, Kaiserin (um 800) 180. 

Maria, Kaiserin (um 1078) 
138, 274. 

Maria Magdalena 136. 
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Mariae Himmelfahrt 481. 

Marianos, Epigrammatiker 
726. 

Marienverehrung 666. 

Marina, Martyrium der hl. 167, 
182. 

Marine, byz. 1021, 1086. 

Marinismus 250, 454. 

Marinos Albertos 163. 

Marinos, Berater Anastasios’ I 
925 ff. 

Marinos, Philosoph 567, 621. 

Markellinos 567. 

Markesina, Mitresse des Jo- 
hannes Batatzes 449. 

Markianos, Kaiser 918 f. 

Markianos, Melode 663. 

Markianos, Prinz 921. 

Markion, Hiaretiker 207. 

Markos, Asketiker 141, 142. 

Markos, Abt auf dem Athos 
106. 

Markos s. Eugenikos. 

Markos, der hl., Evangelist 
166. 

Markos Makreinos, Asketiker 
154. 

Markos Monachos, Haretiker 
98. 

Markos Monachos, Polemiker 
106. 

Markos, Abt des Sabbas- 
klosters in Palastina 154. 

Markos, Ménch des Sabbas- 
klosters in Rom 129. 

Maron von Edessa, Polemiker 
56. 

Martha, die hl. 187. 

Martha, Klostervorsteherin in 
Monembasia 196, 199. 

Martin I, Papst 60, 62, 953, 
955. 

Martin IV, Papst 1053. 

Martin V, Papst 114. 

Martina, Gemahlin des Herak- 
lios 951. 

Martinianos, der Eremit 203. 

Martynov (Martinov) 1142. 

Martyrios, Ménch des Sinai- 
klosters 148. 

Martyrologien 184. 

Martyropolis 943 f., 989. 

Maslama 960. 

Matarankos 482. 

Matasvinta 932. 

Mathematik 442, 544, 545, 
547, 620 ff.* 

Mathias, Konig von Ungarn 
303. 

Matrona, die hl., von Chios 
109, 205. 

Matthaeos Kantakuzenos, 
Kaiser 110, 186, 489*, 1058. 

Matthaeos Angelos s. Pana- 
retos. 


Matthaeos s. Blastares, 

Matthaeos, Erzbischof von 

Bulgarien, Polemiker 114. 

Matthaeos von Edessa 407. 

Matthaeos Hieromonachos, 

Polemiker 110. 

Matthaeos s. Jatros M. 

Mathaeos, Bischof von Jonien 

497. 

Matthaeos s. Kamariotes. 

se at Ménch, Polemiker 
114. 

Matthaeos, Bischof von Myra 
682. 

Matthaeos, Anhinger des Pa- 
lamas 105. 

Matthaeos, der Schreiber 643. 

Mauias, Khalif von Bagdad 
152. 

Maurikios, Kaiser 248, 245, 
249, 365, 792, 943 ff.*, 1074, 
1142. 

Maurikios, Militarschrift- 
steller 685 f., 637. 

Maurokordatos 1088. 

Mauromates Neophytos 401. 

Mauropulos Samuel 474. 

Mauropus Euchaites s. Mau- 
ropus Johannes. 

Mauropus Johannes 16, 171 f.*, 
203, 441, 606, 678, 708, 
740 £.* 

Mauros, Patrikios 958. 

Maurozomes Manuel 1041. 

Maushumoreske 757. 

Maxentios Johannes, skythi- 
scher Ménch 55, 56. 

Maximinos, Gesandter 917. 

Maximos, Anhanger des Gre- 
gorios Akindynos 102. 

Maximos s. Chrysoberges. 

Maximos Confessor 36, 37, 
40, 47, 59, 61 ff.*, 65, 67, 
HO» HE dy Ces, Be, alley 
124, 187, 138, 141, 147, 
158, 160, 178, 189, 206, 
208, 211, 213, 217, 218, 
883, 600*, 672, 953. 

Maximos, Geheimsekretir des 

Kaisers Heraklios 950. 

Maximos Hieromonachos 184. 

Maximos s. Holobolos. 

Maximos Homologetes s. M. 

Confessor. 

Maximos, Patriarch von Kpel 

93. 

Maximos s. Margunios. 

Maximos s. Mazaris. 

Maximos, Ménch, Polemiker 

114. 

Maximos s. Planudes. 

Maximos Tyrios 576. 

Mazaris’ Fahrt in die Unter- 
welt 489, 492 ff.*, 820. 

Mazaris Manuel 495. 
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Mazaris Maximos, Homilet 

und Kirchendichter 176, 

494 f. 

Medizin 263 f.*, 436, 442, 449, 

GS sie 

Meer, Enkomion auf das 477. 

Megalo, Gemahlin des Theo- 

phanes Confessor 167. 

Megalomites Basilios 442, 738. 

Melampus 630. 

Melanchthon 581. 

Melanthia 863. 

Meleagros von Gadara 725, 
729. 

Melenikos 1098. 

Meles Stephanos 465, 760. 

Meleten (wedérac) 288. 

Meletios Homologetes, Pole- 
miker 94. 

Meletios, der Jiingere 86, 87. 

Meletios, Lehrdichter 717 f. 

Meletios, Ménch, Dichter 714 f. 

Meletios, Ménch, Mediziner 

614, 617, 619. 

Meletios Monachos 95, 


Melik-Sah 1012 f., 1020. 
Melissa s. Antonios Melissa. 
Melissenos, Familie 780, 1083. 
Melissenos Manuel 777, 785. 
Melissenos Nikephoros 
1018 ff., 1181. 

Melissenos Theodoros, Patri- 
arch von Kpel 967. 
Melitene 405, 731, 980. 


Meliteniotes, Dichter 777, 
782 ff.*, 812. 
Meliteniotes Johannes 135, 


782. 
Meliteniotes Kallistos, Aske- 
tiker 158, 782. 
Meliteniotes Konstantinos, 
Ménch in Kpel, Polemiker 
ety hoy Oe They 
Meliteniotes Manuel 485. 
Meliteniotes Theodoros 1:4, 
135 f., 204, 623*, 625, 782, 


784. 
Melitenos Theodosios 322, 
359, 361 ff.* 


Meliton von Sardes 91, 207. 

Melitzes Michael 785. 

Memnon von Ephesos 918. 

Memnonios, Vater des Agathias 
240. 

Memorialgedichte s. Lehrge- 
dichte. 

Menaeen 181, 185, 658 f. 

Menanderspriiche 36, 504, 
601 f.* 

Menandros Komiker 437, 443, 

504, 505, 509, 567. 


’ Menandros Protektor 11, 227, 


298, 237, 242, 243 £.*, 246, 
249, 259, 504, 567, 646. 
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Menas, Patriarch von Kpel 

bi) Leite 

Menas, der hl., Martyrer 167, 

1123. 

Menas, Rhetor 737. 

Mendoza, Diego de 506. 

Menologien 188, 185, 658 ff. 

Mesaria 411. 

Meslas, Astronom 760. 

Mesopotamites Konstantinos 

470. 

Mesrob 407 (o.), 916. 

Messalianer 88, 85, 133. 

Messe des Bartlosen {809 f.* 

Messen, lateinische, iibersetzt 

103. 

Metaxas 1083. 

Methodios, Grammatiker 575. 

Methodios, der hl. 644, 653, 
697, 699. 

Methodios, Patriarch von Kpel 
72, 93, 167*, 178, 182, 194, 
197, 312 f., 347, 522 (Sti- 
cheron auf den M.), 676, 
760, 969. 

Methodios, Bischof von Olym- 
pos 69, 180, 182, 184, 207, 
2165. 

Methodios ,von Patara* 628, 
629. 

Methodios, Slavenapostel 35, 
STO let.* 

Methodios von Syrakus, Kir- 
chendichter s. Methodios, 
Patriarch von Kpel. 

Metochi 411 (u.). 

Metochites Georgios, Archi- 
diakonos in Kpel, Pole- 
miker 95, 96, 98*, 296, 550. 

Metochites Nikephoros 483. 

Metochites Theodoros 204, 
298, 384, 427, 429, 478, 
488, 485, 500, 546, 550 ff.*, 
556 f., 589, 628, 625, 626. 

Metrik 534, 585, 536, 540 (u.), 
546, 554 f., 594 ff.*, 648 ff.*, 
690 ff.*, 748, 796, 1182; 
volksmiassige 8. 

Metrophanes 171. 

Metrophanes, Kirchendichter 
677. 

Metrophanes, Ménch, Hagio- 
graph 197. 

Metrophanes, Erzbischof von 
Smyrna 78, 182. 
Michael I Rangabe, 

72, $66 f.* 

Michael II, Kaiser 148, 167, 
224, 264, 582, 7938, 967*. 

Michael III, Kaiser 16, 79, 
264, 969 ff.* 

Michael IV, 
1000 ff.* 

Michael V Kalaphates, Kaiser 

737, 786, 1002*. 


Kaiser 


Kaiser 737, 


Michael VI Stratiotikos, Kaiser 


1005, 1076. 

Michael VII Parapinakes, Kai- 
ser 80, 138, 272, 870, 434, 
437, 448, 445, 1011 ff.* 

Michael VIII  Palaeologos, 
Kaiser 93 f.*, 96, 99, 286, 
316, 318, 477, 766, 771 f., 
780, 1047 ff.*, 1091. 

Michael IX, Kaiser 488, 1055. 

Michael Bulgarencar s. Boris I. 

Michael Asen, Car von Bul- 
garien 1047. 

Michael, Fiirst von Serbien 
1012. 

Michael Angelos Komnenos, 
Despot von Epirus 1041 ff. 

Michael, Despot von Epirus 
224, 286, 1046 f. 

Michael I, Despot von Epirus 
1052. 

Michael s. Akominatos. 

Michael s. Anchialos. 

Michael s. Apostolios. 

Michael s. Attaliates. 

Michael s. Bryennios. 

Michael von Byzanz, Pole- 
miker 50. 

Michael Dukas s. Glabas. 

Michael, Enkel des Dukas 394. 

Michael von Ephesos 4380 f. 

Michael, Erzengel 79, 92, 166, 
170, 1116 (in der byzant. 
Kunst). 

Michael, Metropolit von KEu- 
chaita, Asketiker 160. 

Michael Grammatikos 786. 

Michael s. Haplucheir. 

Michael s. Glykas. 

Michael Hieromonachos 786. 

Michael s. ltalikos. 

Michael s. Kerularios. 

Michael, Patriarch von Kpel, 
Homiletiker 176. 

Michael s. Maleinos. 

Michael, Ménch, Hagiograph 
148, 151. 

Michael, Ménch, Panegyriker 
176 


Michael aus Nikomedia 4384. 

Michael s. Psellos. 

Michael s. Senacherim. 

Michael s. Sikidites. 

Michael Synkellos von Jeru- 
salem 71, 166 f.*, 198, 204, 
559, 586 f.*, 715. 

Michael, Erzbischof von Syn- 
nada 194, 197. 

Michael der Syrer, Chronist 
405. 

Michael von Thessalonike, 
Haretiker 98, 124, 478, 475. 

Michaelskirche in Chonae 170. 

Midrasch (mit byz Elementen) 

338, L137. 
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Milenger 970. 

Militargesetz 606, 610. 

Militarlitteratur sieh Kriegs- 

wissenschaft. 

Milo 1112. 

Milutin, Kénig der Serben 

1054. 

Mimars, Juan de 900. 

Mimnermos 505. 

Mimus 644. 

Mineralogie 632 ff.*, 783. 

Miniaturen 414, 552, 804, 

1120 f. 

Mirabilien 233. 

Miréa, Fiirst der Walachei 
1062. 

Mioynavwy, Stadt 664. 

Misithra s. Mysithras. 

Mitato (uytato) 411 (u.) 

Mittelalter, Grenzen des 8 f,, 
911 f., 1088. 

Mizizios 953 f. 

Mkhitar von Airivank 407. 

Moawija 952, 954. 

Modenos Theodoros 487. 

Modestos, Patriarch von Jeru- 

salem 164 f.*, 188, 214. 

Moechianer 149. 

Moechianischer Streit 148. 

Ménch des  Sabbasklosters, 
Verse gegen einen 439. 

Ménche = Philosophen 250 
Anm. 1. 

Ménchsbiographien 180, 185, 
186, 194 ff.*; historischer 
Wert der 180, 182; s. auch 
Hagiographie. 

Monchtum, das byz. 139 ff., 
537, 539, 718, 716, 805, 
1090*. 

Moeris 549, 571. 

Moglena 1107. 

sae der Prophet 343, 
621. 

Mohamed I 490, 1062.* 

Mohamed II 306, 809, 785, 
1065 ff.* 

Mohamedaner s. Islam. 

Moira, Dialogperson 820. 

Mokenos oder Mokios Gre- 
gorios, Scholiast 1387, 1388. 

Moméilo 1057. 

Monasteriologie _ s. 
und Ménchtum. 

Monatsnamen, attische 290 f., 
754, 

Monatsnamen, rémische 754. 

Monatszyklen 740, 745, 753 f.*, 
777, 864. 

Mondsucht, Jamben iiber die 
439. 

Monembasia 402, 944. 

Monergismus 47. 

Monophysiten 388, 47, 145, 
831, 918 ff.*, 998, 1004, 


Kloster 
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1089; monophysit. Schrift- 
steller 51 ff.*; Schriften 
gegen die 54 ff., 69, 71, 90. 
Monotheleten 38, 88, 952 f., 
955, 959; monotheletische 
Schriftsteller 60 f.*, Schrif- 
= gegen die 61, 65, 69, 


Monotheletismus 61, 65, 208. 
Montaldo, Adam von 811. 
Montanisten 962. 

Montanus, Hiretiker 207. 

Monte Casino, Apollotempel 
von 6. 

Morea, Etymologie von 411 f,; 
Karte von 419; Geschichte 
1071; Geographie 1108 f. 

Morosi Gius. 1141. 

Morosini Thomas, latein. Pa- 
triarch von Kpel 1040. 

Mosaiken, byz. 1122. 

Moschampar Georgios, Pole- 
miker 94*, 97. 

Moschion 601 (u.). 

Moscholeos Theologetos 828. 

Moschopulos Manuel 94, 98, 
204, 500, 501, 546 ff.*, 549, 
555, 507, 581, 591, 598, 
597, 624. 

Moschopulos Nikephoros 546. 

Moschos Demetrios 502 (u.). 

Moschos Johannes, Hagio- 
graph 60, 144, 163, 164, 
LSOMI S86, Lori. 90. 191; 
651, 888. 

Moschos Johannes, Polemiker 
121, 122. 

Moschos (wohl identisch mit 
dem vorhergehenden) 497. 

Moses 784. 

Moses Bar-Kepha 53. 

Moses, Chemie des 682. 

Moses von Khoren 235 (u.), 
406*, 411*, 850. 

Mneyni, Name 868. 

Miicke, Lob der 769. 

Miller Jos. 1142. 

Miinzwesen s. Numismatik. 

Mundhir 935. 

Mundilas 933. 

Mundus, Feldherr 931 f. 

Muntaner Ramon 836. 

Muntanes Niketas, Patriarch 
470. 

Murad I 488, 1060. 

Murad II 301, 302, 489, 490, 
838, 1063 ff.* 

Muralt 1142. 

Mursiniotes 
miker 114. 

Musa 892. 

Musaeos, Epiker 10, 504, 655, 
763. 

Museen f. byz. Kunst 1127. 

Musen, Aufsatz iiber die 556, 


Niketas, Pole- 


Musik, byz. 289, 556, 598 ff.*, 
685. 


Mustapha, der falsche 1063. 

Mustapha, Bruder Murads II 
1063. 

Musur 828. 

Musuros Markos 502 (u.). 

Mu'tasim 968. 

Muzalon Georgios 478. 

Muzalon, Grosslogothet 98, 99, 
1047. 

Muzalon Nikolaos, Patriarch 
von Kpel 86, 88, 212%, 216, 
474, 791. 

Muzalon, Rhetor 474. 

Muzalon Theodoros, Polemi- 
ker 94, 477, 481. 

Mylae, Schlacht bei 977. 

Myra, Stadt 536. 

Myrepsos 620; s. auch Niko- 
laos M. 

Myrina, Stadt 240. 

Myrtane 861 ff. 

Mysithras, Stadt 224, 298 
Annie L058: s1062mr., 
1114. 

Mysterienspiel s. Drama. 

Mysterienwesen, das antike 
1089. 

Mystik, abendlindische 142, 
153 f.; byzantinische 40, 
42, 141 f.*, 1059 f.* 

Mystras s. Mysithras. 

Mythen, Umarbeitung heid- 
nischer 177 f., 184; ihre 
Behandlung in Chroniken 
220, 326; rhetorische Ver- 
wertung 483. 

Mythologie, populire s. Volks- 
glauben. 


Naassener 661. 

Nabbatos 756. 

Nachgesang s. Refrain. 

Nachor 783. 

Nallos 298. 

Narses 241, 933 ff.* 

Narses, General unter Phokas 
945 f. 

Nathanael Moénchsname des 
Nikephoros Chumnos 479. 

Nathanael, Ménch, Asketiker 
160. 

Nationalitit der Kaiser 4 f. 

Natursymbolik s. Physiologos. 

Naturwissenschaftliche Litte- 
ratur 247 f., 486, 442, 560, 
631 ff., 775, 874 ff. 

Naukratios, Abt von Studion 
151, 714, 

Naxos 527. 

Neilos, Hiretiker 85. 

Neilos s. Kabasilas. 

Neilos, Patr. von Kpel, Homi- 
letiker 105, 174, 175. 
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Neilos, Erzbischof von Rho- 
dos 109, 205. 

Neilos s. auch Nilos. 

Nektarios von Casole 769 f. 

Nektarios von Jerusalem 94. 

Nektarios von Kpel 199. 

Nemanja s. Stephan. 

Neophron, Dialogperson 548. 

Neophytos ,Enkleistos‘ 178, 
212, 216, 286*, 316. 

Neophytos, Ménch 625. 

Neophytos s. Prodromenos. 

Neophytos, Rhetor 781. 

Nephon, Fihrer der Bogo- 
milen 86, 87. 

Nepos, Hiretiker 661. 

Nerses Klajezi, armenischer 
Katholikos 88, 89. 

Nerutsos Tassos Dem. 1142. 

Nestor, Chronist 35, 356 f.*, 
408. 

Nestorianer, Schriften gegen 
die 49, 54, 69, 71, 188, 145. 

Nestorianos, Chronist 321, 327. 

Nestorios, Haretiker 65, 208, 
Diver. 

Neuplatonismus 6, 11 f., 428, 
432 £.*, 445, 479, 939 f. 

Neurom s. Konstantinopel. 

Nicolaus di Casole s. Nikolaos. 

Nicolaus I, Papst 78, 122, 972. 

Nicolaus V, Papst 122, 312. 

Nikaaufstand 930 f., 1078. 

Nikaea 282, 286 f., 288, 476, 
478 (Enkomion auf), 541, 
733, 880, 1041 ff.*, 1122. 

Nuxasvs 552. 

Nikandros 527, 5338, 567. 

Nikephoritzes 1012. 

Nikephoros I Kaiser 148, 
965 £.* 

Nikephoros II Phokas, Kaiser 
28, 151, 200, 255, 267, 268, 
269, 368, 495, 730, 731 ff, 
825, 984 ff.*, 1075. 

Nikephoros III Botaniates, 
Kaiser 80, 270, 475, 1008, 
1013 f.* 

Nikephoros s. Basilakes. 

Nikephoros, Bittschriftenrefe- 

rent 378. 

Nikephoros s. Blemmydes. 

Nikephoros s. Bryennios. 

Nikephoros s. Chrysoberges. 

Nikephoros s. Chumnos. 

Nikephoros von Ephesos 438. 

Nikephoros s. Gregoras. 

Nikephoros der hl., Martyrer 

199, 208. 

Nikephoros, Lehrer des Jo- 

hannes Geometres 731. 

Nikephoros, Ménch (auf dem 

Athos) 158. 

Nikephoros, Ménch auf dem 
Berge Latros 194, 198. 
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Nikephoros von Mytilene 739. 
Nikephoros Patriarches 35, 
38, 47°67, 6869) Wit, 
107, 128, 186, 149, 150, 
194, 230, 259, 312 f., 322, 
3438, 349 ff.*, 854, 359, 373, 
386, 630, 965 f. 
Nikephoros Philosophos, Ha- 
giograph 196, 199. 
Nikephoros Philosophos, Po- 
lemiker 87, 114. 
Nikephoros der Phrygier 367. 
Nikephoros Presbyter (in 
Kpel), Hagiograph 194, 197. 
Nikephoros Skeuophylax (in 
Kpel), Hagiograph 191, 197, 
347. 


Nikephoros s. Xanthopulos. 

Niketas 119. 

Niketas s. Akominatos. 

Niketas Anthypatios, Patri- 
kios 136. 

Niketas von Byzanz, Pole- 
miker 49, 79*, 90. 

Niketas David s. David, Phi- 
losoph und Niketas Paph- 
lagon. 

Niketas Diakonos 158. 

Niketas s. Hugenianos. 

Niketas, General 986. 

Niketas, Metropolit von Hera- 
kleia 611. 

Niketas, Metropolit von Hera- 
kleia s. Niketas von Serrae. 

Niketas Klerikos 314. 

Niketas Magister, Hagiograph 
196, 199. 

Niketas Magistros (vielleicht 
= dem vorigen) 497 (u.). 

Niketas von Maronaea, Erz- 
bischof von Thessalonike 
89 f.*, 98, 204. 

Niketas, Hegumenos_. des 
Klosters Medikion 193, 197. 

Niketas, Mediziner 617, 730. 

Niketas s. Mursiniotes. 

Niketas, Bischof von Naupak- 
tos, Exeget 136, 137. 

Niketas, Chartophylax von 
Nikaea 81, 82. 

Niketas, Erzbischof in Niko- 
media 88. 

Niketas Paphlagon, Panegy- 
riker 80, 121, 167 f.*, 172, 
179, 196, 208, 218, 265, 
312, 361, 367, 388, 524, 
547, 548, 679 f.* 

Niketas Patrikios 166. 

Niketas, Philosoph 770. 

Niketas s. Saponopulos. 

Niketas, Schulvorstand 488. 

Niketas s. Seides. 

Niketas von Serrae 127, 137, 
138," 210, 211 £.*; 214, 
215 f., 463, 587 £.*, 681 f. 


Niketas s. Skutariotes. 

Niketas Stethatos, Mystiker 
und Polemiker 42, 81, 140, 
142, 158, 154 f.*, 158, 203. 

Niketas, Metropolit von Thes- 
salonike 611. 

Niketas, Ménch in Thessa- 
lonike 88. 

Nikios, Ménch, Polemiker 56. 

Nikiotes Johannes, Patriarch 
von Alexandria 127. 

Nikodemos Hagiorites 105. 

Nikolaos von Andida 157. 

Nikolaos, Abt von Casole 316. 

Nikolaos von Damaskos 259, 
567. 

Nikolaos Diakonos 680. 

Nikolaos Grammatikos, 
triarch von Kpel 317. 

Nikolaos, der hl., vgr. Ge- 
dicht 823. 

Nikolaos s. Kabasilas. 

Nikolaos von Kerkyra 64, 
158, 468, 745 f.* 

Nikolaos, Patriarch von Kpel 
(unbestimmter) 679. 

Nikolaos von Methone 48, 49, 
76, 85 ff.*, 90, 91, 96, 126, 
208, 465. 

Nikolaos s. Muzalon. 

Nikolaos, der hl., von Myra 
165, 167, 292. 

Nikolaos Myrepsos 2638, 615*, 
617 


Pa- 


Nikolaos Mystikos, Patriarch 
von Kpel 169, 317, 458 f.*, 
978. 

Nikolaos von Otranto, Pole- 
miker u. Dichter 93, 769 f.* 

Nikolaos s. Pepagomenos. 

Nikolaos Presbyter 206. 

Nikolaos s. Rhabdas. 

Nikolaos, Erzbischof von 
Reggio, Exeget 138. 

Nikolaos s. Sklengias. 

Nikolaos Studites 151, 194,677. 

Nikolaos 6 xate&e Piweor 472, 
474. 

Nikolaos, Bischof von Zakyn- 
thos, Polemiker 114. 

Nikomachos, Mathematiker 
621, 623. 

Nikomedia 488, 548. 

Nikon Metanoites, Ménch 196, 
199. 

Nikon, Ménch des Klosters 
Raithu, Asketiker 155 f. 
Nikopolis, Schlacht bei 1062, 

1076. 

Nikos 882. 

Nilos, Asketiker 72, 141, 142, 
602, 718 f., 735 f. 

Nilos, Dialogperson 298. 

Nilos von Grotta Ferrata s. 
Nilos von Rossano. 
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Nilos, Hagiograph 196, 198. 

Nilos, Ménch 445. 

Nilos von Rossano 195, 198, 
678. 

Nilos, Bischof von Tamasia 


Nilos s. Tarchaniotes. 

Ninive, Schlacht bei 948. 

Niphon 158. 

Niphon, Patriarch von Kpel, 
480, 481, 550. 

Nipter 645. 

Nisibis 924, 981. 

Noah, apokryphe Geschichte 
35 


Nobaten 940. 

Nomokanon 521, 607*, 611. 

Nomophylax 495. 

Nonnos, Epiker 10, 242, 483, 
655. 

Nonnos (Abbas), Mythograph 
und Scholiast 1387, 188, 
579, 648, 680.* 

Nonnos Theophanes 263, 614. 

Nonnosos 240*, 518. 

Normannen, Beziehungen zu 
den Byzantinern 612 f., 
1008, 1015 f., 1079*. 

Norwegen 422. 

Notaras Anna 503. 

Notaras Chrysanthos 508, 509. 

Notariatsformulare 452 ff., 
900. 

Noten, musikalische 685, 693. 

Notitiae episcopatuum 415 ff.*, 
453, 976. 

Novellen, juridische 257, 268, 
606 ff. 

Nubier 940, 1096. 

Nukios Andronikos 898. 

Null 624. 

Numeniu Alexander 462. 

Numismatik 4, 1128 ff.* 

Nur-ed-din 1024. 

Nymphion 1048. 

Nympheron, Pflanze 769. 


Objektivitét der byzant. Ge- 
schichtschreibung 229. 

Obstbuch s. Porikologos. 

Ochrida s. Achrida. 

Odoinogixov, Gedicht des Ma- 
nasses 380. 

Oecolampadius 581. 

Oekumenios, Exeget 69, 75, 
128, 124, 131 ff.*, 184, 135, 
214, 

Oixos, in der Kirchenpoesie 
695 f. 

Oinaiotes Georgios 448. 

Oinomaos, Kyniker 647. 

Oktoechos 292, 658 ff., 674, 
685. 

Olga, Grossfiirstin 35, 984, 
1075. 
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Olympiodoros, Alchemist 633. 

Olympiodoros, Diakon in Ale- 
xandria, Exeget 124, 127f.*, 
206, 215. 

Olympiodoros, Historiker 10. 

Olympiodoros, Philosoph 480, 
432, 598. 

Olympos in Bithynien 170, 
194, 198, 484. 

Olynthier, fiir die 550. 

Omar, Khalif 168. 

Omoplatoskopie 442 (u.). 

Omortag 966. 

Omphalopsychiten 1059. 

Onomatologos (des Hesychios) 
324 f. 

Onosander, Taktiker 635. 

Onothriambos 473. 

Ophrydas 438. 

Opilius s. Aurelius Opilius. 

Opitz 703. 

Oppianos 377 (Biographie des), 
527, 533. 

Opsikianos 485. 


Opsikianos Philotheos 157, 
204. 

Orakel, chaldiische 436, 442, 
466 (u.). 


Orakellitteratur 621, 627 ff.*, 
698 f., 809. 

Orbelian Stephan 408. 

Orbecche 872. 

Orbikios 635, 637. 

Orestes, Patriarch von Jeru- 
salem, Hagiograph 195, 198. 

Orestes, Kirchendichter 688. 

Oribasios 268, 614, 617, 842. 

Orientalen, Geschichischrei- 
bing der 226, 319, 328, 
403 ff.*; Beziehungen zu 
den Byzantinern 612, 642, 
Ost) 107975) L098 t= 

Origenes 40, 57, 66, 86, 123, 
127, 136, 207, 209, 211, 
214, 215, 875. 

Origenistenstreit 54, 58*, 185. 

Orion 575. 

Ornamentik, byzant. 1120 f,, 
1126. 

Orneosophion s. Vogelbuch. 

Oros 572, 575, 583. 

Orphanotrophios 680. 

Orphanotrophos, Brief an einen 
Be 

Orpheus 166, 266, 504. 

Orphica 527. 

Ortier 940. 

Orthodoxie, Fest der 39, 166, 
969, 1090. 

Orthographie 576, 580, 582, 
583 f., 585 £.*, 587, 588. 

Osman 1054. 

Osterchronik 322, 328, 331, 
307 ff.*, 369. 

Ostertafeln 338. 


Osterzyklus 339. 

Ostreich, ostrémisches Reich, 
Berechtigung des Aus- 
druckes 5, 965. 

Othman 952. 

Otranto 769 f. 

Otto I, Kaiser 986. 

Otto III, Kaiser 195. 

Oursel Bailleul 1010, 1012 f. 

Ovid 545. 

Oxites Michael 759. 


Pachomios, Biographie des hl. 
185. 

Pachomios, Monch, Exeget 
136, 137. 

Pachomios, Minch auf dem 
Latros 194. 

Pachomios Rhakendytes 782. 

Pachomios s. Rhusanos. 

Pachomios, Scholiast 84. 

Pachymeres Georgios 19, 94, 
98, 138, 288 ff.*, 295, 297, 
424, 429, 430, 431, 451, 
599, 774. 

Pachymeres Johannes 485. 

Paeanios 335. 

Paisios, Hagiapostolites, Me- 
tropolit von Rhodos (ob iden- 
tisch mit dem folgenden?) 
422. 

Paisios, Metropolitvon Rhodos, 
Homiletiker 176. 

Pakurianos Gregorios 
317, 468, 1015*, 1017. 

Palaea 398*, 819 (0.), 1189*. 

Paliographie, griechische 151. 

Palaeokappa Konstantin 291, 
431, 451, 542*, 559, 579. 

Palaeokastro 825. 

Palaeologina Rhaulaena Theo- 
dora 772 f. 

Palaeologos Andronikos, Ge- 
neral gegen die Normannen 
384. 

Palaeologos Andronikos, Sohn 
Johannes’ V 1060 f. 

Palaeologos s. Andronikos II. 

Palaeologos s. Andronikos III. 

Palaeologos Demetrios, Sohn 
Johannes’ VIII 1064 f. 

Palaeologos Georgios, Sebastos 
744, 1014. 

Palaeologos s. Helene. 
Palaeologos Johannes, Sohn 
Andronikos’ IIT 479, 553. 
Palaeologos Johannes, Despot 

478 f. 

Palaeologos s. Johannes V. 

Palaeologos s. Johannes VIII. 

Palaeologos Konstantin, Bru- 
der des Andronikos II 543. 

Palaeologos Konstantin Pan- 
sebastos Sebastos 384. 

Palaeologos s. Konstantin IX. 


315, 
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Palaeologos s. Manuel II. 

Palaeologos s. Michael VIII. 

Palaeologos Theodoros, Des- 
pot 491, 497. 

Palaeologos Thomas, Despot 
224, 307, 309 (0.), 1183. 

Palaeophatos 579. 

Palistina 418 (M.), 420 ff.*, 
Ss LOT ae Tas peti): 
Kléster in 139, 180. 

Palaetimos, Dialogperson 543. 

Palamas Gregorios 48, 96, 100, 
101, 102, 103 ff.*, 106, 107, 
LOD SLO Se Grn Deira Ole 
159F 175, e176) 205.9 210; 
485 £.*, 487, 559. 

Palermo, Capella Palatina in 
173: s. auch Panormos. 

Palladios 180, 188. 

Palladios, Mediziner 620. 

Pamphilos 571. 

Pamprepios 922. 

Panaretos Matthaeos Angelos, 
Polemiker 94. 

Panaretos Michael 398 f.*, 422. 

Panaretos Theodoros 398 f. 

Panéatantra 891, 895, 896(M.). 

Pandaros und Diomedes 477. 

Panegyrik s. Beredsamkeit, 
geistliche. 

Panegyrikon, liturg. Buch 163. 

Panetius J. B., Karmelit 70. 

Paniotes 441. 

Panodoros 288, 340 f., 369. 

Panoplia, anonyme 210. 

Panormos 252, 415, 769. 

Panselenos Manuel 1122. 

Pantaleon, Presbyter des Klo- 
sters twyv Bulavtiwy 167. 

Pantaleon, Diakon in Kopel, 
Panegyriker 167. 

Pantechnes, Hofarzt 476. 

Pantechnes Konstantin 474, 
475, 

Panteleemon, der hl., Martyrer 
168, 711, 734, 736. 

Pantomime 644. 

Tlanas = Priester 539 f. 

Papias von Hierapolis 129, 207. 

Pappos 621. 

Papyrion, Kastell 922. 

Parableptenos 467. 

Paradeisoplastia 473. 

Paradies des Joh. Geometres 
784, 


Paradoxographenhs, Heidel- 
berger 264. 

Parinesen 115, 447 f., 456 ff., 
463 f., 802 ff. 


Parallelen, die hl. 216 ff., 261. 

Paraphrasen kunstsprachlicher 
Werke 221, 278, 285, 308, 
S467, So0 fa, -8ll, 879, 
399 f., 448, 547 f., 555, 619, 
734, 819, 909 £.* 
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Paraskeue, die hl. 196, 199, 791. 

Paraspondylos s. Zotikos. 

Pardos s. Gregorios von Ko- 
rinth. 

Parembolites 766. 

Paris, Urteil des 786. 

Pariser Corpus der byz. Hi- 
storiker 221 f. 

Parkja 412. 

Parma 769, 887. 

Parodien 809 f., 884; s. auch 
Spielereien. 

Parémiographie s. Sprich- 
worter. 

Paschalis I, Papst 1019. 

Paspates 1141. 

Passionsspiel s. Christus pa- 
tiens. 

Patapios der hl. 165. 

Patelaro Eustachius 673. 

Paterika 188. 

Patmos 507, 508, 509, 510, 
1110, 1114. 

Patrae 524, 1071, 1134. 

Patria, d.h. Urgeschichten 130, 
328, 3825 (§ 1389 Anm. 4), 
423 f.*, 426, 724. 

Patriarchen, Geschichte der 
1088. 

Patrikios Konstantinos 503(u.). 

Patrikios von Mytilene sieh 
Christophoros von Mytilene. 

Patrikios von Prusa 883. 

Patrikios, Ménch des Sabbas- 
klosters 145. 

Patrikios, Titel 237*, 270, 
1085*. 

Patrikiotes 777. 

Paukaleia 991. 

Paul III, Papst 561. 

Paulikianer 46, 48, 69, 75, 77, 
78, 88, 92, 857 (M.), 962, 
970, 975, 987, 1016 f., 1075, 
1090, 1091. 

Paulinus, Verfasser der Vita 
Ambrosii 110. 

Paulinus von Nola 904. 

Paulos von Aegina 614, 616. 

Paulos, Apostel 99, 168. 

Paulos s. Helladikos. 


Paulos der Jiingere, Martyrer | 


193, 197. 

Paulos der Jiingere, Ménch auf 
dem Berge Latros 94, 194, 
198, 200, 203. 

Paulos, Kirchendichter 678. 

he pee Klostergriinder 188, 

Paulos, Patriarch von Kpel, 
Ikonoklast 73. 

Paulos, Patriarch von Kpel, 
Monothelet 60. 

Paulos, Konsul 62. 

Paulos, Bischof von Monem- 


basia, Hagiograph 196, 199. | 


Paulos, Polemiker 53. 

Paulos, Presbyter 147. 

Paulos von Samosata 64, 207. 

Paulos Silentiarios 11, 242, 
424, 547, 724, 726. 

Paulus Diaconus 179, 187. 

Paulus, lateinischer Patriarch 
von Kpel 105, 106. 

Pausanias, Chronist 321, 327. 

Pausanias, Lexikograph 519 f., 
588, 565, 572, 575. 

Pausanias, Perieget 241, 544. 

Pediadites Basilios 93, 466 f.*, 
762. 

Pediasimos Johannes 477, 486, 
555, 5096 ff.* 

Pediasimos Theodoros 486 f. 

Pelagia, die Biisserin 203. 

Pelagonia 1048. 

Pelopidas 552. 

Peloponnes s. Morea. 

Pelusiotes Thaddaeos 96. 

Pentateuch 909. 

Pentekostarion 658 f. 

Tlév9o0¢ Javatov, Gedicht 822. 

Pepagomenos Demetrios 615, 
617, 631. 

Pepagomenos, Korrespondent 
des Hyrtakenos 483. 

Pepagomenos Nikolaos, Pane- 
gyriker 176. 

Perdikas von Ephesos 420 f. 

Peribleptenos 466 f. 

Peribleptenos Johannes 467. 

Pernik 995. 

Perser 33, 230 f., 348, 622 f. 

Personalbeschreibungen 220, 
326, 525, 642. 

Peteinos Basilios 636, 984. 

Peter, Bulgarencar 980, 986. 

Peter Deljan, Bulgarencar 
1001 f. 

Peter von der Provence sieh 
Imberios. 

Petosiris, Philosoph 627. 

Petrarca 429, 503 (M.), 814. 

Petrina, Dorf 496. 

Petrinos Johannes, Hagiograph 
145. 

Petrinos Kyrillos, Ménch, Po- 
lemiker 114, 

Petriotes, Barlaamit 101, 108. 

Petritzes Ignatios 829. 

Petritzos bei Philippopel 315. 

Petros von Alexandria 57, 207, 
876. 

Petros von Alexandria, Chro- 
nist 398. 

Petros, Patriarch von Anti- 
ochia 81, 82, 1003. 

Petros, Apostel 99, 128, 167. 

Petros, Bischof von Argos, 
Panegyriker 167*, 196. 


Petros von Atros, Ménch 195. | 
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Petros Chartularios, Martyrer 
69. 

Petros von Damaskos, Aske- 
tiker 157. 

Petros, Metropolit von Da- 
maskos 69. 

Petros Dytikos, Hagiograph 
195. 

Petros Fullo, Patriarch von 
Antiochia 54. 

Petros Hegumenos 76, 78. 

Petros, Katholikos (f 1056) 
1004. 

Petros von Laodikea, Exeget 
136 f. 

Petros Mansur s. Petros von 
Damaskos. 

Petros, Monch des Athos 104. 

Petros, Ménch, Hagiograph 
195, 198. 

Petros Patrikios 11, 237 ff.*, 
255, 885, 372 £., 504, 572. 

Petros, Protospathar 495. 

Petros Sikeliotes 76, 78. 

Petros, Sohn des Symeon von 
Bulgarien 459. 

Petrus I von Lusignan 825, 900. 

Petrus Chrysolanus, Erzbischof 
von Mailand 85. 

Petrus Hispanus 437. 

Petrus Lombardus 37, 70. 

Petrus de Monte 193. 

Petrus Parthenopensis 189. 

Petschenegen 968, 988, 998, 
1004, 1017, 1022, 1105 f.* 

Pezostratos 870. 

Pflanzen, Gedichte iiber die 
632, 775. 

Pfingstfest, Verse auf das 486. 

Phaedrokaza 858. 

Phaeinos, Scholiast 565. 

Phakrases, Familie 543 Anm. 2. 

Phakrases Johannes 543 (u.). 

Phakrases Johannes, Parakoi- 
momenos 427. 

Phakrases, AoyotEérns 
ayehorv 481. 

Phakrases Manuel 780. 
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' Phakrases, Primikerios 488 f. 
| Phakrases, Protostrator, Pole- 


miker 105. 
Phanarioten 1083. 
Pharan, Laura von 1638. 
Phavorinos, Lexikograph 577*, 
578, 579. 
Pherekrates 576, 
Phialites 742. 
Phidias, Sage von 798 f. 
Philadelphia 433. 
Philagathos, Gegenpapst 461 


U.). 
Philagathos, Johannes 172, 
173. 
Philagathos, Philosophos 172, 
9 
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Philagres Joseph, Polemiker 
114 


Philanthropinos Athanasios 
316 f. 

Philaretos, Feldherr des Ro- 
manos Diogenes 1009. 

Philaretos, Ménchin Kalabrien 
196 BOS: 

Philarmos 857. 

Philelpho Jean-Mario 811 f. 

Philelphus Franc. 311 f., 503*, 
579. 

Philemon, der falsche 577, 
578%, 

Philemon, Komiker 505, 509. 

Philes EKumolpos, Scholiast 
137, 188. 

Philes Manuel 212, 288, 378, 
482, 484, 560, 619, 632, 
672, 712, 728, 744, 774 f£.*, 
815. 

Philipp IT von Anjou 224. 

Philipp von Schwaben 1037. 

Philippe de Novaire 898, 902. 

Philippikos Bardanes, Kaiser 
165, 958 f*. 

Philippopel 282, 465; bulga- 
rische Benennung von 412. 

Philippos s. Keramites. 

Philippos von Side 247, 291. 

Philippos ,Solitarius‘ 81, 380 
(u.), 484, 742 ff*. 

Philippos von Thessalonike 
726. 


Philippus Ariminensis 312. 
Philistion, Gnomen des 601. 
Philochoros 508. 

Philogonos, Kénig 871. 

Philon von Byblos 566. 

Philon Judaeus 127, £80, 215, 
A831, 552, 696. 

Philon, Taktiker 635, 636. 

Philopatris, Dialog 459 ff. 

Philoponos Johannes, der Ael- 
tere 582. 

Philoponos Johannes 12, 51, 
58*, 59, 480, 432, 567, 
5&1 f., 583, 588, 621, 624. 

Philosophie 42, 48, 289 f., 
295 f., 428 ff, 479, 551 f., 
558, 581, 758, 771 f. 

Philostorgios, Kirchenhistori- 
ker 92, 199, 824, 528, 699. 

Philostratos, der Aeltere 452. 

Philostratos der Dritte 495, 
547, 549, 567, 591, 733. 

Philotheos, Ménch des Batos- 
klosters 108 f.*, 158. 

Philotheos Kokkinos, Patriarch 
von Kpel 101, 103, 105, 
LOjete ely o, kG, 12204 f., 
295 Anm., 488, 678, 679, 
782*. 

Philotheos s. Opsikianos. 

Philotheos Protospathar 255. 


Philotheos Erzbischof von Se- 
lymbria, Hagiograph 205. 
Philoxenos (Pseudo-), Lexiko- 

graph 561 f. 
Philoxenos, Bischof von Ma- 
bug 54. 
Phlegon von Tralles 699. 
Phlorentios, Dialog 296 f. 
Phlorios und Platziaphlora 
867 f. 


474, 475*, 
Phoibamon 463. 
Phokaea 305. 
Phokas, Kaiser 798, 945 f.* 


Phokas Bardas 732, 984, 
991i. 
Phokas Johannes, Perieget 


420. 
Phokas Konstantin 984. 
Phokas Leon, General 979. 
Phokas Leon, der Jiingere 
984, 987. 
Phokas, Martyrer 105. 
Phokas, Wunderthiter 422. 
Phortios Leonardos 503, 822. 
Photinos, Presbyter in Kpel, 
Biograph 144, 187. 
Photinos, Manichaeer, Dispu- 
tationen des 483 (o.). 
Photinos, Vater des Theodoros 
Studites 147. 
Photios 16, 42, 47f., 49, 51, 
58, 56, 57, 60, 64, 66, 73 ff.*, 
S3;) Soy corge Ol ol, 965-97, 


118, 122; 128, 124,-°125, 
128, 182, 139, 142, 144, 
147, 164, 166, 167, 168, 
179, 188, 206, 209, 240, 
249, 324, 335, 351, 418, 
424, 426, 452, 455f., 458, 
500, 508, 515 ff.*, 565, 607, 
642, 679, 681, 682, 701, 
V22 = oon 

Photios, Diakonos in Kpel, 
Panegyriker 176. 

Photios der hl. in Thessalo- 
nike 199. 

Phrankopulos 491. 

Phrankopulos (Phrangopulos) 
Andronikos 478, 541. 

Phrankopulos (Phrangopulos) 
Johannes 474. 

Phrankopulos Manuel 485. 

Phrantzes Georgios 114, 
307 fi*, 598: 

Phrygien 410. 

Phrynichos, Attizist 549, 565, 
571, 572. 

Phurnes Johannes, Polemiker 
838, 85*, 96, 498. 

Phylakteria s. Amulette. 

Physik 626. 

| Physiologos 35 f., 382, 873, 


874 ff.*, 878. 


Phloros (6xaté Piwpor) 472, 
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Physiognomik 620*, 741. 

Piccolomini Aeneas Sylvius 
312. 

Pierre de la Provence s. Im- 
berios. 

Pikatoros Johannes 819 f. 

Pilotenbiicher s. Segelhand- 
biicher. 

Pinaros Joseph Rakendytes 
451, 745, 782. 

Pindaros, Dichter 139, 242, 
488, 497, 505, 527, 536, 
588*, 547, 549, 554 f., 567, 
588. 

Pior, Asket 734. 

Pisides Georgios 11, 190, 348, 
365, 440, 567, 641, 648, 
672, 707, 709 ff.*, 726, 734, 
745, 779. 

Pius II, Papst 117. 

Planudes Maximos 48, 98, 
99%) 100 103; =1175" 205, 
836, 377, 451, 478, 500, 
548 ff.*, 559, 596, 618, 619, 
624, 650, 682, 727f.*, 772, 
774, 897, 905. 

Plastik s. Kunst. 

Platon, Philosoph 80, 

242, 296, 299, 

435, 486f., 442, 

466, 479, 

505, 507, 

527, 544, 

571, 572 

(PEA, TBR, 

842, 848. 

Platon, Abt von Sakkudion 
71, 148, 149, 194, 964. 

Platonismus 42, 120, 171. 

Platoverehrer oder Gerber 757. 

Platziaphlora 867 f. 

Plautus 699. 

Plethon Georgios Gemistos 19, 
117, 120121125, 429", 
451, 497 f. 

Plinius, der Aeltere 258. 

Plocheiros s. Haplucheir. 

Plotinos, Philosoph 436, 479. 

Plotinos, Erzbischof von Thes- 
salonike 165. 

Plovdiv = Philippopel 412. 

Plusiadenos Johannes s.Joseph 
von Methone. 

Plusidianos Johannes 600. 


101, 
429, 
445, 
487, 
522, 
551, 
589, 
757, 


Plutarchos 3885, 372, 505, 
526, 527) 1532) 944, 502, 
608, 604, 740. 


Plutarchos, Pseudo- 597. 

Podagra 3899, 482, 615, 711, 
Wore 

Poenitenzialschriften 144. 

Poesien, byzantinische 287, 
289, 292, 296, 380, 385 f., 
398, 422, 489ff., 444, 448, 
449, 464, 469 f., 475, 476, 
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486, 487, 492, 496, 521 f,, 
523 (u.), 584 f. 544, 545, 
548, 552 f., 554, 559, 560, 
604, 629, 639 ff.*; s. auch 
Epigramme, Kirchenpoesie 
und Lehrgedichte. 

Poimaneron 1041, 1044. 

Polemarchos 549. 

Polemik, byz. 46 ff.; gegen 
die Lateiner, den Islam, 
die Juden, Monophysiten, 
Monotheleten s. diese. 

Poliorketik s. Kriegswissen- 
schaft. 

Pollux s. Polydeukes., 

Polovei s. Kumanen. 

Polyaenos 635. 

Polybios, Grammatiker 577. 

Polybios, Historiker 228, 234, 
259, 261, 274, 276, 373, 
464, 504, 535, 567. 

Polybotos 1020. 

Polychronios von Apamea, 
Exeget 75, 206. 

Polydeukes, Pseudo-, Chro- 
nist 322, 359, 361 ff.*, 396. 

Polydeukes, Attizist 525 (0.). 

Polyeuktos, Patriarch vonKpel 
731, 985, 987. 

Polyhistoren 18 f. 

Polykarpos von Smyrna 78, 
146, 147. 

Polykrates, Dialogperson 248. 

Polyxene, 848 f. 

Porikologos 883 f. 

Porphyrios, Philosoph 69, 482, 
436, 446, 516, 533, 722, 
733, 758. 

Porphyrsaule 423. 

Portius Gregor 673. 

Portius Simon 799. 

Portolane s. Segelhandbiicher. 

Postwesen 1084. 

Potakios s. Potamios. 

Potames 489 (u.), 492. 

Potamios Theodoros 489. 

Pothos, Gedicht 556 f. 

Pothos Manuel 492. 

Pothos, Name 558. 

Pothos, Vestarch 488, 448. 

Pothula, Dialogperson 820. 

Praenestos 733. 

Praxiteles, Sage von 798 f. 

Predigt s. Beredsamkeit, 
geistliche. 

Predigtlitteratur , 
dische 162. 

Prelumpos 394. 

IlesoBsvtuxos 552. 

Prespa 994. 

Prilep 995. 

Primatius, Bischof von Hadru- 
metum 213. 

Primislaw, Kénig von Serbien 
1024, 


abendlin- 
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Priscian 9, 593; seine griechi- | Psalmen, Gedichte tiber die 


schen Studien 32. 
Priskos, General 946 f. 
Priskos, Historiker 10, 246, 

259, 335, 504, 567, 917. 
Prochiron (Rechtsbuch) 257, 

270, 606, 609. 

Prochoros s. Kydones. 

Prodromenos Neophytos, Pole- 
miker und Botaniker 105, 
632. 

Prodromos Theodoros 87 f., 
135, 140, 208, 376, 377, 
380, 441, 465f., 470, 474, 
476, 484, 493, 581, 588, 
6438, 649, 675, 679 f., 682, 
718, 745, 748 (u.), 749 ff*, 
763, 764, 767, 779, 780, 
804 ff.*, 864, 880, 905. 

Proedros, Amt 270. 

Progymnasmata 288, 
451*, 470. 

Proikonnesos 1110. 

Proklos, Chrestomathie des 
466. 

Proklos, Chronist 394. 

Proklos, Patriarch von Kpel 
645, 915. 

Proklos, Neuplatoniker 85, 86, 
126, 481, 4382 (u.), 452, 
d81f., 555, 557, 621, 624. 

Prokopios, Diakon und Char- 
tophylax, Panegyriker 166. 

Prokopios von Gaza, Rhetor 
und Exeget 48, 85, 87, 124, 
125 ff.*, 128, 210, 211, 216, 
432, 603. 

Prokopios, der hl., Mirtyrer 
166, 168. 

Prokopios, Historiker 11, 227, 
228, 280 ff.*, 242, 246, 259, 
267, 335, 848, 378, 388, 
424, 427, 527, 567, 572, 
929. 

Prokopios, Kirchendichter 678. 

Prokopios, Spatharios 723. 

Prometheus, Erfinder der 
Grammatik 783. 

my byz. und siidslavische 

6. 


292, 


Prosodie s. Metrik. 
Prosopopoeie der Seele 485 f. 
Prosuch, General 761. 
Prosuch Nikephoros 761 f. 
Protasekretis 554, 601, 718. 
Protasion 787. 
Prote, Insel 983. 
Protektor, Titel 243. 
Proterios, Patriarch von Ale- 
xandria 920. 
Protospatharios s. Johannes P. 
Protothronos, Brief eines 476. 
Provinzenverzeichnisse 417 f. 
Prusa 1055, 
Prusianos s. Fruzin. 


444; Kommentar zu den 
584; Paraphrase 654; Ps.- 
Beschwérung 631. 

Psalter, Gedichte tiber den 
444, 787. 

Psalter des Uspenskij 342 (o.). 

Psalterion 658 f. 

Psaltopulos Konstantin 474. 

Psarologos 884. 

Psellos Konstantin s. Psellos 
Michael. 

Psellos Michael, der Aeltere 
433. 

Psellos Michael, der Jiingere 
16, 42, 79 £.*, 185, 144, 
170, 171, 200, 201, 208, 
918) 267, 273)0270,036604., 
373, 398, 428, 429, 430, 
433 ff.*, 451, 463, 467, 476, 
500, 504, 509, 585, 541, 
579, (OSls O91, OLS Od, 
622, 625, 632, 633, 636, 
681*, 738, 746, 742, 905, 
1008. 

Psichaites Johannes 194, 197. 

Psychagogie 507, 592*. 

Ptocholeon 807 f. 

Ptochoprodromos s. Prodro- 
mos. 

Ptolemaeos, Astronom 159, 
297, 410, 412, 535, 644, 
552, 6238. 

Ptolemaeos Kuergetes 413. 

Pulcheria, Schwester Theodo- 
sios’ II 915. 

Pulologos 879 f. 

Purismus, sprachlicher s. Atti- 
zismus und Schriftsprache. 

Pyrrhos Andreas 672. 

Pyrrhos, Patriarch von Kpel, 
Monothelet 60, 61, 62, 951. 

Pythagoras 166, 468, 785. 

Pythagoras, Spriiche des 143, 
601. 


Quadrivium 289. 

Quellenforschung zu byzant. 
Historikern und Chronisten 
225 f.; vgl. auch die ein- 
zelnen Autoren. 

Quirinus Laurus 506 Anm. 2, 
608. 

Quintus, Epiker 527, 531. 


Rababnama 811. 

Rabbi Meir 874. 

Radinos Johannes 980. 

Ratsel 442 (u.), 444, 547, 
734, 737, 740, 755, 761, 
(60 be 

Raimund von Antiochia 1022 f. 

Raimund von Meuillion 100. 

Rangabes 1083. 
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Rangfolge s. Zeremonien- 
wesen. 

Rangordnungslisten derMetro- 
politen etc s. Notitiae epis- 
copatuum. 

Raoul Manuel 492. 

Ravenna 1115, 1122. 

Reali di Francia 871. 

Rebhuhn, 
totes 466, 476. 

Rechenbiicher s. Mathematik. 

Rechtsgeschichte 610 ff. 

Rechtsschule 606. 

Rechtswissenschaft 257 f., 270, 
438, 522, 605 ff.*, 898 ff. 

Reden, geistliche s. Beredsam- 
keit. 

Refrain in der Kirchenpoesie 
661, 695, 696 f.* 

Regesten des byz. Reiches 224. 

Registra abendl. Bibliotheken 
508. 

Reim 700 f.*, 785 (u.), 816, 
841 f., 870, 872. 

Reinhart Fuchs s. Esel. 

Religionsgespriche mit den 
Armeniern 88; Religions- 
gesprich in Kpel 55; R. am 
Hofe der Sassaniden 66, 192. 

Renaissance, byzantinische im 
11. und 12. Jahrhundert 29. 

Rentios Theodoros 503 (u.). 

Rhabdas Nikolaos 548, 560, 
624*, 625. 

Rhadenos 485. 

Rhaedestos s. Rodosto. 

Rhakendytes, Beiname 358 (0.), 
782. 

Rhakendytes s. Pinaros. 

Rharturos Alexios, ~Homile- 
tiker 163. 

Rhethymne 819, 871. 

Rhetorik Ad Herennium 545. 

Rhetorik der geistlichen Red- 
ner 161, 173, 452 (0.). 

Rhetorik, militirische 260. 

Rhetorios, Astronom 625 (u.). 

Rhetorische Litteratur 281, 
284, 287, 288 f., 296, 378, 
414 f, 4387, 488 f., 443, 
447,449, 450 ff.*, 733, 735f., 
769, 772. 

Rhodamne 861 ff. 

»Rhodische* Liebeslieder 
812 ff. 

Rhodocanakis 1083. 

Rhodonia 377, 603*. 

Rhodophilos 857 ff. 

Rhodos 813, 841 f., 865, 1071. 

Rhomaeer, der Name 3. 

Rhés s. Russen. 

Rhusanos Pachomios 137, 593. 

Rhyndakos, Fluss 279. 

Rhyzanos Johannes 629. 

Riant, Graf 1141. 
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Ricardus Florentinus 108, 106. 

Ridolfi, Kardinal 510. 

Rimicio s. Rinuccio. 

Rinaldo und Armida 871 f. 

Rinuccio d’Arezzo 898. 

Ritter, der alte 866 f. 

Robert, Kaiser von Kpel 898f., 
1044, 

Robert I Graf von Flandern 
1076. 

Robert Guiscard 275, 448, 
L013 i.* 

Robert de Clary s. Clary. 

Robert von Lincoln 570. 

tees und Dosikles 751*, 
68. 

Rodosto (Rhaedestos) 270, 
508 f. 


Roger II von Sizilien 173, 
415, 1025. 
Roger de Flor 1055. 
Roger Johannes, Caesar 803. 
Roger von Otranto 769. 
Rolandslied 828. 
Rollen, liturgische 696. 
Rom 769 (Zwiegesprich mit 
Friedrich II), 1098. 
Roman des sept sages de Rome 
892. 
Romania = byz. Reich 411. 
Romanische Elemente im 
Griechischen 1136. 
Romanlitteratur 17, 
641 ff.*, 854 ff.* 
Romanos I Lakapenos, Kaiser 
458, 459, 828, 979 ff.* 
Romanos II, Kaiser 200, 253, 
459, 984*. 
Romanos III, 
Sone 
Romanos IV Diogenes, Kaiser 
434, 467, 1008 ff.* 
Romanos, Grammatiker 581. 
Romanos Joh. 1142. 
Romanos, Kirchendichter 11, 
250, 435, 668 ff.*, 672, 682, 
688, 698, 702, 733. 
Romanos Lekapenos s. Ro- 
manos I Lakapenos. 
Romanos, Schiiler d. Blemmy- 
des 448. 
Romantische 
854 ff.* 
Ros s. Russen. 
Rossano 1072, 1120. 


178, 


Kaiser 737, 


Poesie 798, 


| Rousseau de Sully, Hugo le 


1053. 

Rudolf von Ems 889. 

Rufinos 918 f. 

Rufus 6385. 

Rum, das Reich 1014. 

Ruminen 36, 269(§ 118 Anm.2) 
408, 612, 683, 1081, 1095f.*, 
1102. 

1. Abtlg. 2. Aufl. 
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Rumiinien (griechische Hgs. 
in) 511 f. 

Russen, ihre Beziehungen zu 
Byzanz 35*, 199, 267, 403, 
417 (0.), 683, 777, 971*, 
1067, 1074 f.*, 1080*, 
1095 £.*, 1100 #f.*,.1105*, 
1106 f.* 

Russland 513 (Hss-Kataloge). 

Rythmische Poesie s. Kirchen- 
poesie. 


Sabas, Korrespondent des 
Blemmydes 449, 

Sabbas (Sabas), Bogomile 84. 

Sabbas, Griinder der serbi- 
schen Nationalkirche 1059, 
1095. 

Sabbas, der hl. 55, 148, 153, 
185, 186; Typikon des hl. 
Sabbas 142*, 154; s. auch 
Kloster. 

Sabbas der Jiingere, Ménch 
in Kalabrien 195, 198. 
Sabbas, Ménch, Hagiograph 

195, 198. 

Sabellianismus 108. 

Sabellios, Hiretiker 83, 207. 

Sabinianus, Feldherr 923. 

Sachlikis Stephanos 379, 494, 
808, 815 f.*, 822. 

Saulen in Kpel s. Skulptur. 

Saulenheilige s. Styliten. 

Saganos-Pascha 1067. 

Sagenkunde 1138 f. 

Sagenlitteratur 798 f. 

Sagudinos 485. 

Sahak 916. 


Sahraplakan 948. 


Sahrbaraz 948. 

Saites Johannes 49, 110. 

Sakkelion J. 1141. 

Salah-ed-din 1027, 10384. 

Salerno, Schlacht bei 975. 

Sallust 327. 

Salmasische Exzerpte 335, 337. 

Salomon 803, 877. 

Salomonsage 35, 845, 1138. 

Samaritaner, Sekte der 145, 
939. 

Samonas, Martyrer in Edessa 
180. 

Samonas, Bischof von Gaza, 
Polemiker 81, 82. 

Samos 1110. 

Samothrake 342, 347 (M.). 

Samuel, Bulgarencar 994 f. 

Samuel von Ani 407. 

Sandschi 1061. 

Sangarios, Briicke tiber den 
232. 

Sanguinatius Georg 619. 

Saniana 793. 

Sanudo Marino 836. 
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Sappho 327, 504, 505. 

Saponopulos 477. 

Saponopulos Niketas, Exeget 
135. 

Sarantenos Manuel 474. 

Sarazenen 83, 92, 240, 462 
(Rede gegen die S.); s. auch 
Islam. 

Sardinien 1098. 

Sarkel 968, 1075. 

Sarnus, Schlacht am 934. 

Satanismus 810. 

Satire 17, 878 ff.; s. auch 
Parodien, Prodromos, Spie- 
lereien,  ‘'Tiergeschichten 
u. S. W. 

Saturninos, Hiaretiker 207. 

Satzschlussgesetz 8, 29%, 
1137 £.* 

Sborniki (Sammelwerke) 36. 

Schamsaldin von Bukhara 622. 

Scheden s. Schedographie. 

Schedographie 590 ff. 

Schiesspulver 636 f. 

Schifferbiicher s. Segelhand- 
biicher. 

Schifffahrtsgesetz 606. 

Schisma 37, 48, 73 f., 81, 89, 
G3ni= 96. LO Oe er tl 5; 
TL OOM 

Schizenos 474. 

Schloss der schénen Frau 825. 

Scholarios s. Georgios. 

Scholastik, abendlindische 37, 
43, 47, 107, 111. 

Scholastikos, Titel und Bei- 
name (== Advokat) 240 (u.). 
245, 720. 

Scholiasten , patristischer 
Schriften 125, 137 ff.*; an- 
tiker Werke: s. die be- 
treffenden Autoren. 

Schrift, hl. s. Testament. 

Schriftsprache, byzant. 17 f., 
29 ff.*, 220 f., 227 f., 288 f., 
249 f., 266, 267, 271, 273, 
284, 287, 289 f., 301, 303, 
308, 328, 355, 378 f., 392, 
413, 416, 469, 479, 481 f,, 
483 f., 551, 701 f., 748, 
764 f., 806, 888, 11385 ff.*; 
s. auch Vulgirsprache. 

Schulgespriiche 561 f. 

Schulwesen, byz. 450 f., 580, 
586, 590 ff. 

Schwalbenlied 
257. 

Schweden 422, 513 (Hss-Kata- 
log). 

Schweiz, Hss-Kataloge 513. 

Scott Walter 1142. 

Scotus Erigena s. Johannes 
Scotus Er. 

Sebasteia gs. Siwas. 

Sebastopolis 956. 


(yedidorviouc) 


| Sebéos 406, 407*. 

| Secundus Philosophus 557. 

Seekrieg 635, 637, 638. 

Seele, Darstellungen des Strei- 
tes zwischen Kérper und 
148, 742 ff.; Verse an die 
380. 

Seewesen, byz. s. Marine. 

Segelhandbiicher 410, 418 ff.* 

Seidenzucht 243 (ihre Kin- 
fithrung in Byzanz); 1025 f., 
1087. 

Seides Niketas 85. 

Seldjouq Naméh 291. 

Seldschuken 997, 1005, 1007, 
1009 ff., 1021. 

Selech, Astronom 760. 

Semiten 240; s. Araber, Juden, 
Syrer, Orientalen. 

Sempronius Asellio 220 Anm.2. 

Senacherim Michael 478, 541*. 

Senat im ostrémischen Reiche 
1084. 

Senekerim 997. 

Sentenzen  s. 
lungen. 

Septuaginta 122 f., 125, 13], 
267. 

Sequentia, in der Kirchen- 
poesie 683. 

Serai (Bibliothek des) 507, 511. 

Serapion, Bischof von Thmuis 
659. 

Serben 255 (u.), 608, 683, 
1080, 1095; s. auch Slaven 
und Sitidslaven. 

Serdika 966, 994. 

Sergios von Emesa 582. 

Sergios, Grammatiker 582, 


Spruchsamm- 


Sergios, Ikonoklast 68. 

Sergios, Kirche des hl. 33. 

Sergios I, Patriarch von Kpel 
11, 60, 61, 250, 337, 666, 
671 ff.*, 688, 697, 947, 949, 
956. 

Sergios IJ, Patriarch von Kpel 
152. 

Sergios, Patrizier 516. 

Sergios, Paulikianer 970. 

Sergios, Perser 242, 248*. 

Sergios von Resaina 286 (u.), 
248, 262. 

Seroé 948. 

Serrai, Stadt 402, 486, 1044, 
1112*. 

Servius Tullius 527. 

Seta, Melode 663. 

Seth Symeon 2638, 270, 399, 
615*, 617, 896*. 

Severianer 64. 

Severianos 132, 915. 

Severos, Patriarch von Anti- 
ochien 51, 52 f.*, 54, 56, 60, 
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64, 128, 187, 581, 662, 710, 
925 ff.* 

Severos von Edessa, syrischer 
Katenenschreiber 213, 216. 

Sextus Julius Africanus 321, 
327, 334, 337, 340, 364, 
783. 

Sguropulos 485. 

Sguropulos Stephanos 782. 

Sguros Andronikos Dukas, Po- 
lemiker 114. 

Sguros Leon 469, 1036. 

Shah-Nameh 871. 

Sibyllen 504, 699. 

Sibyllinische Orakel s. Orakel- 
litteratur. 

Siddhapati 891. 

Siddharta 886. 

Sidrach, Asketiker 160. 

Siebenzahl der Philosophen 
894. 

Sieben Weise, Spriiche der 
601. 

Sieben Weisen Meister s. Syn- 
tipas. 

Sieger im Wettkampfe, Me- 
lete 288 f. 

Sigillographie s. Bullen. 

Sigismund, Kénig von Ungarn 
1062. 

Sigriane 342. 

Zixehkwitys, 6 367; s. Johannes 
der Sizilier. 

Sikidites Michael, Hiretiker 
92, 93. 

Silberbullen s. Bullen. 

Silentiarios s. Paulus. 

Silkoinschrift 413, 792. 

Silvester der hl. 139. 

Silvester s. Syropulos. 

Simakos 242. 

Simeon s. Symeon. 

Simetokolos Emmanuel und 
Johannes 497. 

Simitekolos Benedikt 497. 

Simler Georg 581. 

Simmias 772. 

Simokatos s. Simokattes. 

Simokattes Theophylaktos 11, 
227, 228, 245, 247 ff.*, 259, 
848, 454, 527, 567. 

Simon, Protos von Hagion 
Oros 492 (u.). 

Simon, Erzbischof von Theben 
300. 

Simonakis Johannes 497. 

Simonides von Amorgos 527, 
556, 750. 

Simplikios 430, 621, 733. 

Sinagrip 897. 

Sinai 507, 1110, 1118, 1114. 

Sindbad, Sindibad s. Syntipas. 

Sine ira et studio 307 Anm. 1. 

Sinope 511. 

Sira die hl., Martyrin 187. 
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Sirlet, Kardinal 510. 
Sirmium 942, 1024, 1134. 
Sisebut 949. 

Sisinnios Grammatikos 51. 

Sisinnios, der hl. 1138. 

Sisinnios, Patriarch von Kpel 

Sec e Saye LAOs mole 

Sisman, Car 988, 994. 

Sjiinikh 408. 

Sisyphos aus Kos 327, 844. 

Sitia (auf Kreta) 870. 

Sixtus IV, Papst 819. 

Siwas 997. 

Sizilien 462, 676 f., 953 f.,, 
907 Ty Oo. 9971071, £; 
Kloster in S. 195. 

Skanderbeg 1065, 1077. 

Skandinavien 1098. 

Sketiotes Daniel, Hagiograph 
188. 

Skiagraphia, rhetor. Lehrbuch 
452. 

Sklavos Manuel 842. 

Sklengias Nikolaos, Polemiker 
113, 114. 

Skleraena 439, 1003. 

Skleros Bardas 732, 991 f. 

Skletzas Andreas 819. 

Skordylios Zacharias 608. 

Skripu 729 (u.), 1055, 1119. 

Skulptur 1119 f. 

Skutariotes Niketas, Homilet 
176. 

Skutariotes Theodoros 92, 390. 

Skylitzes Georgios 90. 

Skylitzes Johannes, Chronist 
2655) 26%5 271, 273,. 297 4., 
322, 349, 365 ff.*, 369, 373, | 
383, 385, 399, 400, 487, 
459. Re 

Skylitzes Stephanos 759. 

Skythen 391. 

Slaven, ihre Beziehungen zu 
Byzanz 33 ff.*, 38, 49, 319, 
328, 3829, 408, 612, 660, 
944 ff.*, 963 f.*, 1070, 1079, 
1100 ff.*, 1104, 1127. 

Slavenfrage in Griechenland | 
944 f., 11038 f. 

Slavische Reflexe der byzant. | 
Chronistik 226; siehe auch 
Uebersetzungen. 

Smbat 981. 

Smbat II 996. 

Smyrna 511. 

Sofia 1114; s. auch Serdika. 

Sogdaia 1109. 

Sokrates, Kirchenhistoriker 
246, 291, 335, 348, 406, 567. 


Sokrates, Philosoph 167, 551. 
Soliman s. Suleiman. 
Solomon von Basra 600. 
Solomon Chartularios 739. 
Solomon, sidux Yohouwytos | 


802 f. | 


Solomon Domesticus 932. 

Solon 167. 

Sommer, Enkomion auf den 
486; Gedicht 733. 

Sonne, Enkomion auf die 486. 

Sophianos Nikolaos 503, 799. 

Sophianos 486. 

Sophienkirche 423 f., 426 f,, 
439, 444, 498 (Monodie auf 
den Einsturz der), 721, 726, 
1114, 1118*. 

Sophokles 505, 549, 554 f., 
565, 567, 576, 601, 738, 
783. 

Sophonias 430 f. 

Sophos 895. 

Sophronios, Patriarch von Ale- 
xandria 73, 582. 

Sophronios Hieromonachos 
144, 184. 

Sophronios, Patriarch von Jeru- 
salem 61, 69, 96, 139, 145, 
187, 188 ff.*, 191, 209, 392, 
435i Gon Oval. COL, 
950 f.* 

Sophronios, Ménch 50. 

Sophronios, Pseudo- 67, 190. 

Sophronios, 
des Hieronymos 324. 

Soranos 617. 

Soterichos Panteugenos 86, 87, 
93, 160, 478. 


| Sothisbuch 341. 


Soziale Stellung der byz. Lit- 
teraten 25. 

Sozomenos, Kirchenhistoriker 
180, 246, 291, 348, 363. 

Spaneas 379, 507, 802 ff.*: 

Spanien, Beziehungen zu By- 


zanz 513 (Hss-Kataloge), 
1055. 

Spanos Alexios 607. 

Sperlinge, Gedicht auf die 
737. 

Spezialhistoriker 231, 267 


Anm. 2, 398, 394. 
Sphragistik s. Bullen. 
Spielereien, poetische 535, 652 

(u.), 681 f., 809 f. 

Spinne, Lob der 737. 

Splenios 620. 

Spondyles 998, 1000. 

Spottverse 439 ff., 495, 725, 
740, 781, 792 f. 


| Sprache 17; s. Schriftsprache 


und Vulgiirsprache. 
Sprichwoérter 36, 381, 477, 

483, 497, 544, 569 (ML), 

602 ff.*, 745, 772, 903 ff.* 
Sprichworterpredigten 909. 


| Spruchsammlungen 379, 453, 
be any 000 ft." 117 £749) | 


910. 


Uebersetzer (?) | 


Spyridon, Bischof von Trimi- | 


thus 190, 191, 203. 
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Sredec s. Serdika. 
Staatswesen, byz. Schriften 
tiber das 239, 253. 
Stadtannalen 321, 327, 348, 
346, 396 (u.), 402 f.* 
Stamatios in Korone 785. 
Stambul, Etymologie von 412; 
im iibrigen s. Konstanti- 
nopel. 
Standarte, byz. 1124. 
Stanza = Strophe 696. 
Staphidakes 498. 
Staphidas Johannes 903. 
Stathes, Drama 872. 
Staurakios, Kaiser 966. 
Staurakios Johannes, Diakon 
in Thessalonike, Hagiograph 
192. 
Staurakios, Patrikios 964 f. 
Stephan DuSan 489, 1056 ff. 
Stephan Lusignan 902. 
Stephan Nemanja, Grosszupan 
1024, 10384 f. 
Stephan II von Ungarn 1022. 
Stephan Uros I 1047, 1054 f. 
Stephan VI, Papst 79. 
Stephanitai 473. 


Stephanites und Ichnelates 
36, 507, 782, 880, 887, 
895 ff.* 

Stephanos von Alexandria 


430 f., 614, 621*, 625, 633. 
Stephanos Antecessor 605. 
Stephanos aus Athen 614, 

616 f. 

Stephanos von Byzanz 254, 

410, 411, 417, 527, 538. 
Stephanos s. Gobaros. 
Stephanos Grammatikos 593. 
Stephanos, der hl., Erzmartyrer 

111, 465 (Gegenstand einer 

Ethopoiie). 

Stephanos, Bischof von Hiera- 

polis, Hagiograph 187. 
Stephanos, Ikonoklast 68. 
Stephanos, der Jiingere, Mir- 

tyrer 193, 197. 

Stephanos, Kirchendichter 688. 
Stephanos, Diakon in Kpel, 

Hagiograph 193, 197. 
Stephanos, Patriarch von Kpel 

976. 

Stephanos s. Magnetes. 
Stephanos, Mathematiker s. 

St. von Alexandria. 
Stephanos, Minister 

nians II 957. 
Stephanos, Monothelet 61. 
Stephanos, Polemiker 53. 
Stephanos, der Sabbaite 194, 

198, 645. 

Stephanos, Sohn Romanos’ | 

982 f. 

Stephanos, Bischof von Suro- 

Zin 198, 197, T10L. 

tor 


Justi- 
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Stephanos, Synkellos 182. 

Sternschnuppenfall d. J. 524 
n. Chr. 626. 

Steuerwesen, byz. 1084. 

Stiftungsurkunden von Klé- 
stern s. Klosterregeln. 

Stilarten s. Schriftsprache. 

Stilbes Konstantinos 467, 762.* 

Stilicho 918 f. 

Stirione Giovanni 1036. 

Stiyou. vpavtol 289. 

Stobaeos Johannes 600. 

Strabon 231, 410, 527, 538, 
544, 567. 

Straboromanos Manuel 464. 

Straboromanos Nikephoros 
464. 

Strambaldi Diomedes 901. 

Strategopulos Alexios 1048. 

Stratioti (Estradiots) 848. 

Straton von Sardes 726, 727. 

Strigolniki 1096. 

Strongulos Gregorios, Pole- 
miker 110. 

Stryphnos, Admiral 1036. 

Studion, Kloster 113, 139, 
147, 148, 151*, 152, 154, 
314, 316, 677*, 686, 722, 
733, 1006. 

Studiten s. Studion und die 
Taufnamen. 

Studites Damaskenos 163, 876. 

Stylianos Mappa, Erzbischof 
von Neokdsarea 77, 78, 976. 

Stylianos, Protoasekretis 785. 

Styliten 144, 145, 156. 

Stylites s. Joshua. 

Stypax 473. 

Stypiotes Leon, Patriarch von 
Kpel 93. 

Stypiotes Theodoros 754. 
Siidslaven 35, 226, 256, 1104; 
s. auch Bulgaren, Serben. 

Suetonius 527, 538. 

Safische Sentenzen 811. 

Suidas, Historiker 570. 

Suidas, Lexikograph 16, 230, 
261, 264, 324, 336, 424, 
492, 500, 508, 520, 538, 
563 ff.*, 579, 675, 727. 

Suleiman, Chalif(8. Jahrh.) 959. 

Suleiman, Seldschukenfiirst 
1012 ff. 

Suleiman I 490, 1062. 

Suleiman II 506. 

Susanna, Drama 645. 

Susanna, Gedicht tiber 822. 

Svjatoslav 986, 988. 

Svinthila 949. 

Sykae 927. 

Sykeotes Theodoros, Archi- 
mandrit 191. 

Symbatios 974. 

Symbolum, Erklirung des 83, 
84; des nikanischen 113. 


Yvupovdsvtixos 488. 

Symeon, Fiirst von Bulgarien 
131, 458, 459, 723, 977, 
979 f. 

Symeon, Bogomile 84. 

Symeon von Chios, Homilet 
176. 

Symeon, der ,grosse Gram- 
matiker* 575. 

Symeon, Patriarch von Jeru- 
salem 81, 82. 

Symeon, Kirchendichter 688. 

Symeon, Magister und Logo- 
thet 200, 202, 265, 312, 
322, 336, 348, 355, 356, 
358 ff.*, 362, 364, 369, 378, 
376, 888, 403, 427, 718 ff. 
785 (?). 

Symeon, Magister und Logo- 
thet, Kanonist 607. 

Symeon von Mesopotamien, 
Asketiker 145. 

Symeon Metaphrastes 16, 
80, 96, 115, 129, 145, 157, 
168, 170, 173, 178 f.*, 180, 
18i, Ash 90, LOT 199: 
200 ff.*, 218, 214, 264, 476, 
(Ale ic 

Symeon Monachos, Asketiker 
154. 


Symeon, der Narr 190. 
Symeon, Pseudo- 359, 361, 369, 
377. 


Symeon Salos s. Symeon der 
Narr. 

Symeon Seth s. Seth. 

Symeon Studites, Asketiker 
140, 152, 153, 154. 

Symeon Stylites der Jiingere, 
Asketiker 144 f.*, 191, 671. 

Symeon Theologos, Mystiker 
42, 142, 152 ff.*, 155, 158. 

Symeon, Erzbischof von Thes- 
salonike, Liturgiker 39, 
1D fey 160M G: 

Symmachos, Bibeliibersetzung 
des 128, 127. 

Symmachos, Scholiast 565. 

Synadenos, General des Kai 
sers David von Trapezunt 
1042. 

Synadenos, Neffe des Nike- 
phoros Botaniates 1014. 
Synadenos, Protostrator 1055. 
Synadinos, Priester 402, 841. 
Synagoge, in der byz. Kunst 

1116. 
Synaxarion 136, 181, 185. 
Synchronistische Behandlung 
der Litteraturgeschichte 25, 
Synekdemos 417 f. 
Synesios, Alchemist 633. 
Synesios von Kyrene 101, 138, 
296, 438, 464, 544, 549, 
552, 567, 603, 654 f. 
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Synesios, Mediziner 615. 
Synkellos, Amt des339 Anm. 1. 
Synkellos s. Georgios. 
Synkellos s. Helias. 
Synkellos s. Michael. 
Synkretismus, in der Littera- 
turgeschichte 25. 

Synodaldekrete der allgemei- 
nen Synoden 40, 41, 155, 
521, 

Synode, 5. allgemeine 208. 

— 6. allgemeine 60, 61, 208. 

— 7.allgemeine 60, 66, 67, 71, 
73, 208, 964. 

-- von Basel 1091 f. 

— von Chalkedon 2, 919. 

— von Ephesos 208, 246, 917. 

— von Ferrara 115, 119, 122, 
1092*. 

— von Florenz 109, 114, 115, 
PAG ALS 9, eZee: 
1064, 1092*. 

— von Lyon 94, 286, 1053. 

— von Nikaea 1089. 

— von Sidon 926. 

— sogen. letzte in der So- 
phienkirche 1092. 

— zweite trullanische 41, 122, 
161, 187, 646. 

— von Tyros 926. 

Synodenverzeichnisse 398,438, 
560. 

Synodikon der Woche der 
Rechtglaubigkeit 1090. 
Synodikon der Kirche von 

Thessalonike 175. 

Synopsis von Briissel 396. 

Synopsis Sathas 283, 287, 
377, 386, 387, 388 f.*, 390. 

Syntipas 36, 891 ff.* 

Syrakus 252, 1134. 

Syrer 38, 403 ff.*, 1096, 1098f.; 
s. auch Orientalen. 

Syrische Chroniken 236 (u.), 
403 ff.* 

Syrien 676. 

Syrigos Meletios 106. 

Syropulos 485. 

Syropulos Johannes 474. 

Syropulos Methodios 485. 

Syropulos Silvester, Historiker 
121. 


Tafel G. L. Fr. 1141. 

Tafelmalerei s. Malerei. 

Tafelrunde s. Artus. 

Tagina 934. 

Tajapiera 843. 

Taktik, Taktiker s. Kriegs- 
wissenschaft. 

Talantuchos Hermes 473. 

Talmatzer 1106. 

Tankred von Lecce 1031. 

Tantalos 4387. 

Tarasikodissa 920. 
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Tarasios, Patriarch von Kpel 
138, 71, 73*, 96, 146, 194, 
312 f., 340, 515, 517, 628. 

Tarasios, Bruder des Photios 
517, 

Tarchaniotes Michael 1053. 

Tarchaniotes Nilos, Polemiker 


Taron 407. 

Taronites 754 f. 

Tarsites Konstantinos 147. 
Tatianos 524 (u.). 
Taurokomon 1017. 
Taxeotes Isaak 615. 


Technikos = Grammatike 
583. 

Technologie (grammatische) 
547, 508, 577, 593. 

Teia 934. 


Telikudes Kallistos, Asketiker 
160. 

Tellsage 831. 

Temenos Konstantinos 852. 

Tenos 1082. 

Tervel (Terbelis) 957. 
Testament, altes 337 f., 340, 
872, 589, 602, 746, 818. 
Testament, neues 655 (Para- 

phrase), 790. 

Testament, altes und neues 
292, 301, 341, 488, 819. 

Textilien s. Gewebe. 

Thaddaeos s. Pelusiotes. 

Thalassios 147. 

Thalassios, Asketiker 62, 147*. 

Thalia 644 f., 662. 

Thamar 1049. 

Thamyras, Dialogperson 544. 

Thasos 494, 514. 

Theano 469, 504. 2 

Theben 1025. 

Themen desbyz. Reiches 253f., 
256, 952*, 961*, 975. 

Themistios 12, 431, 455, 464, 
505. 

Themistios Kalonymos 51, 53. 

Theodat 238, 932. 

Theodegios, Bischof von Athen 
1132. 

Theoderich der Grosse 2387, 
923, 1090. 

Theoderich 6 oreafos 923. 

Theodora, Kaiserin 94, 194, 
197, 231, 238; 827, 929 ff.*, 
1074, 1148. 

Theodora die h]., von Thessa- 
lonike 159, 192, 196, 199. 

Theodora, Mutter Michaels III 
969 ff. 

Theodora, Nichte und Matresse 
des Kaisers Manuel Komne- 
nos 88, 384. 

Theodora, Tochter Konstanti- 
nos’ VIII 999 ff., 1005. 

Theodoretos, Kirchenhistori- 


ker 38, 40, 48, 69, 75, 122, 
TS Ziel Sorel COme SS esol, 
246, 291, 348, 872, 383, 
530, 566 f., 603, 919, 938, 

Theodorich der Grosse s. 
Theoderich. 

Theodoros I Laskaris, Kaiser 
95, 282, 284, 1042 £.* 

Theodoros Il Laskaris, Kaisey 
93, 95 f.*,. 286, 445, 447 f., 
478*, 491, 541, 774 (?), 
1047 f.* 

Theodoros Dukas Angelos, 
Despot von Epirus 1048 ff. 

Theodoros, Abt 54, 56. 

Theodoros Abukara 18, 71, 81. 

Theodoros s. Agallianos. 

Theodoros, Bischof von Alania 
157, 174. 

Theodoros, Ménch in Alexan- 
drien 52, 53. 

Theodoros Anagnostes 247, 
291, 324, 348, 346, 354, 
368, 405, 424. 

Theodoros, Bischof von An- 
dida 157, 190. 

Theodoros s. Askidas. 

Theodoros s. Balsamon. 

Theodoros 6 Béoros, Panegy- 
riker 176. 

Theodoros, Degpot s. Palaeo- 
logos. 

Theodoros, Diakonos und Sy- 
nodikarios 61. 

Theodoros Dux, Martyrer 2038. 

Theodoros, Bischof von Edessa, 
Asketiker 151 f.*, 196. 

Theodoros, Bischof von Ephe- 
sos, Ikonoklast 67. 

Theodoros, Erzbischof von 
Ephesos 156. 

Theodoros s. Gazes. 

Theodoros Graptos 73*, 107, 
193, 586, 677, 707 (wo Theo- 
doros statt Theophilos zu 
schreiben ist). 

Theodoros, der hl., Miartyrer 
139, 168, 171, 486. 

Theodoros von Heraklea 206, 
2115 213; 

Theodoros s. Hyrtakenos. 

Theodoros, Patriarch von Jeru- 
salem 165. 

Theodoros, Bischof von Iko- 
nion, Hagiograph 187. 

Theodoros Kubikularios 172. 

Theodoros, Bischof von Ky- 
zikos (13. Jahrh.) 390. 

Theodoros, Metropolit von 
Kyzikos, Panegyriker 169. 

Theodoros, Bischof von Lao- 
dikea 71. 

Theodoros Lector s. Theo- 
doros Anagnostes. 

Theodoros s. Metochites. 
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Theodoros Monachos, Homilet 
176. 

Theodoros von Monembasia 
401. 

Theodoros Moneremites, Pane- 
gyriker 176. 

Theodoros von Mopsuestia 123, 
206, 917, 938. 

Theodoros s. Muzalon. 

Theodoros aus Paphlagonien, 
Eunuch 725. 

Theodoros, Bischof von Paphos, 
Hagiograph 190, 191. 

Theodoros, Despot des Pelo- 
ponnes 111, 1062. 

Theodoros, Bischof von Petri, 
Panegyriker 185, 186 f. 

Theodoros, Sohn des Petros 
Patrikios 237. 

Theodoros, Bischof von Pharan, 
Monothelet 60 f. 

Theodoros, Presbyter 60, 138. 

Theodoros, Presbyter und Syn- 
kellos in Kpel 166. 

Theodoros s. Prodromos. 

Theodoros Protoasekretis, Ha- 
giograph 197, 347. 

Theodoros Protospatharios , 
Martyrer 194. 

Theodoros Protothronos, Pane- 
gyriker 176. 

Theodoros Quaestor, Panegy- 
riker 176. 

Theodoros von Raithu 64, 85, 


96. 
Theodoros, Schreiber des Cod. 
Vatic. 1650 133. 
Theodoros von Sebasteia 367. 
Theodoros von Side 367. 
Theodoros s. Skutariotes. 
Theodoros, Bischof von Skytho- 
polis 58. 
Theodoros von Smyrna, Kir- 
chendichter 677. 
Theodoros von Smyrna, Ari- 
stoteliker 85, 480*, 467. 
Theodoros Studites 38, 47, 54, 
68, 69, 71, 72, 96, 140, 
141, 148, 146, 147 ff*., 153, 
156, 166, 176, 193,194, 
349, 677, 686, 688, 698, 
707, 712 ff.*, 734, 964. 
Theodoros, Bischof von Sug- 
dia 97. 
Theodoros s. Sykeotes. 
Theodoros, Syrer 88. 
Theodoros, Bischof von Tri- 
mithus, Hagiograph 191 f. 
Theodosia, die hl. 204, 200. 
Theodosianer 60, 64. 
Theodosios I 2, 6, 913, 1073*. 
Theodosios II, Kaiser 147, 
915 ff., 1073. 
Theodosios III, Kaiser 959. 
Theodosios von Alexandria, 
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Grammatiker 12, 501, 573, 
580, 581, 582, 583, 589. 
Theodosios, Patriarch von 
Alexandrien 51, 53, 60. 
Theodosios Diakonos 641, 708, 
730". 

Theodosios 
Dichter 712. 

Theodosios Grammatikos, Ex- 
eget 133, 679 f., 695. 

Theodosios, Bischof von Ké- 
sarea 62. 

Theodosios Koenobiarch, der 
hl. 148, 158, 185, 186f., 683. 

Theodosios von Kpel, Hagio- 
graph 204, 205. 

Theodosios, Konsul 62. 

Theodosios s. Melitenos. 

Theodosios, Ménch, Hagio- 
graph 199. 

Theodosios, Ménch, Polemiker 
56. 

Theodosios, Perieget 421 (u.). 

Theodosios, Polemiker 114. 

Theodosios, Redaktor des Kon- 
stantinos Porphyrogennetos 
259. 

Theodosios von Syrakus, Hi- 
storiker 252*, 301. 

Theodosios von Syrakus, 
Melode 676. 

Theodosiossaule 724. 

Theodosiupolis 916, 924. 

Theodote, Gemahlin Konstan- 
tins VI 965. 

Theodotion, Bibeliibersetzung 
des 128, 127. 

Theodotos von Ankyra 206. 

Theodotos, Minister Justi- 
nians II 957. 

Theodulos 147. 

Theodulos, Hieromonachos 
678. 

Theodulos Monachos,Hymnen- 
erkliarer 680. 

Theodulos Monachos s. Tho- 
mas Magister. 

Theognios, Bischof von Be- 
telia 185, 186. 

Theognostos, Archimandrit in 


Grammatikos , 


Kpel 78. 
Theognostos, Arzt 477. 
Theognostos, Grammatiker 


und Historiker 348,575,576, 
585 £.* 

Theokritos 505, 527, 544, 547, 
554 f., 556, 588, 772 f. 
Theoktiste von Lesbos 196, 

199, 200, 201. 
Theoktiste, Mutter des Theo- 
doros Studites 147. 
Theoktistos, Logothet 969. 
Theoleptos, Metropolit von 
eee 98, 99*, 296, 
80. 


Theologie, dominierende Stel- 
lung der 10; Charakter und 
allgemeine Geschichte 37ff.* 

Theologie, lateinische, Ver- 
haltnis zur byz. 37, 40, 43. 

Theon, Mathematiker 621, 623, 
722. 

Theopaschiten 71, 90. 

Theophanes s. Anastasiotes. 

Theophanes von Byzanz, Hi- 
storiker 248*, 244, 

Theophanes Confessor 18, 32, 
73, 181, 167, 191, 198, 197, 
221, 240, 242, 246, 247, 
249, 259, 329, 340, 342 ff.*, 
350, 354, 361, 364, 366 f., 
369, 373, 377, 388, 400, 
691, 792, 885. 

Theophanes continuatus (Fort- 
setzung des Th.) 253, 265, 
845, 347 ff.*, 355, 361, 367, 
3738, 403, 410, 459, 586. 

Theophanes Graptos 198, 586, 
677, 707. 

Theophanes, der Jiingere, As- 
ketiker 160. 

Theophanes s. Kerameus. 

Theophanes, Metropolit von 
Media, Theolog 121. 

Theophanes, Ménch 115. 

Theophanes, Metropolit von 
Nika, Polemiker 101, 105. 

Theophanes s. Nonnos. 

Theophanes, Patrikios, Ge- 
neral 981. 

Theophanes, Presbyter 73, 

Theophano, Kaiserin 204, 205. 

Theophano, Kaiserin, Gemah- 
lin des Nikephoros Phokas 
368 (Anm. 3), 984 ff. 

Theophanu 987, 1075. 

Theophilos, Kaiser 15, 35, 78, 
166, 467, 582, 586, 707 £.*, 
798, 967 ff.* 

Theophilos von Adana, Bio- 
graphie des 187. 

Theophilos von Alexandria 57, 
206, 915. 

Theophilos Antecessor 605, 
610. 

Theophilos, Chronograph 321, 
327. 


Theophilos, Dialogperson 539. 
Theophilos s. Kalekas. 
Theophilos, Presbyter s. Bogo- 
milus. 
Theophilos, Protospathar 614, 
616. 
Theophilus, Orakel des 629. 
Theophobios, der hl. 58. 
Theophobos, First 968 f. 
Theophrast, Alchemist 633. 
Theophrast, Philosoph 778. 
Theophylaktos von Achrida 
(=Th. Bulgarus), Erzbischof 
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69, 84, 91, 96, 124, 182, 
133* ff., 136, 137, 153, 199, 
211, 218, 270, 441, 463 f.*, 
480, 587, 744. 

Theophylaktos, Patriarch von 
Kpel 976, 982 f. 

Theophylaktos s. Simokattes. 

Theopiste die hl., Martyrin 
168. 

Theopompos, Historiker 282, 
508, 518. 

Theorianos, Polemiker 39, 49, 
88 f.* 

Theosteriktos, Hagiograph 197. 

Theotokarion 658. 

Therapeuten 696. 

Therapon der hl., Martyrer 
200. 

Therinos der hl. 167, 200. 

Theristes Johannes, Monch in 
Kalabrien 196, 198. 

Theseide Boccaccios 870. 

Thessalonike 237, 265, 301, 
467 f., 480, 487 f., 488 f., 
510, 5386 f., 589, 549, 954, 
977, 1071, 1076, 1119, 1134. 

Theuderich,Frankenkénig 616. 

Thomas, der hl., Apostel 183, 
185, 204. 

Thomas von Aquino 37, 70, 
94, 99, 102, 108, 109, 120, 
140, 213, 216, 678, 819. 

Thomas von Celano 682. 

Thomas, Bischof von Klaudio- 


polis 67. 
Thomas Magister 138, 139%, 
480 Anm., 548 ff.*, 551, 


5538, 555, 597. 

Thomas Palaeologos, Despot 
1068 f. 

Thomas Patrikios 723. 

Thomas, Priitendent 967, 1074. 

Thomas, Protospatharios 519. 

Thrakesios 365. 

Thukydides 228, 233, 245, 
259, 274, 276, 303, 309, 
505, 549, 565, 567, 588, 589. 

Tiberios I, Kaiser 238. 

Tiberios II, ostrémischerKaiser 
5, 245, 941 ff.* 

Tiberios III, Kaiser 957 f. 

Tiberios, Sohn Justinians IT 
958. 

Tiergeschichten 854, 878 ff.*, 
895 ff. 

Tiere, Gedicht iiber die 775. 

Timaeos, Lexikograph 520, 
571. 

Timarion 435, 467 f.*, 820. 

Timokles 663. 

Timotheos, Erzbischof von Ale- 
xandrien 180. 

Timotheos, monophysitischer 
Patriarch von Alexandrien 
51, 53, 60. 
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Timotheos Basilikos, Patriarch | 
von Alexandria 920. 

Timotheos, Presbyter in Anti- | 
ochien 164, 

Timotheos, der Apostelschiiler | 
203. 

Timotheos, Chronograph 321, 
327. 

Timotheos von Gaza, Gram- | 
matiker und Zoolog 268, | 
582*, 587, 631*, 633. 

Timotheos, Presbyter in Jeru- | 
salem 164. 

Timotheos, Klosterstifter 318. | 

Timotheos von Kpel 59, 69. 

Timotheos, Patriarch 643. 

Timotheos, Zoolog s. Timo- | 
theos von Gaza. | 

Timur Lenk 306, 491, 838*, | 
1062. 

Tipukeitos 607. 

Titel der Bischéfe u. s. w. 415, 
458. 

Titelwesen 1084 f. 

Titos von Bostra 214. 

Titos, Schiiler des Apostels 
Paulos 165. 

Titulaturenbiicher 453 f. 

Tobit, Buch 897: 

Tod eines Singvogels, Monodie 
auf den 378. 

Tod, Verse itiber den 815, 
$19. 

Togrilbey 1005, 1007. 

Tolstoi Leon 34, 642. 

Toparch, der gotische 268 f. 

Topographie 1110 ff. 

Tornikios (Tornikes) Demet- 
rios, Polemiker 91, 472, 
475. 

Tornikios (Tornikes) Georgios 


Tornikios Leon 740, 1005, 
1076. 

Torquato Tasso 872. 

Totenfeiertage, Traktat iiber 
die 187, 620. 

Toter Bruder, 
831. 

Totila 933 f. 

Tractatus Harleianus 596. 

Tragiker, die griech. 274. 

Toayovdw 647. 

Tocywdie, Bedeutung von 
646 f 


Lied von d. 


Trajan, Kaiser 238. 

Traianos Patrikios, Chronist | 
322, 323. 

Trapezunt 393 f.*, 422, 495 f., 
825, 1049 ff.*, 1071*, 1115, 
1129; | 

Traube, Verurteilung der 883 f. 

Traulos, Paulikianer 1017. 

Traumbiicher 629 f. 


_ Treviso 842. 


| Trichas, Metriker 595. 


| Tritheisten, Polemik gegen die 


Tyivier Bernard 869. 


| Tryphon, Grammatiker 588, 


| Tyche von Kpel 1117. 


Traumgeschichten 820f., 861 f. 


Triume, Schrift tiber die 491. 


Triaditza 266. 

Trjasavicy, die zwolf 36. 
Tribigild 914. 

Trichas Johannes 595. 
Trichas Konstantinos 595. 


Triephon 459. 
Trikamaron 931. 
Trikanas 550. 
Triklinios Demetrios 
54: fi, 596597. 
Trimeter, byzantinische 648 ff. 
Triodion 1386, 292, 658 f., 
686 ff.* 
Tritheismus 53. 


549, 


qa 


Trivolis Jakob 843. 

Trnovo 1045, 1061. 

Trojaroman und Trojasage 35, 
844 ff.* 

Troparion 145. 

Trophonios 462. 

Tropologion 686 ff. 

Tropus, in der Kirchenpoesie 
683 


Trostgedicht 811 f. 

Trunkenbold, rhetor. 
491. 

Tryphiodoros 531, 655. 


Stiick 


589. 
Tryphon der hl. 95. 
Tschuwaschen 1107. 
Turba philosophorum 634 (u.). 
Tirken 33, 941, 1054ff., 1058ff.; 
erste Erwahnung der 243; 
Ursprung der 365, 1107 f.*; 
s. auch Seldschuken. 
Turachan 1063, 1066. 
Turgenjev 34. 
Turiner Kompilation 297 f. 
Turnier, Ekphrase iiber ein 
467; Gedicht tiber ein 870. 
Tusculanische Fragmente 328. 
Tyana 958, 966. 
Tyche 234, 857. 


Tychikos, Bogomile 84. 

Typika s. Klosterregeln. 

Typikon, liturgisches Buch 
148, 314, 658 f. 

Tyrak, Petschenegenchan 
1004. 

Tzachas 1017. 

Tzakon Nikolaos 785. 

Tzakonen s. Zakonen. 

Tzazon 931. 

Tzelgu-Chan 1017. 

Tzetzes Andronikos 533. 

Tzetzes Johannes 17, 336, 
451, 476, 497, 508, 526, 
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526 ff.*, 555, 595, 710, 749, 
767, 780, 826 f., 846. 


| Tzetzes Isaak 532, 536*. 


Tzikolon 309. 

Tzimiskes s. Johannes Tz. 

Tzintzilukios Kosmas, Aske- 
tiker 160. 

Tzykandyles 485. 


Ubertinus Tusculus Brixien- 
sis 312. 

Uchtanes von Urha 407. 

Uebersetzungen byzantini- 
scher Werke ins Aethio- 
pische 404, 851; Arabische 
66, 144, 152, 262, 358, 404, 
614; Armenische 66, 182, 
262, 405, 406, 710f., 850f., 
899 f.; Franziésische 890; 
Georgische 3829, 356, 618, 
851; Italienische 307, 899f,; 
Lateinische 155, 184, 344f., 
570 (0.), 612 f, 614, 680, 
678, 850 f.; Slavische 49, 
184, 186, 829, 338, 351 (u.), 
356, 360, 3873, 377, 379, 
408, 413 f. 420(M.), 427, 
602, 612, 660, 684 f., 710f., 
748, 803 f., 845, 851f., 8538, 
884; Ruminische 3877, 379, 
408, 612, 845, 851 f., 871; 
Syrische 51, 184, 262, 4038, 
602, 850f.; Tiirkische 884; 
Vulgirgriechische 144, 197, 
374, 607, 608, 619, 744, 
850, 888, 909 f.; in ver- 
schiedene Sprachen 224 f., 
873 f., 682 ff.*, 8384 ff, 851f., 
868 ff., 875f., 888ff., 891 ff, 
895 ff., 1098; s. auch Para- 
phrasen und die einzelnen 
Autoren. 

Uebersetzungen (griechische) 
armenischer Schriften 406; 
lateinischer Schriften 99, 
100*, 108, 114, 118, 120, 
544 f., 629, 852f. persi- 
scher Schriften 615, 622 f,, 
631; syrischer und arabi- 
scher Schriften 100, 145, 
405. 

Uldes 914. 

Ungarn 977f., 1022, 
1081, 1098, 1107 f.* 

Union der rém. und griech. 
Kirche 18, 48, 89, 93f., 96, 
286, 289, 294, 429, 476, 
487, 490, 771, 839, 1017f., 
1027, 1036, 1064, 1091 f.* 

Universitit in Kpel 252, 428, 
438, 622, 973. 

Unterricht s. Schulwesen. 

Upravda (Justinian) 237. 

Uranos Nikephoros 145, 200, 


1075, 
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528, 718 f., 770 (vielleicht 
eine andere Person), 994. 
Urban II, Papst 1018. 
Urban V, Papst 1060. 
Urbanus von Belluno 581, 
583. 
Urbikios s. Orbikios. 
Urchan, Sultan 1055 f. 
Urchan, Prinz 1065. 
Urkundenausgaben 223 f.; 
Technik der byz. Urkunden 
224; Urkunden des Athos 
514 f. 
Uspenskij Porph. 1141. 
Usun-Hassan 1050. 
Uzen s. Kumanen. 


Valad 811. 

Valentinianer 644. 

Valentinus 662. 

Valerianos, der hl., Martyrer 
vee 

Valerius Julius 850 f. 

Vandalen 230f., 931 f.* 

Varangen s. Warangen 

Vardan der Mamikonier 
407 (0.). 

Varinus s. Phavorinos. 

Varna 955; Schlacht bei V. 
838 f., 1064 f, 1076. 

Varro Marcus Terentius 258. 

Vartabed Elisaeus s. Eli- 
saeus V. 

Vasiljevskij 1142. 

Vatatzes s. Batatzes. 

Vekkos Johannes s. Bekkos. 

Venedig, Beziehungen zu By- 
zanz 1021 ff, 1078*, 1115, 
1123. 

Venedig, Gedicht auf 821. 

Venezianer Nachdruck der 
byzant. Historiker 222. 

Verfassung des byz. Reiches 
1084. 

Verfiihrung, vgr. Gedicht 817. 

Vergetius (Vergikios) Angelos 
und Nikolaos 503. 

Verina 920 ff. 

Vernunft, Beschimpfung der 
(Gedicht) 752 f. 

Verpflegungswesen 1084. 

Vers, politischer 8, 543, 640, 
CoO SOL 0G 7os 
792 f. 

Verschroniken 322, 376 f., 
390 ff., 785, 883 ff. 

Verwaltungswesen, byzantini- 
sches 1084. 

Via Egnatia 1109. 

Victor, Presbyter 206. 

Vierfiissler, Kindergeschichte 
109, 877 i> 

Vigilius, Papst 58, 237, 938, 

Ville-Hardouin Geoffroy de, 
Chronist 283. 


Ville-Hardouin Geoffroy de, 
Heerfiihrer 835. 

Ville-Hardouin Wilhelm von 
Achaja 1048. 

Vindanios Anatolios 261 f. 

Visionen 178, 495. 

Vitale Michieli, Doge 1026. 

Vitalian, Feldherr 55, 926 ff. 

Vitalian, Papst 955. 


| Vitalis von Rapolla 195, 198. 


Vitiges 237, 9282 f.* 

Vladimir I 35, 992*. 

Vlastos Nikolaos 508 (o0.). 

Voces animalium s. Lexica der 
Tierstimmen. 

Vogel in der Volkspoesie 817 f., 
849 


| Vélkerrecht, byz. 611. 


Volkerwanderungskunst 1127. 
Vogelbuch 631, 633 (u.). 
Vojtech Georg 1012. 
Volksbticher 221, 802 ff.* 
Volksglauben 439, 799, 1138 f.* 


Volkspoesie 36, 254 f., 256 f., | 


311, 768, 794 Anm. 1, 840 f. 

Voltaire 775. 

Volucraire 880. 

VornikanischeLitteratur, Nach- 
leben derselben 40*, 129, 
130, 146, 206. 

Vulgirgriechische 
phie 184. 

Vulgirgriechische _ theologi- 
sche Traktate 48, 106, 119, 
160. 

Vulgirsprache, griechische 8, 
17 f., 239 Anm. 4, 255, 262, 
277, 300, 306, 308 Anm. 1, 
327 f., 3380, 344, 355, 381, 
399 ff., 426 (u.), 619 f., 629, 
773, 784, 787 f£.*, 799 f£.*, 
802 ff., 1072 f.,, s. auch Pa- 
raphrasen. 


Hagiogra- 


Wakhtang VI 613. 

Walachen s. Rumiinen. 

Wallfahrerbiicher 410, 420 ff.* 

Wanze, Lobrede auf die 439. 

Warangen 884, 1001, 1009, 
1086.* 

Warbeck Veit 869. 

Weiberlob, vgr. 823. 

Weiberspiegel sieh Frauen- 
spiegel. 

Weihnachten, Gedicht auf 736. 

Weihnachtsspiel, , gotisches* 
255 f. 

Wein, Enkomion auf den 476. 

Weinvater, Philosophie des 
810. 

Weissagungen sieh Orakel- 
litteratur. 

Weltsysteme, Polemik gegen 
die alten 409, 412 f. 
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Wilhelm I, Kénig von Sizi- 
lien 1026. 

Wilhelm II, Kénig von Sizi- 
lien 769 (?), 10381. 

Wilhelm von Tyrus 834. 

Wilken Fr. 1141. 

Winter und Sommer (Friih- 
ling), rhetor. Stiicke 284, 
5438. 

Witiges s. Vitiges. 

Wladislaw, Konig 1064. 


Xanthinoslied 833. 

Xanthopulos, Monodie auf 
449. 

Xanthopules Ignatios, Aske- 
tiker 159 f. 

Xanthopulos Kallistos, Patri- 
arch von Kpel, Asketiker 
159 f. 

Xanthopulos Nikephoros Kal- 
listos, der Aeltere 136. 
Xanthopulos Nikephoros Kal- 
listos, Kirchenhistoriker 110, 
135, 187, 188, 160, 203, 
246, 247, 249, 291 ff.*, 427, 
478, 481, 553, 668, 678, 

679'£., 699), 718'4. 

Xanthopulos Theodoros 481, 
553, 778. 

Xenaias von Hierapolis 925. 

Xenedemos, Dialog 758. 

Xenophon, Historiker 228, 
242, 259, 273, 281, 372, 
464, 552, 567, 733, 757. 

Xenophon, Romanschreiber 
852. 

Xiphias Nikephoros 995. 

Xiphilinos Johannes, Chronist 
369 f.*, 372, 504. 

Xiphilinos Johannes, Patriarch 
von Kpel 42, 80, 163, 170£.*, 
433, 434, 4388, 444, 606, 
1009. 


‘Yageriuoc, Titel 434, 488. 


Zaccaria 1056. 

Zachariae von Lingenthal 
1142. 

Zacharias, Arzt 559. 

Zacharias, der hl. 165, 169. 

Zacharias, Patriarch von Jeru- 
salem 164. 

Zacharias Johannes 312. 

Zacharias Johannes, Dichter 
487 (0.). 

Zacharias, Katholikos 
Grossarmenien 76. 
Zacharias, Rhetor oder Scho- 

lastikos, Bischof von My- 
tilene 52, 53, 334 (0.), 403 £.*, 
405, 482. 
Zacharias, Papst 193. 
Zacharias, Prophet 169. 


von 
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Zacharias Rhetor s. Zacharias 
von Mytilene. 

Zacharias, Uebersetzer Gre- 
gors des Grossen 518. 

Zagora 880, 972. 

Zahlenmantik 631. 

Zakonen 402, 494, 1103*. 

Zanatas 631. 

Zante 821, 1082. 

Zaridas Andronikos 486, 559 f.* 

Zaridas Johannes 559. 

Zauberspriiche 36, 619 f., 631, 
9038. 

Zebed, Inschrift von 83. 

Zeitbestimmung byzantini- 
scher Werke 27 f. 

Zeitrechnung, christl. s. Chro- 
nologie und Kalenderver- 
besserung. 

Zeitschriften, fiir die byzant. 
Studien 1148 f. 

Zellenemail s. Email. 

Zenob von Glag 407. 

Zenobios 575, 604. 


Zenon, Kaiser 920 ff., 1073. 

Zenon, Drama 872. 

Zenturie 141, 147. 

Zeremonienwesen 254 ff.*, 658 
(u.), 1085*. 

Zesen, Philipp von 765. 

Zeugmin 1024. 

Zeuxippos, Gymnasium des 
726. 

Zigabenos Euthymios 42, 47, 
76, 82 ff.*, 90, 91, 107, 124, 
134, 191, 209, 210. 

Zigabenos Georgios 758. 

Zigeuner 1107 f. 

Zirkusparteien 254, 930, 1085. 

Zisternen 1119. 

Zoe, Tochter Konstantins VIII 
998 ff., 1076. 

Zoe, Favoritin Leons VI 978 f. 

Zoilos, Patriarch von Alexan- 
dria 58. 

Zonaras Christophoros 474. 

Zonaras Demetrios 474. 

Zonaras Johannes 35, 85, 88, 
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124, 135, 1388, 139, 190 
204, 220, 221, 249, 267, 
278 (u.), 8322, 349, 354, 360, 
370 ff.*, 377, 388, 388, 389, 
892, 400, 487, 504, 607, 
611, 678, 679 f., 682, 835, 
Zoologie, byz. 263 f., 631 ff.*, 
874 ff. 
Zorianos Michael 628. 
Zosimos, Bischof 187. 
Zosimos, Alchemist 632, 634. 
Zosimos, Historiker 10, 259, 
335, 388. 
Zotikos Paraspondylos 838 f. 
Zotos (?) Christophoros 459 (0.). 
Zotos, Jakobite 52, 54. 
Zuckungsbiicher 630 f. 
Zunftwesen, byz. 609; s. auch 
Gewerbe. 
Zuschlagsverfahren 611. 
Zygomalas Johannes 503. 
Zygomalas Theodosios 503, 
607, 896. 
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